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AD LECTOREM.

Habes, remm divinarum auscullator studiose, opus de Gratia, primam inter pos-

thumas fceluram Palris Francisci Soarii
,
quam non educaverat tanfum , sed suo ipse

calamo tandem dislinxit et compsit ; habes, inquam, primum de GRATIA tertiumque

vohjmen ; nam secundum, quod in libertate creata, Deique auxiliis concihandis poni-

tur universum, a suo auctore omnibus adornatum numeris, prseloque sepositum con-

servatur, ac Romange Sedis auctoritatem opperitur in dies ; sic enim Soarii erga illam

Sedem merita prseclarissima, et Pontificis rescriptio paulo inferius subjicienda sperare

nos jiibent. Unum praeterea de Angelis prodibit volumen ; de Opere, ut vocant, sex

dierum, deque Anima alterum ; quibus post olim editos de Deo uno ac trino libros,

universa perficitur doctrina, quam sanctus Thomas in primam suce Summae partem

contulerat. Adhaec multiplex jusl« molis tractatio sequetur de humano fine ac vo-

luntario, de bonitale malitiaque actuum humanorum, atque adeo de passionibus, vir-

tutibus ct peccalis
; qua fiet ut primum quoque secundae partis sancti Thomae vo-

lumen looipletatum abeat, quando nihil pene ex illo enucleandum relinquitur, editis

alibi de Beata Visione, de Legibus, deque Gratia egregiis monumentis. Jam ad duo

de Rehgione ante evulgata totidem accedent, quai diu multumque desidcranlur.

Suurn deinde volumen jure vendicant perlectiones de Fide (additis quas olim Romic,

vd in Hispania, de Spe et Chariiate publice diclaverat), qui fuit postremus sapientis-

sirni Doctoris labor in hac C<^)nimbricensis Academiae primaria sede, cui duos ante

obitum annos remiserat nuntium, ac si jam inde receplui cancret ad aeternitalem.

Denique non minoris expeclationis opus pollicemur variis aggestum consiliis ; uli-

nam superessent omnia illa, qija* viginti fere per annos certalim poscenlibus dcdit.

Neque vero prolem minus numerosam cducere potuit, aut educare, foecundum adeo

f»li\que ingenium, non alieno subsidio egentem, sed nalivo procreatiim, altamquc

marte, ut verius sanctiusrpie dixeris eam ex parentis sui mcuia natam, (piam ex

Jovi.H ccrehro Minenam mentitur anliquitas.

(^tonim non illa solum quibus ullimain im[)om)f'rat Soarius manum, et Sacrae

In^piisilionis judirjo commisfrat fnempe de (.ratia , de Angelis, ac de ()j)ere scx

difTum,, nihil temerala d;il)iinus ; sed in reliquis etiam qu:r; promisimus, nefas ju-

ili<:;ivir/ius filurn abrumper*', aul aliundo qu:j;sil;i miscen; ; (juod ipsum opUin? n(Mni-

Mfm non vidcmu», vel quia nothos suppftsitosve f(i;lus faciU; aspernarnur , vel (|iiia

lanli aucloris cura eliarn negligenlior , mullorurn vigilias anleverlit, rujus rei teslcm



VI AD LECTOREM.

iioii I:iii(l(» :iliui!i, qiKiin ili;is ipsas du Anima incnhralioncs
, quas opcri sex dierum

dixiinns adjiciendas. Eas enim (jnadia-^esimo qninlo ante morlem anno (is eral aclalis

illins vigesimus <piinlus) :uidil()iil)us propinavcrat ; opus cerlc hominis, qui jam tunc

in scholis consenuisse vidcri polerat. Quod si ita esl, ut plane senlimus, audentcs

prosequimnr, ct pollicemur nihil minus placiluros, oplimc lcctor, quos paulo ante

retulimus labores.

Dc pricsenli opcre dicere supersedeo , ne aut supervacaneae commendationis incu-

ser , aut videar (quod erit longe infehcius) non laudare opus, sed impari ingenio aut

dictione deterere. Tam clarum est , lam late propagatum Francisci Soarii nomen
;

lanta nube teslium longo :ivo firmata operum dignitas et excellenlia, ut certum in

uln)(|uc secum afleranl pra-judicium ; ac solo Soarii inscripto Epigrammate splen-

dide commendentur, ncque opus sit de prolis generosilate sciscitari, ubi conslilerit de

parunte. rnum illud egregio dolcndum in opcre , quod ad umbilicum usque non

prodcat absolutum , cum medium omnino inlercidalur. Ejus rei causam non ahundc

melins intcUigere licebit, quam cx epistola Summi Pontihcis, auctoris encomiis non

respersa modo, sed cumulata.

<§Qi)



CARDINALIS BURGHESIUS

AD

PATREM FRANCISCUM SOARIUM
SUiE SANCTITATIS NOMIXE.

Admodum, Reverende Pater, acceptis binis ejusdem argumenli vestrse Paternitatis

litteris, jussit me ei Sanctissimus Dominus nomine suo respondere, prsestantiam inge-

nii vestrae Patemitatis et obsequium in Sedem Apostolicam plurimi se fecisse, eam

paterna charitate, et amasse semper, et in posterum amatm^um, cum ob preecipua in

rempublicam christianam merita sua ; tum quod honestissime de suis virtutibus sentit.

Quod ad impressionem libri de GRATLA pertinet, nulla propter doctrinam orta est

dilficultas : existimat enim Sua Sanctitas eam non discrepaturam ab eruditione et doc-

triua tot hbrorum jamdudum in lucem a se editorum, qui omnium acclamatione ex-

cepti , egregie sustinent nomen et famam quam adepti sunt ; sed omnis emanavit

dilEcultas ob qualitatem quae inibi disputatur materiaj ; de qua ne ahi etiam agerent

qui de ea scripserant, efficaciterque pro facultate imprimendi institerant
,
gravissimis

de causLs pro nunc non modo cautum, sed strictim vetitum fuit. Si ulli tamen un-

cjuam {>otestas fiet hac de re libros promulgandi , in hoc etiam ostendet Sua Sanctitas,

[|uanti vfstrara Patemitatem , ejusque virtutem aestimet : volet enim tunc , ut liber

vrestrae Paternitatis inter primos in lucem prodeat. Ergo cum hujusmodi occasio da-

t)itur, non patiar studia raea a vestra posse Paternitate desiderari, cui divins Gratiae

incrementum a Deo precor, et Suai Sanctitatis nomine benedictionem impartior. Romaj,

20 aprills, 1617.

Vestrae Paternitatis studiosus,

S. Cardinalis Burghesius.
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TIUGTATUS DE GRATIA DEI
SEU DE DEO SALYATORE,

JUSTIFICATORE, ET LIBERI ARBITRII ADJUTORE PER GRATIAM SUAM.

PROOEMIUM.

1. In superiori oporc, qiiod dc Legibus ac Deo legislatore inscripsimus, salutem ho-

minis et operum ejus honestatem ac bonum merilum ex duobus principiis pendere

diximus , lege nimirum ac gratia ; illa, ut regula qua inslruimur ; hac, ut virtute

qua juvamur. Et ideo, D. Thomie vestigia sequendo, superiori operi boc proxime

anneclimus. In illo enim, explicatis cietoris legibus, tandem ad legem gratise, quae

p('rf(}ctio et consummatio legum omnium est, pervenimus : quam excellentiam ab

ipsa gratia participat, quia legis notilia, nisi virtute grati» juvetur, parum prodesse,

imo vero ad bealitudinem consequendam mullum obesse potuisset. Nam ut Paulus

di\it ad P«omanos, cap. 7 : Concupiscenliam nesciebam, nisi lex diceret : I\on con-

cupisces ; occasione aulcm acccpta mandatum operalum est in me omnem concu-

pisccnliam, quia nimirum jubcbal, et non juvabat ad vincendas concupiscenlias,

quod sola gratia Dei per JESUM Christum Dominum nostrum prieslare potest.

Convenientissimo igitur ordine hic tractatus pra^cedenti succedil, et veluli ejus

com|)l('meiilum existit.

2. Similcm autem tractationcm inchoans D. Thomas in sua {. 2, qua'St. 109,

illam sic inscripsit : De extcriori principio humnnorum acluum , scilicel gratia

I)ci ; quem titulum ali(pii e\ modernis scriptoribus mendosum esse existimant, quia

gralia Dei non est principium extrinsecum humanorum actuum, ut existimavit

Pclagius, ponens gratiam in sola lege et d(3Ctrina ; sed est principium intrinse-

cum (piod Spiritus Sanctus inspirat, et mentibus ac cordibus noslris infuiidit.

Antiipiiores vero exposilores neque in verbis mulationem fecerunt, neque men-

dinu ali(pi(i(l admttarunl. Solus Conradus, in prin(ipio qu.Tst. 90 et 109, advcrlit

et legcm ali^piam csse m corde (H mentibus scriptam , et gratiam intus in aiii-

niam inlundi , cl nihilominus, quia proveiiiunt a principio extrinseco, quod est

lK'us. idco ulrumque tractatum de legibus el gralia, de principiis extrinsecis ap-

pellari. El fortasse brevilatis causa posila est in illo titulo particula illa, scilicet

gratia^ Dei , (juia stalim in ciipite quaestiftnis lalius crat explicanda his verbis :

Conscqucntcr considerandum cst de cxtci-inri principio humanorum actuum,

srilirrl dc Dcn. prnul ah ipsn pcr (jratiam adjuvamur ad rectc agcndum ; cl in



TRACTATUS DE GRATIA DEI. IX

capite qu«slionis 90 dixerat D. Thomas : Principiiim extrinsecns movens bomtm

ad est Deus, qiii et nos instruit per legem, et juvat per gratiam. Si ergo fortasse

gratiam Dei in illo titulo exterius principium appellavit D. Thomas, non ideo fuit

quia gratia non sit principium inlerne nos juvans, quod postea in tota doctrina

luculentissime docet, sed quasi per denominationem extrinsecam, quia extrinsecus

advenit, et quia est veluti instrumentum principalis agentis extrinseci : sicut po-

test impetus lapidi projecto immissus principium extrinsecum talis motus appel-

lari: non enim est inusitata locutio. Ut tamen omnino a Pelagianis fugiamus, Deum

extrinsecum principium seu motorem vel adjutorem ad opera gratige, gratiam

vero, per quam nos juvat, internum principium earumdem operationum appella-

bimus : quamvis enim (ut videbimus) inter gratias ahquge sint extrinsecse, nihilo-

minus quse propriissime et quasi per antonomasiam, inter creata dona, graliee ap-

pellantur, nobis intrinsecus inhaerent, et vel sunt opera, vel aliquo modo opera-

tionum principia, ut videbimus.

3. Ad tollendam ergo banc vocum ambiguitatem , utrumque in nostra inscri-

plione et titulo expresse poeuimus , Deum scilicet sanctificatorem , et gratiam ejus.

Quibus etiam verbis proprium hujus doclrinae objectura , seu materiam circa quam

v^ersatur, connexionem cum aliis Theologi* partibus, et dignitatem ac excellentiam

?jus indicavimus. Cum enim haec doclrina sit pars unius scientiae ac Theologiae cujus

idiftqualum objectum esl Deus, illum ut prgecipuum objectum, et quasi proximum

finom respic^re necesse est, et quia non atlingit illum secundum absolutam ratio-

nem, sed secundum rospectum quemdam ad creaturas, illum nomine sanctificato-

ris explicamus. Illa enim voce respectus primi et principalis principii in supernatu-

rali renim ordine significatiir. Et ita distinguilur ha^c pars Theologiae a caeleris, in

quibus Deijs vel secundum se, ut unus aut trinus, vel sub respeclu creatoris et gu-

bernatoris universi, vel ut ullimus finis, vel ul legislator consideralur, ul facile unus-

quisque per se polerit contemplari. Solum in nomine Sanctificatoris, cavenda est

tfMpiivocatio, si cum nomine Redemptoris confiindatur. IlLec enim nomina proprie

^iimpla diversis rationibus Deo conveniunt : nam esse sanclificatorem ad Deum, ut

Deus est, esse vero redemptorem ad ipsum, ut Deus homo est, spectat. Unde sanc-

lificatorem esse, commune est Iribus personis ; esse vero redomplorem, propriiim

incarTi.ili Verbi. liliid etiam non solis hominibus, sed etiam Angelis , hoc vero solis

hominibus, el non in omni slatii , sed lantiim nalurre lapsae , Deus oxhibet. In

[)r.T"«^-nti ergo , K^>liim sperlaliir Dfiis ul sanclifiralor , id esl , j^rincipalis aiictor

sanclitalis, ^rali;*;, n*liqiioriimqiK' dononim (piibiis intellectuah-m creatiiram ad se,

ianqiiam afl iiltimum su[>ernatiiral<'m fiiicm, ronvertit attpie perdiicil. Conl''inplalio

iiiU'm Dei iil Ii<'d<'mploris ad ullirnam Tlifologin; [jarlem spoctat. ex qua soliim nnnc

iiimirniis ac siipfK»niiniiH omnem {(raliam Dei ex merilis (^hristi Domini nobis conlcrri,

[»t Hiib eo w^xvcAw ffsse ctiam graliam f>hrisli, iit [laiilo [)ost vidcbimiis.

i. Addidimiis vero in illo liliilo allcrain [tarliciilam, de grnlia hci. liiin iil a

[y>mmuni rnagis^pie usilata inHcriplione noii diKcrepar^-mus ; turn eliam qnia [icr



X TRAGTATUS DE GRATIA DEI.

illiirn proxima nmleria, circa quam ha)c doclrina versalur, innotescit. Gratia nam-

quc et ejus collalio est veluti fundamentum illius respeclus a qiio Deus extrinsece de-

nominatur sanclificator, ideoque, cognita ipsa gratia, Deus sub ratione sanctificaloris

cognoscitur, neque aliter cognosci aut explicari potest. Ex quo facile inteliigi polest

quam sit excellens, quamque propria Theologici instituti hsec doctrina. Primo quidem

quia hicc gratia supernaturale donum esl, quod nisi per divinum lumen fidei cognosci

non potest. Deinde quia semen est gloria^, et fons aquai viv»? salienlis in vitam

aeternam, quam homines infirmi et imbecilles, nisi per divinse gratiie virtutem com-

parare non valent. Denique quia ipsius Dei cognitio
,
quam Theologia pra3cipue in-

lendit, per hanc graliae doctrinam magna ex parle perficitur. Unum enim ex prsci-

puis Dci operibus est, homines gratis et per gratiam suam justificare, teste Paulo ad

Rom. 3, et ideo solus ipse sanctificator et justificator hominum appellalur, quia sicul

solus potest homines beatos efficere, ita etiam solus potest eosdem sibi gratos red-

dere, juxla illud : Gialiam el gloriam dahil Domimis. Unde etiam fit ut per di-

vinai gratiai cognitioncm universa fere Dei attril)uta mirum in modum illuslrenlur.

Deus enim, gratiam suam gratis donando, hberalitatem suam infinitam excellenliori

modo quam per alia opera manifeslat : dumquc illam, prout vult, distribuit, absolu-

tum se suorum donorum dominum ostendit , et quoniam non solum amicis sed eliam

inimicis illam donat, eos de peccaloribus faciens sanctos, omnipotentiam suam, ut

canit Ecclcsia, ac misericordiam, parcendo maxime et miserando, manifestal. Ac

denique dum per gratiam suam humana) volunlati dominatur, ejusque salva lil)er-

tate quo vult efficacissime pertrahit, summam sapientiam suam, ac potenlissimam

voluntatem notissimam facit.

5. Atque ex hoc objecto et materia habet imprimis ha3c doctrina in Theologia sin-

gularem dignitatis gradum, quoniam et Deum sub excellenti quadam ratione primi

principii, ct benefactoris hominum contemplatur, et in explicatione illius doni,

quo divinic naturLC divinarumque virlutum participes efficimur, polissimum versatur.

Et hinc magnam eliam uliiilalem habet : ostencJit enim nobis adipiscendaj beati-

tudinis viam, simulque infirmitatis nostrai nos monet , et ad divinum auxilium con-

tinuis precibus postulandum inducit. Est etiam Catholico Doctori ha3C doctrina maxi-

me necessaria ad resistondum haTcticis
,
qui innumeris erroribus et objectionibus

veritatem calholicam obscurare et evertere conati sunt. Al(iue hinc tandcm difficilis

valde et scopulis plena est priescns disputatio, tum quia in rebus maxime divinis, el

spiritualibus, et inlernis, qmv sub experimcnlum vix cadunt, intornosccndis versalur;

tum quia grali;e efficacilalem et necessariam cum liberlate arbilrii composilionem el

concordiam incpiirit, quod semper ardumn cl difficile judicatum est. Nam , ut dixit

Augustinus : Ipsa etiam ratio quoi de his rebus, a talihus quales nos sumus, iuiri

potesly quemlihet noslrum quT.rentem vehementer auqustal, ne sic defendamus

gratiam, ul liherum arbilrium aufcrre vidcamur ; rursus libcrum ne sic assera-

mus arhitriumy ul superba impictatc ingrali Dei gratia; judicemur (I. 2 de Peccal.

merit., c. 18). Quai quidem obscuritas et difficullas mirum in modum aucta est, non



TRACTATUS DE GRATIA DEI. XI

soliim ex variis el extreme conlrariis hiereticoram erroribus, sed etiam ex concer-

talionibus inter Calholicos subortis : nam hcet omnes media ac regia via incedere

nitantur
,
quia tamen illam arctam et angustam heeretici reddiderunt, vix possunt

iter peragere, quin ad dexteram vel ad sinistram dechnare videantur.

6. Et hinc orta est hoc tempore celebris illa conlroversia, quae a viribus liberi ar-

bitrii et divinis auxihis nomen obtinuit. De qua hcet in ahis libris jam antea multa

disputarim, in hoc ultimam ei manum imponere decrevi, tum quia a disputatione de

gralia separari non potest, tum etiam quia post libros illos editos multi doctissimi viri

illorum doctrinam evertere contrariamque modis omnibus persuadere conati sunt.

Quorum prcecipua scripta attente perlegi , nuUo profecto contradicendi studio , sed

summo veritatis intelligendie desiderio : nihil tamen inveni quod vel a priori sententia

nos posset dimovere, vel difGcuItalibus nostris satisfaceret, aut modum expeditum ad

innumeros vilandos labyrinthos, et nodos nobis inextricabiles dissolvendos suggereret.

Quam ob causam iterum eamdem disputationem aggredi , et pro viribus difficultates

omnes expendere decrevi. Undc fieri non poteril quin opus hoc fortasse plus justo

crescat. Ut tamen lectori minus sit onerosura, illud in duas pra^cipuas partes divi-

demus. Prior erit de controversiis hujus tcmporis circa vires liberi arbitrii et auxilia

graliae quibus ad bene operandum juvatur, ideoque pars haec de actuah gratia in-

scribi polerit. Altera pars erit de gratia habituali, et causis ac effectibus ejus, sub

quibus juslificalio et meritum comprehenduntur. Atque ita in hac doctrina tradenda

nihil vel parum a D. Thomoe ordine seu methodo discedemus ; nam in priori parte,

cum infirmitate arbilrii necessitatem gratia^, de qua D. Thomas quaest. 109 disputat,

ostendomus ; explicando vero auxilia gratiai, nonnullas divisiones ejus, quas divus

Thomas, quaest. 111, tradit, et alias quae a Theologis adduntur, perlraclabimus.

In altera vero, caetera, quae D. Thomas in ahis qusestionibus disputat , eodem fere

ordine iocupletabimus.

7. Prius vcro quam utramqiie partem aggrediamur , ut darior et expoditior sit

doctrina, nonnulla prolegumena prcemillonda duximus, quibus et termini sine am-

l)iu"iilate exponantur, el nonnulla nocessaria fundamenta jaciaulur. lu primo itaque

de natura el libero arbitriu, quod est graiiae fundamrMitum, pnecipua qujcdam prin-

cipia fl imprimis necessaria praMMillcmus. Kt (pioniam praecipue dilfirullates circa

usum lilxTtalis ox neccssitale gralirc vel motionis divin;c oriuntur, ct h;c pendent ex

modo pnRscicnliift qiiam Deus habol do futuro consensu iibcri arbitrii, idco secundum

prolfgomcnum de praescienlia Dei libororum acliium sub conditiono futurorum prae-

iriiltomus ; nam fK-r occa.sioncm hujiis concordiae gratirc rnm liboro ;ubilrio (•onlcntio

dc hac pnRscicntia orta csl, iu «pia nccossariiim nobis osl scuUcMliam noslnim prae-

L millcrc ac fundarc, nc [Kisloa nocossarium sit, voi ad aliam dispiihilioMom (iigrodi,

aiil ox fundamonlo r.on proliato m: d(;f(!nso s;cpissimo iorjui. Doiiido voro torlio loco

iisuiri nominis (iralin, cl varia momlna s(MI sigiiificata illiiis oxpoiKimiis, ut (pi;«sdam

gralias vei faoilioros, \ol pr.csoiili iiistiluto iniMUs convcnionles, brovilor oxpcdiamus;

1



XII TRACTATUS DE ORATIA DEI.

aliarum vero, de qiiibus traclandum est, nomina in promptu sint, ut sine verborum

amijiguitalibus pervia sit disputalio.

8. Quarto vero loco, quoniam humana natura in diversis statibus inveniri potest,

in quibus non easdem vires habet, ideo consequenter varios status humange naturae,

ejusque hberi arbitrii exponemus. In quinlo vero, errores omnes, qui in hac mate-

ria fuerunt, accurate referemus
,

quia eorum notitiam, non solum ad illos cavendos

et impugnandos , sed etiam ad intelligenda Concilia et Patres, necessariam esse

existimamus : quia cum Concilia et Patres , ad extirpandos ilios errores , in sensu

iliis contrario locuti fuerint, Siepe fit ut, ex ignoratione ipsorum errorum, sententiae

Patrum ad peregrinos sensus et ab iliis non intenlos detorqueanlur. Unde tandem in

sexto prolegomeno, Pontificum, Conciiiorum et Patrum auctori.tatem, qua potissinium

in hoc opere nobis utendum est, proponemus. In toto vero hoc opere ab omni exag-

geratione in nostris sententiis affirmandis , et ab omni censura in contrariis reji-

ciendis abstinebimus. Quia vero in probationibus ex Conciliorum definitionibus, vei

per iilalionem ad incommodum, videri possunt contrarice sententiae, vel ut defini-

tionibus Conciiiorum contrariae, vel ut dogmata ex quibus errores contra fidem se-

quuntur, reprohendi , lectorem monemus id longe a nobis esse; id enim non ut

censura vel judicium de quaiitate et gradu falsitatis contrariae sententiaj accipiendum

est, sed solum per modum argumentationis, cujus vis saepe non potest aliter ex-

plicari.

^
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PROLEGOMENUM PRIMUM.

DE REQUISITIS

AD rORMALEM LIBERTATEMI

ET USUM LIBERUM.

CAPUT I. quam angelica, ideo de rationali natnra ser-

monem semper faciemus; doctrina vero fa-

LE NOMDiEBUs KATCILE ET LLBERI ARBiTRii. cile poterit ad angelicam cum proportione

applicari ; nam ubi ratio diversitatis intcrve-

i . Quia libera natura gratiaj fumlamentum nerit, uon difDcde intelligetur, eamciue indi-

est, et gratia perfectio et sauitas cst naturaj, care curabimus. Non loquimur autem nuuc

ideo disputatiode gratia coguitionem aUquam de natura humana prout a supposito distiu-

talis uaturae supjjonit, propter quod soleut guitur, nec de statu illo plus quam humano
gratia et natura seu liberum arbitrium, non quem iu divino Verbo per hypostaticam unio-

tautum in disputatione ipsa, sed etiam in ti- nem obtinuit; nam prior naturse speculatio

tulo totius operis conjungi, sicut Auguslinus metaphysica est, nihiLjue ad praisentem cau-

librum unum de Natura ei gralia, et alium sam spectat ; alterius vero mystcrii cousidc-

de Gralia et lilero arhitrio scripsit. Piopter ratio altior est, quam suo loco pro viribus

hanc ergo causam, necessarium est in in- prosecuti sumus. In praesenti ergo uatura hu-

gressu hujus materiaj supponere quid nomine mana, quatenus in persoua creata capax est

Datiine et liberi arbitrii iuteliigamus. Nam gratiaj, illaquc ad bene operanduni ct ad

philo.^oplii La hbris de physico auditu de ua- suum fincm cousequcudum iudigct, couside-

tura di.sputaut, prout principium e=t motus et ralur.

quictis; in praesenti vero non in ea latitudiuc 2. Est autcmulterius advertcudum gratiam

.«iumitur, sed prout dicitur pcr antonomasiam perficcre uaturam, pra;cipue quatenus huma-
dc inttllcctuali scu rationaU natura , quaj nonun ac libcrorum aclvuim priucipiura cst.

prinripiurr: '• '.'loralium opcratiouum.quibus Uude Ct ut liborum arbitrium ct gratia tam
a't<-rn.i b< > comparatur vel amitlitur, sint habitutline ct ollici(j coujuucla, ut nou

a/1 qucm nncm sola inUdlcrtualis naturu pcr i^ossint disputationc scjuugi, ut satis indica-

graliam ordinatur ; ct idco dixit Augu.stinus, vit Augubtiiui.?, diccus : Si non est JJei (/raiia,

libr. 1 contra Jiilian., cap. 3, solam rationa- quAinodn Chrisius saltat mun(lum;et si non

brm naturam ess<j grathu capa<x*m. U>*iuilur est liberumarhitrium, quomodo judicat mu7i-

aiitcm dc ratiouali prout ijit<;llcrtualcm com- dum; ct libr. .'J Uypoguoslic, cap. II ; Acque
plectitur, quia tam angcUra quam humaua gratia sine lihero arhitrio facit hominem ha-

nalura cai»ax e»t diviuo: gratio;, quia utra- here heatam vitam, nec liherum arbitrium sine

quc li" r .. ,1 ^ui {,ii ij<.|.. gralia; ct lii.Tiiardu.s, de ^rat. ct libcro Ar-
nard. <;•. 'ii.»w.» . l m». i.i .\nn i .) nec dare po- hitrio : Tolle iibcrum arbilrium, noii crii quod,

ieat nisi iJeus, ntc capere nisi liijerum arbi- sairciur .- tolie graiiam, 710/1 crit undc salrctur.

/nvnt, id CAt, natiira lilHjra; illa cnim iudigct Undc pruicipua biiju.s matcriu} dilliciiltjis iu

nt siii»crnaturalcm fiucni ;t<^.44Miuatur. (jiiiu ve- conciliandu ^ratiu! nccesHitatc uc ellicacia ciim

ro hii.' t noiiis •
: imilia- libcrUil*; arbilrii ^io.siia cwt, ct igiioraiitia bu-

ris, el ^iiiuiwii.-. iiujiia ac Ufm m .i^;.;l gralia ju.i toncordiu: fcrc omnium crroium, (pii iu

VIJ. 1



2 PROLEGOM. I. DE ARBITRII LIItERTATE.

hac malcria fuorunt, radix ct origo fiiit. Opor- aut obligationis, nisi pcrsona libcra in agcn-

tct crgo antc signififationem graliaj qiiid no- do ; idcoquc sicut propria privatio supponit

mine libcrtatis ct libcri arbitrii significctur aptitudinem, ita servitus ct obligatio suppo-

praemitlerc. nunt personam aptam ad operandum cum
3. Triplex libertas, sed illa, qiue est a ne- indifierentia, et absque necessitate. Quia vero

cessitcte, est propria libertas moralis.—Et im- operationes a necessitate libcrae possunt esse

primis prremittcnda est di^^tinctio triplicis li- subjure alterius^ vcl sub aliquo onere ct obli-

bcrtatis, qnam sic tradit Hugo Victorin., in gatione, ideo cum libertate a neccssitate potcst

Sum. scntcnt. , tract. 3, capit. 9 : Est nam- esse in operibus necessitas servitutis et obli-

qiie (ait) triplex libertas, a neccssitate, a pec- gationis, seu (quod idem est
)
potest qnis per

calo, a MW^rm. Nos vero aliter illa membra legem vcl servitntcm privari libertate illis con-

numoramus ; cst cnim libertas a scrvitute, a traria, et nihilominus retinere propriam opc-

coattionc, ct a necessitate, cx quibus sola haec rum Ubcrtatcm.

tcrtia cst propria Ubcrtas moralis ad humanos 4. Coactum idem fere quod violoitum. —
actus laude et reprehcnsionc, pra^mio aut pffi- Coactum idcm fere est quod violentum

,

na dignos nccessaria : unde illa sola simpU- utrumquc cnim est contra intcrnum appeti-

citcr nomcn Ubcrtatis mcrctur ; roUqna; cnim tum paticntis vel opcrantis; sed violcntnm

eatcnus liltertatcs appeUantur, qnatcnus aU- generaUus dicitur de qnocumquc motu con-

cui nccessitati opponuntur. Scrvitus enim trario appetitui , sive eUcito , sive iunato

,

qnamdam parendi necessitatcm indncit, et coactum vero proprie dicitur, quando appcti-

ideo carentia scrvitutis Ubertas appcUatur Ro- tui cUcito et vitaU rcpugnat, Ucct intcrdum

mau. 8 : Liberabitur a scrvitute corruptionis. solcant voccs iUae confundi. Duo ergo ad coac-

Potest autem scrvitus csse vel peccati, vcl tum rcqniruntur , sciUcet, ut ex necessitate

pocnte : sicque carcntia culpae et remissio poc- fiat vel sustincatur, et quod sit contra intor-

naj dici potest Ubertas qua?dam a peccato scu num affcctum, et ita coactio est quaMlam ne-

pcccati scrvitntc, juxta iUud Roman. 7 : Cu7n cessitas, et aUqnid uUra iUam addit. Utrniu-

servi essetis pcccati, libcri fuislis justitio': quc cx Aristotcle, 3 Ethic.cap. 1, coUigitur,

nunc auton liberati a peccato, servi autem facti dicente violoitum esse, quod est ab extrinscco,

Deo, Jiabetis fructum in sanctificationem; et 2 passo non conferente vim, id est, resistente aU-

Cor. 3 : Ubi spiritus Domini, ibi libertas. quo modo, ut omnes exponunt ex eodcm Aris-

Undc ctiam Aug. 4 de Civit., cap, 2: Bonus totole, 2 Ethic. ad Eud., cap. 8; quia si pas-

(inquit) homo, etiamsl scrviat, utique homini, snm non resistat , motio uon crit violenta,

liber est , scilicet a peccato ; malus autem, ctiamsi ab extrinseco proveniat. Coactum cr-

eliamsi rcgnet, serrus est, nimirnm pcccati. go, ut tale est, non potest esse ab intrinscco,

Et ad eumdcm modum Ubro dccimo-qnarto aUotjui non esset contra propriam incUnatio-

de Civit., capit. dccimo-qninto, dixit primum ncm ; si autcm est ab extrinseco, co ipso nc-

liomincm pcccando amisissc Ul)ertatem, quam cessarium cst
;
quia Ubertas a nccessitate non

conoupivit. Non enim libertatcm a ueccs?itate est iu paticndo, scd in agendo, ut infra pro-

concupierat , nam illam a principio habuit, babo : ob hanc ergo causam et coactum indu-
ct ila ncquc illam aniisit,scd li])crtatcm a snb- dit ncccssarium, et quod non cst a coactione

jectionc appetiit, ct hanc amisit, quia et pcc- libcrum, ut talc est, non potcst cssc a ncoossi-

cati, ct poiua^, ct miscriaj scrvns factus cst, tate imraunc. Propter alias vero conditiones

ct conlraxit concupiscentiae inordinationem, non convertitur coactum cum ueccssario

,

ct pugnam fomitis, quae servitus quasdam pte- raulta cnim necessaria sunt quaj contra intcr-

nalis (^=1. Atipic ad hanc signifioationom rc- num appi-tifuin non sunt, imo cx illo sa>pe

ducitnr oiniiis tarcntia obligationis scu de- nasonnlur. Et ob camdem rationem libciias

biti, sivo, a lcge, sive a <piat uukiuc alia oausa noocssitatcm oxoludcns univcrsalior est lihor-

provcniat : sic cnim dispcnsatio vel cxcmptio tafe soli coactioni opposita ; nam oninis Ubcr-
a log(! Uhcrlas quaulam oonsolur ; unde ctiam tas a neccssitate est ctiam a coactioue cx-
pi ivili'i:inm noininc lihortiitis vooari solfl ; ct oinpfa. nou vcro c oontrario, ut pcr se notmu
oni aliqiio.l dohiliim roniitlitur , libcrari ab cst ; ddcctio cnim Dci in patria a coactitine

illo di. itnr. Si qnis autcm recte considcrct, lihcra cst, non tamcn a ncccssiUite.

tota Ikvc lihcrlas snpponit propriam liherla- Ti. Liherlas orgo a sola coacliouc tantum
tom a ncoossitate, qnia nou ost oapax pro- rcquirit carcntiam violcutia?, ita ul molio qu;o

priai servitufis (•u'p;e aut p(i'na>, praH-opli sic libera dicitur, oontra internum appetitum
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non sit, sive ex necessitate fiat, sive non. Talis dent., c, 23, et epist. A8, simpliciter et abso-

autem motio^ si sit voluntatis, diceuda est po- lute coactio nou est, sed alicujus mali prolii-

tius voluntaria quam libera. Hse namque bitio, ut dixit idem August. lib. 2 contr. Litt.

duffi proprietates in actibus voluntatis dis- Petilian., c. 83.

tinctae sunt, et ideo nominibus etiam sunt 7. Secundum guod est obsertandum.—Aliud

distinsuenda;, ne verborum ambiguitas dispu- animadvertendum est, interdum voluntarium

tationem reddat incertam. Potest ergo esse actum ita esse necessarium simpliciter, ut

actus hominis voluntarius, ac subinde a coac- ipsa necessitas ab intrinseco sit, ac subinde

tione liber, qui tamen simpliciter liber a ne- conformis sit inclinationi et perfectioni natu-

cessitate non sit, ut in amore quo Deus se rali ipsius voluntatis ; et tunc actus, licet sit

amat, et quo Spiritum sanctum producit, et necessarius, ita est vohmtarius ut nullo modo
quo beati diligimt Deum, et in actibus indeli- dici possit violentus vel coactus, quia nullo

beratis voluntatis, et in affectibus appetitus modo repugnat interno appetitui, neque eli-

sentientis videre licet. Ratioque satis constat cito, quia actus, ut supponitur, voluntarius est,

ex dictis, his adjunctis quae de ratione vohm- nec innato, quia ipsa necessitas uon est etiam

tarii Aristoteles et D. Thomas tradiderunt. Yo- voluntati ejusve innatae inchnationi contra-

luntarium enim dicitur quod est ab interno ria, ut supponitur. Et hoc modo amor Dei in

principio cum cognitione, quse ratio tota po- beatis est necessarius sine ullo genere coac-

test in actu reperiri, quamvis ex necessitate tionis aut violentiae, et aflectus appetitus sen-

fiat, qiiia sola necessitas non excludit cogni- tientis possunt in eodem ordine poni prop-

tionem, nec conformitatem cum appetitu in- ter eamdem rationem. Ahquando vero actus

nato, vel ehcito. Unde etiam ortum hal>uit vohmtarius potest esse necessarius tantum ab

communis illa theologorum doctrina, volun- extriiiseco efiiciente, seu quasi impelleute, et

tati in actibus ehcitis non posse vim aut coac- tunc hcet actus sit voluntarius, et ideo non
tionem inferri, etiamsi necessitatem pati pos- possit dici absolute coactus, nihilominus cum
sil. Nam coactio excludit voluntarium, illi necessitas ipsa non sit conformis naturali

enim directe opponitnr; non potest autem ac- conditioni et inchnationi vohnitatis, eo quod

tus esse a voluntate et non esse vohmtarius, sit tantum ab cxfrinseco, actus sic necessarius

quia non potest non esse a principio intrin- interdum solet ahquo modo violentus dici,

seoo cum cognitione , ncc potest simul esse saltem secundum quid, quia est contra mo-
voluntarius et coactus, quia hcec duo oppo- dum connaturalem, et contra quemdam inna-

nnntur et immediatam contradictionem invol- tum appetitum. Et hoc modo nccessitas im-

vunt ; necessitas autem non involvit iUam op- mis.sa voluntati in actibus dc sc liberis vocari

|>ositionem cum voluntario
,
quia necessitas solet aPatribuscoactioqutedam ;et e converso

if*sa fiotest csse vohintaria, seu interno appe- actus simphciter hbcr vocari solet spontancus

titui cooformi.», ut dictum est. " et vohmtarius, utique perfecte, et extrinse-

6. Duo adtertenda quoad modum loqnendi oam necessitatem intcrno appetitui scu iuch-

lucesxaria ad intelligendos Patres.—Primum. nationi vohuitatis reptignantcsm cxcdudcns.

— Diio autem in hoc sunt, quoad mo<him lo- 8. Liberim a neccssitate dici solet, et de fa-

quendi, advertenda, quoniam ad intelligen- cuJtateoperayidi ahsque necessitate, et de ipsa

sentonlias Patnim erunt nccessaria. Unum actione. — Liberum ergo in prffiseuti vocatur

».'-i lO.T' '' n dijphcem ess<?; imam .«implici- qiiod a ncccssifate hbonim est : <hci autcm

ter, qii : .iuUira et inevit;il)ilem necessita- solet et de facultate ojx.TaiKh absqiie neccssi-

lem fontra interuum afTcctum infcrt; alia se- tatc, et de ipsa actiouii. Priori niodo d(Miomi-

nmdum quid, qualLs esl qua; per pcenas vel natnr arl)ilrium libcnim, quo<l «iicitiir esse

fit, qiuR non ahsoliitam neccssitatcm, facultas voluntatis et rationis, utique a<l ope-

indiim quid, srilirft, a«l vitandiim talc ran<lum ciim iiidincrenfi;i ctdominioactioiii^,

...inolum, indu<:it. Prior ergo coactio cst ita ut in manu cjus sit vclie aiil iiolle excrccre

>: omnino repuj^at attiii elicito voliintitLs, vel .sustinere actioncm. I)<j qiio dixit Aiigiist.,

qnia, eo \\tvt quo<i cst clicitns, jam non est lih. 2 «lc Fccc. merit. et remis., c. 48, me
'tiM ; pofllcrior aiitem roarlio cs.hc jiotcst toluntntisarlitrium, quod huc atqne illuc lihc-

i alfsolnta volir ' ' imo v\ ciim lilxirtatf, rum /Icctitur, atqne in eis naturalihus bimiscst

;ili,.>!iif.irfi I it(!iu non iiKliifat, el quihus komo henc et male vti jjotesl. AtijiK;,

, . iii II tio aiit violentia vo- in ho<- »<.'n»u, dc iidecertmii e.Mthomincm cssc

retiir, nt |iatct ex Angtist., lib. 1 rontra Oaii- liocuiodo natiira siia lihenim, .seu liahcre ali-
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quam facultatem a necessitate libcram in ope-

ribiis suis, nou solum naturalibus, sed etiam

suppriiaturalibus, ut apertc definit Concil.

Tridcnt., sess. G, cap. 5, et oau. 5 et 0; ct Scri-

a potentia necessitatem patiente, sive per

iutriusccam nccessitatcm potentiae determi-

uata; ad uimm, sivc per extrinsecam necessi-

tatem immissam potcutiai de se liberce, jam

pturis et rationibusprobat latc August. bb. de impcditur, et tollitur libertas actus ; ita ut li-

Grat. et lib, arbit., et latius moderni de hac ber dici non possit, nec laude vel vituperio

materia scribentes, et uos brevius in libro 1 de dignus, quia non procedit a potentia, ut libera

Auxil., a princip. Prfficipue vero vidcri pos- est, nam ipsa non valet neccssitatem illam au-

suut cruditaj disputationes Cardin. Bellarmini ferre, vel praivenire, et ideo non potest illi

in tota coulroversia de Grat et liber. arbitr., imputari quod tali modo, etnon aliooperetur.

cum Praefatioue. Qiiam doctrinam satis clare docuit Concilium

0. Unde lilcr acius denominetur . — Hinc Tridentinum loco citato, et necessaria omnino

etiam actus qui al) liac facultaic libcra procc- cst ad salvauda omnia quse de bumanis actio-

dit, lil)cr dcuominatur : oportet autem ut ab nibus earumque libertate Scriptura docet,

illa, ut indiffcreus est, proccdat, Nonenim dc- Meoque censeo in hpc puncto non essse dis-

fueruut aliqui moderui Catholici qui uegave- sensionem inter Catliolicos, licet in modo
riut ad libertatem actus esse necessariam in-

diflcreutiam, seu carentiam necessitatis, scd

satis esse carcntiam coactionis : sed haec sen-

teutia reprobata est inter assertiones Michaehs

Baii, assertion. 30 et 41, et in Hb. 3 ex pro-

fesso rcfutabitur, Ut ergo actus sit vere hbcr,

nou salis estquod sit voluntarius, seu uon coac-

tus; sed etiam ut nou sit necessarius simpliciter,

ac proinde ut procedat a potcutia hbera, ut

iudiffcrentiam et libertatem retincat, ut in

ipso usu et exercitio libera et iutegra potes-

tate sua sinotur operari,ita ut in manu ejus sit

iuter contraria vel contradictoria eligere, vel

operari aut non operari, Quia, ut actus sit li-

ber, nccessarium est ut proccdat a facultate li-

l)era, ut libera est ; uou procedct autem a po-

tcutia libcra, ut talis cst, uisi expeditam habeat

suam facultatem quoad utramtpic partem, uti-

que operaudi et non operandi. Quid enimpro-

(lcrit ad libcrtatcm talis actus, quod poteutia

inuatam liabcat iudiffcrcutiam, si iu ipso usu

impcdiatur? Quapropter, supposita distinctione

data de duplici necessitate, altera ab intriuseco

per naturalem detcrminatiouem poteutia; ad

uuum , alia ab extriuseco pcr impulsum ali-

explicaudi et defendcndi hanc Ubertatem pos-

sit esse ahqua diversitas,

CAPUT II.

QU.« SINT NECESSARIA UT POTENTIA SIT LIBERA,

ET LIBERE OPERETUR.

In superiori capite, sohim voces seu loquen-

di modos exphcavimus, nunc vero aliquid de
re ipsa a<ldendum ot fundandum est, ut pos-

tca, iu gratiffi auxiliis eiplicandis ct cum li-

])ertate arbitrii conciliaudis, sohde et efhcaci-

ter procedere possimus.

1. Priyyia assertio. — De ratione pntentiw

formaliter lihcrcr;, qua talis, estnt sitpntentia

activa. — Primum igitur omuium statuimus,

de ratione potentiae formaliter liberce esse ut,

quatenus tahs est, sit potentia activa. Est ccr-

ta et communis assertio, quam probare pos-

sumus, primo, ex Scriptura; ubicumque cuim
libertatem arbitrh declarat, vcrbis utitur ad
propriam potestatem agendi pertiucntibus;

ut est illud Ecclesiast, il) : Ad guod volueris

porrige manum tuam ; et illud : Qu(C enim
cujus extriuseci agcutij^, prior rcinignat non odit ne feceris ; ft\ illud cap, 31 : Qui potuit

f(iceremala,etnon fecit.\\.em\\\\\A7.\.\c]i^r. \:

Convertimini ad me, per quae verba lihertatis

nostnv admonemur, utConcilium Tridcutiuum
dixit

; nemo autcm scipsum convortit nisi

agondo, Simile est illud Apocalyps. 3 : Si quis

aperuerit mihijanuam, intrabo ad illum;i\am
\orhwm aperiendi cf&cictit\am inchuht. Ac de-
uiquc 2 Petr. 2 : Satagite, ut per lona opcra

ccrtam vestram tocationcm et clcctionem facia-
tis ; et similia passim occurruut. Secuudo, id

probamus ex Couc. Trid., soss. 6, cap. ri, ubi.

cum dixisset homincs vocari a Deo per vrra

solum actui, sed etiam facultati libcri arbitrii,

et idco iieri non potest ut poteutia libera lali

necessitali subdita sit rcspectu ejusdora ob-

jecti, quia coutradictioncm iuvolvit, ut per se

uoluui cst, P<).-^lorior autem nocessitas uon re-

puguat facultati libera;, ut nunc suppono, ct

pavdo post probabo ; repugual autem actui

liboro, (juia, ut talis sit, oportot ut procedat

a potcntia, ut libora, vel qunad .•<])ccificatio-

uoni, vol saltom (}uoad exorcitium, juxta mo-
dum (pu) actus liber fucrit, quia non habet

i|uod sit libor, nisi per dcuoininatiouem a suo

pioximo priucipio. Al vcro .^i adus procedat tiam, ut, cldem gratia; libcre asscntiendo et

1
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cooperando , in ipsv.m Deum comertantur

,

explicat illam liberam cooperationem dicens :

Jta ut tarigente Beo cor homiyiis per Spiritus

sancti illvminationem , neque Tiomo ipse nihil

omni/io agat, inspirationem illam recipiens,

quippe qui et illa/n ahjicere potest. Neque ta-

men sine gratia motere se ad justitiarn coram

illo lilera sua voluntate posset; et ideo in can.

4 damnat dicentes liberum ariitrium nihil

cooperari assentiendo Deo excitanti, aut nihil

omni7io agere, mereque passite se hahere. Ergo,

ex sententia Concilii, potentia passiva ad libe-

rum usum non sufficit ; est ergo libertas for-

maliter in potentia activa.

2. Tertio, idem probatur Patrum auctori-

tate ; August,, lib. 12 de Civit.^ c. 6 et 7, ubi,

agens de causa actus mali, dicit ad volunta-

tem ipsam reduci tanquam ad causam effi-

cientem et deficientem. Idemque docet lib. 1

de Liber. arb., a cap. 12, et 1. 3, c. 1 et 2.

Additqtie c. 3 illud esse in potestate nostra,

quod cum totumus facimus, quapropter nihil

tam innostra potestate quam ipsa toluntas est.

Qiiod repetit et confirmat libro \ Retract.,

cap. et 22. Non dicitur autem aliquid esse

in pote5tate nostra propter potentiam passi-

vam, sed propter activam, quam ipsum no-

men potestatis significat. Unde idem Augusti-

nu3, libro \ Retract., cap. \, recognoscens

vcrba qu£e in quaest. \ lib. 2 ad Simpl. posue-

rat : Quamvis sit in cujusque potestate quid

possii ; ait ideo illa dixisse, quia non dicimus

esxe in potestate nostra, nisi quod cum tolumus

fit, ubi primum et maximum est ipsum telle.

Sine ullo quippe intcriallo temporis pripsto est

Toluntasipsa, cum tolumus. Unde etiam 1. 83

QusestioDum, quaestionc 8 : Moteri (inquit)

per 1« animam sentit, qui sentit in se esse to-

luntatern : nam si tolumus, non alius de nobis

rult, et iste motus animce spontaneus est ; et

qiui;st. U: Nee peccatum, necrecte factum (ait)

imputari cuiquam justt potest, qui nikil feccrit

prupria toluntate. Et hoc moflo ait ntnimquc

ease in lilxrro voluntatis arliitrio. E.st «Tgo vo-

liiutas lilH-ra p<;r \i(iU"^\.ii\.t.m activam, quam
liab(;t supra .«nos arttis. Sic eliam «lixit I)a-

ma^iccnus, lib. 2 de Fidc, cap. 25, ideo horai-

nem e*«c lilK?ri arhitrii, quia in sua [)ot<yitate

h;i! '
*

' ' '^'! oporari dicitiir;

cl / ... .:.,,,.:,.,. Km artionis causa

tutcipi ; cl addit in rap. 20 : /n nottra potes-

tate Munt ea qutr liberum nobit ett farere td non

facere , ct alia qntc prow|uilnr, i»cr qufn ora-

ni 1

' * ' ' iii nobifl fr?i.^r pcr artivam

Y> .uilnr cx Aiiscimo, lib. do

UT POTENTIA SIT LIBERA, ETC 5

Concept. Virg., cap 6; Bernard., lib. de Grat.

et liber. arbit. ; et citatur Nyssen., lib. 7 Phi-

losopb., cap. 1 et 2 ; habet Nemesi, de Nat.

hom., cap. 29, 39 et sequentibus.

3. Quarto, probatur ex scholasticis, et im-

primis ex D. Thoma, 1 p., qusest. 8-2, art. 4-,

et cpiaest. 83, in corp. et ad 2. Item 1.2,

quaest. 9, art. 1 et 3, quibus locis ait volun-

tatem esse potentiam se et alias moventem
per modum agentis, eamdemque esse liberum

arbitrium, quatenus ad utrumhbet potest seip-

sam movere. Idem habet quaestione 22 de

Verit,, art. 9, in corp., et ad 1, et qusestionc

vigesima-quarta, articulo quarto in corp., ot

ad 15, in qua solutione declarat expressius

hberum arbitrium, ut tale est, esse potentiam

non passivam, sed operativam. Idem tradit

Capreolus 2, distinctione 24, quaestione 1, ar-

ticulo 1, conchisione 5; et Scot. in 2, distine-

tioue 25, in argumentis Ad oppositum, et in

toto discursu qua?stionis ; Durand., distinc-

tione 24, qusest. 2, num. 10, 19 et 34 ; Grc-

gor., eadcm distinctione, qusestione unic.
;

Hcnric, quodhb. 10, qnsestione nona, ubi,

parum a principio, ait voluntatem totani c?se

moventem ct motam, sed moventcm quate-

nus libera est, quae libertas, ait, est formah-

ter in ipsa. Idem habet quodl. 12, quwst. 17:

Ad hoc (inquit) quod aliquid dicatur esse tere

ex lihero arhitrio, oportct quod sit ah illo, ut

a motente proximo, et sic toluntas est domitia

suorum actuum. BeUarmin., hb. 3 de Grat.

ct hb. arb., cap. 10,

4, Tandem ratione declaratur, quam Sco-

tus supra optimc attigit : nam potentia hbera

cst quffi in manu ct potcstate sua habet nni-

tari, vel non mutari ; nam hoc est esse do-

minam sui actus vcl mutationis, in quo do-

minio libcrtas consistit. llrcc autcm poteslas

non cst in potentia passiva, ut passiva cst

;

crgo oportct ut sit in potcntia activa, quatc-

nus activa cst. Minor prol^atur, quia non cst

in potcstatc ac dominio patientis, ut talc cst,

quod i^atiatur ncfiie : hoc ciiim iJCiidct ab

agcntc, (juia paticns id(;o jtatitiir, qiiia agcns

in illud agit. Actio cniin inrcrl passioiuirn, ct

onhnc naturaj vcl rationis illam pncccdit, ct

idco talis cst passio qualis cst actio, ct non

c convcrso, lo(|Ui-ndo rausalitcr vX a jtriori.

Er^o nctio non csl in potcstatc ytaticnlis, ut

palicns cst, id cst, in dominio cjiis, scd agiMi-

ti»
;
qnia prins non cst in potcstatc postc-

rioris, »icnt pr0!cci>liHn non cst in polcstalc

snhditi, wd snjtcrioris; crgo ctiam itas.sio non

cftt in potcstalc paticntis, ut lalc cst, scd in
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polestatc a{;i'utis, quia posita actione neces-

sario seiiuitur passio, et ideo catenus tautum

potest passio e?se ant flenominari lihcra, in

quantimi actio fuerit libera; orgo utrnmquc

indifTerens ad plures, uou est cur al) illo de-

terminetur tale agens ad unam actionem po-

tius quam ad aliam, ut rectc notavil Scotus

supra, § Contra condusionem. Si autem pas-

est in potcstate et dominio agcntis ; ergo li- sum sit capax unius tantum effectus, tunc de-

bertas solum est iu poteutia activa, ut activa

est. Quapropter, licet voluntas sit recoptiva

sui actus, ct sub ca ratione sit potontia p<is-

siva, non cst tamen libera, nisi quatenus po-

testatem liabct elicicudi et non eliciendi ac-

tum suum, et in tantum receptio ejus potcst

esse libera ipsi voluntati, in quantum ilhim

efricere cst illi liberum : si cnim ab alio

agente reciperet actiim, ipsa nihil cfTicicnte

ex parte sua, necessario iUum reoiperet : quod

si esset iu potostate alterius agcntis non im-

mitton3 in vohantatem talem actum , altcri

agonti esset libcr ille eflectus, non ipsi vo-

luntati. In potentia ergo passiva, ut passiva

est_, nou cst lihcrtas.

5. Ohjectio. — Dices : passum interdum dc-

terminat aetionem agcntis, vel ad illam con-

fert, vel illam impedit; ergo cadcm ratione

potest ex partc potentise passivaj proveuire,

ut agens illam immutet vel nou immutct;

ergo ctiam potcrit libcrtas esse in potcntia

termiual)it quidem actioucm agentis; deter-

mmatio autem crit omnino naturalis, seu nc-

cessaria, ut per se constat ; et eodem modo
si passum sit diverso modo dispositum, deter-

minat quidem actionem talis agentis, neces-

sifjite tamen naturali, ut patet in illo exem-

plo de sole liquefaciente ceram, vel exsiccante

lutum, utruraque enim facit necessitatc na-

turah. Et ratio est, quia cx parte recipientis,

tit sic, nou provenit determinatio actiouis,

nisi propter incapacitatem naturalem, vel 11-

mitatiouem capacitatis ab alicjua dispositione

provenicntem, et ideo si limitatio illa vel dis-

positio naturalis sit, etiam dctermiiiatio est

nccessaria, nec potest ex parte passi esse li-

bera. Idemque est de resistentia, vel impedi-

mcnto, aut carcntia illius provcnientc ex na-

turali dispositione recipicntis: intercedit enim

eadcm ratio. At vero si agcns sit liberum,

tunc potest detcrminarc suam actiouem, et

consequenter etiam passionem circa idcm pas-

passiva, ut passiva cst. Antccedens patet in sum de se indiffereus et capax phirium actio-

causa superiori ct univcrsali necessario agcn- num. Et tunc quidcm determinatio Ubera est,

te ; dcterminatur cnim ad hanc vcl illam ac- provenit autem ab eminentia potentiai acti-

tionera ex parte passi, ut patct in sole exsic- vae, et dominio quod hal)et in suam actionom,

cante lutum et liqucfacicntc ceram. Itcm, in nec potest aliundc proveuire. Interdum etiam

causis particularibus, actio cst major vel mi- passio aliqua seu receptio potest peudore ex

nor, juxta dispositioncm passi, ct intcrdum dispositionc libcra passi, et tunc licct rocci»lio

oranino impeditur proptcr rcsistentiam ejus, proxime non possit esse libera ipsi recipienti,

Ac denique in moraUbus et supcrnaturalibus, quia ab iUo non fit, remote potest denomi-

quando Deus infundit liabitura voluntati, ipsa nari libera, quatenus ab ejus libera disposi-

vohuitas moro passive se habet, et nihilomi- tione pendet : iUa autem Ubcrtas in co posita

nus recoptio est ilU libcra, quia ex cjus pcu-

det dispositioue.

C. Ilesponsio. — Respondco negando secun-

dam consequcntiam , quia passum , ut tale

est, si sit omnino idem, non potest dotermi-

nare actionem agentis, ncc magis juvai'c vel

cst, quod eflectio talis dispositionis est libera,

ct ita sempcr manat cx potentia activa in qua

rcsidct; et hoc modo receptio primje gratiaj

sanctiUcantis potcst dici homini libcra re-

motc, in quantum cfficcre contritionom ost

homiui liberum, et iu naturalibus potest dici

impedire actionem unius agentis quara altc- cssc homini liberum calefieri a sole, iu quan-

tum libcre potcst ad solem acccdere, vel ab

illo recederc. Propria ergo libertas scmper esl

rius : si vero sit diversum, seu diverso modo
dispositum, tunc determinalio, resistontia, vel

similis eirootus, orit omniuo necossarius, aut

si participot aUquam indifferentiam, nocessa-

rio pendebit alicpio modo ex poteutia activa

libera. Declaratur : nam si agens sit naturale

et potons ad plures ellcctus eflioicndos pro-

pter uuivorsalem virttifem, non potost circa

idem pa.ssum oodem niodo (Uspositum ad car-

in potentia activa, ut activa cst.

7. Secunda assertio. — Indi/ferentia domi-

7iatita potenticv activw, ut actita est, ad for-

malem lihertatem alicujm facultatis requiri-

tur. — Sccundo, dicimus, et sequitur cx dic-

tis, ad formalem libortatom aUcujus facuUafis

reqiuri iu(UlToreutiam pcr cminontiam quam-
tum cffectum determiuari, nisi passum ilUus dam dominativam potcntio? activa^, ut aotiva

tantum sit capax. Nam si passum sit de sc cst, tum ad varias actiones, tum ad exerccn-
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das vel non exercendas illas^ aut simpliciter, licet possit interdum pati, et interdum non

aul in tali vel tali determinata specie. Ut hanc pati, in utroque pendet ab agente. Unde si

assertionem declarem , suppono sermonem adsit agens, necessario patitur, vel absolute si

esse de libertate creata. quse primario consis- agens sit naturale, vel ex suppositione actio-

tit in ordine ad proprios internos actus ejus- nis, siagens sit liberum et velit. Si vero agens

dem facultatis, scilicet, voluntatis, et illis me- absit, vel cohibeat actionem, tum etiam nc-

diantibus extenditur ad alias externas actio- cessario non patitur, et ex quadam impoten-

nes : quod secus est in hbertate divina, quae tia, quia ut passiva est, non potest se ad ac-

immediate in actionibus seu eflfectibus extrin- tum reducere.

secis exercetur : nam in Deo ad intra nuUa 9. Probatur deinde assertio de indiflferentia

eflfectio, vel receptio, seu additio liJjera esse quoad specificationem, ex dictis etiam in as-

potest, ut nunc suppono tanquam certum : sertione praecedenti, quia libertas est proprie

cum proportione tamen potest assertio ad li- et immediate couditio potentiae activse, ut a-^-

bertatem divinam applicari, ut facile consi- tiva est ; ergo si tahs indiflferentia sit respectu

deranti patebit. Deinde suppono vulgarem plurium actuum, necesse est ut in tali facul-

distinctionem duplicis libertatis, quoad exer- tate sit vis eflfectrix omnium illorum actuum:

citium et specificationem, quarum prior con- nam si tali virtute careat ad aliquem illorum

sistit in potestate habendi et non habendi, eflBciendum, respectu illius non erit libera,

posterior in potestate habendi hunc vel illum cum respectu illius non sit activa. Non sufficit

actum. Et iUius facultatis conditio, quatenns autem, ad libertatem circa tales actiones, vis

illorum plurium actuum seu statuum capax superior et quasi universalis eflectiva plurium

est, indifferentia vocatur. Dico ergo hanc in- actionum vel eflfectuum, quia in agcnte natu-

dififerentiam, ut sit verae libertatis, debere rali potest similis virtus inveniri, ut in sole,

convenire tali facultati per se, et ut potentia cujus virtus per eminentiam quamdam indif-

activa est. ferens est ad plures eflfectus ct actioncs ; ergo

8. Probatur primo de indiflferentia quoad ad indilTerentiam libertatis, ultra illam quasi

exercitium, quia imprimis ad iUam necessaria univerfalem vim activam, necessarium est ut

est potentia activa. Hoc enim probant omnia iUa sit conjuncta cum quadam eminentia do-

adducta in praecedenti assertione, et per se minativa, ratione cujus potest inter ipsas ac-

evidens est, quia nisi supponatur vis agendi tiones eligere, aut se ad hanc potius quam ad

in tali facultate, semper carebit actione, quia illam flectere. Propter quod merito dixit di-

aotio esse nou poiest, nisi ab habente vim vus Thomas in 2, dist. 28, quasst. 1, art. \ :

agendi, eritque illa carentia, non per modum Ilominem non forc liberi arUlrii, nisi ad cuvi

privationis, sed per modum simplicis negatio- determi^ialio sui operis perlinerei. Et quaist. 22

uis, sicut potest esse in quaUbct re inepta ad de Veritat., art. 9, in fine corporis, dixit in

agendum. Deinde probatur de potentia ad non potestate voluntatis essc ut objectum oblatuni

agendum, quia, si potentia careat actionc ex sibi acceptet, vel non acceptet, quia non est

aliqua impotentia agendi, tunc non est liber- naturaliter determiuata : et in solutionc ad

ta.s in careutia actionis, sed necessitas; quia itnmum, addhpossezolnntatemdirecleseipsajn

impoteutia aequivalet impossibiiitati, et impos- immutare respectu aliquorum, cum sit domina

sibiHta-s ageudi tequivalet uecessitati non ^tforrm flc/?/M»?; et plura alia in lib. 3 aflcrc-

ageudi : ergo ut carentia actiouls libera esse mus : ct idcm sen.sil Scotus in 1, dist. 25, ad

pf>.ssit, supi>onitin ip^a facultat/i talcm poten- ult., et alii auctorcs allegati. l*olcst(iuc coni-

tiam agcudi, quaj vi .sua [)Os.sit non agere, non probari omnibus Scripturai et Patrum tcsliuio-

cx im{f>t^.'Dtia, .sed cxemineutia virtuUs, qu.un niis, qus iu assertionc prima adduximus
;

recte voraniut theologi dominium actus. Ca- nam al) omnibus indifrf^rcntia lia.'c [»cr niodurn

if.TK eniv -"••')ne ei im[)Otentia nou est do- hujus dominii d(,'claralur : el si ([uis [iluradc-

miuiiim, • •; raliouc domuiii sit potcstas sidcrat, lcgat Stiiplctonium, libro ([uarto dc

utendi et Don uteodi; ergo ut |)Otentia vcrc JustiUcatiou., ca|). .'j; ct Huardtun, art. 7,

sil domina m'\ actus quoa^l excrcitium cjus, ^ Estautem, fcrc pcr totum; ct U(;llarminuin,

oj»^)rl<'l nl non «?x i' 'ilui, scd cx intcriia libro lcrlio dc Libcro Arbitrio, cai). fi.

el eujiri»;iiti [»*)lcj*liii. i' u.»iicm p^^issit Bu.sfxin- 10. Tertia auertio.—Cofnpleta vis actira ct

dcrc. Et ol) hanc cau.sam non |)ole.st lalis iri- duminatita requiritur invirtutc libcra.— Dico,

diffcreDlia inveniri immft^liate ini)Ot/;ntia pa.s- U;rlio, ud libcrtatcrn proxirnarn ct absolutaru

fiya, ut paMiva r:st, rc.spcctu pasisiouis : «piia arbitrii, rcquiri ut virtus faciUlaluij iu suo or
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dino r.iu.sa* proximne , habent coinj)lelam vim jnxta illam, conseqncntcr dicendum crit vo-

activani ct (loniiiialivam illorum aclunm, ad luntatcm .solam per se .spcctatam, et noudum
quo.s dicilur simplicitcr et proxime lihcra. conjunctam notitiae ol)je(-ti, uon"habere com-

Ha^' assertio scquitur ex praicedentihus, et plctam sed inchoatam lihcrtatem, qnod sine

prohatur, (juia alias, si facultas ipsa seu vo- inconveuienti dici potest, quia in eo statu ni-

luntas haheret vim agendi tantum dimidia- hil potcst eligere ; comparata autcm uotitia

tam ct iucompletam, non po.sset simplicitcr ohjecti, hahere completam lihertatem
,
quia

vclle aut nollc ; crgo simphciter non hahehit jam hahet completam vim agcndi et nou

in sua pote.state activa suum actum ; ergo nec agendi voluutarie, et per illam qualemcumque

hahnhit dominium ejus, neque proximam et conjunctioncm voluntatis cum notitia, seu ol>-

ahsolulam lihcrtatcm. Et dcdaratur
,
quia si, jecto cognito, censetur completa virtus ejus

proposito sufficicntcr oltjccto, vohintas uou activa in actu primo proximc requisito ad vo-

hahcat suflicientem vim activam ad volendum lendum vel noleudum. Ad secundam partem,

vel nolendum tale ohjcctum, sed tautum par- dicitur hominem posse esse simpUciter lihe-

tialem seu inchoatam, erit in potcntia passiva rum ad volendum vel desidcrandum videre,

ad rccipiendum complemcntum potcstatis ac- quando non hahct integram facultatem viden-

tiva; ; crgo ex ca partc qua cst in potcntia re- di, quia ,sine hac potest hahere intcgram po-

ccptiva talis complementi virtutis activaj, non testatem volendi aut concupiscendi; at vero

est lihera, quia non hahet illud complemen- ad videudum non hahere proximam lihcrta-

tum in sua potcstate activa, sed in rcccptiva

;

tem, quia oportet ut in potestate sua hahcat

ergo etiam non cst proxime lihcra ad ipsum acquirere complementum virtutis vidcndi, et

effectum, seu actum sccundum, donec in sua neccssarium est ut inde liberam suam actio-

virtute agendi compleatur. Unde est attente nem inchoet iUam speciem procurando, et ita

considcrandum quod, licet potentia lihera, remote dicitur hahere libertatem ad viden-

etiam supposita intcgra lihertatc, possit (ut dum, qnatenus vim hahet se movcndiad com-

dixi) cs.se passiva, 'rcspcctu actus sectmdi vo- paraudum quidquid ad integram facultatem

lendi aut noleudi, quia ha3C potenlialitas 'po- videndi illi decst.

test supponere in eadem facultate integram 12. Ad tertiam partem, dicimus doctrinam

vim activam, nihilominus non potest esse in- absolute intclhgi de lihertate naturali vohm-

tegre lihcra, si sit in sola potentia passiva ad tatis secundum se spectatae, in ordine ad actus

totnm vcl aliquam partcm virtutis activM suo- ex uatura rei sihi proportionatos; cum pro-

rum actuum, quia sine iutegra virtute aotiva portione tamen applicandam esse ad actus

nondum hahet actum in manu sua. Ideoque supernaturales, ut postea videhimus, et nunc

optimc D. Tliomas,dicta q. 24 de Verit.,a. A, breviter explicatur. Nam voluntas sola per se

dixit lihcrum arhitrium iu eo consistcre, quod sumpta non est proxime et simpliciter libera

non excedit tim potcntiic. Nam secundum hoc ad actus supcruaturalcs, sed de se hahet tan-

aliquid fieri dicitur, quod est in potcntia fa- tum quamdam inchoationem lihertatisadtalcs

cientis, quod de potestate operativa seu activa actus. in quautum habet aliquam vim activam

in solutione ad ultimum explicuit. innatam, vel naturalcm, vel obedientialcm,

\\. Objedio. — Responsio. — Dices ad li- ad illos efliciendos, et est capax complcmcnti

bcrtatcm ncccssarium non esse ut sola volun- illius virtutis : quamdiu vero illud comple-

tas pcr se haheat integram vim activam sui mcntum non hahet actu, illa potcntia remota

actus etiam proximam ; uam multi putant est, et similiter libertas ad eosdem actus re-

objcctum, vel notiliam cjus concurrere active mota est, et incompleta. El ideo D. Thomas,
ad arfus liheros voluntatis , ct liomo cst sim- in dicto articulo de Vcritat. ad nono, dixit

plicitcr lihcr ad vidcudiun, licet non hahcat lihcrum arhitrium, in ordinc ad actum chari-

spccicm vel lumcn. Ilcm ad actus supcrnatu- tatis, diccre potentiam cum hahitu iufuso uli-

ralcs lihera est voluntas, licet intcgrara vim que, vel aliqno alio priucipio quod suppleat

clicicndi illos .sola pcr se non habcnt. Rcspon- vicem cjus. Quomodocumque ergo volunt,is

deond primnm pnrtcm,prohnhilins cssc solam snitponatur habcrc iutegram vim agendi ac-

voluntntcm cssc iiriucipium proximum sui ac- tum. sivc pcr sc sola, sivc pcr aliquid jam illi

tus, et in hoc distingui nh iutcllcctu, ut npcrtc additum , vel suiruMcnter conjunctum, csse

scnsit divus Thomas in loco proxime allcgato poterit plene et suflicienter libcra : quamdiu
dft Vcrit. ad nono. Vcrumtamcn licct oontra- vero cst in potentia tantum rcoeptiva alicujus

ria sculentia supponatur, uihil obstahit, quia, virtutis proxima», activo;, ac neccssaria; ad ac-
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tum eliciendum, nondum habet absolute et rentiam potentife activse tali statui accommo-
simpliciter liberam et proximam facultatem : datam. Quod quidem iu statu remoto per se

unde D. ThomaS; prima parte, qusestione oe- notum est : uam ideo qui dormit , vel non
togesima-tertia, art. secundo, ad secund.

^
considerat, liber nihilominus est, quia volun-

disit hberum arbitrium nominari facidtatem, tatem retinet, quee de se est facuhas potens

quia debet esse potestas expedita ad agen- operari siue necessitate. Si enim talem poten-

dum : qi;omodo autem erit expedita, si non tiamvelillam proprietatemejusamitteret.jam

sit integra, vel integrata, utita dicam? Et nullo modo dici posset Uber. Imo interdum

hanc assertionem confirmant quae adducit non videtur esse satis solam potentiara reti-

Bellarminus, Ubro 6 de Gratia et Hbero arbi- nere; nam puer, ante usum ratiouis, vel

trio, cap. decimo-quinto, assert. 1, 2 et 3; et amens, non dicitur habere hbertatem, etiamsi

Dried. in Concord., cap. 3, et Ruard., art. 7, potentiam de se hberam habeat, quia est in-

quos aliegat. trinsece impotens, et indispositus ad muKa
13. Quarta assertio. — Liiertas remota et prjevia et neeessaria ad usum hbertatis. Dici

jyroxima requirit iniifferentlam potenticB acti- tamen potest habere naturam de se hberam,

x(e.—Ad majorem intehigentiam prceceden- vel habere hbertatem in aciu primo remotis-

tium conchisionum, dico, quarto, hbertatem simo. Qui autem est intrinsece aptus ad usum
in actu primo esse posse remotam et proxi- hbertatis, non tantum ex parte vohnitatis, sed

mam, et utramque requirere indilferentiam etiam ex parte aharum potentiarum, et ex-

potentiae activae, servata proportione : nam trinseca dispositione organorum, licet actu sit

remota hbertas requirit indifferentiam potes- impeditus, verbi gratia, per somnum, niinus

tatis activae in facultate formahter hbera se- remotam facultatem habct utendi hbertate, et

cundum se et nude spectata; proxima autem ideo communi usu hber vocatur, quia et fa-

hbertas in actu primo requirit indifferentiam cuUatem habet de se indifferentem ad agen-

activam in facuhate ipsa agendi, expedita et dum et non ageudum, et intrinsece impeditus

proposita cum omnibus requisitis ad agen- non est ad usum iUius, hcet quoad csetera re-

dum. Divisio haec ex generali doctrina poten- quisita adliuc iUa hbertas remota sit.

tiae activae nota est, eamque attigit Scot. in \, 15. Cardo concordic^ gratice, et lib. arhit.—
dist. 40, quaest. 6, sub § Dico ergo ex doctrina AUera pars, de hbertate proxima in actu pri-

AristoleL, 9, Metapk., cap. 12, ubi ait eum mo et quasi immcdiato, estdifficihor; est ta-

qui hafjet solam f)0tentiam operativam, et non men verissima, et valde uecessaria, et fortasse

Lal)et aha requisita ad operationem, solum est quasi cartlo totius concordiae gratia^ cum
secMndum quid, et quantum est ex parte sui, hbero arbitrio, et ideo dihgenter probanda

es.se f)Otentem ad operandum. Sicut dicitur est. Primo ergo probatur, quia iUa etiam est

potens ad videndum qui habet visum, etiamsi potestas verc hbera; ergo in illo etinm statu

luminc careat. Simphciter vero dicitur po- retiuere debet iudifferentiam aclivam iu ope-

teus, qui ita est disjositus ad operandum, ut rando, quia haec est de iutriuseca rationc li-

«ine immulationc uUa, vel in se, vel in passo, bertatis, ut ostensum est. Secuudo, quia alias

vel iu objecto, vel in ahquo aho fiOtest actio- nunquam poteutia hbera in actu prirao re-

ncra emittere. Priorem itaque sfatum vocamus moto esset proximo hbera ad ageudum, vel

{.•
' ' 'is remotiB, jiosteriorem autcm potesta- non ageu(him, quod e.st coulra omneni ralio-

ti. ,. ,.;ma'. Ili crgo duo sLatus locum habent nem potcrtiic a(tiv;e, el plaue contra usum
in pot«»t;il« Vihen, ut pcr se notum est, et hbcrtati.s. Kxplicatur sc^iuehi, quia poteutia

ipsi hl)crtati rectc acr^mmo<lantur ; nam qui per sc ac formaliter libera, iu rc nou utitur

(lormit, lilM;rtatcm hab<;t in actu primo, re- nec valet uti sua libertatc ct indifferenlia,

rr ' • ueii, quia multa iramulatioiie indiffet uisi proxirac disj)Osita cx partc sna, et ex

ui .ate utatur : qui vero vigilal et actu partc iiitidlectus ol ol)jecti, et c.k oiniii alia

cori.^iderat volendum sit iiecnc, dum niliil cli- {»artc ncccssaria ad opiis; crgo si ])()st(]tiara

git, liber eut tanturo in actu prirao, .'•ed proxi- csl proxiinc dis])osita, jani noii nianel ( niii

mc, qiiia iiiim(;<liate, mne int/;rvcntii nhcnjus i^leiia indifferciilia, {^rolccto nniKjnara in re

artionis ant mntntionifl, i»otc(*t vclle vel uollc. ip'-.'! libcrc ojxTatnr, ncc. nlilnr innata libcr-

l-i. AtqiKr liinc facile patct prior par.s as- latc. Tcrtio probatnr, (inia lil»citas foinialis

8«rtioiti<<, niujiniin iii utr(i<{iic stulii rcqiiiri et ({iia.si eH.Hcntiali.s volnnlulis dnpliccin poles-

immtinilatern a n(*(f<-nils\Ui actioui.n, in ca {)0- liit^rrn iiiadu^^iuatam, scii ratioiie (lislinctain,

tentia, quo! est formaliler libcrn, dcu indiffc- iiicludit rirca idcin obj^Htuni codcrn inodu liic
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ct nnnc propositum: ima cst potestas volendi, sensu composito, vel diviso, id est, vel ut cum
alia ost potestas non volendi, seu nolendi il- illis omnibus praerequisitis stare simul possit,

hid. Si ergo volunfas jam expedita et ju-oxime tam agere quam uou agere; vel ut, stantibus
(lisposita ad operandum circa tale ol)jectum, illis proerequisitis, potcutia retineat iutegram
iion est indiiTerens ad utramquc partera illius libertatem suam, non tamen possit uti illa ad
l>olestatis, sicut erat pcrseproecise, acremote, non agendum, nisi aliquod ex dictis praere-

vt nude speclata; ergo ad unam partem illa- qui.sitis aufcratur.

lum mancl)it proxime et simpliciter potens, 2. Prima limitatio aliquorum. — Primus
ad alteram vero non nisi remote ac subinde ergo modus iuterpretandi vel limitandi illam
proxime impotens ; ergo de facto voluntas dcscriptionem est, ut, si verbum potest acci-

tiinc non operatur tanquam domina utriusque piatur in sensu composito, limitanda sit ad
potcstatis, sed perinde se habet ac si alteram pra^requisita ex parte causarum secundarum,
taiitum potcstatcm haberet, ac proinde nou U- ut intellectus, objecti, et phautasia?, et si quid
liereoperatur. Utdeclaremus etprobemuscon- est aliud simile , non tamen extendatur ad
sequcntiam, constiluamuset consideremus vo- prairequisita ex parte Dei ; tum quia proivius

hiiitatem dicto modo proxime di.^^positam ac concursus est necessarius ex parte Dei, et ta-

pr^paratam, seu applicatam ad primum usum meu illo posito non potest voluntas agere et

libertatis suce, prius natura quain hbertate noii agere, sed tautum agere ; tum etiam quia

utatur. Aut ergo etiam tunc retinet indiffe- voluntas, qua Deus vult liberum arbitrium
rentiam ad utramque partem, et hoc est quod operari, est necessaria, ut arbitrium operetur,

iutendimus; aut alteram tantum potestatem et est ex praerequisitis, quia prMcedit ipsum
cxercere potest, vcrbi gratia, volendi, et tuuc actum ct determinationem voluutatis creatK

;

profecto sequitur ut sit hic et nunc simpliciter et posita illa Dei voluntate, non stat voluu-

ot proxime impotens ad nolendum, quia, ut tatem creatam liberam non operari ; ergo ue-

posset nolle, deberet aliter pi-ajparari seu dis- cessario ab Ula descriptione excipienda sunt

poni, quod jam nou est in potestate ilhus, prwrequisita exparte primffi causae. Ita opina-

ncc antca fuit, quia uoudum usa fuerat liber- tur Alvarez, disput. 145; Ledesm., art. 10, §
tate sua, ut supponitur : ergo illa libertas re- Sed antequam, post 7 concl., et alii.

mota nunquam ad usum liberum appUcatur. 3. Secunda limitatio. — Secundus modus
Atque hic discursus et assertio ex capite se- hmitandidescriptionemillamest,ut, siintclli-

quenti amplius confirmabitur. gatur de omnibus praerequisitis, tam ex parte

Dei quam ex parte aliarum causarum, vel con-

CAPUT III. ditionum necessariarum , verbum potest acci-

piendum sit in sensu diviso, non in composito,

UTRUM RECTE rESCRiBATUR roTESTAS LiBERA respcctu utriusque actus agendi et nou agcudi,

E6SE, QVJE, rosiTis oiiNiBUS rR.£iiEQUisiTis AD etiam divisim seu sigillatim sumpti. Ita ut

AGENDU.M, roTEST AGEiiE ET NON AGERE. scnsus sit, iUam potcutiam esse liberam, quae,

positis omnibus requisitis, adhuc in se retinet

1. Verbnm potest in sensu composito et di- potestatem non agendi, etiamsi, stantibus illis

riso accipitur. — Punctum hoc tractavi in 1. 1 omnibus praerequisitis, cum illis conjungi nou

d(! Auxiliis, quia illius resolutionem et decla- possit ut non agat, sed oportcat aliquod cx il-

lationem, ad iutcUigendum usum libertatis et lis prairequisitis aufcrri, ut potentia libcra sua

(oucordiam ejus cum gralia, censeo esse valde potestate non agendi utatur. Et simili modo,

necessariam , et ob eamdcm causam iterum qnaudo talis potentia non agit , aut non vult

,

liic proemittendum esse judicavi, quia nounuUi potcslatem rctinet agendi, et ideo libera est

;

uiodcnii, licct dcscriptioncm, seu propositio- uon polest tamcn conjungere actioncm vel

ncm illam simplicitcr ncgare non audcant, volilionem cum solis illis prajrcquisitis quce

illam limitant variis niodis, prout unicui^jue, tunc ccncurruut, quando non vult, nisi ali-

ad proprias scntentias iu aliis pnnctis defcn- quid, quod deerat, addatur, et ordine naturaj

dendas, commodimi vidctur. Ilas ergo limita- seu cau.salitatis pra^cedat. Et hunc etiam mo-

liones hic expcndcre necesse cst, ut postca dum diccutli approbaut dicti auctorcs;in quo-

cum solido fuiidaiucnto proccdere valcamus. libct autciu alio sensu illam descriptioncm re-

Ut autcm intclligantur limitationes, sciendum jiciunt, quam etiam dicunt uon esseab Aristo-

est verbiim ilhid potest, in descriptione posi- telc, D. Thoma, Magistro, vel aliquo gravi

tum, duobus modis accipi soleue, scilicet, in doctore traditam, sed ab Almain. ct quibi:s-
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1

dam Nominalibus inventam: et ita facile om- 1. 2, qucestione 17, art. 1. ad 2, cum Magist.

nia contemnunt quee de illa descriptione iu in 2, distinct. 25, in principio ; vel csse hali-

libro 1 de Auxiliis diximus. tum animi lilenmi sui , vel esse consensum ob

A. Prima assertio.-Veraestdefinitioliherta- inamissiUlem a^iimi libertatem, vel lileram

tis in titulo posita. — Nihilominus iterum di- potestatem eligendi, aut acceptandi, et respuen-

cimus descriptionem illam optimam esse. et a di. Ut enim omittam alios defectus qui in his

gravissimis auctoribus traditam, vel eisdem, locutionibus, si ut proprice definitiones acci-

vel aequivalentibus verbis. Imo existimo, ante piantur, notari possunt
;
quoties nomeu liberi

nuperas controversias circa auxilium efficax vel libertatis in definitione ponitur, definitio

gratiae exortas, descriptionem illam fuisse a involvit definitum, et roque obscura manet,

doctoribus, et in scholis communiter proba- quia , cum liberum arbitrium definiendum

tam, ut affirmat Victor., Relect. de homine proponitur , maxime declarari desideratur

veniente ad usum rationis, qusest. 1, propos. quid significet ilUid liberum , vel quid sit illa

3, ubi etiam ipse illam supponit, hcet ad usum hbertas, unde Uberum denominatur ; hoc au-

hberi arbitrii amphus requirat. Eamdem sup- tem m iUis descriptionibus non declaratur,

ponit tanquam communem Valent , 2 tom., sed reperitur, et ideo dico in iUis defiuitum

disp. 8, quffist. 5, punct. 4, § \, ubi ait in hoc involvi. E contrario vero, cum Magist. in 2,

consistere essentiahter hbertatem actionis. distinct. 2-i, dicit Uberum arbitrium esse fa-

Eamdem ponit, ut receptam sententiam, Cor- cnltatem voluntatis et rationis, qua bonum tel

dub. in Ub. 1 Quaestion,, q. 55, dub. 9 et 10
;

malum eligitur , nec adaequate expUcat facul-

et sumitur ex Nemesio, Ub. de Natur. hom., tatem iUam
,
quia Ubertas nou sohim in elec-

c. 33, dicente esse auteni liberum si, eisdem tioue, sed etiam in aUis actibus vohuitatis, nec

positis causis, in nobis esset aliquando appetere, sohim in electione inter l)onum et raahim, scd

aliquando refugere, etc. ; et ex Scot. 2, d. 25, in electione inter phira bona exerceri potest :

q. unic, in fine ; et ibi Gabr., n. 3, dub. 3 et neque etiam declarat quid sit electionem, aut

4, et in 1 , d. 48, cap. 3 ; et ibi Occam. et quodh consensum, vel vohtionem esse liberam, quod

1, quaest. 16; et Marsil. 2, q. 16, art. 4 ; et maxime desideratur. UndcD. Thom.l. 2, q. 1,

Dion. Cist. 2, d. 25, art. 2, concL 2, et art. 3, a. 1, non definiendo, sed asserendo, dixit libe-

conci. 4; Henr. quodh 1, qusestion. 16; Herv., rum arbitrium esse facultatem voluntatis et ra-

quaest. 1 ; Sot., Ub. 1 de Natur. et Grat., cap. tionis, et quasitacite complens descriptiouem,

16, ubi ponit iUam ut receptam definitionem addidit iUam facuUatem esse per quam homo
\\\}(iv\ arbitrii. Et novissime consentit Curiel. est dominus suorum actuum. Pcr hoc insinuaus

Ojntr. 2, in Epist. 2 D. Pelr., n. 234. DeiU- Ubertatem potentiae consistcre in donunio sui

que ex Aristotele ac divo Thoma paulo post actus. Dominium autem est facuUas uteudi et

illam comprobabimus. Hatio autem potissima non utendi, seu faciendi et non faciendi, et

est, qnia per Ula verba ojitime declaratur in- ideo moderni ahqui hberum arbitrium dicunt

ternum dominium voluntatis in actiones suas, csse facultatem voluntatis et rationis ad utrum-
f;t proxima potestas operandi et non operandi, libet, id cst, agcndum, vel non agendum, ct

vei operandi rontrarium, quae vix potest aUis agendum unum vel aUerum. Quod quidem
verbis commodius expUcari. vere dictum est, et ex Aiistolele (U'sumptum,

5. Pronmtiata liberi arbitrii.—Dominium Metaphysic, cap. 3, aUas text. 12 ; et cx
guid sit. — A.ssumptum dcclaratur imprimis, divo Thorna 1. 2, (pi.fst. 6, art. 2, ad 2, ct q.

[«if varia.s dcfinitioucs Ubcri arbitrii ab aiiis 13, ct 1 p.. q. 83; utautcm iUud sil jtroprinm

traditas breviter di.scurn.'ijdo. Quiuqiuj .sumi Ubcri arhitrii, d<;bet iutfUigi dc polcutia proxi-

I»os.siint ex Illu.stri.s.simo ii<ilarmino , Ub. 3 de ma, alias non erit illud propriuiu ]>otoutiaj

Gratia et liber. arbitr. , et ipse addit .s<'xtam, formaliter libera! ; ergo ad lioc ex[)licaudum

qiia; timen propric definitioiies nou sunt, sod nerfssarium est adden: parliculaiu in dicla

.(M 1,1 irri ^nr.t i-

!

>ii r.liccs a.ss<:rtioncs .niiquarum <h;.siri[»lioiic [»ositam, jwsitis omnibus prwre-

1 .
ri arbitrii. TaU; cnim ost quisilis ad agaidum.

quod libonim arbitrium »it ralionalit rolun- 0. Jix rrquiparalione ad intellcctum proba-

tas, vcl quod Bit potetlat tertandi rectitudi- tur. — Utrumqiic dtrhirarc possuraus, inlii-

nem propter ipsam • /i. Alia:qiiodani- lctiirn <iim vohinlatc coiiiparaiido ; iiaiu

mwlo invr)lvunl <;..,...: ,i delinitionc, ut iti.im iiilfihrliis hahcl faciiltalciii aKcndi ct

riim dicitiir arbitriiim cs.«c liberum de ration^ noii «^ciidi, iil (•rcdcndi cl noii <n;d('iidi, vii

judicium , ul ex pliilf.«ophia rcfcrt D. Thomas eliamdissonlicudicla.s.-culicudi^ctnihilominu.s
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iion cst formaliler lihnr^ sicnt volnntas : ergo cicnspropositioaflntrnmqiiefactasit. Periram
necesse cst hoc discrimen in dcfinitione libcri ergo particnlam optimc complctnr dcscriptio

arliitrii explicare, quod sino illis particnlis liberi arbitrii, non exchidendo vel reprobaudo
nou fit. Snpponimus enim liberum arbitrinm ahas, sed explicaudo de qua potestate agendi
non essc j»hu'es potcntias divisim snmptas, intclligi dcbeaut nt bouaj sint, utique de po-

nec colicctioncm carnm, sed uuam solam, quai testatc proxima, qum pcr sc ad utramque par-

sit domiua suorum actunra : esse autcm facnl- tcm flccti possit siue mntatione status, ut sic

tatem agcndi uunm et oppositnm, vel agendi dicam, pcr qnam scilicet mntationcm impo-
v.t non agendi, non uni tautum, sed multis tens ad agendum vel non agendum fiat.

potentiis convenit, ut dictum cst de intcllcc- 8. Secunda assertio.—Descriptio lihertatls

tu, ct suo modo convenit etiam appetitui sen- insensu composito est inteUigenda.—Sccun<io,

sitivo, et mnlto magis voluntali : ergo, per hinc dicimus dcscriptionem illam iu sensu

]iauc facnltatcm ad ntrumlibct generatim ct composito esse intelligcndam, sicut ab omni-
indistincte sumptam , non explicatur pro- bus auctoribus qui illam attigernnt est iutel-

prictas ilHns uuiciE ac simplicis potcntia;, qua? lccta. Et probatur facile, quia, positis omnibus
cst h])crum ar])itrium, nec propria ratio pcr prajrcquisitis ad agendnm posse non agcre

quam in ratioac potentice formalitcr liijc- in scnsu diviso, id cst, rctincrc potestatcm ad
rai constituitur. Ergo, ad hoc explicandum, non agendum, ablata ahqua conditione cx

mcrito additnr esse potcntiam quaj liabet fa- pra^requisitis, non est proprium potentiaj ii-

cuitatcm agcndi et non agcndi, positis omiii- bcra^, sed cuiiibct naturalitcr agenti convc-

bus pra,'rcquisitis ad agcndum. Pcr lianc cuim nit. Nam sol etiam ita illuminat, cum omnia
ultimam particnlam optimc cxplicatur vis in- requisita concnrrunt, nt possitnou il]umiuarc,

trinseca liberaipotentiaeadeliciendum, velsus- sifcncstrae clandautur ; et oculus videt ol)jec-

tinendum actum sola sua potcstate, et non ex tnm imprimens spcciem, etaptus est adcarcn-

defectu alicujns conditionis necessarioe ad dnmvisionc, si auferaturspecies; etintcllcctus

agcndum vcl uon agendum. ipse, dum credit a voluntate motus, potcns cst

1. Solavolunlas potest efficere et suspendere ad non credendnm, si voluntas aut uon mo-
actum,positisomnibus requisitis.—Unde, quia vcat, aut in contrarium actum iuclinet :

hic modus opcrandi soli voluntati convcnit, non enim suam potentiam in actu primo,
idco illa est formalitcr libcra, et li])crum ar- quam iunatam habet ad utrumquc actum,

]»itnnm. [ntcUcclns aulcm non hal)et lianc amittit, quando ad crcdenduni pcr voluntatcm

facultatcm intrinsecam ita iudiflcrcntem, nt applicatur : ergo, positis omnibus requisitis,

sese possit dcterminare ad actum, vel suspen- est potentia non credendi vel dissentieudi in

dere illnm, aut ad oppositum se determinare. sensu diviso : ergo id non est satis ad polen-

Nam si ol»jccti vcritas sit cvidcns et suflicicu- tiam formaliter liberam : vel dicendum est

tcr proponatur, cx ncccssitate naturali pra^bct intcUcctum csse potcntiam formalitcr libcram,

asscnsnm : si vero non sit evidens, sed proba- quod ncc verum est, nequc a dictis auctori-

bilis, vel ci-cdibilis appareat, nou potest scse l)us admittitur : ergo, ut illis verbis formalis

dctcrminarc, nisi intercedente voluntate (ut libertas voluntatis cxplicetur, uecesse est ut

iu fidc cluistiana ccrtum esl, ct idcm est cum in sensn composito accipiantur.

proportionc iu humaua). Et tuuc nuuquam 9. Prohatur cx rolnntate bcata.— Idcm in

int('ll(!ctus, positis omnibusrcquisitis ad agcu- hrutis prohatur. — hlem argumcntum sumi

dum, potcst agere et uon agerc, quia nnum potest ex ipsamct voluntatc; nam in bcati-

cx pra^rcquisitis ad agcndnm, cst ut movea- tudine, non libere sed necessario beatus amat
tnr a voluutatc ; ct, posita tali uiolionc uon Pcum, quia, positis pr.Trcquisitis ad illum

])otcst nou agcrc, illa autcm non posita ucc(^s- amorcm, uon potcst non amare iu scnsu com-

sario nonagit.non tam ex potcutia nonagcudi posito, ct nihilominus ibi etiam rctiuet potes-

quam ex impotcntia agendi. Voluntas antem, tatem non amaudi in sensu diviso : nam si

positis omni])us rcquisitis ad agcndum, sicut visio ad illum amorcm rcqnisita auferatur,

potcsl agcn^ cx infcrna facultatc, sc dctcrmi- pot(M-it vohnitas ab illo amore cessarc, si(mt

jiauilo sinc mf»lionc alt(>rius potcutia^, ita cx iu Paulo coutigit, si in raptu Deum vidit. Ne-

cadcm iutcrna iacultate potcst uon agcrc, sus- quc rcfcrt quod illa ncccssitas aliuude pro-

peudcudo suum inlluxum cx interna vi et do- veuiat, nimirum cx vi objecti et visionis, quia

niiuio,vcl etiam cx cadem facnltate aliud scu nihilominns snb illa manct polcstas ad nou

coutrarium agcndo, si cx partc objecli sufll- amandum in scnsu diviso, et in hoc tantum
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fit sequiparatio. Deinde voluntas in actibus iu- probatur, quia tune non cessatur ex potestate

deliberatiSj quales sunt etiam motus gratise non agendi^ sed potius ex impotentia agendi,

excitantis, ex necessitate et sine libertate quia nimirum nulla causa agere valet, nisi po-

operatur : quia, positis prseviis requisitis ad sitis omnibus requisitis ad agendum. Et con-

illum actum , non potest actum contiuere, fii^matur, quia alias postquam voluntas, positis

cum tamen in sensu diviso possit ab illo ces- omnibus prserequisitis, velle incoepit, non po-

sare, ut constat. Quin potius etiam in brutis terit sua sponte ab actuali voluntate cessare,

idem genus indifFerentiaa inveniretur; possunt stantibus iisdem praerequisitis, sed oportebit

enim sponte sua et moveri et quiescere, et ad aliquod iUorum auferri ut ipsa cesset; boc au-

unam partem et ad oppositum moveri, Prop- tem est et contra experientiam et coutra usum
ter quod dixit Aristoteles, 8 Pbys., text. -40, libertatis : ergo. Sequela probatur, nam eadem

habere in seipsis moveri et non moveri, et est ratio de incoeptione actus, et de perseve-

ideo quando, positis omnibus requisitis, ali- rantia in illo ; imo aliqui existimaut magis ne-

quid appetunt, potestatem retinent ad cessan- cessariam esse coutinuationem quam iucfeptio-

dum ab illo appetitu, et ad contrarium appe- nem, saitem pro brevi morula, quodnecverum
tendum in sensu diviso, id est, si aliquod ex est nec nostra nunc refert : satis euim cst quod

illis praerequisitis auferatur, vel aliud diver- aequalis ratio intercedat. Si ergo voluntas,

simi adbibeatiu'. Et nihilominus qnia, positis stantibus omnibus praerequisitis ad perseve-

pi-aerequisitis, ita ad unum determinantiu: ut randum, potest sua sponte et interua vi ab

in sensu composito, id est, illis stantibus, nec amando cessare, componendo simid illam ces-

ahud appetere, nec ab illo appetitu cessare satiouem cum illis praerequisitis, eadem pro-

valeaul, ideo sine libertate operantur. Unde fccto vel majori ratione poterit non incboare

D. Thom., q. 24 de Verit., art. 2 : In brutis amorem, stantibus omnibus proerequisitis, ne-

(ait) esi qucedam sirnilitudo liberi arUtrii, iv, gationem agendi cum cisdem prajrequisitis si-

quantum possunt agere, tel non agere unum mul componendo, vel si boc posterius non

et id^/it, secundum suum judicium ; sed quia potest, profecto nec ilhul prius potest. Unde
eorum judicium est determinatum ad unum, ultcrius confirmatur a contrario, quia si, po-

per consequens eorum appetitus et actio ad sitis illis praerequisitis, non relinciuitur po-

unurn determinatur : et in solut., ad 2 et 3, testas non agendi in sensu composito , ergo

dicit esse in brutis quamdam indifferentiam ex potentia .sic constituta cum omnibus prae-

actiouum, quia eorum potentia motiva non rcquisitis necessario sequitur actio : ergo talis

magis inclinatiu" ex se ad unum motum quam actio non est libera, cum ex ncccssitatc sc*

ad alium, et idem suo modo esse in appetitu quatur ad potentiam antecedcutcr ad omncm
eorum, et tamen uon esse hbertatem, quia, usum libertatis ita dlsjiositam, ut cum tali dis-

posita appreherisione et judicio phantasiae, ad positione non possit actionem continerc et siue

nnum dcterminantur. Ex quibus vcrbis col- illa pra?paratione nonpossit illam elicerc.

hgunas neccssarium esse ad libertatem ut, 1 1 . Ultima confirmatio, ex ahsnrdn opposi-

staiite eoilem judicio cum talibus pra;requisi- te sentcntirv.—Taiidcm confirmatur, quia ex

tis, tam actio quam non actio sit in potestate altera sententia sequitur voluntatcni luuiquam

airenti.s, ncc satis esse qiiod in eo sit |)otestas hahere potenliam proximam agcndi et non
ad acrendum et non agendum, variato judi- agendi : consc^pienso.^lcontra nborfatisusnni:

rio : nam hanc etiam i»oteslatcm habent ijru- ergo. .Soipitda proitalnr, quia ut rcctc (hxit

la ; fadcm antcm ratio cst de caitcris pncre- Capr. in2, distinct. 28, qu.rstion. 1., artic. 3,

quisiti.s, ut mox dicam. ad 2 et 3, contra quartam conclusioncm, po-

10. Ratio contincens.—Katio deuique hanc tcntia in scnsii <hviso .soluin est polenfia rc-

I

"

( ii, qnia non qu.Tlifjct potcstas raota, ct [lotcntia proxinia indudit oinnia

.L ,....i agcndi ad lihcrtati.-m suJlicit, requi.«ila ad actiun, ut .suiua cx Scofo rcluli-

1 qiiie vii cx int<.'rna i^otcslatc, cl cmi- mns, Et prohatur clarc, rpiia illa ipiai dicilur

ncnli virtutc, acdominio (utin prteccdcnti ca- i»otcstas s^ihim in scn.su diviso, non potcst im-

pitc dcclaravi); ot cro ila ojKirari i»oflitLs om- mcdiat*' rc<hici ad actuni, .sc«I opMifct ut prio-

I

' 'agcfidum,nl s<jhim po.H.sit ccdat alitpi.i rhHiio-iti*) aut niiifafii», (|iia po-

,.fii. .<•..;. I.. ii, Hi.jiHn (Uviw, lcnlia rcdd.atiir jiroxiin.a, nc^jiiinMido alti|iiid

, non cnt i»o<s<j nrrccssiriiim ad acliira, vcl lollLMido ini|icdi-

c«-?(.sarc rrx iiilcnia [^otc^ttatf; ct dominio artio- nicntiim aclii.s, nt lionio caruns Iiimine Kloriua

nifl : crgo uou Mtt.s cst ad Uberlatcm. Mioor dicilur |»fjtcu» od vidcndum Dcuni, uon iu
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seusii composito, sed diviso, id est ablata illa tant vel non pertinere ad illa'praerequisita, vel,

carentia, et idco illa potentia est remota : si aliquo modo pertinet , cum illa et aliis , ut

idemque iu uuiversum invcuietur in omni anteccdunt, posse componi tam agere quam
actu possibili in scnsu lautum diviso. Si crgo non agere divisim sumpta , ut videre licet in

voluntas, positis omuibus pra?rcquisitis ad Corduba supra, et aliis quos ipse refert ; et

agendum, polcst uon agcre tantum iu sensu propterca dicere etiam solet non posse eum-
diviso, non est tunc potcntia proxima ad non dem ofroctum esse simul evitaliilem in ordine

agendum, sed tantum potentia remota. Ete ad causam secundam, et inevitabilem iu ordi-

contrario, quando non liabet omnia praere- nc ad primam, ut sensit Cajetan., i part., q.

quisita ad agcn(him, non cst potcutiaproxima 21, art. A; ctVualden., bb. 1 Doctrin. fidei,

a<l agcndum, scd tantum rcmota; nunquam capit. 28; Occam in 1, distinction. 38, qufest.

ergo est potcntia proximaad agendum etnou 1 ; Grcgor., quBest. 22, art. 3; Gabr., art. se-

agendum, sed ad alterura tantum. Minor au- cundo, Et propterea, cum tota controversia

tem scu f^ilsitas conscqucutis probatur, quia versetur circa concursum vel motionem divi-

hoc modo tollitur in effectu verus usus liber- nam , in illa sola limitare gcncralem assertio-

tatis : quia potcstas remota revera nou exer- nem, videtur esse quaedam petitio principii,

cetur nec reducitur in actum, nisi in.statu vel aperta destructio, ac negatio illius axio-

proximo coustituta ; ut potestas, quam habet matis. Ratione idem ostenditur, quia omnia

albuni ut sit nigrum, non reducitur iu actum quae geucraliter diximus de praerequisitis ad

nisi ablata alhedine, et quamdiu illa potcntia agendum feque procedunt de omnibus et sin-

est sub albcdine, non cxercet aclum alterius gulis prterequisitis, sive ex parte Dei, sive cx

potestatis, et sic de aliis : ergo si voluntasnun- parte aliarum rerum vel causarum necessaiia

quam est in potentia proxima ad utrumque sint, et sive dicantur esse aliquid rcquisitum

actum agcndi ct non ageudi, vcl agendi hoc iu ipsa voluntate, sive in intellcctu, sive iu

aut illud, nunquara cxercct potcstatera libe- alia quacuraque re, quae ipsara voluntatem

ram, quia solum cam partem cxercet ad quam moveat ad agendum, et sive talis motio dica-

proxime est praeparata. Quod maxime luget tur esse propria causa efBciens volitionem,

rem raoraliter considerando ;
quia non datur sive sit neccssaria conditio sine qua nou stet

usus libcrtatis, nisi quaudo opcranti imputari ficri talem actum, ct, illa posita, slct non

potcst carcntia actionis, et e converso : at vcro fieri , dummodo sermo sempcr sit de solis

ad hoc non satis est potentia remota, qua) et propriis prcerequisitis, id est, ita requisitis

uon potest ad proximam reduci per ipsam ut omnino praecedantaliquo modocausalitate,

voluutatera, qualis cst illa potestas iu seusu et ordine mturae in causalitate fundato, nsura

diviso ; quia, positis orauibus procrcquisitis ad liberum voluutatis : uara dc concomitantibus

agcndum, quui autcccdunt libcrtatem, non quai involvunt liberum usum nou loquimur,

est in potestatc homiuis cum illis componere ut capite sequenti doclarabimus. Assumptum
carcntiam actionis : ergo uon potest illi irapu- crgo sic declaratum probatur, spccialiter de

tari quod tuuc non abstiueat a tali actiouc : illo rcquisito ex parte Dei, quod a geucrali

ngo noc actio ipsa illi potcst tribui tanquam descriptione cxcipitur, ct vocatur motio Dei.

hi)cra, id est, tau(piara proccdeus cx doiuinio Nam si illa motio est unum cx praMvquisitis,

agcu(h et non agendi ; iit ergo per illam dcs- et sirapliciter necessaria ul voluntas operetur,

(riptiouera vera libcrtas explicctur, oportet et illa posita non manet in voluutate potcstas

ut iu sousu composito iutolligatur. ad nou operaudum, nisi in scusu diviso , ergo,

12. Terlia assertio subicrfuffia prfrcludens. illo pra^-c^iuisito posito, non est voluntas in

— Dico, tcrtio, descriplioncra iutolligeudam potcutia proxima ad uou operandum, sod tuu-

esse de omuibus prwrcquisitis, sive ex partc tum iu romota, quia oportet prius illam mo-
Dei, sivc cx parte aliarum causarura, ct uisi tiouem auforri ab illo qui illam posuit : nam
ita iutolhgatur nou salis doUuiri lilicrtatcm, ipsa voluutas non potost illam aurorro, quiasi-

iit iii actuui liborum in ipso usu proihre possit. out nou fuit faota ab iUa. ita nocpic ab iha

Ihoo asscrtio sohiiu pouitur proptor priorcm pondct, nisi ut a suhjccto r(Tipicnte, in cujus

partcm : uam dc altcra non est controversia. potestate uon cst duratio passiouis, sicut ucc

Est autem juxta moutem anti^piorum docto- iucn^ptio ojus, ut cap. 2 probatum cst: orgo illa

rum, <pii <lesrriptioncui illaiu tratliticruiit. vol potontia iii seusu diviso non ost potcstas ad

ul cortam siipposuoruiit : (piia nco Doi coiiour- hhoruiu usum sullioions, (iiiia lihor usus uou

sum aut vohiutatcm ab illa excipiunt, sed pu- cst nisi a potestate proxima, ut ctiam probavi.
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Ergo in voluntate sic mota non manet libertas non potest satisfacere. Primo^ quia illa potes-

non agendi, et consequenter neque ipsum tas intrinseca ad non eliciendum actum, qiife

operari liberum est. Et eadem ratione. quam- dicitur manere in voluntate mota a Deo^ vcl

diu illa motio non datur voluutati, solum est est ad non eliciendum actum in sensu compo-

in potentia remota^ et ex parte receptiva ad sito, id est, sustinendo actum non obstante

agendum^ quia oportet ut prius recipiat illam motione, et illa simul stante : et in hoc sensu

motionem, quae non est iu potestate ejus acti- optimum est discrimen^ tamen per illum da-

va, sed receptiva tantum : ergo tunc non est tur nobis quod intendimus. Vel illa potentia

in potestate libera non agendi, sed in necessi- est tantum in sensu diviso,, et sic eadem pro-

tate et impotentia agendi. Ergo, iit salvetur fecto est in potentia motiva et in intellectu,

libertas, etiam respectu divina; motionis proe- quia si motio voluntatis cesset, ex intrinseca

viae requisitce, necessarium est ut, illa etiam natura talium potentiarum est, ut actum noa

posita cum aliis praerequisitis, maneat poten- eliciant, quia natura sua ita subordiuantur vd-

tia in sensu composito ad agendum et non luntati quoad tales actus, ut si ab illa non appb'-

agendum. centnr, illos non eliciant; multo autem magis

43. A simili confirmatio.— Confirmatur et dicitur pendere voluntas hominis ab actuali

explicatur a simili de potentia, verbi gratia, applicatione et praemotione Dei : ergo sub illa

scribendi, quae est in manu : illa enim de se motione non magis habet potentiam intrinse-

est etiam potentia non scribendi, et nihilomi- cam non volendi, quam intellectus vel manus
nus libera non est, quia nec potest scribere sub motione voluntatis. Unde fit ut, sicut non

sine actione voluntatis, nec, posita motione posita motione vohintatis, non sohim potest

voluntatis, potest in sensu composito non scri- intellectus non assentiri vel manus non mc-

bere, licet in sensu diviso et remote possit, veri , sed etiam necessario non assentit nec

utique si voluntas motionem auferat : ergo, movetur, ita juxta illam senteutiam, non po-

simili modo, si voluntas non potest velle nisi sita motione Dei, voluntas necessario uoji

mota a Deo, et posita motione non potest vult ; ergo non vere dicitur in scnsu diviso,

cum illa componere carentiam voUtionis, Ucet id est, ablata motione, posse non operari, i'\

in sensu diviso, id est, ablata motione, pos- velit ; sed dicendum est ablata motione neces-

sit non veUe, non magis est potentia Ubera sario non operari. Nam sicut non potest com-

qnam potentia motiva quai est iu manu. Si- poni carentia operationis cum motione, ita

mile est de inteUectu quoad potentiam as- non potest componi operatio cum carentia

sentieudi et dissentiendi per fidem : nam in motionis. Declaratur a simili; nam, ablata co-

hoc non est formaUter hber, quia nec assentit gnitione, nou recte dicetur vohmtas posse ab

nisi motus a voluntate, neque si ab illa mo- intrinseco carere voUtione, si veht, sed di-

veatur, potest non assentire in sensu compo- ceudum potius est non posse veUe, et neces-

sito, sed in diviso : quie divisio (ut sic dicam) sario uou veUe : sed nou minus necessaria est

non est in ejus activa potestate. Ergo si ita (j^^^a iUam sententiam) ad volendum motit)

comi^iaratur volunta.s hominis ad motionem Dei quam motio inteUectus : ergo in iUo sen-

Dei praiviam, ut siue illa non [Kjssit veUe, et su diviso, id est, si motio Dei desit, nou ha-

iUa posita non i»05sit non velle ni.si in sensu bet voluntas potestafom uon operaudi, si ve-

diviso, qui non est in ejus potestate activa, Ut, sed est in potcutia uecessario non volcniU
,

profecto nou est magis liliora voluutas, quam qua; ^ut supra dicebam) est qua.-dam impoten-

intellectus, qnia non pf>test ipsa aclivc tol- tia volendi. C)uaproptcr illa particula ^/te/jY ,

lere molionem Dei, sicut non potest cam pa- nuUo raodo [»otcst ibi locum liabere, (|uia .

rcrc. Quid enim intercnt, i\\\(A uua motio sit ablata molionc Dei, non potcst houio vcllc :

a vohujtatc crcata, et aUa ab incrcata? l'ro- ergo cimi diritur si zelil, ponitur couditio iiu-

feclo \\B-x. mag^is onicit hliertati : quia molio possibiUs. Aut enim iihid si telit iulcUigitur

voluntatis increat;« cfD<uicior cst ct intimior, de voluntale (Uructe per actum positivum vo-

ma[fii/juc i»er Mi influcus in eflcctum. h:iuV\ suspendcre aUum actiuu, ct hoc dici

14. Adrersantium respr/nsio.—Impugnalur. non potcst, (luia iic(|uc id cst ncccssarium ad

— Hc.si>f»nrJ»;nt cori-slilucndo <U.scrim«Mi, <|uia non a^(«;u(hjiii hbcn;, ul cst proluihdc, uc(. ii-

volnnta.H creata, Ucet sit mota a Dco, rctiuct lud cst iKjs.sihilc in illo .scnsu diviso, id cst,

intrin.<w^am [Kjli-.slatem non chcicndi tah rn ablata motioric Dci : vd iiit«'lli^'ilur d»; vohm-

arrtom, «ri vclit, quod non halx^t iutcllcr.lu.s tih; indirccta, ct tiuic siip[>oiii dchct ino.xima

nec alia itoteotia uaturaUter ogeu«. Sed hoc potcnlia volcudi, quie rion cst .niuc niotiono
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Dei^ quia adliuc voluntas est ex parte in po- re, quia non oportet ut sit voluntas absoluta,

tentia tantum i-fceptiva : ergo tunc non ha- quod talis actus fiat et in rerum natura poua-

bet locum conditio si telit, quia non volunta- tur, ut rccte dixit Soto 1 de Natura et gratia,

rie, sed necessario caret voluntatis actu, quia cap. 16; sed sufBcit voluntas concurrendi cum
a Deo nou movetur. libero arbitrio bominis ad bunc vel illum ac-

15. Est igitur eadem ratio de quolibet re- tum, si ipsc cooperari velit, quod semper re-

quisito ex parte Dei, quai est de aliis causis. linquitur in manu et potestate ejus : unde me-
Nam si tale cst requisitum ex parte Dei, ut rito graves tbeologi dixcrunt, Ucet voUuitas

cum iUo non sit potentia non agendi nisi in Dei ex aeternitate antecedat, nibilominus voU-

sensu (Uviso, revera non est potentia suspcn- tionem ejus, ut determinatur ad volendum
dcndi voUtionem pcr intrinsecum dominium concurrere cum voluutate creata ad talem ac-

in iUam, sed pcr quamdam impotcntiam, quia lum, non esse voUmtatem pra^cedentcm, sed

si aufcratur iUud requisitum, sine iUo uon concomitantem. Hajc autem concomitantia vi-

potest veUe, sicut non potest operari sine con- detur consistere in objecto iUius voluntatis di-

cursu Dei. Et simiUtcr potentia iUa in sensu vinae, qua vult conci;rrere cum bumana, quia

diviso, ctiamsi sit respectu proemotionis ne- per iUam voUtioncm non vuU actum voUmta-

ccssariaj ex parte Dci, cst tantum potentia re- tis bumanae simpUciter et absobite, sed ut co-

mota, quia debet prius auferri motio Dci, ut elficiendum ab eadem voluntate bumana, et

taUs potcntia recUicatur in actum non volendi, quasi sub conditione, si voluntas ipsa bumana
et auferre iUam motioncm non est in potesta- velit cooperari, et ideo taUs vobmtas Dci uiliil

te ipsius vohintatis, quia ad illam solum pas- operatur per se sola, neque prius quam vohm-
sivc se babct. Undc ctiam bic babct locum il- tas crcata simul cfDciat ; ct ita facile intcUigi-

la ratio, qiiod nec possit imputari bommi ca- tur quomodo iUae duae vohmtates simul con-

rentia voUtionis, quando nou recipit motio- jungantur ad eamdem actionem; nam voUin-

nem Dci, quia ante motioncm non est in po- tas divina ex aeternitatc est quasi pra^para-

tcutia proxima, et non babet in sua potestate ta, et babct appUcatam potentiam suam ad

motioncm, per quam iu proxima potcntia coagendiiin cum voluntate bumana. Unde
constituatur, sed sohim est ad iUam in potcn- quando in tcmpore voluntas bumana pro

tia passiva, et ita non potest iUi imputari, Ubertate sua conjungitur divinae, simul elU-

quod iUam non babeat; et post motiouem non ciunt.

otcst vohmtati moraUtcr tribui quod actum

non suspcndat, vcl quod suum influxum non CAPUT IV.

contineat, quia posita motione non potest, et

iUa motio ponitur sinc influxu ejus. Ergo, ad utrum voluntas ExrosiTA, cum omnibus tkm-

veram Ubcrlatcm salvandam, scnsus composi- requisitis ex PARTt intellectus ad libere

tus univcrsaUter et sinc cxceptione necessarius volendum, rossiT a deo ita moveri ut ex

est rcspcctu omnium, quK propric sunt prae- NECESSITATE et non libere velit?

rcquisita ad agcndum, sivc cx partc causai'um

secundarum, sive ipsius Dei. 1 . Qufsstionis dedaratio.—IIujus qua\<;tionis

16. Opposito fundamento fit satis, — Ad resoUitio ad declarandam amplius rationom

fuiidanicntum coutraria) scutcnlia^ ncgamus Ubcrtatis, et ad cxpUoandam postca coiuor-

priorein parlcm dc concursu prKvio ; suflicit diam Ubcrtatis cum motiouibus gratia^ nuil-

enim simuUancus, qui, ut inreipsadatus, non tum conterre potest, et ideo iUam boc loco

est ex proercquisitis ad volendum, sed cst cou- pra^mitterc visum est. Loquor de vohintatc ba-

comitaus, et cum iUo involvilur usus Ubcrta- bcnte ex parte intcUcctus actu propositum

lis. Ut vcro cst tanlum in actu primo, cst ex objcctnm eo modo, quo ail Ubcre volcndum

pncrcquisitis : vci-umtameu cum iUo, iu co ueccssarius sit, ct cx natura rci sufliciat : nam
statu posito, seu oblato ex parte Dei, potcst si iutcUectus pcrturbctur, aut subito et sine

simul compoui carcntia actus ad quem sup- suflicicnti judicio ac dcUbcratione rapiatur,

ponilur coiicnr.-^us in aclu priuio oblatus. Et nou cst dubiuiu quin vohintas possit ex ncccs-

codcm modo (Uccudum cst ad aUcram parlcm sitatc siuc libcrtatc movcri, non solum mira-

de vohiutate Dci. Gouccdimus cnim alicpiam culosc aut pcr gratiam, scd ctiam ex iutcrno

vohintatcm Dei esse ]»ra;viam ad voUlioncm impetu, ul iu motibus primo primis juxta

hominis, cl nibilominus dicimus cum illa pos- communcm doctrinam contingit. Deiude ue-

sc simiil compoui, tam nou agerc quam age- cesse est ut per iulcgrum inlcUectus judicium
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proponatur objectiim de se indifferens; id est, modo potest Deus, negaudo voluntati concur-

quod nec repraescntetur clare ut summum sum ad alias species actuum^ coarctarc illam

bonum homini simpliciter necessarium, neque ut solum in uua specie possit elicere actum^

etiam ut bonum quod ad fiuem actu iuten- si velit^ et hoc est necessitare illam quoad

tum simphciter necessarium sit. Et per hoc specificationem : quaestio crgo nostra est de

excluditur tam absoluta necessitas ab intrinse- necessitate quoad exercitium.

co^ quae potest esse in actu voluntatis circa 3. Prima opinio. — Prima opinio negat

summum bonum clare visum, quam necessi- posse Deum necessitare vohmtatem^ stante ju-

tas ex suppositione, quae potest esse in voU- dicio rationis, quo ita proponatur objectum

tione medii necessarii ex intentione finis. ut vohmtas, sibi rehcta, iUud amare vel non

quamvis haec non sit absoluta necessitas, nisi amare aut etiam odisse potuisset. Hanc sen-

etiam iutentio finis absohite necessaria sit. tentiam intendit Bannez 1 part., quaest. 19,

Deniquc per hoc excluditur omnis necessitas, art. 10, dub. \, in fiue, § Sed dices. Nam, h-

quae ab intrinseco ex natiu-a iUius provenit. cet illam sub dictis speciaUbus verbis non

Unde quaestio sohim est de necessitate ab ex- tradat, comprehendit sub gencraUbus
,

qui-

trinseco, id est, an, stante taU judicio rationis bus, ex eo quod Ubertas vohintatis oritur ex

qao voluutas hbere ex se moveretiu-, fieri pos- indifferentia judicii rationis, sic infort : Ex
sit ut, ab aliquo agente extrinseco, in tale ob- prcpdictis colligimus coroUaria. Primum est

:

jectiun sic propositum ita impeUatur, ut non Quotiescumque actus Toluntatis oritur cxpric-

hbere sed necessario iUud amet vi;! aver- dicta radice judicii, semper erit liher. Unde

sctur. Et quoniam de fide certum est nuUam rursiis colligo : Quidquid antecesserit, vcl co-

causam creatam spiritualem vel ccelestem ha- mitabitur, tel supcrtenerit ad actum tolunta-

liore hanc vim in voluntatem, de solo Deo tis, si non tolJat judicium illud mcdii circa fi-

quaatio traclatur. nem, non destruet lilcrtatem operationis. Ubi

2. Duplex necessitas.—Distiuguenda prcete- nihil excipit, etiamsi ha}c a Deo provcniant,

rea est necessitas a coactione, nam, ut supra imo statim expresse ita rem explicat, et ex

dixi, coactio addit ultra necessitatem, quod sit iUo principio dissolvendas putat omncs diili-

motus contra internum appetitum vitalem, ct cultates, quae iu coucordia Ubertatis uostrai

quia sub hac ratione repugnat actui voluuta- cum provideutia et gratia divina couiurrere

tis, cum intrinsece et per se voluntaiius sit, solent. Et hauc doctrinani secutus est Cumc-

ideo commuuiter docent theologi non posse lius in eodem art. 10, iii AppcuiUcc do Uluno

voluntatem ad actus eUcitos cogi : nam, eo Arbitrio, concl. 2, et P. Alvarez, disput. 120,

iiiso quod iUos elicit, voluntarii simpliciter cond. 5, expresse declarans Deum non ])osse

sunt, quia non i»ot€St veUe quin veUt, nec po- necessitatcm iuferre vohiutati, stante juihcio

tc.-?t uolle quiu impUcite vcUt noUc. Deniiiie ratioiUs de se indiflcrente; eamdeni .scnten-

<jicf;nr/,i..,),ja est necessitas quoad exercitiuni tiarn tradere videturP. Vasquez, 1 part., dis-

a i Mte quoad si>ecificationem ; uam de put. 99, cap. 8, et aUbi sajpc : excipit tamen

liac i>osteriori nuUa est qua^tio, quia facile vohuitatem humanai uafurae hypostatice uui-

Witeijl Deus necessitare Toluntatem quoad spe- tae Deo, et ex diverso fuudameuto proccdit,

rif" . m, negando concursum ad omncm ul vidcl»imus.

ali.i.w y.,.iemacluspraiteruuam : sicut ctiam h. Priores ergo aurtorcs concethnit posse

diri iM»tesl nfcces.Mlare vohintatem quoad inili- Deum, staute judicio mcntis ex se iudillc-

Yidualiouem, nou offerendo concursum, ni.si rente, ila prajmoverc voluntaleui, el clHcaci-

ail uiium iudiviiluum. Lt ralio est, quia luec tcr ad uuain parteni detcriuiuan', ut illa uou

w>}»t/;rior neces,>*ilas non e.st absolute agcmli po.ssit re.sistcre ;
uiliiloiuiiuis laiucu dicuut

jj„j v,.i.....r. «4,.d concHlionata ageudi hoc, si noii iiece.ssitare illani ncccssitatc c(jntraiia li-

vohiii le velit; iinde ab.s<jhite est neceii- })eitati, ac proiude noupos.se illain ne(;e.s.si-

ftiUu uon ugendi ahqiios aclus, qua; facilepo- tare : «luia .si pos.set, po.sset luaxime illo ino-

te»t e»«e in voluulale creala ex volunlale di- do: wjd illo inodo iion iie(cssitat : eigo. .Miimr

Vina, iion 1 qiio;ul has vel illa.s specics piobaliir priino, (piia, iiou ohstaiitc illa iim-

acluum, "! iih.s^ilute aJ omiies, quia tioiic, adu.s clicitur a voluulale cuiii iinliHt!-

ixjle.sl Vh vohiutali coiicursum ad reiilia lalioiiis el judicii : sed iu lioc .sulvatur

omuem ai-lurn, el tuuc cx ueccMilale nulhim dclhiilio hheilatis ; ergo ille actus liherc lit.

eliciet, «icut iguiu cx ncc<jMitaU; uou «^Jilefacit, Sc<:uiido, prohalur ideni, (|uitt lihcrtalcm ac-

Itec» npgnnU; *uiim w^ucurwim. Lodcm crgo tu;^ iiou excludil ni.^i ucce.s^ilas ah.-ioluta : .sed

VII.
-*
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illa neccssitas non est absoluta et simpllciter, ideo voluntatem libcre moveri, quia ratio po-

S(h1 tautum secundum quid, et ex supposi- test diversas conceptiones boni et maii ha-

tionc : ergo non repugnat libertati. Tertio, bere, et de objecto cum iudifferentia quadam
objcctum volunlatis est bonum cognitum : er- judicare. Ergo sentit, stante bac indifferentia

go impossibile est voluntatem ex absoluta ne- judicii, non posse aclum vohmtatis esse ne-

cessitate amare objectum non cognitiimj ut cessarinm.

ncccssarium bonum ex necessitate araanchim : 6. Secunda opinio. — At vero altera sen-

crgo qnamdiu judicium intollectus proponit tentia P. Vasquez in boc fundari videtur,

objectum ut bonum indifferens, impossibile quod voluntas habens praesens ol)jectum in-

est qnod volnntas medio illo judicio tendat in differens, et ut tale judicatum, non potest ab

ilhid objectum ex nccessitatc absoluta, et non extriuscco ita determinari ad unum, ut rcsis-

libere. Quarto, voluntas cogi uon potest ex sen-

tontia omnium theologorum ; sed si necessita-

retur, cogeretur : ergo nec necessitari potest.

Probatur minor, quia illud cogitur quod cou-

tra inditam sibi naturam et conditioncm mo-
vetur : sed si voluntas necessitaretur circa

tale objcctum sic cognitum, moveretur contra

insitam sibi naturam et conditionem, ut cou-

staf, quia indita natura voluntatis est cum
indifferentia ct dominio moveri circa tale ob-

tere non possit et iulluxum suum cohibere.

Hoc autem fundameutum non invenio ibi

probatum, sed suppositum. Nam ex eo quod

voluntas nostra nccessitari non potest iu via

ab objecto, quamdiu usus ratiouis sine pertur-

batione manct, juxta doctrinam D. Thom.
prima secundjE, qucest. 10, art. 2, infert im-

mediate ille auctor, stante illo judicio, non

posse libcrtatem voluntatis impediri, (lua" il-

latio uulla est, nisi supponatur tale inipedi-

jeclum : ergo. Major patct, quia quod est con- mentum non posse ab extriiiseca causa pro-

tra inditam proprietalcm naturae, est etiam venire. Videtur autcm Vasquez hoc funda-

contra inchnationem intornam, ac proiude est mentum supponere ex his quoe contra Grego-

violenlum, s(}u coactum. Quiuto, argumcntari rium dixerat, disputat. 88, cap. 5. Ibi autem

solent, quia non potest Deus faccre ut potcn- non invenio probatum esse impossibilcm om-
tia non libera cx natura sua libere per mira- nem modum necessitandi voluntatem circa

culum operetur ; ergo uec potest facere ut po- tale objectum, sed solum de facto non dari mo-
tentia natura sua libera necessario operetur : tionem prffideterminautem, quia si daretur,

videtur enim cadem ratio et proportio. laederet libertatem, quod longe diversum est.

5. Confirmatur. — Possumus iu confirma- 7. Posset autcm suadcri haic seutentia isto

tionem hujus sentcntia; aflerre Augustiuum, modo, quia nuUa preevia motio ex parte Dei

lib. 3 de Lib. arb., cap. 3, nbi inter necessi- intelligi potest, quoe talem necessitatem inle-

tatem et voluntatem ita distinguit, ut neget rat voluntati. Aut euim illa motio esset res

fieri voluntate quod fit neccssitate : Si enim distincta ab ipsomet actu qucm voluntas cli-

(inquit) necesse cst ut velit, luide tolet, cum vo- cit, vel esset ipsemet actus sccuudum aliquam

lu7itas non erit? Et infra : Vohmtas igitur nos-

tra nec voluntas esset, nisi esset in nostra po-

testate, porro quia est in potestate, libera cst

nobis. Et infra : Nec volmitas esse poterit si in

potesiate non erit, crgo et potestatis est pra-

scius. Simili modo Bernard., lib. de Grat. et

liber. arbiir., a principio, loquens de consensu

voluntatis, ait : Non cogitur, non extorquetur.

Est quippe Toluntalis, non necessitatis. Et hoc

ita esse verum ut aliud rcpuguct, indicat,

dum subdit : Alioqui si compelli talet intitus,

riolentus est, non toluntarius, ubi autevi to-

luntas non est , ncc consensus. Non enim est

rationem speclatus : neutrum dici potcst :

ergo. Minor quoad priorem partem probatur,

quia iUa motio lacta a solo Deo non potest csse

nisi productio alicujus qualitatis, quai iusit

voluntati per modum actus prinii, quia cum
ab illa nou fiat, non potest esse actus secun-

dus : sed talis qualitas non potest necessitare

volunfatcm ad aclum secundum : tum qina

non tollit dominium ejus, nec minnit pofcn-

fiam agcndi, ct nou ageudi; tuni cfiam, (juia,

hac ratione, habitus infusi, quantumvis per-

fecti, nou possnnt necessitatcm inferre vohui-

tati circa objecta indifferenfia, seu non sim-

conscnsus 7iisi toluniarius, nbi ergo consensus, plicitor nccossaria : crgo illo modo non pofest

ibi rolu7itas; ubi auieiu toluntas, ili lilcrtas

;

voluulas necessitari a Deo. Altera item pars

senlit crgo repugnare, esse voluufatis consen- jirobatur, quia in ipso actu voluntatis, sive

suui, ot esse ncccssarium. Douique allegatur libcro, sive necessario, nulla ratio considcrari

1). Tliomas in 1. 2, qua'st. 17, art. 1, ad 2, ot polesf qua3 a solo Dco fiat, ut nunc suppouo

:

I part., (puest. 83, a. I, (juia his locis docot, ergo falis motio, ut cst a Deo, non cst anfcco-
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dens, sed concomitans, quia simul fit a volun- pliciter necessario in illud feratur. Hanc as-

tate : ergo semper ex hac parte est subjecta sertionem expresse docuit D. Tliomas, quoes-

dominio voluntatis, quia semper est potens tione 22 de Veritat., articulo 8, ubi, in prin-

dare vel non dare suum influxum. cipio corporiSj dicit posse Deum necessitare

8. Verumtamen, quidquid sit de hujus sen- vohmtatem;, nou cogere. Et aliis locis sohim

tentise veritate^ nou video cur excipiat vohm- negat posse Deum cogere vohiutatem, et sine

tatem creatam unitam hypostatice divinse aha Umitatione adjungit posse iUam immu-
personae. Primo, quia, si ratio facta est aUcu- tare, et ab uno bouo ad ahiun actum trans-

jus momenti, eodem modo procedit in vohin- mutare, prout vohierit, ut patet ex i. 2,

tate Christi, quia, non obstante hypostatica queestione 6, articulo quarto, ad 1. Et suh

uninne, in intellectu Christi praisentatiu" ob- ilhs verbis comprehendi potestatem necessi-

jectum amabile quale ipsum est; et ideo si tandi voluntatem sine coactione exponit Con-

non est necessarium, judicatur indiflPerens, radus in eadem 1. 2, quaestione 80, articulo

sine ulla mentis perturbatione , vel dece- tertio, ad 1, allegandoprioremlocum; et tan-

ptione, aut inconsideratione : ergo vohintas quam manifestum id supponit Capreohis 1,

etiam tendit in illud hbere, quautum est distinction. 45, ad 1, contra quiutam conchi-

in se, nec potest necessitari, vel per molio- sionem. Et hoc modo loquuntur muhi ex

nem distinctam ab actu, vel quse sit idem scholasticis antiquis iu 2, distinct. 23. Ex-

cum illo, propter easdem rationes factas quoe presse vero id tradit Gabriel, art. 3, dub. 1,

eodem modo appUcari possunt. Secundo, quia conchis. quarta; et Palac, disputat. uuic,

unio hypostatica per seipsam formahter non dub. ultim. ; Ocham, qusestione 19, ad 2. Hi

est principium activnm, aut motivum vohn\- vero auctores in hoc fuudanturj quod potcst

tatis, ut nunc tanquara certum suppono : ergo Deus solus elficere actum volendi iu vohui-

non potest necessitare voluntatem per se- tate, quo ipsa veht necessario, etiamsi ipsum
ipsam : ergo si necessitat, oportet ut id faciat non chciat. Quod fuudamentum nos non ad-

per aUquam mutationem factam in voluntate; mittimus, nunc vero necessarium nou cst de

ergo iu iUa etiam voluntate habet locum di- iUo disputare. Unde sine illo fuudamento tc-

lemma factum, vel si in iUa non est elficax, nct eamdem seutentiam Marsil. in 2, q. 10,

neqne in aliis erit. Unde accedit, tertio, quod art. 5, dub. penuUim., conchis. 9 ct 10; Sco-

nuUum donum creatum potest tribui naturoe tus in -4, distinct. 49, qua?st. 6, § Dico ergo ;

unita; hyposlatice Verbo, quod nou jiossit tri- Almaiu., tractat. 1, Moral., cap. 2. Eanidem
bui natura; creata; in propria persona exis- opinionem teuet Sot., Ub. 1 do Natur. et

tenti, neqne actio uUa vel modus physicus grat., cap. 16; Mcdina 1. 2, quaest. G, art. 4,

o[»erandi potest communicari naturae assum- conclus. 1 ; Valent., disputat. 2, quast. 1,

pla,', qui non i>ossit puris hominUjus commu- punct. 3 ad 2, et qua?st. 5, punct. 4; et op-
nicari, quia personaUtas divina communicata time BeUarrain., Uh. 4 dc Grat. et Ubero ar-

nalurai freala-, Ucet Ulam sanctificet et deifi- bitrio, cap. 11, § Tcrlio est ohsertandtm, et

cet quoad diji^itatem f>ersonalem et substan- latius cap. 14,iu ira[)Ugnatione tertia; seuten-

tiakm, non dat cai^acitatem vel potestatem ua;, ubi exprcsse sentcntiam 13aunez rcfert

physite ojKrrandi, sed moraliter dignificat ac- et confutat, illo innominato. Dcniipiu eam-
tioncs : at vero modiis ofKMandi vohuitatis li- dem sentcntiam se<iiiitur dicens essc coinum-
btTe vel necessario, cst modus physiciis ct nem theologoruni Cumel. iu opu.sculi.'^, tom.
realis: ergo, si voluntas mjiti est capax ne- 3, discurs. 2, asscrtimi. 4; quamvis eniiu ibi

eessaris ©[lerationis, non ohstantc indifTeren- duos modos involvat hujus nccessitatis, sciU-

tia ohjccti, etiam volunfa.s non unita illius cet, cx [larte polentiui vcl ohjecti, ulniiiKiiie

ent • r :
-,-' '• fonlrario «-i in no-itris volun- taraen suis ratiouihiis piohat, licct non salis

tai- i;:itnr impo««ihile, non e.«t cur con.sC(juentcr loquatur, iit ex alio hjco aUc-
kypoHtaticani miionera exripiaraus. Itaqiie de gato cou.stat. Earadciu .scntcutiain tcncl Ca-
priori opinione quid senUam hrevitcr iu hoc hr-ira. 3 part., qiiiJi.si. 18, arl. 4, (li>|iMt. I,

capit/; expUcaljo, de iK>slcriori autem iu sc- in principio, ubi pruitcr morcin doctriiiaiii

quenti dic.ira. no.slrani approhat, qiiaiu vi-ro constaiitfr iii

*>). Vera $ententia. — Irtcoergo Dcum possc ca-t^TJ.'! loquatur p<j.stca vidchiinii.s; ct i<Icra

ita moverc voluntatcm, stantc inti-gn» jiirli- tenct Alc.xand. IVsant., 1 jjurt., (pi.csl. I'J,

cio ralionis de obj»;clo ex w indiirirrcutc, «eu arl. 8, di^put. 1, uhi contrarifuii scutculiara
non uecc»Mirio, ut molu nou lilx ro ecd »im- dicil csae coulra omiuiB liicolog(j.s.
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10. Confirmatur ex Patrilns. — Secundo, eliam sic iuduci Chrysostom., homil, 42 ad

possumus asscrtioncm hanc cx Patribus hoc Popul. : Nostras non prcptenit tolunlaies, ne

modo confirmarc : nam hairctici, qui dixcrunt nostram temeret libertatcm. Ul)i non negat

Deum non sohim posse, scd etiam seniper ne- prcevenientcm gratiam, ut postea videbimus,

ccssitarc vohnitati^m liominis in omnihus vo- sed efhcientiam ita praivenientem vohmtatem,

htionihussuis, non ncgabant hai)ere hominem ut illam determinet necessario ; et ex modo
ju(hcium rationis, quo cognoscat et discernat illo loqnendi constat sensisse Chrysostomum

l)onitatem uniuscujusque ohjecti, ct an sit nc- non esse impossibile Deo praivenire illo modo
ccs.sarium n(>cne, sive in ratione finis, sive in vohuitatem, sed ob convenientem providon-

r.itione medii. Neque etiamdicebant Deum ne- tiam non id facere. Sic etiam dixit Dama.scc-

cc^sitarc voluntatem aurerendo illud judicium, nus, lib. 2 de Fide, cap. 30, non praidestinare

aut intellectum liominis perturbando, .scd so- Deum seu pr»dcfiuire illa quai in nobis sunt,

lum sua vohintate vcl pra.'scientia ita pra^mo- quia ncc ritium (ait) admilti vult, nec tirtuti

vendo voluntatem, ut illam nccessario faciat r/?/' fl//*6'r^, utiquc necessitatcm inferendo; uhi

operari, ut constat tam cx anliquis crrorihus quidem negat Deum inferrc hanc necessita-

Manichaii, ct Abailardi, quam cxnovisCalvini, tem, non quia non possit, sed quia uon c.-^t

Lutheri, etc. At vero si, staute judicio rationis consentanea providentiiB ; ita enim de praede-

intcgro, non possct voluntas necessitari pcr finitionenccessitanteexposuit illum locum di-

quamcumque motionem vel cflicicntiam Dci in vus Tiioraas, 1 part., quaist. 23, art. 1, ad 1.

ipsum, lacillimum fuissct Patribus et Catholicis 12. Quid per imperium JJci intelligat ditvs

impugnantibus eos redargucrc, eo quod per Ilieronymus. — Praiterea Hieronymus, Epis-

solam motionem extrinsecam dicerent voluu- tol. 14G ad Damasum, de Fil. prodig., sic ex-

tatcm nccessitari, cum, ca non obstante, ex ponit dedisse Dcum homini mentis propriaj

judicio rationis dc se indifi"ereute operetur, hbertatem, ut viveret non ex imperio Dei, scd

quod ad libertatcm suflicit. At Patres nuu- obscquio suo, id est, non ex ncccssilatc, scd cx

quam ita respondent, vel impugnaut crrorcs zoluntate;uhi per impcrium Dei non intclligit

illos, sed suppommt potius necessitandam fore legem, vel praiccptum moraliter impositum,

vohmtatem per talcm motionem, si daretur, sic enim et falsa esset prior propositio negans,

non ob.staute judicio rationis. Et idco ncgant et incpta cxpositio subjuncta, quia talc proi •

dari talem motiouem neccssitautcin, nou quia ceptum non inlcrt necessitatem, nec excludit

impossibilis sit, sed quia Deus sapienti sua hbertatem. Loquitur ergo Hieronymus de illo

providentia ita gubernat, ut talcm motioncm absohito imperio omnipotcutiiB Dei, quo ipse

(uti<pie de lege ordiuaria) illi nou imprimat. dixit, ct facta sunt, ipse mandaril, et creata

1 1

.

Atquc hoc modo coUigitur a.^^^scrlio cx su7it. Scntit ergo posse Deum hoc impcrio vo-

Conciliis Tridentiu. et Seuou., defiuicutibus luutatem necessitare, nou tamen faccre vt

contra Calvinum, qui prosdicto modo erravit, tirtus haleret locum, sicut statim subjungit.

et tamcnConciliumTridenliuum, sess. G, c. 5, Est etiam optimum Augustini tcstimouuun

et canon. 4, huuc crrorcm uamnat, non quia lihr. 1 de Liber. arhitr., cap. 1 1, et lih. tcrlio.

ille modus necessitandi sit impossihilis, sed cap. primo, ubi ait naturam illam qua3 homi-

quia ha'reticus ille asscruit de lacto voluutatcs nis mcutcsm exccllit, nou cogcre, id est, ncces-

nostras ita semper moveri et operari. Et ideo sitare vohmtatem hominis ad hbidiuem ; nou

Concilium, ad contradicendum illi errori, quia uon habeat potestatem illani cogcndi,

pra^tcr judicium ratiouisj rccpiirit ail usnm li- scd (juiajusta est ; iufcriorcm aulcm ualuram

bertutis, ut talis motio ncccssitans in voluntate proptcr iuhrmitatem et impotcnliam nou po.^-.sc

non pra;cedat, ct hoc est, quoil ait : Jta ut voluutatem homiuis scrvam hbidiuis facere.

tangente Dco cor hominis, possit dissentire, si Ergo sentit Augustinus nou decssc in Deo po-

relit, et illani iiispirationem , seu motionem ah- tcntiam ad necessitandam vohmtatom.

jiccre. Et Coucil. Seu., dccrct. 15 fidci dixit: 13. lialionis prohatio. — Tcrtio, probatur

Ncc dcnique tale sit hujusmudi trahcntis Dci a.s.«!ertio ralionc fundata in omuipotcutia Dci

auxiliuvi, cui resisti non pos.sit; et hoc docet ot in scntculia Augustini in Euchirid., c. 9<S,

esse necessarium ut libero arbitrio non praj- diccutis posse Deum, quia omuipolcns (st.

jiidicct; crgo scu.scrunt Patres horum Couci- mutarc voluutatcm homiui.s, quaudo volucrit.

liorum ad hhcrtalem aclus nou sulhccrc ju(h- ct uhi voluerit : uam ad eamdcm omuipotcu-

cium raliouis, scd iuqic(hri po.-^s" pcr molio- tiam spcclat possc illam mutarc quoiuoilo vo-

nem uli^piam ex partc ipsius voiuutatis. Potct-t lucrit, si iu modo uulla apparcat implicatio
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contradictionis ; ergo non solum potest mutare temporis impugnantes Calvinum : tamen, quia

voluntatem , servando ejus libertatem , sed hoc negant auctores illius sententiae, et de illo

etiam necessitando illam, et liberum usum est specialis controversia tractanda fuse lib. 5,

impediendo. Probatur hKC ultima consequen- ideo nuuc hauc probationem omittimus. Se-

tia ,
qiiia nulla major repugnantia in uno cr.ndo igitur ad hominem argumentor : nam

quam in altero modo in renitur. Imo difficiUus vohmtas, stante jxidicio integro iutellectus,

videtur voluntatem mutare efiDcaciter, salva prius natura quam determinetur a Deo ad

ejus libertate. quam eam necessitando : quia unum volendum, est de se indeterminata et

in priori mot]o oportet in eadem actione con- indifferens ad phira, et nihilomiuus dicitur

jungere potestatem uon agendi cum iufalU- preedeterminari a Deo, simulque sub illa de-

biUtate agendi, quod videtur difEcile : iu mo- terminatione retinere suam indifferentem po-

do autem posteriori cessat illa difficuhas, quia testatem ad suspendendum actum quantum
si motio inducit necessitatem, cousequenter est ex se; ergo eadem ratione non repugnabit,

habebit infallibilem effectum. Aliuude vero, quamvis vohuitas, stante judicio inteUectus,

ex parte ipsius vohmtatis creatse, nulla est de se sit hbera, nihilominus impediri omnino
speciahs repugnantia, quia, hcet habeat du- ab usu Ubertatis, et necessitaii ad imum.
pUcem potestatem, agendi sciUcet et non Probatur cousequentia, quia nuUa est major

agendi, potest per omnipotentiam Dei secun- rcpugnantia, quod facile ostendemus discur-

dum alteram sini operari, et secuudum aUe- rendo per siugulas probatioues iUius seuteu-

ram impediri, ue suammet operationem possit tiae.

suspendere; tunc autem operatio erit neces- 15. Prima supponit novam et defectuosam

saria et non Ubera quoad exercitium
,
quia defiuitiouem actionis hberse , sciUcet, ut sit

Ubertas in operatione non est sola entitas actio a voUuitate eUcita circa objectum per

actus, vel modus intrinsecus ejus, sed est de- juiUcium rationis indiffereus propositum. Nul-

nomioatio a potestate agendi et non agendi, his enim, quod ego viderim, anle Domiuicum

nlique ad utrumque expedita, seu non impe- Bannez iUam definitionem Uberse actionis tra-

dita; ergo tunc actus carebit taU denomitia- didit. Nam de ipsa potentia in optimo sensu

tione, et consequenter erit necessarius: neque dici potest voUmtatem esse Uberam, quia opc-

iu eo quod Deus impediat usum UUus potes- rari potest cum indifferentia integri judicii

tatis in voluntate creata, aliqua repuguantia rationis, quod erit verum, etiamsi voUmtas

cogilari vel inferri potest. Quia cum omuis necessitetur stante simiU judicio, quia ipsa

potestas cau.?ae secundse sit subdita potestati de se potens est ad operandum cum dominio

causaj prim£E, facile potest per iUam impediri circa tale objcctum, etiamsi Uic et nuuc im-

ne suamet potestate utatur, et oppositum vi- pedialur. Inde vcro nou seqiutur talem potcn-

detur raullum derogare omuipotentiee Dei et tiam nuuquam posse impediri ab usu libcro

fjus eminentiae super omnem potestatem crea- circa objectum judicatum de se indiffereus,

tam : unde ha<;ratione jKjtest ffficacissime im- quia cum objcctum sic jutUcatum non ncccs-

jie^lire ue volunta.s velit, negando illi siuim sitet voluntatcm, potest aUvmdc vohmtas su-

«oncursum.et con5<*quenterneces.-;itaudo illam perari, et extriu.-^eca ueccssitas illi impoui, ut

ad Don voIendum;ergoctiam potest impcdirc ostensum est. Lotpiendo autem de actu,do

Uftum potcstati.s ad suspeudcudum actum, ct quo argumeutum procedit, nego denuitiouem

sic iilam i; ' ire ad airendum. actus vohintatis libcri e.sse, ut sil actus vohm-

li. S'jlui.f>n- arguwentorum conclu.no pro' tatis ciim judicio raliojiis indiilcreute elicitii.5.

balur. — Qiiarto, hoc |)0.«.siinius evideuliii.s os- Nam hcet hoc sil nece.s.sarium, nou sulUcit,

tendcre rcs[Kin'leDdo fiindamenti.s alianim qiiia iUud jiuUcium cst origo liberlatis in actu

opiiiionum, qurxJ longc faciliiis cst iu priori vohiutatis ; ergo non ost i|)sa formalis liberlas

qiiani in poetcriori .sententia. Nam j^rior .Mip- ijtsiiis aclus. Antecedeus est D. riiom., 1 part.,

|K»iiit iKt^vj I)«Mjm, motione sua prj;veiiieiitc cpia-sl. 8.'1, el receptum iii ejus schola , uiido

ij.«um hiiuiana: lilnTtalLs, ita cllicacitcr ac neqiie ab illis aii(;toriitiis iir-galiir. (^iiiscqiicn-

pliyxicc pnpdetirnniiiarc voluntat/-m liominis, tia vero probatur primo, <piia radix aiiciijus

ut uon i>o^«it voluiitas illi r&Histcre : cx quo fornun iion cst ipsamet fornia : uain idciii

pritici[*io, ad homiiu-m conviiireri! possiimus iiou e.st radix sui ipsius. Secuii<lo, (piia iii illo

jKjs^-e etiani necex.sitare. 1'rinio, qiiia illiid jiidicio diio possunt cousidcrari, scilicet, adii.-i

iftsum pr£»'<lelcriuinare illo rnodo e.st neccssi- tt objectum ejii.n, ex quibiis uctiis iioii c.st lor-

tare, ut commuuitcr ficnliuut doclorcs huJuB lualiter libcr, scd natiiraUs, prout uiitecedit
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volunlatem ; ergo non potest esse forma de- amore beatifico, est ex suppositione visionis

noininans lil)erum actum volnntatis. Ohjectum Dei, et necessitas, quae est in motibus gratiae

autcm illius ju(li(;ii, licet secnmhim se sit in- excitantis , sujiponit talcm coarnitioni? mo-
difr(!rens, nou tamen csse i^otest forma a (pia dum, vel efTuaciam virtutis divina; ita ani-

ipsum velle humanum denominetur libcrum, mum moventis. Ergo necessitas non dicitnr

quia formalis lihertas non est proprietas oh- ahsoluta, quia nuUam sui causam supponat,

jccti, sod est intrinseca proprietas homiuis sed quia talis est ut excludat potestatem re-

operantis voluntati iidiffirens ; crgo
,

pra^ter si«ten(li, prajvenicndo omnino liberum nsura.

indiflerentiam objecti, quai supponiturutfun- Quod si fortasse nomine necessitatis absolutce

damentum libertatis, rcquiritur intrinseca in- inlelligatur necessitas ab intrinseco ex innata

difrerenlia ipsius potestatis, et per hahitudi- detcrmijiatione potentiee ad nnum, sic falsuni

nnm ad illam actns proxime dcnominatnr iu- est solam hanc uecessitatem absolutam reitu-

differcns, seu liher. gnare libertati quantum ad usum ejus, quia

<G. In quo peccct primtm argumeMwm. -- etiam neccssitas ab extrinseco immissa illi re-

Unde ctiam de divina voluntate dixit D. Tho-

mas in 2, d. 25, q. i, artic. 4, ad i, in Dco

servari liberum arbitrium, quia ejus voluntas

neque cst natura sua dcterminata ad hona

cxtra se, nec determinatnr ah alio, sed a se.

Sic ergo in volnntate creata ad libcrtatcm ac-

pugnat : non cnim est minor necessitas qjia'.

ab cxtrinscco infertur sine potestatc resisten-

di, quam sit inierna ; inio illa prior ultra ne-

cessitatcm aliquid dc violentia participat.

Quid enim prodest voluntati liabcre potesta-

tem ad utrumlibct cum intcrna indifrercntia.

tus non sufTicit indiffercntia ohjecti, nisi po- si in facto ipso non sinitur uti intcgra sua

tontia ipsa, habens plenum domiuium sui ac- fa(^ultate , scd ad unum ab cxtriuseco ita nc-

tus, cum integra et proxima potestate indiffe- cessitalur, ut non possit resisterc, nec suo ac-

rentc motum smim agere sinatur : sicut de tui dominari ?

causis secundis generatim dixit August., 7 de 18. Responsio lertii. — Ad tertium, de ob-

Civit., cap. 30, et dc libcrtatc ad peccanduni, jecto cognito, respondetur, ut vohuitas neces-

lib. 22, cap. \, ct in Enchirid., cap. 95 et 96. siletur a Deo, non oportere ut ipsa velit neces-

Nam hoc ad suavem et ordinariam providen- sitari, sed solum quod necessitetur ut velit. si-

tiani Dei spectat. Inde vcro non scquitur, cut quando voluntas libcre vult , non oportet

staute tali judicio rationis, Deum necessario ut modumipsum libere operandi directe velit,

sinerc voluntatcm operari, prout velit; potest sed ut in actu exercito lihere velit. Uude fieri

cnim uon sinerc, scd ita illam impedirc ut potcst ut quis liberc vclit, et id ignorct. imo

uniim tautum possit, ct hoc estillam necessi- crrct credcns non libere operari, ut liaTctici

iai-e. Peccat ergo argumentum illud non dis- errant. Et similiter, e converso, potcst quis a

lingucndo duplicem necessitatem , unaiu ab

iiitiinseco, aliam ab cxtrinscco ; argumcntum

cnim probat actum a voluiitate elicitum cum
indifTorcntia judicii, non esse nccessarium ah

intrinscco^ ac subinde fore liherum, nisi ah

cxtrinseco necessitas inferatur voluntati; hanc

vcro inferri non posse illo argumento non

probatur.

17. Solntio secundi.—Qurp sit necessitas ah-

soluta. — Ad secundum, quod illa ncccssitas

non sit absoluta, sed cx suppositione, respon-

detur imprimis illa duo uon sempcr rcpu-

Deo nccessitari ad volendum , ipso neque

scicnte, neque voleute, sed solum directe vo-

lcndo objoctum propositum , et idoo nihil re-

fort, quod objoctum nou supponatnr cogni-

tum vcl judicatnm necessarium. Neque pro-

pterea voluntas feretur in incognitum, qiiia

non fertur in necessitatem actus vel ob-

jocti , sed in ejus bonitatom. Neque etiam

indificrentia cognita in objocto obstarc potost

nccessitati actus ab extrinseca motione prove-

nionte, quia licet sit indifierens judioium ob-

jccti coguiti, pcr efiicaeiara cxtrinseci agentis

gnare ; nam .si suppositio antoccdat omnom impoditur voluiitas, ne actura circa tale objoc-

usura li])ortatis, ct ox illa scquatur ncccssitas tuni suspcndore possit , teudeudo necossario

cum impol<;ntia simpliciter rcsistcndi , illa in bonitatora objceli, nihil curaudo de indif-

dno non rcpugnant simul, sed cst necessitas forontia cjus.

ahsoluta, ctiamsi sit cx suppositionc; non

oniin dicitur necossitas al)soluta. quia uihil

su|)ponat; iino nuUa ost uecossitas in croa-

turis qua» causain aliquain non suppoiiat

undc oriatur : ct ipsa nccessitas, quae est in

19. JRetorquctur argnmentnm. — Potestque

linc ad hominom coulirmari ot retorqucri ar-

gumoiitum contra dictos auctoros : nam ipsi

dicunt, stantc indiffoiTntia judicii ct indc-

torminationc innata vohuitatis, voluntatem
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praedeterminari absoluta praedeterminatione tualis libertas solum consistit in actus emana-
ad unum ; confra quod idem fieri potest tioue a potentia formaliter libera, et denomi-

argumentum
;
quia voluntas non fertur nisi natione ab illa. E contrario vero potentia de se

in bonum cognitum ; ergo non potest proe- libera^ retinens suam libertatem in actu primo,

determinari, nisi bonum illud judicatum sit potest liabere plures actus necessarios propter

ut determinate amandum ; ergo, quamdiu conditionem objecti, vel propter impedimen-
judicium est indifferens ex parte objecti, id tum ex defectu deliberationis, et ideo sine re-

est, proponens objectum ut aptum eligi vel pugnantia potest necessitari, quia per hoc non
respui , non potest voluntas ad uuam par- mutatur natura ejus, sed tantum impeditur

tem prsedeterminari ; ergo erit impossibile, ne secundum suam integram potestatem ope-

mediante illo judicio, volimtatem tendere in retur. Deinde explicatur hoc amplius, quia

illud bonum ex praedeterminatione : est enim operatio, ut libere eliciatur, duas conditiones

eadem forma argumenti, et eadem ratio, ne- essentialiter requirit ; uua est, ut sit per se vo-

que immerito
, quia illa prsedeterminatio non hmtaria, quia ahas non posset potentia de se

est nisi vera necessitas. Nec possunt ilh aliter iudifferens per iham determinari ad agendum,
respondere, nisi ncgando consequentiam, quia ut hb. 3 dicam ; altera est, ut feratur in ob-

pnedeterminatio non provenit ab objecto, sed jectum coguitum cum indifferontia rationis.

ahunde, neque oportet cognosci ab eo qui prae- Hinc ergo fit ut inferiores potentite non pos-

detcrminatur ; idem ergo nos de necessitate sint elevari ad hbere operandum, quia ferun-

dicimus. tur in objectum, vel omnino nou coguitum, ut

'20. Ad qnartum respondet Bonavent. in 2, potentiae mere naturales, vel non cognitum

d. 2.^, art. i, q. 5, et ibi alii communiter, hcct per rationem, ut potentia; scnsitivae, vel quia

voluntas ex necessitate fiat de nolente vel de actiones earum non sunt pcr se vohintariae,

noa volente volens, non cogi absohite loquen- ut repcritur etiam in intellectu. E contrario

do, quia eo ip.so quo<l fit volens, jam non vio- vero ihx" duae conditiones hcet cx parte cau-

Innter fertur, sed vohmtarie : quod simpliciter sae secundoe sufficiant, oportet ut potcntia ipsa

verum est. Nihilominus tamen iUamet neces- sinatur connaturah modo operari
;
potest ta-

sitas, quatenus praeternaturahs est, videtiir men in iho modo impediri, et ex hac parte

esse aliqiia cx parte violenta, quia privatur non repugnat necessitari.

voluntas naturah dominio quod habet in suum 22. Ad Patrum testimonia solutio. — Unde
at-tum, et impcditur ne uti possit naturah po- facilc respondetur ad tcstiraonia Augustini et

testate suspen<len<h iUum. Sicut ctiara, si Bernardi; iUi enim loquuntur de voluntate se-

Deus illam neces.sitaret ad non volendum, ne- cuiidum sc ct secundum naturam suara spcc-

gandoilliconcursum, vimquamdam iUi infer- tata, secundum qnam inthffercns cst in suis

ret, ncgaudo iUi quod sccundum natura; ordi- operationibus, cxqna inchffercntiadenominala

nem debilum est, contra naturalem iUius inch- cst voluntas, quia quod vuU, chgit et opcratur,

nationem. An vero iUa vis diceuda sit coactio, si facultas adsit. Et in hoc sensu de ipsa po-

quia non est contra apfietitum chcitum, ct an tentia dicitur iUud ; Aut toluntas non est, aut

sit dicenda violentia, quia fit a Deo, cui crea- Ubcra dicenda est. De actu vcro non potcst id

tura subjicitur gecundura [Kjtcntiam obedien- dici, ni.si per antonomasiam, qnatcnus nomi-

tial<;ra
,

qiuBgtionf^fi sunt Uintum dc modo lo- nc volnntatis significaiur ctiara voluntaria ac

queudi, et pncsenti iu.stiluto niUil inserviunt, libcra detcrraiuatio ct eleclio
,
quaj nomiuc

et iileo illas rcmitlo in 1. 2, q. C, art. 4, ubi etLam consensus proprie siguificatiir. Gcnera-

troctari sok-nl. Soluraque adverto hujusmodi lius autem loqncndo, non cst dnbiiim qniu

ncce»- ' re a Fatribus jicr vcrbiira cn- possit essc volilio et volnutaria motio, qnamvis

gendi > ^j .., v«l lyr-^ ''•n cst aliud vcrbum non sit libcra, nl jiatct in ariiorc l)<;i crga sci-

lalinuni quo proprui iis iUc cxplicctur, psura , vel vidcntinra i[tsnra, et in affcctibiis

vel quia illa nccc^.sitas, nisi a<lhil>eudo vim indclibcratifl iu hac vita clicitis, qui vcri aclu.s

aliquam, iuferh nou i>ote3t. voluntatis ct nccessarii siuit : .sicut crgo in \\\9,

21. Ad quintum r<'.H[)ondco /icgando cou- no|i rc[»iigiiat intcrua ncccs.sitas cum volunta-

B4:qii(;utiam, [>riuio, quia [>olcutia nou lil>cra rio, iUi cliain [K)tc.sl (j.ssc ucro.ssilas ab cxlriu-

io julii priuio noa [»*)lc-*l fi»:ri iit .sc libcni, ct .sco [irov<:uicus, cooi»crantc liimcu voliiiitjilc,

ideo non [*f>tefltilli ronfcrri ut lilxrrc o[)crctur: a ([iia lial>cl aclu», ut sit inlrinsccc Tolnnla-

nam actuallA o[)eratio Iil)era CHsenlialitcr i>cn- riu.s, ct couiwjqucntcr vcru voluntas. Ad \),

det a {>^>tcnlia foruialitcr iil>cra, quouiam uc- Tlioraam rcsjHjndctnr, iu illis locis as.siguarc
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radicom liljcrtatis, iioii taraen dicere id satLs

esse ad liljertatem formalem actus, nec dicere

non po.sse hominem impediri ue cum tali ju-

dicio lihere veUt, sed necessario. Neque ex illo

principio id sequitur.

CAPUT V.

QUIBUS MODIS rOSSIT DEUS FACERE UT TOLUNTAS

NECESSARIO VELIT OBJECTUM ACTUALI JUDICIO

RATIONIS INDIFFERENTER PROPOSITUM.

i . Duo modi necessitatis secundm senientia.

— In hoc capite de posteriori sententia in pra3-

cedenti capite relata dicendum est, ejusque

fundamento est satisfaciendum ; in quo recte

sumchatur (hios tantum esse moilos quihus

liajc necessitas possit a Deo immitti vohmtati.

Unus est per antecedentem mutationem factam

iu vohmtate, distinctam reaUter ab ipso actu

amandi, scu volendi, qua ita vohuitas impella- Fatcnlur enim posse Ueum imprimore talem

tur in suum actum, ut necessario ilhim ehciat. motionem praiviam vohuitati, quoe ilhus po-

Alter est, si Deus per seipsum immediatc fa- testati nou subjaceat, quantum ad usuni,

ciat vohmtatem necessario velle, non per ali- sed potius illam sibi subjiciat, et obsequen-

qnid pra;vium distiuctum ah ipso velle, sed per tcm faciat^ ita ut non possit vohmtas ilU im-

actionem ipsam imhihitam in ipso vcUc, qua3, prcssioni rcsistere, nec se continere quiu ve-

ut est a Doo, hal)et rationcm auxihi, seu con- Ut, stante tali impressione , seu praivia mo-
cursus sinudtanei cooperautis cum ipsa vohin- tione ; et nihih)minus iiegaut hauc esse ne-

tatc. Ultra hos autem duos modos non potest cessitatcm ( ut sic rem explicem ) vohuitatis,

aUus cogitari, quia, pra;tcr antccedcntcm et sed vocant iUam praedeterminationcm. Nos

ejus, guia ipsa (inquit) non esset tolmtas. nisi

esset causa prior respectu habitus sui, ct ita

nata uli suo halitu, el detcrminare illum , etc.

Alterum autem modum admittit esse possibi-

lem, q2na no7i est contra naturam potentice li-

bercr, quod impediatur ah actione, tel determi-

netur a causa priori se, cujusmodi est tohintas

divina. Nos autem credimus utrumque modum
csse Dco possibilem , quia neuter sufficientcr

ostenditur impossibiUs, quod satis est ut dica-

mus per diviuam omnipotentiam fieri posse.

2. Prima assertio. — Primo ergo dicimus

probabilc csse pos.se Dcum imprimcrc ahquid

vohmtati distinctum reaUtcr ab actu voleudi,

nccessitans iUani ad voleuihim objeetiuu,

etiamsi, per judicium rationis, ut ex se indif-

fcrens propositum sit, Hanc conchisioiiem iu

re ipsa (ut nobis videtur) admittunt auctores

prioris scntentiaj, capite superiori tractatfe,

Ucet verbum necessitandi cathoUce negeut.

comitantem motioncm , sohim potest dari

aU(]ua motio sul)sequcns ad operatiouem vo-

luntatis; haic autem, sive suhsequatur tem-

pore, sive tantum natura, non datur proptcr

actum quem supponit, sed propter alium pos-

tcriorcm cfibctuni
;
quia talismotio sub.sequcns

jam suppouit actuui faitum, ct couscqucnter

etiam suppouit illum lihcre factum, si nuUa
alia mutatio praeccsserit, quoe voluntatem ne-

cessitaverit. Ergo pcr motionem subsequentem

non potcst voluntas nocessitari ad productio-

nem sui actus. Dico autcm ad productionem,

quia licct acttis libcrc sit productus, potcrit

pcr snbsequcntem motionom voluntas neccssi-

tari ad pcrsevcraudum in tali aclu; tameu jam
illa motio erit praM^odeus vol coucomitans ad

ipsam (•outinuationom actus , ct ita necessitas

nunquam nisi cx antecedentc vcl comifante

mutatione provenire potest. Utrumque autem
modiun isfortuu impugiiavimus pno contraria

scufoiitia argiimontaiido. Scofus vcro in A,

distincf. -iV), qiKost. 0, § Dico ergn, significat

priorem modum neccssifandi voluntatem per

tamen inter hrec duo nescimus distiiiirucre,

quod iufra in lib. 3 et 5 late tractandum est, ct

idco dicimus auctorcs illos in rc ipsa admittere

quod in hac conclusione nos intcndimus, ui-

mirum, possibilem esse proemofionem illam,

licet in assertione quoad vorbuin nccessitan-

di uou coiisentiant. Alii pra^ferea doctorcs,

qui negant dari de facto talem prcedetermi-

uationcm, uon ncgant esse possibilem, sed so-

lum de facto dari , quia necessitaret voluu-

tatem ,
quos nunc in librum quintum re-

raitto. Probatur autora a.«sortio, quia luilla

apparet contradictio in hoc quod Dous iiupri-

mat voluntali aliquam entitatem, eCfectricem

actus ojusdem vohintafis cum fam intrinsoca

ct naturali dctcrminafioue ad oxorcilium ac-

tus, ut ei ohsistorc uon possit voluntas
;
quas

est enim ha?c rcpuguantia?

3. Triplex excogitaia rcpugnantia.— Solu-

tio prima' difficultatis.— Triplex certe tan-

tiim poto.«t coc^itari. Prima sit de goiioro vcl

specio talis outitafis, quia uon apparet ipiaUs

csse possit ; aut euim est pura motio, aut est

aliqiiid ilU impressura, quod nou subdatur iu qiialilas
j
primum non est intelUgibile , se-

usu polcstati vohmtalis, cssc coutra Ubcrfatcm cundum autcm videtur repuguare, quia taUs
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qualitas erit solum actus primus^ et ita de se simultaneus, et ideo ab actuali operatione

erit separabilis ab actu secundo, et conse- cesset. lu boc enim nuUa involvitur repugnan-

quenter non inferet necessitatem voluntati. tia, quia cumilla qualitas deturtanquampriu-

Sed baec difficultas facile solviturjomissa enim cipium operationis, ab illa non pendet, per se

seutentia diceutium esse posse puram motio- loquendo, etalioquiqutelibet qualitas, quamvis

nem , quam infra lib. 3 reprobabimus, dici- ab intrinseco determinata ad necessario agen-

mus illam futm-am esse qualitatem, et per dum, potest cessare ab operatioue ex defectu

modum actus primi, cum fiat a solo Deo, ut alicujus conditionis reqiiisitse, ct nibilominus

supponitur, et detur ad efficiendum actum in suo esse perseverare, sicut patet in luce solis,

secundum cum voluntate. Negatur autem imo et in lumine glorite, vel cbaiitate patria;,

inde necessario sequi esse separabilem ab quae omnino determinanttir ad suos actus, et

actu secundo, quia ponitur esse determinata ex natura rei neccssario illos eliciuut, et quasi

ad agendum ex intrinseca et efficacissima iu- necessitant potentias , ut secum illos coeffi-

clinatione, et ideo non separatur ab actu se- ciant ; et nibilominus, si Dcus negaret eis

cnndo, saltem positis omnibus requisitis ad concursum ad efficiendum, cessarent ab opc-

agendum, ut jam explico. ratioue, et uon proptcrea statim csse desine-

4. Secunda difficulias.— Secunda diflBcul- rent ex natura rei, et per locum intrinsecum,

tas esse potest, quia talis quabtas nec perma- ut sic dicam. Ad buuc igitur modum potcst

nens esse potest natura sua, nec transiens, et illa qualitas esse permanens, et quasi babitus

;

ita nullo modo videtur possibilis, quia inter distingueretur autcm a propriis babitibus, qui

illa duo membra nullum est medium, oppo- nunc acquiruntur, vel infunduutur, in modo
uunliu' enim pcr immediatam contradictio- operandi et tralieudi voluutatom

,
qui mo-

nem : voco enim qualitatem permanentem dus ad diversitatem essentialem et quasi ge-

qua sine actoali operatione perseverare po- nericam inter illas qualitates sufticit. Addo
test in actu primo ; transeuntem autem qute etiam alteram partem esse probabilem, quod
solum, dnm operatur, durat. Probatur ergo sit illa qualitas uatura transiens, id est, ex

prior pars anteccdentb, quia si illa sit qualitas natura sua non postulans conscrvari iu esse,

jw.Tmauens, non differet ab habitu, qui circa nisi quamdiu potest opcrari, ad modum im-

idem objectum et eumdem actum versetur, j)etus lapidi impressi : quia licet in quaUtate

quia erit qualitas de se permanens per mo- spirituali non tam facile hoc intelligatur, nou
dum actns primi, ac subinde difficile mobilis, tameu in eo apparet apcrta rejtugnautia, pro-

sicnt habitus dt-finiri solet, et sumet speciem pter quam dicamus nou possc a iJco Ui'ri qua-

suam ab eodcm aclu etobjecto; nihil ergo litatem talis natnrte, ut sit veluti instrumen-

differet ab habitu; repuguat autem habitum tum conjunctum divina; virtuti ad nec(.'ssi-

nercssitare voluntatem ad agendum ; ergo e tantlam voluutatcin, qu.e natura sua nou j)Os-

coiitrario repugnat talem qualitatem esse ha- tulet durare, nisi quamdiu ad iUura eflectum

bitum ; ergo et esse qualitatem perraaneu- deservit.

tem. Aitcra pars probatur, quia iUa qualitas, 6. Terliadifficidlas.—Tertia dilficultascst,

81 dctur, erit spiritualis, et non cousistit in quia j^er hancqualitatcra sujieradditara volun-

actuali opcrationc, nec pendet ab influxu j)0- tati non minuitur in aliqtio inlrinsino jiotestas

tcntiaj creataj ; crgo cs.se debet natura sua volunlafi-;; ergo non jtotesl jier iUani auter

pcrmaucns : nam rlcpendentia a .sola volun- ri j^otrstas (;t dorainimn v(jhnitatis ad in-

tatc I)«;i non obstat, <juia omnes res [>crma- flueudura in taliMU acliun ; ergo, (juantuinvis

ucuU'.% illam dc|»cndentiam a i)co habciit. illa (jualitas sit naturalihudelerminata ad vX-

5. Bnodalur tecunda difficuUas.—Scd h.ec ficiciidiim talcm afjtura, j^olcrit voliiutas non

etiam diffiniltxs nou cogit. Nam imjirimis coojtcrari illi, et sua juilcslale iiti ad siisjtcn-

dffrndi facilc [»olc>t qiialititcm illara jxissc (lenduraa(luiii,ac sul)iiidc iioii jtrivaitiliir siia

c«-c i»<!rinaiiciitcm alirjiio modo,(jnias<)liini j»o- liltcrtat(! jtcr talcm (jualilalciu. Iicclaiatiir

nitnr ut nccfMitct voluntatcm, [lositis omiii- cxcra|ilo et coiifiriiialur luiu'. ratio : uam iiidc

hiifl rr>qiii.<iiti<i ad sgcndiiro, ct idco licct iioii thcologi oHtcndiint, pcr iiiullijtlicalioucm jiec-

\i(t^*\\. •• ili ojNTatioiip, diiranti; catorum iiiiiKjiiara jtos.se voliinlalcra jtrivari

iila «iijtjxi-^it.-M rn ;i!;i-T<-';iii<tit(triiiii ad jiotcstatc cl liltcrlalc ad iioii (-(tic-ciiticiiiliini si-

agpndum, iiiliii • • ;m/'< i it lulis natu- iinlihiH jHvcatis, (jiiia jtcccala raiiUijilii ala

nc nt [icrtO'crct in [Kil4:iitia, (jiiainvis aiifcra- iion iiiimiiint iiitrin.Hccum jtotcntiara V(tliiiitu-

tur, vcrhi grutia, ohjcctnio vel concuntUH Dci ti» [m.t suhtructiouem (ut»ic diuuii) facultulis,
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vol alicujns partis ejus, .sed solnm per addi- ac majori cfficacia m infinitnm : non appa-

tioiiem inipedinienli vel inclinationis, Ita erfi;o, ret eri^o repugnantia (juonnnus possil cflicere

in prffisenti, arf,nimentamnr qnalitatem crea- qualilatem necessitautem voluutatem.

tam inditam voluntati uon posse illam om- 8. TertiadlfficuUas solvilur. — Et ita nou
iiino privare lil)ertate ad| aliijuem actum, quia procedunt objectiones iu contrarium factse.

uon minuit illius potentiam, alicjuid illi detra- Ad primam euim uegatur consequentia, quia

hendo, sc<l ad summnm addendo inclinatio- licet tota potentia voluutatis in se maueat in-

uem ad talcm actum; taraeu quia sub illa tegra, tamen sub illa qualitate mauet quasi

semper manet integra potestas voluntatis, ligata omnis alia potestas non agendi, vel

scmper etiam potorit suum innuxum couti- agendi aliud incompossibile cum cffectu illius

uero. Socundo confirmalur, quiu actus (jui (jualitatis, quia per illam superatur voluntas,

fit a voluntatc jiost inditam sibi talem quali- et uecessario ad secum cooperandum trabitur.

tatem , est ejusdem ratiouis cum actu qui Ad primam coufirmationem negatur simili-

circa idem objectum fieri pos.sct ab eadem tudo exempli, nam per multij)licationem j)ec-

vnluntato, sine tali qualitatc ; crgo influxus catorum solum potest acquiri babitus in ipsa

V(iluntalis in ij)sum est ctiam cju.^^dem ratio- voluntate, qui scmper subditur potestati ejus,

uis ; crgo non minus cadit sub dominimu vo- ctiamsi iu infinitum augeatur, quia baic est

luntatis ; ergo cooperatio illius qualitatis uon uatura babitus
;
proportionatur euim aclibus

j)()te.st privare voluntatem usu libertatis suoi libcris, a quibus causatur, vel propter quos

circa talem actum. Dcnique voluutas a solo Deo datur ; sccus vero essct de illa qualitate, quia

immutari potest iu suo connaturali modo ope- pouitur e.sse alterius uaturae longe diversa;, cl

randi; uam, quia a solo Doo creari potest, ideo subdens sibi vohmtatem in ageudo. Unde ad

illi soli subjicitur iu immediata transmuta- secundam coufirmalionem respondetur actum

tionesua, utsffipe divusThomas repetit ; ergo ij)sum, prout est qualitas quiedam, esse posse

non potcst qualitas creata immutare uatura- ejusdem rationis, lactum libere a sola volun-

lem modum agcndi voluntatis. tato, vel factum neccssario ab cadem volun-

7. Principium sohdionis. — Hasc quidcm tate tali qualitate aftecta : uihilominus tamen

nou careut firobabilitatc; nibilomiuus non necessarium esse ut actio ipsa ad talem qua-

satis ostendunt repugnautiam
;

quod satis litatem sit distiucta^ sive specie, sive numero

est ut non facile a.sseramus divinam omni- (boc euim nunc nou refert) ,
quia dicit in-

jioteutiam non cxtcudi ad imprimendam qua- trinsecam habitudinem ad divcrsum princi-

lilalem volunlati, (juai illam sibi subjiciat (ut cipium, quae diversitas iutelligi nou potcst

sic dicam) in agendo, eamque secum rapiat sine distiuctioue in re inter ipsas actiones.

ad dcterminatam actioncm necessario exor- Ilaic ergo distiuctio sufficit ut influxus V(ilun-

ccndam, positis aliis requisitis, ex parte iutel- tatis in uua sit liber, et iu altera necessiU'ius,

l(Mtus, cl ex parte concursus divini, ncces.sa- ut mox iu simili explicabo. Ad ultimum ros-

riis ad agendum. 1'otcstque boc in hunc mo- jioudetur voluutatem cffective solum immu-
dum dcclarari, quia virtus voluntatis ad susti- tari a Dco, vel a seipsa, et hoc est quod divus

nondum suum actum finila est; ergo potest Thomas et theologi docent; formaliter auteni

vinci por contrariam virtutcm officaciorem, immutari potest a qualitatibus creatis illi im-

et tr.ahi neccssario ad consensum, non per mis.>^is, et hoc modo immutari j)Otcst in modo
diiuiiuitionom facultatis voluntatis iu se sj)ec- agendi ab illa qualitate, et tuuc etiam eflcc-

tatre, scd per majorem efficaciam, sicut gra- tive a solo Deo immutatiu', quia solus Deus

vitas lapidis vincitur ab impelu, quaudo sur- illam qualitatcm imprimit. Ita ergo fit satis

siuu jirojicilur, Wcvl gravitas ipsa iu .se non probabilis as.sertio posita. Obiter tamcii ad-

miiuiatur. Non esl autem cur roj)Ugnet quali- verto difficultates j)ositas codem modo jiroce-

talom crealam participare banc majorcm vim dere in qnalitatc seu motione j)ra?determi-

suj)ra voluutatem , cum vis ipsius voluntatis nante, atque in necessitaute, quia motio pnv-

fiuita sit, ut dixi : nam oum tota cs.sentia ct determinans j)hysice ctiam extrahit voluuta-

j)orf('ctio crcata; voluutatis finita sit, omucin tom a sua naturali indiflerenlia : et idco qui

cliam ojus projirietatcm ct officaciam iinitam j^riodictis ratiouibus in oam seutentiam duci-

cssc neccsse est. Dcus autem infinitis modis tur. ut cxistimet uou posse uecessitari voliin-

potest qualitalcm imprimerc voluntati, et il- tatem j^er inhoercntem qualitatem, pi-ofecto

lam cfficcrc altcrius ratiouis ah omui habifu, idem dicere cogetur de qualilate vel motioue

et a modo ageudi voluutatis, ct cum majori pnodctermiuautc. Prajscrtim cum iuler illa
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diio di.?tingTiere difficillimiim sit. ut postea ergo si per qualitatem impressam potest

videbimus. necessitare voluntatem, multo magis per se-

9. Secunda assertio.—Raiio conclusionis.— ipsum.

Dico secnndo : Deus etiam potest immediate 10. Seciinda; asseriionis prohahilitas .
—

per seipsum necessitare voluntatem ex parte Unde possumus ulterius addere quod , licet

ipsiuspotentiae. nulla factamutatione ex parte esset impossibilis qualitas inferens voluntali

judicii seu objecti, nec in aliis conditionibus uecessitatem^ nihilominus Deus per suam vo-

physice vel moraliter requisitis ad libere vo- luntatem posset immediate illam inferre
;

lendum. Haec assertio sumi potest ex divo tum quia multa potest Deus facere in crea-

Thoma, dicta qua?stione vigesima-secunda, tura per seipsum, quse fortasse non potest fa-

de Veritat., articulo octavo, quatenus ibi ait ccre per qualitatcm creatam, vel per creatu-

posse Deum immutare vohmtatem ab una in- ram ; ut potest per se facere unionem hypo-

clinatione actuali in aham, vel per formam staticam, et gratiam habitualcm, et fortasse

praeviam vohmtati inditam, vel per seipsum. non per creaturam, et (quod verisimihus est^

Nam, ut dixi, cum absohite et sine restrictione saltem non potest facere qualitatem quse ha-

de immutatione loipiatur, recte potest intel- beat vim connaturalem ad similes effectu?.

hgi de omni modo mutationis, sive hberse, Sicut etiam verisimile est posse Deum elevare

seu necessariM. Et ita potest idem confirmari immediate per seipsum creaturam, ut sit in-

cx illo Proverb. vigesimo-primo : Cor Regis strumcntura creationis, el tamen non potcst

in manu Dei est, et quoc\mque toluerit, tertet facere quahtatem, cui hoc sit connaturale.

illud. Quod testimonium ibi citat divus Tho- Sic ergo, licet admitteremus non posse dari

mas in argumento primo, et jnxta doctrinam quahtatem creatam inditam voluntati , quoe

articuh illud exponit. Nam etiam iha verl)a illam per vim sibi connaturalem sibi subji-

Sapientis sunt absohita, et sine limitatione ciat, et privet sua hbertate in agendo, nihilo-

sunt intelligenda , de quocumque modo quo minus non esset negantla haec cfllcacia divi-

Deus voluerit mutarevohmtatem. Et sic etiam na? vohintati per seipsam, quia efficacia di-

indnci possunt qua de omnipotentia Dei in vinae vohmtatis longe ahior est , nam est

vohintate immutanda tradit Augustin. in infinita simpliciter, et habet naturale domi-

Enchirid., cap. nonagesimo-quinto usque ad nium supremum in ipsam hominis volunta-

nonagesimum-nonum. Ratio vero sufiiciens tem, et habet absohitam omnipotentiam ad

illa est, quia qui(iquid Deus operatur per cau- omne id quod non repugnat, et iu hoc nulla

sas secnndas, potest se solo operari, quod in apparet repugnantia. Quia non minus subji-

gencre efficientis causaa est in universum citur voluntas nostra vohuitati divina^, quam
verum; .=cd dictum est posse Deum necessitare membra nostri corporis nostrffi vohiutati suli-

voluntatem media qualitate creata : ergo duntur;sed vohintas nostra habet elficaciam

ctiam sine illa pjterit id facerc sna efficacis- movcndi ex necessitate manum quo vult,

.«iraavirtute incrcata. Probatur conscquentia, ctiamsi niliil [»rrcvium iu illam imprimat : cr-

qnia Utct in hoc sit ihvcrsita=, quo<l ilia qua- go idcm potcst facero Dcus pcr elUcaccm vo-

litas informct voluntatem, et conscquenter de- luntatcm suam circa homiuis vohmtatcm.

tcrminct illam intrin.sece in artn primo, quod Itcm polest clevare crcaturam scu creatam

non potcst per seipsiim facore vcl supplerc potentiam ad apcndinu alirpiid snpernalurale,

F)cii<«, niliilominus illa informatio non c^t pcr nihil pr.cvinm illi imprim<'udo , .s(mI tanlnm

«c nccc.-^.saria ad ncrc.s.«jitatcm artus sccundi, supcrnatnralcm concursum simullancnni illi

quia tali.i ncrc^flita.'? provcnit al» illa qualitatc tribucndo, nt in matcria de SacraincntiH ct

circrtivc tantum, non formalitcr, El confir- dc Incirnationc late dixi, ct infra libr. .1 di-

Diatur ar dcclaratnr : nam in qualitatc creata cam : crgo codcm modo pr»t(?.st nccessilarc vo-

«Ino int. " 'ifft, informarc vohuita- Inntatcm, facicndo imm<!diatc ut modo pr.T-

tcm ct .; ; ,..i tanto pondcrc ct effi- teriialurah oiicrctur.

rn( ia, 1. 1 fcrat volnntatcrn : cx qnibn» 11. I)uo hic hahes.— Vnnm ccrtum,— Alte-

illnd prinfl non potcst a DcoRnpphTi, hoc nn- rum dubium.—Scd diflicnltascstin cxplicando

tcm pofrtcriiM jiotfit cffir.inn" ficri : volnnta.s modo(piol)cns i»olcsl hoc faccrc. Iii (|uouiiiiiii

aiitcrn \»'T ac iion '
' r cx priino, scd c«t ccrtnm, sriliccl, ni!cc.s«ariiiin cs«c nt Dciis,

f.T .' iifido ; n'/ i'
1

ni it, .1 fir'tii;ili ctlicaci cl nlrsoliilii voliintnt»!, cxchidciil^! oin-

• la : liai, : l)»!n.s ncm roiiditioiicm conliiig(!ntcm cx itarlc vo-

|»cr seipsum pru:<<tarc qnam i»cr qnalilalcm ; lnntali!* humaiice ct unlcccdcnlcin ad con-
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seusum homiuis, volit faccrc ut liomo liic ct

uuuc, ot ciica ol>joctura .sic pi-opopitum cou-

sontiat, sou talom actum voluutatis eliciat.

NuUum euiui aliud clecietum voluntatis Doi

potost liaI)oi'o eflicaciam ueccpsitaudi voluu-

tatem creatam, quia per uulluuj aliud ap[>licat

Dcus omuipotoutiam suam simj^licitor et abso-

prius (lecrcttim, fere proptcr rationes faotas.

Quiaactus liber et uecessarius uou necessario

distinf^uuutur in sua ontitate, vel modo reali

iutrinseco, ut patet in motu subito voluntatis,

qui per solam advertentiam rationis fit liber ;

orgo sirailiter, ut noster actus sit neccssarius,

sufficiet ut divcrso modo a diviua voluntate

lute ad oporaudum : ideoque de hnjusmodi procedat: ergo, sine diversa mutatioue phy-
tautum dccroto intellii^uut theologi locutioues sicaiu nostravoluntate, persolam mutatioucm
illas sacrce Scriptunc : Ne^no est qiii possit re- moralcm potcrit por divinam nocessitari, quia

sislerc volunlati Iwr. Omnia qucecumque tohiit

Dominus, fecit. Operatur omnia secundumcon-

silium voltmlatis siice, et similes. Dubium vero

est an hoc decretum, ut nccessilet voluntatem,

ali(pii(l in illa olliciat, quod uou efficit quando

cuin illa libore o[>orauto coiicnrrit. Ratio dubi-

laiidi ost, quia nou potost iutolliyi <iuid alind

cfficiat ; suppouimus euim nihil prajviura cf-

ficcrc : ergo i:ihil facit nisi actura ipsura vo-

loudi ; et uon facit illura Deus solus (ut coutra

Nomiuales suppouimus) ; crgo facit illura coo-

pcrando siinultauce cum voluutate : at hoo

actns uocessarius ct libcr nou physice sed

moraliter difloruut. Secundo, quia actio facta

in utroque casu a nostra voluutate est ab co-

dem principio, scihcet, vohintatc nostra, Deo

coageutc, et tendit in idcm objectum, ut sup-

pouimus , et in eumdera tcrminum iutriu^e-

cum, qui est actus ipse, ut est qualitas qua;-

dam : ergo est una et eadem actio physice

spectata, quia actiones non possunt distingui,

nisi cx aliquo istorum principiorura : ergo ni-

hil physice distinctum potcst ibi iuvcuiri ox

parte Dei. Tertio, postquam vohmtas libore

ipsura facit, cum concurrit ad liberura actum elicuit actum, potest uecessitari ad perseve-

vohiutatis : noquc etiam ipsi actus sunt di-

vci'si,quia actus libcr et necossarius uou sniit

per sc (listiucti iu eutitate, scd solura por do-

uouiinalioucm a potoutia : ergo iii tali elli-

cicutia nihil (Mvcrsum ex parte actus potest

iutcUigi. lu coutrariuiu vero cst, quia iminu-

tatio illa vohintatis humaiue iu modo agondi

cst ali(piis olVoctus ad oxtra : orgo nou po-

rauduin iu illo, per solam voluntatcm Dci ab-

solutam, qua decernat nou suspondorc illum

coucur.ssura, ct suspondcrc omncm aliuiu ad

qucracuraque actura, quo voluutas possit re-

niti : ergo tunc idera actus libere eUcitus cou-

tiiiuabitur necessario siue rautatioue physica

iu voluutate facta ; crgo idom posset ab iuitio

fieri. Quarto, possuraus hoc couririnare excm-

test intoUigi quod per divinam voluntatoin plo supra posito; nam potentiaj animie nostrae

fiat, quiu ali([uid ad extra 0[ierctur : at voro natura sua subordinatse voluntati, et non im-

siinvohuuate c.reata nihil diversum ht ab eo pedita*, si vohintas nostra absolule vclit, cffi-

(|iiO(l libore o[)oran(lo fiicit, uiliil fit ad cxtra cx cacitcr ac uccc.^sario ap[dicautur ad opus, non

vi illius spocialis voluulatis Doi, ([uod siue illa quia voluntas in illis vcl iu aclionibus oanun

uon fiat : ergo nou [lolcst [)er illam modus faciat aliquid distinctuin ab his qua3 ualura-

uaturalis operani.1i voluntatis imrautari : ergo liter ab ipsis fieri possunt, sed lanlum pro[ttor

nec potest vohintas humana per solam illain snbordiuationem et naturalem sym^iathiam

vohiutalora divinam nocossitari. intor i[>sas : sed magis subordinatur uoslra

12. Altorw" placilum de decreto condiiinnato voluntas divina;, magisque illi voleuti obcdit

:

et absoluto. — lu hoc puucto ali(pii dicuiit orgo proptcr lianc solam subordinatiouem

Dcum dn[>lici docreto voluntatis suK posse

coucurrore cum buinana voluntatc ad agou-

duiu, scilicot [>or decroluin concurroudi inclu-

dens coudiliouem, si voluutas hniuana nou

resistat, seu si suum iufluxuin adjuugat, vcl

per decrotiuu oiuuiuo absolutum, quo vult

absoluto boininom in tali occasioue cou.«ou-

tire : ot [>riinniu dociotum dicunt sunicoro ad

liberaiu aclionom uoslrie voluutatis, ([uod

cliam uos iit verum sup[)ouimus. Dc secundo

voluntas nostra nccessario prodihit in actuin,

volentc Deo eflicacitcr, etiamsi nihil uovuin

ot roale iu nostra voluutatc vcl iu ejus actiouc

hat.

13. RefelJitur. — Duplex decrctnm efficax

distif>(juitur. — Hanc vero se:itentiam ccnseo

falsam et impo.ssibilcra. Et inq^rimis distiu-

guoro soloo iii divina voluutato du[>lox dccre-

tuiu olhcax : unum per luoduin inloutiouis

tautuiu, sou intcrui propositi, nihil pcr sci-

vero, aiuut snflicorc ut co ipso uostram vo- psuin et immcdiate ad extra o[ieraus, quaiu

Inutalem nocossitct, otiamsi [)or illud uou ali- voco iiit(>riiam pra.nlcfluitioucm Doi; aliud per

tcrcuin illa Deuscoucurrat ad extra quam [ier modum usus scu cxecutionis, quia pcr illud
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efficaciter Deus ad extra operatur quod vult, pectum ad ipsam voluntatem hominis, ut est

et immediate, quantum est ex parte voluntatis.

Quam distinctionem aliqui ex modernis impu-

gnare tentarunt, sed incassum et sine efScacia,

ut in libro 5 iterum dicam. Loquendo ergo de

primo decreto absoluto voluntatis Dei, certissi-

mum mihi est non satis esse, ut actus volunta-

tis necessario fiat a nobis, quod a tali decreto

procedat ex parte Dei ; nam muUi actus nos-

trae voluntatis sic praedefiniti a Deo fiunt a no-

bis libere et meritorie, ut capite sequenti at-

tingam, et latiusin lib. o dicam. Ergo solum

illud decretum per se non sufficit ad necessi-

tandam nostram voluntatem. Et ratio clara

est, quia illud decretum per se non influit in

nostram voluntatem, ut supponimus, sed ex

vi illius Deus applicat media congruentia , ut

nostra voluntas infallibiliter velit, et suum
decretum impleatur, quod potest fieri absque

necessitate voluntatis humanae ; ergo ex vi il-

lius decreti non necessitatur voluntas. Ut ergo

illa sententia ahquam speciem probabiiitatis

liabeat, necesse est ut de posteriori decreto

loquatur.

44. Humana toluntas non mutatur solum

extrinseca denominatio7ie Dei.—Verumlamen,

in proxima potentia volendi et uon volendi,

cum illa elicit actum : ergo quamdiu voluntas

homiuis elicit actum, habens utramque potes-

tatem, seu utramque partem suee potestatis

agendi et non agendi expeditam, et proxime
applicatam ad opus, actio ex illa mauans non
potest uon esse hbera, quia non potest non
habere eumdem respectum et eamdem deno-
minationem a tali potestate. At vero per so-

lam vohintatem Dei extrinsecam, et nulhim
alium iufluxum tribuentem homini ad suam
operationem prceter illum quem ad hbere
operandum praebere solet, non nuitatur uec
impeditur potestas vohuitatis nostra^, quan-
tura ad iham utramque partem agendi et nou
agendi : ergo nec mutari potcst denominatio

actionis ex hbera in necessariam. Ergo nuu-
quam potest actio vohuitatis humanae esse ne-

cessaria, et non libera iu se, propter solam
denominationem cxtrinsecam ab actu vohin-

tatis divinai : ergo ut voluntas efficax Dei ne-

cessitet humanam, non satis est quod iham
denominet vohtam, sed necesse estutahquiJ
ad extra efficiat in ipsam voluntatcm.

16. Excogltata responsio. — Instantia. —
etiam loqueudo de potestate Dei absohita, dico Responderi potest vohmtatem quidem divi-

non posse vohmtatem divinam necessitare hu-

manam [^er solam extrinsecam denominatio-

nem, ac propterea necessarium esse ut ahquo

reah vel physico modo Deus immutet vohm-
tatem creatam, vel actionem ejus, ut faciat

iUam cum necessitate operari. Probatur primo

a posteriori, quia si denominatio extrinseca

sufficeret, quaeiibet praedefinitio Dei sufficeret

ad necessitandam voluntatem humauam : con-

.«wiqiiens autem non est probabile nec verisimi-

le, ul in hb. de .\uxil. late dixi, et in hb. 5

itcram dicam : ergo uulla denominatio tantum

xinimtca. a divina vohintate ab.soluLa sufficit

id illiiin effectum necessitandi voluntatem,

iii-i phy.iica elliricntia voluntatis diviuji; in

liiiiiianam iiiten-cdat. .Major piobaliir, quia

nam non necessitare creatam, nisi clhciendo

in illam, nou tamen eflicerc aliud quam ip-

summet actum voleudi ejus , ucque eflioerc

illum nisi per eumdem concursum pcr qucm
efficit actum libcrum, scd in hoc solum dif-

ferre quod, per voluntatem absohituni et effi-

cacem Dei, vehemcntius et immutabilius im-
primilur voluntati humauae ille concursus di-

vinus, quam per ordinariam voluntatem qua
Deus vult concurrerc cuui voluntate, quasi

iudiCerenter et relinquendo iUaui ut libeie

coo[ieretur. Sed contra hoc insto, quia hoc

totuin non cxcedit denoiuinatiouein extrinse-

cam, ct idco satis es.se uou polcst vcl ad uccc.s-

.«itandam voluntatorn, vel ad ('nicicnduiu ut

ille coiicur.sus immutabiliub vel liimius volun-

qiin'lilic't voluntas aliHoluUi, qua Deus vult et tati imprimatur.

]inirdefinit ut volnntas humana conseutial aut

v<-lit aliquid, denominat acttim volunt<'itis hu-

'! •' !ule ct elliracil^ r volitiim a Deo, el

>• r fuliirum ex vi iiliu.s volunlati.s

• iivina: : ergo si nulhi alia enicientia ucce.s.sa-

ria est, oraui;} hujuAmodi pra.-definitio divina

inf»Tt li' viiluntali neccssitatcm, el tollit

• jiis lil». 1 1.I.. III.

I.*i. Arfjuincaluin a pri(/ri.—\*mU:ri'.ii juo-

liatnr a priori, prinio, qiiin actu» noblru: vo-

\1. Jastanlia prohatur et explicatur.—Pro-

baltir, quia si concursii.s Dci in sua cntilatc

el n)o<io iutrinseco c.st oiniiiuo idein, qiiando

prorcilitu vohinlate aii.solnta scn dclrrniinata

Dei, et qiiando a (.onoilionuta seii indifli-i-cnti',

er^o quoil procedat ab liac vel ijlu voluntatc,

tantuni ebt denomiiialio extriii.sfra rcspcctu

taliH conciirsus ; crno pcr illani .sol.itn noii po-

ti;>t vel firaiiii.s udliu-icrc, vcl licri inininia-

biiior. Secuudo, id umjilius- cxpliculiir, qnia

luutalu» iiumediate deuoiuinatur hbcr pcr rc«- coucurbUA Dei uou polci<t lirmior vci iinujuta-
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bilior fieri^ nisi in quaulum voluntas creata suum concursum : et c contrario inde coUi-

privalur potestate suspendendi suum in- gnnt ignem, solem et alias causas indigere

flnxum;sed hac potestate non potest privari concursu Dei ad agendum, quia potest illas

per solam extrinsecam voluntatem Dei sine privare actionibus suis, etiam positis omnibus

alio impetlimento ; ergo nec per concursum aliis prajrequisitis ad agendum, quod tamen
eumdem, solum quia procedit a voluntate cfli- non pos.sct facere uisi suo concursu alia; causae

caci Dei. Major clara est; nam concursus qui iudigerent. Quod non est coutra efficaciam di-

nunc ofiertur vel datur nobis ad libere volen- vinee voluntatis ; non enim periiuet ad hauc

dnm, ideo dicitur iudiflerens vel mutabiUs, efficaciam simul velle vel facere repugnautia

slante eadem volunlate Dei, quia in no.stra quaj involverentur, si Deus vellet dare igni

potcstate est non adhibere nostrum concur- concursum, et uoUet ut ageret. Igitm- baec

snm, sine quo divinus ille concursus nunquam efficacia est virtuaUter transiens, et ideo uou

potest in re ipsa poni : ergo non potest aliter convenit actui immanenti, ut pure immanens
fieri immutabilis ex parte hominis, vel omni- est, si nihii ad extra operatur juxta exigeu-

no dctcrminatus qnoad exercitium , nisi pri- tiam effectus, idooque si Deus aljsohita volun-

vando voUmtatem hominis poteslate conti- tate vuU ignem non agere, id efficaciter per-

nemU suum iuilnxum, vel (quod proiude est) ficit, nolcndo etiam absohite dare igui con-

impediendo illam ne taU potestate uti valeat

:

cursum necessarium ad ageudum , vel aliud

nam si voUuitas liac facuUate utatur, couse- ex prcerequisitis auferendo, vel aUquod aUud

quenter cessabit concursus Dei; ergo qu;im- impedimeutum apponendo, neqne aliter iu-

diu voluntas potuerit suspeuderc concursum teUigi potest eflicacia taUs voluntatis.

suum, non potest concursus Dei firmari (ut 19. Swiilia applicantur.—Iinplicatio.—Sic

sic dicam) per solam voUuitatem Dei. Minor igitur in nostro casu, cum voluntas humana,

autem probatur eodem argumento, quia vo- positis omuibus requisitis ad agendimi, et ha-

huitas creata nou potest privari iUa potestate bens ex partc Dei paratiimconcursum ad ope-

proxima suspendeudi suum iufluxum per so- randum, sit potens ad uon agendum, non po-

lam deuominatiouem extrinsecam voluntatis test liac potestate privari seu impediri per so-

Dei ; ibi autcm nuUum aUud impedimentum lam extriusecam voluntatem, quse nihil am-

ilU pouitnr, nisi talis extriuseca denomiuatio. plius ponat, aut toUat ab ipsa homiuis volun-

Nam si couour.sus Dei ad extra iUi datus, prK- tate. Uude etiam repuguantiam iuvolvit, quod

cisc et prout iutriusece potest cxistere in ipsa Deus pcr suam voluntatem simiU veUt dare

voluutate, consideretur, in potestate volunta- vohmtati crcataj iUum tautum concui-sum
,

tis est non adjuugere iUi suum influxum, et cui ipsa potest ex innata facultate non coopo-

consequenter impedire ne illum recipiat : rari, et consequeuter impedire ne taUs con-

ergo ox parte rei quam in se voluntas recipit, cursus ad extra fiat; et uihilonimis simnl

nnuiiuam impeditiu' ne po.ssit suum iufluxum Deus cfficaciter velit ut eadcm voluutas crea-

coutinere : cigo impeditur per solam deno- ta non possit in eo momento concursum suum

minationem extriusecam additam, quod pc- suspendere, nuUo aUo impedimento iu ipsa

rinde est,.ct a;quc apparet impossibUe. posito, neque aliter illam immntando. Et de-

18. Expositio a simili.—Cur catisce sccun- claratur, «piia si consideremus iu Doo uunc

dw egenl concursu Dei. — Tcrtio, declaro a dnas volnutates, uuam, qua vult oUcrrc vo-

simiU, (piia iguis habeus vu'tutom calctacien- Inutati creataj conoursnm ad volendum tale

diiutriusecc sulUcientem et non impeiUtam, et objectum si veUt, et aliam absolutam, (jua

passo disposilo ai^plicatam, cum aliis couditio- velit ut vohnitas eadem creata nou possitsus-

nibus roqui.sitis adagoiidum,et habensox par- pondorc talom actum. vol ut infaUilnUter ac

le Dcicoucnrsum sufficieuter paratum iu actu necossai'io ox vi talis decroti nou su.^pondat

primo, non potest imj^odiri et oonlineri nc snum iuUuxum, plane invoniemus non minus

calofaciat, per solam J>ei vohiutatem extrin- csse repuguanles quam illas quas ciroa cou-

sccam, qnautumvis cfficax vel absolnta con- cursum et carontiam actionis ignis cxplicui-

oijtiatnr, quia illa voluntas, nisi ad oxtra ali- mus : pcrindc autem e.«t dioore quod Dons ve-

quid luutel, uou polost luituralom propriota- Iit nccessitare voluntatem per solum conour-

tem ignis immntare aut impc(Urc. Uudc oin- sum, cui potest voluntas creata vi sua uatu-

nes dootores diouut, jKJsilo igne onm omui- raU, qua non privatur, non adjungere in-

l)ns requisilis ad agondum, non possc Deum (luxum suum. Dedaratur tandom, quia vo-

actionem ejus impodirc, nisi su.spendeudo luntas humaua, ad coutineudum suum in-

1
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fluxum ne actio seqiiatur, non indiget con- 21. Adprimum argumentim mnimero duo-

cursu Dei^ quia illud non est agere, sed non decimo, respondetur.—Ad primum respondetur

agere : suppono enim ad suspendendum ac- duobus modis posse contingere actum^ de se

tionem non esse necessarium ut voluntas po- aptum fieri libere, fieri necessario ; uno modo
sitivo actu velit non agere^ sed satis esse sus- ab intrinseco, ex uaturali modo operandi,

pensionem actus voluntariam interpretative, uidla impressione facta ab extrinseco iu ejus

ut commuuiter theologi docent : ergo non po- voluntalej sed ex intrinseca dispositione, vel

test per solam Dei voluntatem extrinsecam indispositione prsevia hominis operautis : alio

impediri ne suspendat suum actum circa ob- modo stante eadem dispositione prsevia de se

jectum de se indifierens; sicut ignis, si nou suflBciente ad actum liberum, sed extrinseco

indigeret concursu Dei ad agendum, nonpos- agente necessitante. Inter quos modos est ali-

set impediri ab agendo per solam vohmtatem qua convenientia et aliqua differentia. Conve-

Dei extrinsecam, ut dixi : ergo sicut in igne est nientia est, quod in utroque modo non potest

necessaria ablatio concursus ut privetur actio- actus Uber transire in necessarium, vel e cou-

ne, positis caeteris pnErequisitis, ita, e contra- trario, sine aliqua physica mutatione in ipso

rio, ut volimtas privetur hhera suspensione ac- homine facta. Difl"erentia vero est, quia, iu

tus, necesse est ut in se ahquam actionem vel priori modo necessitatis abiutrinseco, mutatio

concursum Dei recipiat, cui non possit resis- illa sufficienter fit ex parte inteUectus; iu pos-

tere, nec cum illa suima influxum continere. teriori autem modo oportet fieri in ipsa vohm-

20. Vna resolutio.— Voluntas necessitatur tate vel in actione ejus ; et ideo, respectu vo-

a Deo eonairsu alterius rationis.—Dico ergo : Iuutatis,actus liber et necessarius ab intrinseco

quando Deus, efficaci et absoluta voluntate po.ssunt diflerre solum moraliter, quamvis ex

exequente et operante ab extra, vult homiuis parte intellectus suppouant diversitatem phy-

voluntatem velle objectum alias indiflereuter sicam : actus autem liber et ab extrinseco tan-

propositum, efficere iUummet actum volunta- tum necessarius in seipsis difierre debeut, nou
tis humanae quodam speciali concursu, alte- tantum moraliter, sed etiam physice , saltem

rius rationis et naturse ab ordinario concursu quoad actiones per quas fiunt.

simultaneo, in quo efficacius Deus applicat 22. Doctrina respo7isi declaratur. — Decla-

suam \irtutem activam, et independenter (ut ro singula, eorumque rationem reddo. Nam
sic dicam) a libertate voluntatis creatae. Quod actus vohmtatis nunquam cst necessarius

a posteriori est signum evidens ahcujus dis- quoad exercitium, nisi quia voluntas privalur

crimini.'! in re ipsa iuter utrumque concur- polentiaproximasuspendeudiinfluxum suum,
sum : nam unus est talis ut voluntas per in- vel (quod periude est) impeditur omnino iie

natam libertatem possit Uli non cooperari, al- illa uti valeat. Hoc autem impedimentum,
ter vero talis est ut minime possit voluntas quando est ab intrinseco, non est nisi ex partc

per innatam libertatem illi resistere. Sine hac inteUectus : nam si ratio sufficienter vigilet et

enim diversitate non j)Otcst intelligi quod per proponat objectum, cx parte voluntatis non
nnum necessitetur voluntas , et non per potest inveniri iutrin.secum impechmcutum,
alium, ut probatum est, quia sola habitudo quod illam privetdominio sui actus, (iim sem-
a/1 actu.s ToiuntatLs ratione distinctos uon po- per raaneat integra virlus cjus, et obj(;(tuin

test suffiocre, ul prohatum est. Et jxjtest de- cjus supponatur illi sufficicnter ap[)Iicatuin.

ntjo ronfirmari, quia vcl habitudincs ex partc Eriro ille diversus moihis operandi, quaiido

il»sonim concursuum .«unt realcs, et in reip^a est ab iutrinscco, ex divcr.sa (h.sposilioue iii-

diverMB, vel tantum sunt habitudines ratio- tcllcctus nascitur : crgo in inlcUectu ncccssa-

nis aut extrin.s«ca: denominationcs. 8i pri- rio debct pncccdcrc mutatio physica, qui.i

mum detur, id e.st «juod inten»hmus; si au- major vei minor advcrtcnlia rationis, seu da-
tem diratur spcimduni

,
jirfKcdunt omnia rior vcl obscurior cognitio uon fil siiie iiiuta-

dicta, quia id non satis c.^t ad cffe<lum pliv- talionc physira inlcllcctus. Ila-c autciii niiita-

siciim adco divprsiim, qtialij est privarc vo- tio in inUrllcclii facta sullicit iit facullas voliiii-

hintatcni crcatam dotuinio io sunm actiim et tatis ad sunpcndcndiini a(*tum siiuin .sit cxpc-

{irfixima |Kit(rstatc su.^firTidcndi infliixtira diUi, v»fi impcdita, et ideo, siuc niutatiom;

stmm. A' vcro niilla cnt i mtia phyica cx partc ipxius voliintatis, potcst a( tiis

ncr diffii i.. :.i ..i intcllitrcndn distii ,,». ta- cx ncc(?ssario licri libcr, ct c convcrso, pcr

linm ronciirsiium, iit rc^pondcndo ad (oiilra- .Holani raoralcm iiiulationcm cx jiaitc dltjcoli

ria argiimcnta patcbit. provcnieutem. rulet hoc iii cxcmplo p(j.<4ilo dc
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motu subito voluntatis, qui nGcessario fit, ct sitatur dicto modOj actionem esse distinctam

nunciuain fiet liber, si ratio iu eadem actuali iib illa qua voluntas libere agere siuitnr. Et

dispositione duret; cum autcm attendit, actus quamvis ad utramqne actionem concurrant

iucipit esse libcr siuc mulatioue jibysica in tanlum vobmtas et Deus, tamen Deus influit

vobuitalc facta. Et ratio cst, quia sicut vobui- louge diverso modo, et per virtutem suam ef-

tas non bal)(.'t proximam polestatcm operandi, ficacius appbcatam, quod satis cst ad actionis

nisi siipposita cognitione ol)jecti, ita non ba • diversitatem. Cum enim Deuscminentissimam

bel potestatem moralem et proximam suspcn- virtutem agendi habeat, potest, ad eumdem
dendi actum, nisi circa objectum suflicienter effcctum in termiuo produccndum, magis vel

propositum, ut circa illud operetur, si velit

;

raiuus influcre pro sua libertate, ct boc satis

ideoquo quamdiu iu ratioue decst bujusmodi cst ut varietur actio quam eliicit cum causa

ailvertentia, deest ctiam in voluntate potestas secunda,ctiamsi forlasse actus scu qualitas per

suspendcndi actum, et ideo actus fit necessa- tales actiones producta eadem sit. Nou est enim

rio : posita autem a<lvertcutia, completur po- dubium quin una et eadem res possit per va-

teslas proxima suspeudendi actum ; ct ideo si rias actiones seu depQudcutias fieri, vcl numc-

bomo illa nou utatur, sed in actionc pcrseve- ro, vel specie distincta.'', quod iu pra;seuti non

ret, jam libere perseverat, sine mutatione rcfert, quia satis nobis est quod in ipsa actio-

pbysica iu voluutate. Aliud exemplum clarum ne sit aliqua diversitas, qualiscumque illa sit.

cst iii bominc viatore eliciente liberc amorcra 25. Ad lcrtium.—Ad tertium, dicimus po-

Dei ex cbaritate : naiu ille actus non pote.-^t tius iudc confirmariassertionem, quia si bomo
fieri necessarius ab iutriiiseco,siue aliqua mu- bbei-e elicuit actum, ex vi illius actualis clU-

tationc pbysica ipsius bomiuis ; illa vero ue- cientiae nou privatur potestate suspendcudi

cessario cst in intellcctu, scilicet, ut cognitioni suum influxum, et ideo, sicut libere iucoepit,

abstractivaj Dei clara visio succedat : quia sola ita libcre coutiuuat aclum pro quocumquo

visin privat voluntatem potestate suspeudendi vel minimo teinporc , ut plures ct mcliores

acluin illuin aiuoris , et ideo potest ille aiuor tbeologi seutiunt contra Gregorium, poueutem

ficri necessarius sinc alia pbysica mutalioue necessariam continuationcm actus pro alupia

voluntatis. morula, cujus assertio suflicientcr improbatur

23. Rcspondelur in fornia ad primum.—At illa ratione, quod voluutas, in iustanti quo

vero quaudo bomo cx partc intcllectus sem- elicit actum, liabet potcstatem natura pnorcm
per luaiiet iii eadem disposilione actualisju- ad uon elicienvlum illuin ; elicieudo autom ac-

dicii et cousiderationis , cum qua voluutas tum non privatur illa potcstale secundum se

uata est libere opcrari, non potest voluntas pri- ct in sensu diviso, et ideOj immcdiatc post, et

vari potestatc proxima suspeudendi actum sempcr, potest illum actum suspeuderc : sem-

suum, nisi iutercedat aliqua iutrinscca muta- per ergo durat liberc, quamtliu voluutas uou

tio ct pbysica iu iitso boiiiinc, quia illa poten- privatur illa potestatc; non potcst autem pri-

tiapbysicacst etintriuseca, ctnonpolestaliter vari illa potestate per solam voluutatcm cx-

impcdiri, ut probatum cst : crgo uec polest ab trinsccam Dei, nisi per eam aliqua mutatio in

extriii.seco ueccssitari iiisi per aliquam actio- voluntatc creata fiat, ut ostensum c.-t : crgo

ncm vcl luutationcm pbysicam, quia uon ne- nou potc.-t Deus uecessitarc voluutatcin ad

cessitatur, iiisi quateuus dicta potestate proxi- coutiueudum actum, uisi ali^pio modo nuitcl

masuspcudeiidiactumprivatur,utetiamosteu- ipsam actionem, seu dependentiam, qua cum
sum cst. Cum ergo talis mutatio uon fiat iu iu- voluutatc illum actum conservat.

tcllcctu, ut supponitur, ucccssc est ut iu voluu- 20. Ad qiiartum.—Ad quartum, sumptuiu

tate, vel iu actione ojus fiat. Est ergo vcra et a simili ex subordiuatione poteutiaruui aiii-

neccs.saria dilVtTcntia, juxta (juam ad argu- ma: ad mi/iiouem voluutatis, rcspoi.dcliir nc-

mcutum ucgatur auteccdens, si uuivcr.salitcr gaudo similitudincm : nam, bcet efllcacitiis

suiualur dc omni actione libcra ct neccssaria, voluutatis diviua; longc major sit quam hu-

(piod sobiiu diircraul uioraliter ; si autcm su- maua?, ct subonliuatio ac subjcctio hiijus vo-

matur iudftiuitc, ucgatur illatio, quia cx par- luutatis ad illam major sit quam subjoctio po-

ticularibiis noii roclc fit ; nec oxeuipluiu (piod toutiic motivK ad ipsam voluutateni croatam
,

adducitur deiuotibussubilis eslsimile, utjam nibilomiuus modus subjcctionis ct naturalis

oxplicatum o.<t. proprictas potcntia; subjecta; .suut longe divcr-

2i. Sccundl argumcnti solutio.—Ad secun- sa,et iude provciiit ut modus eliam moveiidi

dum respondelur, cuin voluutas a Deo ucccs- scu detcrmiuaudi polentiam subjcclam sit

I
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longe diversus. Nam imprimis potentise ani- nec radicantur in eadem essentia et natura,

mae, quae per voluntatem applicautur ad exer- sine qua radicatione non potest intelligi ille

citium actus (ut notius cernitur in potentia lo- modus motionis, quia in illa intnnsece fun-

co motiva in membris corporeis existente), non
habent internam vim suspendendi actum
suum, positis requisitis ad agendum; sed ha-

bent quamdam naturalem impotentiam in-

choandi seu exercendi suam actionem, nisi

per appetitum seu voluntatem appHcentur;

et ideo cum applicantur, non privantur ali-

quo usu alicujus potestatis uaturalis, sed so-

datur. Idem ergo est de motione vohmtatis

creatae per divinam; debet euim esse effectiva

et per se, et sine illa efficientia, mutationem

aliquam in modo connaturah operandi vohm-
tatis createe per divinam voluntatem fieri, in-

telhgi non potest.

28. Sohitur fnndamenialis ratio dubitandi.

Tunc vero superest solvenda ratio dubi-

lum veluti complentur in conditione quam tandi, qua praecipue moti sunt qui uegarunt

naturaliter praerequirunt, ut opereutm"; et posse Deum immediate per seipsum necessi-

ideo ex hac parte non indigent ahqua im- tare voluntatem creatam, stante indifFereutia

mutatione in connaturali modo agendi. Yo- judicii, quia nihil praecedit in voluntate creata

luntas autem humana habet innatam po-

testatem ad suspendendum suum influxum,

nec potest uecessitari, nisi impediatur ne illa

potestate uti valeat, et consequenter ex ea

parte a connaturah modo agendi extrahatur,

si ahoqui, ex parte inteUectus, sit sufficienter

exposita voluntas ad usum illius facultatis, et

a solo Deo, ut supponitur, unde sohim rehn-

quitur concursus simultaneus, qui non vide-

tur sufficere, cum ille in actionibus etiam h-

beris reperiatur. Dico tameu in ipso ooncursu

simultaneo posse diversos gradus et modos

inveuLri, quia in hoc nuUa osteuditur repu-

guantia, ut ostendi, et cousequeuter potest

ideo ex hac parte est necessaria mutatio aliqua dari aliquis concursus, seu ahquis modus ac-

physica in ipsa voluntate, vel modo actiouis tionis Dei, qui ex parte humanae vohmtatis

ejus, ut per divinam voluntatem necessitetur. requirat coucomitautiam necessariam, id est,

Et tunc major efficacia divinae voluntatis uon non subjectam poteslati naturah quam eadem
in 80 posita est quod, nihil specialc ad extra voluntas habet ad suspendendum suum in-

agendo in voluntate hominis, illam ad prae- fluxum, qui concm-sus sit extraordiuarius, ct

ternaturah modo operandum cogat, hoc enim non debitus voluntati, sed potius sit repu-

repuguaijtiaun involvit ; sed in eo posita est

quod ita potcst in voluntate operari, ut mo-

dum operandi illi connaturalem immutel

,

quod non potest facere voluntas creata iu po -

tentiis sibi subjeotis.

27. Aliud discrirnen sirnilitudinis.— Deiude

gnans uaturah ejus conditioui. Unde ahus

concursus Dei esse potest requireus coucomi-

tantem influxum voluutatis potestati ejus sub-

jectum. Et per priorem poterit uecessitari vo-

luutas, licet cum posteriori libere operctur.

An vero idem dicendum sit de quolibet auxi-

est alia differentia, quod subordinatio poten- lio graliae adjuvantis seu concomitautis, iu li-

tiiB, verbi gratia, motivae ad voluutatem uon bro 5 videbimus.

j)roveuit ex virtute per se agendi unius po-

tentiae in aliam, sed ei radicatione talium

f)Ot»-Qtiarum in eadcm anima cum tah cou-

s*;n-ione earum inter se, sicut etiam excilatur

voluntas ad iutellectus cognitionem sinc efli-

cieutia per sc et pbysica intellectus in vohm-

talem, sed per sympathiam. At vero subordi-

natio vohinlati.'^ creata; ad (hviuam fuudatur

CAPUT VI.

QUiE NECESSITAS ANTECEDENS VEL CONSEQUENS

,

SEU IN SE.NSU C0M1'0SIT0 VEL DIVISO, U£1'UGNET

LlBEKTATl, AUT ILLl NON NOCEAT.

1, Vera hujus divisionis et terminoruin cjus

in virlute ix;r se activa vohint;ili» diviiia;, quia inUdligentia est raaxiine nece.ssaiia ad coucor-

ibi nou iiilercedit radicatio in eadem es.seulia,

et ( oiutequenter nec modus iile cousensioiiis

int*:r voliiiiLatem divinam et humanam iiive-

nitiir «inc propria efficicntia phy.<-ica. Siciit

etiam Geri nou i>ot4;st ut .vieutia lucrcita Dei

excitet vohintatem per modum ilhus .syinpa-

Miur:, quod lu Clirislo omues Iheologi doceul,

quia lir,«;t sr iculia incrcata Christi, et voluutiJi

cn^ata ejuji siut lu eodem supposito, uou suut

VII.

diam graliae cuiii hbertate exphraudaiii, el

cum his, qutt! (hxiuius, couiicxa est, facilcipic

ex ilh.s iulelligi pott-^t, ct id<o cst hoc Uno

pratmitteiida. 1'riu.s vcio suiipoiieimi.s ca, iii

quibiis coiiv<;iiiuut au<lores ; dciude puiictum

coutrovcrsiie cxpeiidemu».

2. Priiiia tuppositio omnibus admittenda

,

quif hahet duas partfs.— Prior pars suppnsitt.

— 1'iiiuo ci^o vidclur ceilum ct ab (Jiiiiiil>us
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admiltcndTim, aliquam necessitatem operantli polest aliqnid snpponi ad volendi actnm, quod
aliquem cfleclnm, et impotcntiam faciendi bi- ejus Libertatem impediat; ergo est aliqua sup-

positio qn» tollat libertatem, et consequenter

nccessitas aliqua in scnsu composito esse po-

mul alium post aliquam suppositionem, posse

consistere cum libcrtate tam potentiffi quam
actus cjus; aliquam vero aliam necessitatcm

etiam ex suppositione rcpugnare libertati vel

usui cjus. Hsec veritas sumitur ex Augustino,

Anselmo, D. Thoma, et aliis auctoribus statim

refcrendis. Et prior ejus pars notissima est;

nam prfcscientia divina, prajdcstinatio, et vo-

luntas Dci ex necessitatc,inferunt elfectum li-

l)erum prn^scitum, praedestinalum, aut abso-

lute a Deo volitum, ita ut impossibile sit ef-

fectum sic praescitum aut j>ra;destinatum non
evcnire : et tamen illa supposilio non obstat

quominus actus praescitus libcre llal. Imo cx

illa suppositioue osque infcrtur, libere futurum

esse, ac futurum esse, quia pra^scitum est ac

praedcstinatum est liljcrc ficri, idecque ad ve-

ritatem scicntiai et efficaciam pra.>destinationis

non minus uecessarium cst ut Ubere fiat, quam
ut fiat; quae est doctrina Auselmi lib. de Con-

cor., c. 1 et 2, iu principio; et vulgaris apud

D. Tbomam 1 p., qua^st. 19, art. 8, quaist. 22,

art. 4, et 1 cont. Gent., cap. 85, et sa;pe alias.

Item, posita absoluta intcntione finis, sequitur

necessario electio medii unici et necessarii, et

nibilominus illa neccssitas stat simul cum li-

bertalc, si inteutio libera sit. Dcnique volun-

tas, in co momonto in quo actum cbcit, libere

terit contraria libertati.

i. Secunda suppositio.— Secundo, fatemur

omnes distinc.tionem duplicis necessitatis iu

sensu composito et diviso, in legitimo sensu

explicatam, optimam esse, et ad pbxres diffi-

cultates circa bbcrum arbitrium explicanilas

necessariam. Ita sumitur cx Augustino, An-

selmo, et D. Tboma, locis infra citandis; nam
licet verbis illis formalibus non utanlur, rem
eamdem docent, et omnes antiqui et moderni

theologi illa distinctione utuntur cum Magis-

tro, in 1, d. 38 et seq. Dicit autem Lcdesua,

articulo 12, ad 9, modernos theologos, qui

non sunt (ait) ex schola D. Thomae, irridere

illam distinctionem acceptam a Patribus et

scholasticis, quos oportet venerari. Per quos

modernos non nisi scriptores Socictatis JESU
intelligit, praecipue vero Molinam, Vasqucz,

et me, quos nominat. Sed nullum locum af-

fert ubi illa distinctio, ut a Patribus et theolo-

gis data est, a nobis rcprobetur. Imo citat loca

in quibus illa utuntur, Moliua iu Concortl.,

quaest. 44, disp. 38, in fine; Vasqucz, 1 part.,

disp. 66, cap. 3; et Suar. disp. 14, sect. 9.

Unde, quia aliquando reprobamus falsam ali-

quam explicatioucm illius divisionis, ideo uo-

opcratur, et tamcn, dum operatur imum, non bis attribuimt quod illam rejiciamus, vcl irri-

potest contrarium simul opcrari, uec in eodem
momcuto uon opcrari, utruraquc simul po-

nendo, quia hoc involvit repugnantiam, et

quia rcs, quando cst, necesse est esse, ut Aris-

totelcs dixit, 1 Periher., c. 6; ergo aliqua ue-

cessitas ex suppositioue slat simul cum liber-

late.

3. Secunda pars suppositi. — Altcra itcm

pars probatur excmplis, quia beatificus amor

in palria cam habct necessitatem quae libcrta-

tem cxcludat, et tamen illa necessitas uon est

sine aliqua suppositione saltem visionis Dei.

Itcm motus voluutatis, qui dictintur primo

primi, sunt neccssarii simplicitcr, id cst, non

libcri, quamvis non sine aliqua suppositione

ex partc cognitiouis illam necessitatcm ha-

beant. Et simili modo actus gratiaj cxcilantis

suut ita uoccssarii in nobis, ut nou sint libori,

et tamcu non fiunt ueccssarii, uisi cx aliqua

suppositione divina^ motionis, seu immissionis

deamus, quod ego admonui libr. 4 de Auxil.,

cap. 3, num. 9 et 10, quem locum et verba

mea refert dictus auctor, et nihil rcspoudct.

Quapropter, si non majori fundamento me
vocat alienum a doctriua D. Thoma.^ quam il-

lius distinctionis impugnatorcm , niliil pro-

fecto nomini nostro aut doctrinai officere po-

test. De illa ergo distinctioue absolute sumpta

nulla cst iutcr nos controversia, sed de vero

sensu illius, ex quo ejus ratio pendet.

5. Tertia suppositio.—Tertio, addimusquod,

licet duo actus iutcr se simul repugncnt et

sint incompossibilcs, nihilominus non ropu-

gnat unam et camdcm facultatcm siraul csse

potontiara ad utruraque actura, itii ut parti-

cula simul, non ad actus inter se componcn-
dos, sed ad potcntiam simul utriusque exis-

tontcm rcforatur. Ita cstabomnibusrccoptura,

imo por se cvidens: primo in potcntiis rocc-

ptivis ; nam idcm lignum habct pofcntiam.

eflicacis, vel ex parte subitoe approheusiouis. qua> siraul est potentia, ad rccipicndura calo-

Uatio vero cst, quia, non obstante naturali reni et frigus divisim, licct non possit simul

libortato, potcst voluntas raultis niodis nooes- utriunquo rociporc, ct cadcni raatoria siniul

sikui, ita ut uon shiatur libcre opcrari : crgo cst potcntia ad omucs formas, licet uou possit
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pluribus formis simul informari. Secundo, in tinguit necessitatem. Unam vocat prtBceden-

potentiis acti\-is ; inteliectus enim simul habet tem, qti(B facit rem esse : alteram subsequenlem,

vim activam assensus et dissensus, non tamen quam facit ipsemet operans, et priorem dicit

ut utrumque simul faciat, et idem est in vo- repugnare libertati, nou tamen posteriorem.

luntate vel potentia motiva secundum locum, Similique modo distingui potest duplex sen-

servata proportione. Et ratio est^ quia inter sus compositus: unus, qui sit ex suppositione

acUis ipsos est repugnantia, in ipsa vero po- praeveniente, alius^ qui ex subsequeuti ; et

tentia nulla est oppositio : imo una eminens quando necessitas est in sensu composito

indivisibilis facuitas potest esse capax vel ef- priori modo^ per talem compositum sensum

fectrix utriusque actus per se ac divisim spec- non salvatur libertas
, quia illa snppositio

tati. inducit necessitatem simpliciter et libertati

6. Quarta suppositio.—In quo posita sit contrariam, juxta doctrinam Anselmi: quaudo

difficultas.—Atque hinc quarto supponimus, vero suppositio est consequens, tuuc optime

quando talis faeultas capax contrariorum ac- accommodatur distinctio sensus compositi et

tuum, vel ad Htrumque potens, unum illo- divisi, quia necessitas in tali sensu composito

mm eflScit vel recipit, non amittere poten- non repugnat libertati, juxta eamdem doctri-

tiam illam quasi radicalem et fundamen- nam. Idemque dicendiim est de alia duplici

talem, quam ad alterum actum habet; id est, necessitate consequentis et consequeutise, quoe

quando intellectus, verbi gratia, credit, won sumitur ex divo Thoma, 1 p., qutest. 14, art.

amittit vires naturales quas habet ad dissen- 13, etquaest. 19, art. 8, in solutionibus argu-

tiendum ; ilias enim retin^ sub priori actu, mentorum, et quaest. 2^, art. 4, et quaest. 23,

licet non possit illas exercere, quamdiu prio- art. 2 ad 3 ; naui prior necessitas dicitur con-

rem actum retinet. E^similitersuperficies alba traria libertati, quia est nbsoluta neeessitas

eamdem potentiam integram retinet ad reci- rei, posterior vero dicitur non tollere liberta-

piendam nigredinem, quam ex se habet, licet tem. Est autem notanda differentia, quia pri-

illam exercere non valeat in ordine ad nigre- mum membrum est simpUciter et universali-

dinem, quamdiu albedine actuatur. Hoc ergo ter, et (ut sic dicam) positive verum. Secun-

modo etiam de voluntate certum est, quando dum autem membrum . solum negative et

e*t sub uno actu, stib illo habere potestatem permissive, seu iudefinite accipiendum est,

*ibi ittfmtain ad susY>endendum talem actum, ut sit verum. Aliqua enira necessitas conse-

vel faciendam contrarinm, etiamsi non possit quentiai repugiiat libertati, qualis est haic :

hac facultate uti, simul perseverando iu priori Homo videt Deum : ergo amat iilum. Seusus

actti. Quando erj^ actns sunt inter se repu- igitur illius membri est necessitatem conse-

imantes, potentia de se apta ad utrumqne, et quentiae non semper rcpuguare libertati, vel

'•nl» uno exi*-tens, ratione jjotestalis quam reti- solam necessitatem consequentia; nou satis es-

net, dicitur fosse alium actum facere vel reci- se, nisi adjungatur necessitas (ousequentis. Et

pere in sensu diviso, quia si praesens actus au- ideo membrum illud subdistingueudum cst,

fenitnr, per eamdem potentiam quam nunc juxta distinctionem Anseimi. Nam si conse-

liabet, fioterit recipere alium, non tamen in qucutia est neccssaria ex suppositioue antece-

"•«•ii^u fom[K>sito, quia mauens sub hoc actu dente, repuguat libertati ; si vcro sit ex supi)o-

non \ttAi:h\ simul haliere alium. Et in bac sitione couscquente, uon erit libcrtali coulra-

etiam explicatione «rn^ms c«^positi et divisi ria. Totum ergo lioc uegotium eo revolvilur,

nulla est contentio. Sed dilBcultas est qunles ut inteiligamus quui supiiositio autecedens di-

leh«'aiit e<iw ipri actn» int<.*r fe n;pugnarites catur, quaj consequeiie, quod slalim vidcbi-

re«]<^«-tu •jiivlem voluntntis liljer», ut iujp'»^- mus.
*••'••• - illa v«rl npressitas in •'en^u composito 8. Prima senlenlia.^—Vinmi <'rgr) soulcnlia

I ..'igij^t lilHTtati, vel quandoartus f-runt est, niillHm suppositioiiem iiiduceiilrm iic-

t.'il<^i iit ne*e*^rtad mias, proveniens ex sup- cessitatcm in sensu romposito «'Xi ludcrc li-

\>tt^\Ui>i\f. ti\ifn\x%, niH*rtAti rejitijjnet. hcrlatjrm ati a<'tu , vcl facere ncccs.sitalrm

7. (^u'nta rt ultima tupporiiio cerla.— Ll- simplicitrr, pro-ter ilUni, (piH i»osila, voliin-

timo, •I!- : ' ' nda •nt dortrina AriM^lmi, rpiam tas ab iirtririw;io el iialuru f»ua rlul<'iuiiiiatui-

etiamnl !!•<( n<'g,ire iion aiidciit
,
qunm- url uiium, el ad rixiTcilium nctus ; omiu-ui

vis aiitar fpinrn dos illam intirlli^fanl. Aiwrl- vero aliiun supi»ositioriem, <niaiituiiivis aiile-

musergo, in lih. deConcordia, r. \ «rt'2 naejxr, <<ril«'ntcrn, et positum sino usii lilH'rtati.s, uc

etlib. 4 Cur Ueut homo, c. 18, dupli<;cm dii- induceuleui neiciMiituUrin in bciihu cr*uiiio.Mto,
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son (quod idcm est) habentem incompossibili- cessitatem, et non tollit libertatem. Tertio, de

tatem cum carentia actus, non esse repugnan- concursu praevio. Quarto, de auxilio eflBcaci

tem libertati, aut facere necessitatem simplici- pra^determinante, vel congruo. His exemplis

tor, sed tantum secundum quid, seu nccessita- addunt testimonia divi Thomae, quia ubique

tcmconsequentis, seuconsequentiaj. Priorimo- ita expedit difTicultates ex his principiis pro-

do determinatur vohintas in patria, mediavi- venientes : de scientia, 1 p,, q. 14, art. 13,

sione beatifica, et in via in motibus primo pri- ad 2 et 3, et q. 2, de Verit., art. 12, ad 4 ; de

mis, vel in somno, pueritia, aut amentia, et vohnitate, 1 p., q. 49, art. 8, ad 3, et q. 22,

ideo necessitatur simphciter, quia, supposito art. 4; de praedestinatione, q. 23, art. 6, ad 3,

tah modo cognitionis, naturaUter et ab intrin- et q. 6, de Verit., art. 3, ad 7 et 8 ; de con-

seco determinatur. At vero extra hunc mo- cursu, 4. 2, q. 10, art. 4, ad 3; de auxiUo ef-

dum suppositionis, nuUa est necessitas sim- ficaci, 1.2, q. il2, art. 3. A priori non affe-

pUciter, quia nihil potest iUo modo determi- runt rationem, nisi quae sumitur ex iUo fun-

nare vohintatem ab intrinseco, nisi ex parte damento, quod stante judicio rationis volun-

inteUectus prsecedat judicium determinatum, tas non potest necessitari. Item quia, non ob-

quia vohmtas non movetur connaturaU mo- stante quacumque suppositione extrinsecus

do, nisi medio judicio inteUectus, et ideo non proveniente, voluntas retinet potestatem sim-

potest ab intrinseco ex parte sua determinari pUciter non eUciendi actum, si veUt, quia in-

ad unum , nisi ex parte judicii pra^cedat de- tegra ejus potestas manet sub iUa suppositio-

terminatio, vel ratione objecti, vel ratione ne : ergo hoc satis est ut actus sit hber, non

modi proponendi iUud ; tum quia, sicut vo- obstante necessitate in sensu composito talis

hmtas non fertur nisi in cognitum, ita non suppositiouis.

determinate fertur ab intrinseco, nisi in id 10. Secunda, et nostra sententia. — Prior

quod determinate judicatur ut omnino volen- pars evidens. — Secunda vero sententia
,

dum; tum etiam quia indilTerentia judicii quam nos amplectimur, est suppositionem

est radix inditlerentiae vohmtatis : ergo si ex inducentem uecessitatem in sensu composito,

parte judicii non praecedat determinatio, non si tahs sit ut per usum hbcrtatis fiat, vel iUum

potest vohmtas ex se et ab intrinseco deter- usum hberum involvat, seu comitantem ha-

minari. Unde uUerius inferunt hujus senten- beat , inducere tantum necessitatem conse-

tiae auctores , ut supra dicere coepi, nuUam quentiai et secundum quid, et ideo non pugna-

suppositionem anlecedentem ex parte vohm- re cum Ubertate ; si vero taUs sit suppositio ut

tatis, quae judicium rationis non immutet, omnino antevertat usum Ubertatis, et necessi-

inducere necessitatem contrariam hbertati

,

tatem operandi in vohmtatem inducat ex tah

quantumvis iuducat necessitatem in sensu suppositione, et in sensu composito, ita ut

composito taUs suppositionis. Ac tandem in- impossibile sit compoui simul in vohuitate ta-

feruut, ad Ubertatem actus sufficere potesta- lem suppositionem cum carentiaactus, talem

tem Jion eUciendi iUum in sensu diviso, id suppositionem inducere necessitatem simpUci-

est, talem potestatem quae Ucet, sub taU sup- ter et coutrariam Ubertati. In priori parte hu-

positione existens, non possit reduci iu ac- jus sententiae nulla est controversia cum prio-

tualem suspeusionem actus, de se tamen ad ribus auctoribus ; nam illam a fortiori admit-

id sit potens, et, ablata suppositione, exerceri tunt. Etinductione est evidens, quia voluntas,

etiam possit. Haec opiuio manifeste sequitur in co instanti in quo Ubere operatur, licet,

ex aUa opinione Bannez, quam tractavimus prius natura quam eliciat actum, sit iudiffe-

cap. 4. Eamque ex professo defenduut Alvar., rens ad utrumque, et ideo neque actus uec ca-

disp. 91 tola, ct disp. 22, ad 9, cum suis con- rentia ejus habeat uUam nccessitatcm, tamen,

firmaliouibus; et iu 18, 23, 25 et 115; et supposito quod elicuerit actum
,
jam non po-

Ledesm., dicta qusest. uuic, art. 12, ad9. test in eodem instaute carere actu, sed habet

9. Uujiis scntcnii(c fundamenta. — Funda- illam necessitatem , de qua dixit Aristoteles,

tur ha'C opinio proiscrtim iu particularibus res, quando est, necesse est esse ; illa ergo non

exemi>Us, primo de scieutia Dci, vel prophetia, rcpugnat libertati, cum in quocumque actu li-

quai est suppositio autecedens inferens neces- bero necessario inveniatur. Idem est de con-

sitatem in seusu composito , ct non tollens li- cursu Dei concomitaute imbibito in actu libero

bertatcm. Secundo, de voluntate Doi pnetleii- uostra? voluutatis ; nam si iUe esse supponitur,

niente, seu priedeslinante, quie etiam antece- impossibile cst quin voluntas etiam humaua

dil noslram voluutatem, et infert simUem ue- operetur, quia involvit secum opcrationem
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voluntatis, ut lib. 3 explicabitur ; et ideo cum necessitatena antecedentem et consequentem,

ille supponitur , eo ipso usus libertatis suppo- nostram sententiam docet ; nam generaliter

nitur, ideoque necessitas composita inde secu- statuit necessitatem antecedeutem repugnare

ta non repusnat actus libertati. Ratio deni- libertati. Inde enim aperte fit necessitatem in

que in promptu est, quia usus libertatis non sensu composito provenientem ex antecedenti

destruit libertatem respectu ejusdem ; nibil suppositione, esse necessitatem simpliciter ex-

enim destruit seipsum : ergo necessitas, quae cludentem libertatem. Ad boc vero testimo-

sequitur ex ipso usu libertatis, non potest esse ninm respondet Alvar., dicta disp. 22, ad 9,

contraria eidem libertati. duobus modis. Primus est, Anselmum per ne-

11. Secunda pars, de qm controvertitur. — cessitatem antecedentem intellexisse necessi-

Posteriorem partem nostrae sententise, in qua tatem absolutam seu naturalem
,
quee facit

est controversia, credimus esse de mente om- causam secundam operari sine proprio con-

nium illorum theologorum qui, ad libertatem sensu, et absque propria deliberatione ratio-

actualem voluntatis, requirunt ut, positis om- nis. Idque ex eo coUigit quod Anselmus ponit

nibus praerequisitis ad agendum, possit agere exemplum in motu cceli, qui est necessarius

et non agere, etiam in sensu composito, ut ex influxu causse superioris. Per necessitatem

supra explicavi et allegavi ; nam inde aperte autem consequentem dicit intellexisse Ansel-

sequitur, quoties suppositio omnino praecedit, mum necessitatem consequentiae. Et hanc ex-

et inter praerequisita ad agendum ponitur, et positionem exemplis a longe petitis suadere

talis est ut, illa stante , voluntas tantum pos- conatiu- ; sed frustra, et ideo illa omitto.

sit agere, vel tantum non agere compositive Sensus enim Anselmi non aliunde quam ex

(ut sic dicam), illam supposiiionem impedire verbis ejus petendus est. Ipse autem quid in-

usum libertatis in agendo vel non agendo. telligat per necessitatem consequentem his

Deinde tribuimus eamdem sententiam illis verbisdeclarat in d, c. 1 Concord. : Cww (:?zco.-

catholicis scriptoribus, qui hac aetate haeresim Si Deus prcescit aliquid, necesse est illud esse

Calvini impugnarunt, eo quod negaret liber- futurum ; idem est, ac si dicam: Si erit, ex

tatem nostrarum actionum, quamvis ille non necessitate erit ; sed hoec necessitas non cogit,

aliam necessitatem tribuat actibus nostrae vo- nec prohibet aliquid esse atU non esse : ideo

luntatis, nisi ex quadam suppositione antece- enim quia ponuntur res esse, dicuntur ex ne-

dente et extrinseca, et non immutante judi- cessitate esse. IUam ergo vocat necessitatem

eium rationis. Neque illum errasse creduut, consequentem, quae sequitur ex ejusdem rei

quia putavcrit illam necessitatem sufficere ad positione, quae quidem vere dicitur essc neces-

tollcndam libertatem, sed quia talem uecessi- sitas consequentice, sed non cujuscumiiue cou-

tatem induxerit, supponendo eam repugnare sequentiae, nec ex quocumque antccedente,

libertati. IdconstateiStapletonio, Hellarmino, sed ex illo in quo res ip.sa supponitur esse, ita

et aUis quos lib, 3 et 5 referemus. Denique, ex ut sit illatio quasi identica formaliter aut vir-

mrxlernis auctoribus tractantibus praesentes tuahter, qualis est illa Aristotehs : Res quando

contro\ersias de gratia, quaj inter Cathohcos est, necesse est esse. Unde subjuugit idcm

versantur, pneter auctores Societatis, lcnct ^iintXn^: Namcuni dico : Si erit, exnecessitate

banc sententiam insignis theologus, et priraa- erit ; hcBC sequitur necessitas, qucp rei positio-

rius in Salmanticensi Academia Joanncs Al- nem non prcecedit. Omnem ergo necessiUitem

foa^us Curicl, ad epist. 2 B. Pctri, controvers. quae rei positionem prffic.edit, vocat antecedcn-

2, alias 4, iu ordine, prae^^rtim num. 175, 178 tcm ; (jua- vcro scquitur ex rei positioue vocat

• i IH(J, ubi ad iibcrtatcm docct cssc ncces- conscqucutcm.

lariam |»ol*'Stalcm comi>oncndi, tam agcre, 13. Aliter evnhitur doctrina heali Ansef-

quam non a^ere cum omui 8Upi»osilione |)ra;- mi. — Ahbir etiam id declarat infcrius, cou-

via et aatecedente per mrxliim pnncipii. Item stitueudo (hflrcrcutiam iut^T actiun seu opus

Lorca, qtiem cliam Alvar. allp(.'at 1. 2, q. 1 f 1, factiim cx motionc voliiniatis, ct ipsum ac-

art, 3 in fin.,seu (hspnt. 2i dc (irat. inapp«;u- tura (hcitura a VDhmlatc hhcra, (piia in actu

dirc,§ ull., cl Alcxand.Pcsant. 1 part, qnaist, clicil<i , ut e»l ipsnra vcllc, iuvcuitnr taiitiim

19, art. 8, disp, 1 , et Franciw:, Diotalcvi, nccessitas conscqucn»
,
guia quod vull lihfra

in 1 p. »ui opusc., rap, 3 et M^^pjcntib. vitluntat, polesl non rtll^, el necessf, est ram

12. Probali'1 Antflmi. — Prima etaiio telle cum vuU. Polext namque non velle,an-

,«'"•- — Probalufju»; auclonlatc AriMdini tequam velil, quia Libera est, sed cum tuK,

ipra citalis, ubi, diilingucudo dupliccm non poteil mn telle , led cam tellc neceiie
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est, quoniam. impossVnle illi est id ipsum simul rem ei facil .- sei ea quce rem sequitur, sicut

relle, et non veUe. Ubi respecln ipsiusmet velle supra (iuquit) dixinuis. Ubi partitionera ponit

expliiat ueces^^itatem autecedentem et conse- ut adajquatam, etomuemnecessitatem quae ita

qucutem, ut illa sit cousequeus, quoe se(|uitur praecedit rem, ut uon suppouat illam, sed tau-

voluntatem jam volentem ; antecedens vero, tum faciat, antecedentem esse docet, et a con-

quiE prajcedit, utique causalitate et natura, soquente illam disiinguit. Secundo, quia alias

seu cllicieutia. Ideoque de actu imperato ait : csset iiupertiuens illa distinctio ad rem de qua

Bifariam est necessarium
,
quia et voluntate agebatur; tractat enim Auselmus de actibus

co(jitur fieri, et quod fit , non potest simul non voluutatis, qui cum judicio rationis fiunt, et

esse. Quia motio manus est necessaria ex sup- dc liis vult ostendere, habere quamdam ne-

positioue voluntatis, et ideo respectu potentiai cessitatem in prascientia et praedestiniitione

motivaj est necessaria, non tantum nece.^^sitate divina, cum qua consistit libertas, et respectu

consequente, sed etiam antecedente, quia vo- talium actuum illa distinctione utitur : ergo

litio est suppositio antecedeus respectu poten- non loquitur tantum de necessitate naturali,

tiae motivse, quia est cansa efficiens ojus, qua quae esse potest sine cognitione rationis, sed

posita necessario sequitur actio : et nihilomi- simpliciter de necessitate antecedente vel

nus respectu hominis illa actio est simpliciter consequente tales actus, ut a libero arbitrio

libcra, quia, iit subdit : Ilas necessitates facit procedunt. Tertio, quia motivum ad illam ex-

toluntatis libertas, qucc prius quam sint, eas positionem, ex uno exemplo sumptum, debi-

catere potest. Ubi virtute defiuit illam necessi- lissimum est; tum quia non est necesse exem-
tatem cousequentem esse, quam facit volunta- pUim esse simile in omnibus ; tum etiam quia

lis lihertas, et sic iterum subdit non repugnare in locis proxime citatis ponit etiam exemphira

id, quod nulla necessitate cogeute fit,necessa- in seditione futura et in peccato; tum deui-

rio esse futurum ea necessitate, ait, qnam su- que quia in ultimo loco excludit a necessitate

pra dixi fieri a libera voluntate. Est ergo ex consequente non solum causam iiaturalem

,

mente Ansclmi necessitas consequens, quee se- sed ahsolute omnem causam efBcientem, et

quitur ex aliquo usu ipsius Ubertatis, et ideo necessitatem inducentem. Ideoque oum dixis-

dicitur fieri a Ubera voluutate. Antecedens set : Quoniam tera fuit fides ejus (id est Vir-

ergo necessitas erit, quae in vohuitate fit, et ab ginis) , necesse erat ita futurtim esse sicvt

ipsa Ubertate ejus non fit, sed antecedit usum credidit, subjungit : Quod si te iterum per-

libcrtatis ejus. Et earadem doctrinam habet turbat quod dico- Necesse erat ; memento, quia

dict. lib. 2 Cur Deus homo, c. 18, ubi genera- veritas fidei Virginis non fuit causa ut ille

liter dicit : Estnamque prcecedens necessitas, 'moreretur, sed quia hoc futurum erat, vera

quo' causa est, ut sit res : et est necessitas se- fuit fides.

quens, quam res facit. Et infra necessitatem 15. Secunda, evasio Altar. — Addit vero

consequentem etiam vocat nihil efficientem

,

prsedictus auctor aUam expositionem, quam
et e coutrario necessitatem provenieutem ex dicit esse forte clariorem ; nimirum necessi-

priori causa, ceuset antecedentem et simpli- tatem ex voluutate Dei proveuientem non esse

citer absolutam. antecedentem, quia, licet autecedat causam
i4. Argumentum ab adoequata divisione secundam seu voluntatem creatam, non ante-

nccessitatis.—Frustra ergo liraitatur doctrina cedit causam primam ejusque voluntatem
,

Anselmi ad causam prjBmoventem naturali- sed consequitur illara. Unde infert, sicut ne-

ter, id cst, ad operandura siue coguitione ra- cessitas voluntatis hominis in suura actum
tionis. Quod praiterea coufirmo, quia descri- non toUit libcrtatem actus ejus, scd facit; ita

ptio illa necessitatis consequentis, quod sit iUa necessitatem provenientem ex anteccdenti in-

quse a lihera voluntate fit, est praecisa et adae- fluxu voluntatis divinro non impedire liber-

quata : omnis ergo alia nccessitns, quffi a li- tatem, sed potius cnusare illara in ipsnniet

bera voluutate non fit, comprchenditur sub voluntate huraana, quia vcheraentius infiuit

alio membro necessitatis antecedentis, sive ct operntur quam ipsamet vohintas humana,
fiat cura cognitionc rationis ejus cui operandi Et ad hoc confirmandum inducit verba Au-
nece.«sitas iraponitur, sive absque illa; nlias gu-tini,libr. de Corrept. etgrat., capit. 14, ubi

partitio nou essct ada'quata, contra sufficieu- oxaggerat potestatem voluntatis divuiee iu hu-

liam doctrina), ct contra mcntem Anselrai. Vw- manara.

de in c. 2 ait qutrdam prascita, ct prcrdestinata 16. Illa expositio nihil prcestat. — In hac

a Deo 7ion evenire ea mcesiitatc qucp prcrcedit vero rcspousione neque cxpositio verhorum
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Anselmi, nec doctrina ipsa probari potest. cessitas in sensii composito, ex suppositioue

Ratio prioris partis est , quoniam Anselmus antecedeute voluutatem hominis, licet couse-

aperte loquitur de necessitate antecedente

,

quatur voluntatem Dei, toUit usum liberlatis

vel consequente re3pe<;tu illius voluntatis, a iu homine, licet illum iu Deo supponat. Sicut

qua debet actus hbere vel necessario proce- etiam, e contrario, necessitas quae est in amo-

dere. Unde in lib. de Concord. expresse loqui- re beatorum in patria, e?t consequens res-

tur de voluntate humana, cum dicit necessi- pectu vohintatis Dei, nam ipse hbere proebet

tatem consequentem esse quam ejusdem vo- coucursum ad ilhim amorem, nec est illi ne-

luntatis libertas facit , antecedentem vero ccsscirius ille concursus, nisi quia vult vel pro-

quam prior causa faeit. Et sub priori causa mittit iUum darr, et ideo ipsi Deo efiectus ille

Denm etiam includit, nam ob eam rem cona- hber est; et nihilomiuusestneoGssarius homini

tur etiam ex parte ipsius autecedeutem ne- amanti, quia respectu ihius necessitas ilia est

cessitatem tollere. Ac propterea dicit scien- antecedens, eo quod non fiat per hberam vo-

tiam et vohmtatem Dei pertinere aJ conse- hintatem, sed, positis omnibus prtercquisitis

quentem necessitatem, non quia respectu ip- ad amandum, ex necessitate sequitur. Ergo

sius voluntatis divinee necessitas illa sit con- necessitas antecedens et consequeus couside-

sequens, sed quia ipsamet scientia Dei non randa est respectu ejusdem voluntatis, cui

antecedit simpliciter usum liberum ipsius vo- efFectus est liber vel necessarius, non respectu

hmtatis humanje, sed iUum iucludit. Et inde alienae voluntatis. Neque ad hoc refert quod

etiam dicit voluntatem Dei non inducere ne- vohmtas divina sit superior et efficacior, quia

cessitatem antecedentem, quia non prcedesti- libertas non consistit in independentia aut effi-

nat, nUi sicut est in prcescienlia, ut expresse cacitate, sed in iudiffercntia illiusmet causce,

dicit in cap. 2. In altero vero loco lib. 2 Cur quae dicitur Ubere operari : unde si vehe-

Dens homo, prius, c. 17, declarat quomodo mentia illa influxus divini tanta esset ut in-

Deus nihil ex necessitate simpliciter faciat, duceret in voluntate hominis necessitatem

quia nuUa necessitas pra;cedit ejus velle, sed antecedcntem, procul dubio usum libertatis

ab ejus voluntate procedit. Postea vero,in ejus impediret. Sed mirabilis sapieutia Dei est

c. 18, eodem modo cum proportione loquitur quod, licet vehementius influat, ita se accom-

de voluntatc Lumana ut Ubere operante, et modat , ut necessitatem antecedcntem nou

respectu illius vult necessitatem debere esse inducat : imo siue tali necessitate vohmtatem

consequentem, ut cum hbertate subsistat. homiuis mutari facit, prout vult. Et haic est

17. Ratione fulcitur nostra sententia.—Ra- doctrina Augustini iii citato loco, quam in li-

tioiic item id conviuci potest, qua simul im- bro quiuto late tractabimus.

probatur illa doctriua in se sj»ectata : nam ac- 18. Responsio Alvar. iynprohalur. — Alv.

tus hominis non est liber per ordinem ad vo- responsio. — Ex quo etiam facilc improbatur

luntatem Dei, sed per ordinem ad voluntatem alia responsio, quai ex eodem auctorc in ca-

homiuis, sicut nou est vitalis actus homiuis, dem disput., ad 8, desumi potest, ubi, propo-

quia procedit a Deo, se<l quia procedit ab in- sito simili argumento uon fuudato in Auselmi

trinsero priiicipio vilaj homiuis : ergo ut actus aucloritate, sed in rationc, quia si suppo.^^itio

sit hber homini, oportet ut non sit necessa- ita autecedit voluntatem, ut iion sit iii potes-

rius eidem homini p»;r ueces.sitatem antece- tate ejus illain ponere vcl toUerc, et ex tali

dentem hl>erum inniiviim ejus, nec .«atis est suppositioue nccessario sequitur aclus, talis

quod illa eadem i. ls sit consequcns res- aclus non [totest esse liber ; respoiulet hanc

pectu Dci : iude enim solum liet quod actio propositionem esse veram, quando supposilio

v»;l efli>.'ctu4 sit liber Dco, iiou vero homiui. sc tenct ex parte aliciijus cau.sa; creataj dis-

.N-im si necc-isitaa c«t UU anteccdens ex in- tincly ab ii>sa vohiutate huHuiiia, uon vero si

fluxii iJei, jam ipnc non ex .sua libertate, .scd sc tencat cx iiarte priniai cl uuiver.«ahssini;e

cx immi«sa necesiiilatc o|>crubitur, ac subin- cau.sa;. Pnjbatqiic haiic ])artem posteriorcm

de non 'Til illi tclio hbcra, 8cd Dco. Omlir- excmpli», quia [iraidiclio negationis Petri fuit

matur, quia Deus poU;»t n^rcc.-silaro volunta- suppositio anteccdcns, qiiam Pctrus non po-

lem liiimanam, ul siipra e«l o.ilnisujn, cl ta- tuit .siia voluntate toll<;rt; aiit iioihtc , c.t illa

mcn luuc cliam nc<<-Mitaa jlla c.sl (Dii.scijiicnH posila neces.sc fiiit .'(.'qni ncg.itioiiciii 1'ctii, >'X

respectii voliiiilali<»I><'i; non cnim fit ni.-^i (piia niliilominus uon abstiilit libi rlateui. Siiniliter

[>eu«TuIt; cl nihjlominiijt ncc<.y«»ilat volunta- promissio convcr.sionifl genlium fiiit .vupposi-

tcm liomiuifl, quui iUam autcccdil : crgo ne- tio autcccdcus co^Icm modo, (pKc [lositu uou
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potnit non impleri, ct non ol)stitit qnominus et contradictionem qnam cum illa involvit,

conversio illa libere fieret. Rationcm etiam nimirnm, quod voluntas subdatur illi suppo-

adhibet, quia .'^ola prima cansa potest immu- sitioni et actioni ex necessitate, et quod simul

tare voluntatem humauam efficatiter, et in cum vera hbertate et indiflferentia talera ac-

seipsa, et servato modo operaudi ejus natu- tionem ehciat ; ergo undecumque proveniat

rah. Et ad hoc aUegatur divus Thonias 1 p., iha necessitas, sive a Deo, sive ahunde, re-

q. 22, art. \, et '-i coutra Gent., c. 148. Juxta pugnabit hbertati, quia quod proveniat a Deo

hanc doctriuam
,

posset ad Ansclmum res- non tolht dictam repugnantiam, nec quid-

pouderi, ejus distinctionem hmitando, qnoad quam ad .servandam libertatem refert. Undc
membrum de necessitate autecedente , ut in- recte Wald., 1. 4 Doctrin. fid., c. 28, impu-

tehigatur, quando tahs necessitas antecedens gnando eamdcm doctrinam iu quibusdam, qui

provenit a causa creata, non vero quando pro- dicebant necessitatem ab inferioribus causis

venit a causa prima. repugnare hbertati, non vero inditam a causa

d9. Sed neqiie expositio neque doctrina est superiori, inquit : Undecumque ab extra intu-

probabihor quam praecedcns. Nam imprimis Uris necessiiatem qucb derogat potestati, sta-

Ausehnus iUis locis tractat dc necessitate pro- tim prcejudicas libertati. Quod ex doctrina

veniente a Deo, nimirum a scieutia, vohmtate, August., hb. 3 de Lib. arb., cap. 3, et ahorum
vel prai(iestinatione Dei ; ct ad salvandam h- Patrum couhrmat.

hertatem hominis, etiam rcspectu ipsius Dci, 21. Alvar. ratio non cogit.— Quid ad angc-

putat esse necessariam distiuctionem iUam dc Hcum doctorem, quid ad prcpdictionem dica-

necessitate antecedente ct conscquente : ergo mus.—Neque ratio differentiae, quam Alvarez

non habet locum in doctrina et mentc Ansel- adjungit, quidquam juvat ; tantum enim pro-

mi iUa hmitatio. Quin potius ipse apertc sup- bat sohim Deum posse per se et directe im-

ponit, etiam respectu Dei, non subsisterc h- mutarc vohmtatem : hinc autem non sequitur

bertatem cum necessitatc antccedente, ctiamsi posse iUam immutare, per motionem prseviam

a Deo ipso proveniat, ac subinde nequc salvari necessitantem in sensu composito talis motio-

hl)ertatem per distiuctioncm .scnsus compositi nis, salva ejus libertate ; nam, eo ipso quod

includcntis talcm suppositionem anteceden- sic movet, non sinit illam connaturali modo

tem et a Dco ipso provenicntcm. Undc Wald., operari : et hoc conGrmant qua^ supra diximus

loco infra citando, rectc intcUexit Ansclmum dc potestate Dei ad uecessitatem infercndam

locutura cssc de nccessitate, quam ipse vocat voluutati. Unde, hcet ad omuipotentiam et

necessitatem extraneam volnntati ,
quia prove- provideutiam Dei pertiueat ita disponere ef-

nit ab extrinscca causa, et maxirae ait exclu- fectus liberos, ut et infalhbiliter et libere eve-

dere necessitatera praevenicntem, quae a Deo niant, sicut ab ipso providentur, quod in cita-

possit provenire. tis locis D. Thom. docet ; non tamen pertiuet

20. Doctrina Alvar. est contra definitioncm ad cjns oranipotcntiara vel providentiam fa-

libertatis.— Dcinde doctrina ipsa impugnatur cere, ut cfTectus eveniat ex necessitate aute-

ex his quibus supra probavimus, ut opcratio ccdente simpliciter, etqnod libereeveniat, ne-

sit libera, nccessarinm esse ut, stantibus om- que in citatis locis D. Thom. hoc docet, neque

nibuspraerequisitis adagondum etiam ex par- docere potuit , cum repugnantiam involvat.

tc Dei, voluutas possit agere et non agere, ct Excrapla vero de pra^dictione vel proraissione

componcre, tam ipsum agerc, quara ipsum Dei, eadem sunt quae de praescientia et praeh-

non agerc cum omnibus illis pra^requisitis. nitioue, de quibus Anselm. expresse docet

Nam cx illa doctrina necessario sequitur om- pertincre ad necessitatem consequentem, non

nem suppositionem antccedentcm, in sonsii a ad necessitatem antccedentem
,
quod verissi-

nobis cxplicato.si nccessitatem iudncat, impc- mum esse partim in Proleg. 2, partim iul.

dire usnm libcrum, etiamsi a Deo provcniat. et 5 ostendemus.

Probatur, qnia talis suppositio, si detur, crit 22. Ex Anselmo necessitas amica libertati

uuum ex pra^requisitis ad agendum, et illo et illi adversa adstruitur. — Doctrina ergo ge-

posito non poterit volnutas aliud agcre, nisi neralis Anselrai , cst necessitatcm in sensu

id quod ex tali snppositione neccssario sequi- composito tunc solum recte componi cum li-

tiu- ; ergo illa necessilas, etiamsi a Deo pro- bcrfate arbitrii, quando ipsa suppositio fit per

veniat, rcpuguabit libertati. Eo vcl maximc usum libcri arbitrii, vel saltem illum suppo-

quod, si uecessitas illa autecodens repuguat uit, aut concomitantem includit ; necessita-

libertati, est proptcr formalem repugnautiam tem autem ex suppositione oranino antcce-
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dente ad usum liberi arbitrii, etiamsi dicatur trina D. Thomm nostra consolidatur . — Ange-

ex suppositione et in sensu composito, esse licusdocior omnino,ut 7ios,sentii cum Ansehno.

necessitatem simpliciter, et non posse cum — Eamdem doctrinam repetit et gravissimis

vera libertate componi. Atque ita intellexe- vorbis confirmat idem auctor , eodem lib. 1

,

runt et probarunt illam distinctionem Ansel- cap. 28, ubi non solum Anselmo sed etiam D,

mi Alens., i p., quaest *24, membr. 4 et 5; Tbomge banc sententiam tribuit, dicens : Ve-

Albert. in i, d. 38, art. A ; Ricbard., q. 6, el nerabilis Anselmus et S. Thomas clarissimo

gravissime omnium Wald., lib. 1 Doctriu. ore dicu7it, non esse ihi necessitatem aliquam

fid. antiq., c. 25, ubi etiam addit doctrinam frcecedentem, sed consequentem , quce nihil effi-

illam Anselmi sumptam esse ex Augustino, cit. Quia vero nullum D. Thomoe testimonium

1. 5 de Civit., cap. 10, ubi, licet non eisdem in particulari allegat, nonnulla a nobis recen-

verbis, in sententia illam insinuat ; distinguit senda sunt, quia quod ille ibidem refert, hodie

enim duas necessitates ; unam, quee Hbertati etiam fit, et D. Thomse imponitur, quod neces-

repugnat, aliam, quce optime cum illa subsis- sitatem ponat fra;cedentem, qucerem ohliget ad
tit. Priorem dicit esse illam quce non est in eventum. Contrarium autem ipsum cum An-

nostra potestaie, sub qua compiehendit Au- selmo docuisse ostenditur primo ex verbis ejus

gustinus illam omnem quaeab estrinseco pro- 1. 1 Periher., lect. 15, iu 1 §, ubi explicans

venit, eiiam nobis nolentibus
, quse profecto axioma Aristotelis : Omne quod est, quando est,

pertinet ad antecedentem necessitatem. Uude necesse est esse, dicit fundari in illo principio:

sub alio membro comprehendere videtur Au- ImpossiHle est idem simul esse et non esse ;

gustinus omnem necessitatem
,
quae est sine nam inde fit ut quod est, necesse sit esse quan-

extrinseca vi ; nam duo exempla illius pouit, do est. Et hcec esi (inquit) necessitas non ahso-

scilicet, necesse esse Dcum semper vivere et luta, sed ex suppositione. Et inferius, in § 2,

omnia praescire, qnorum prius est absolute ne- ait illud quod non est absolute necessarium, fieri

cessarium, posterins tantum ex suppo-itione necessarium ex suppositione ejusdem. Ex qui-

objecti. Et ideo, de hoc membro posteriori, bus colligo, juxta mentem ac scntentiam D.

ait Augustinus non repugnare libertati, quia Thomae, verum sensum compositum, exohi-

quatenus suum objectum supponit, est in nos- dentem necessitatem absohitam coutingentiae

tra potestate, et hoc est quod ait : A'(/« propier- seu hbertati contrariam, debere fundari in sup-

ea nihil ext in nosira poiesiaie, quia Deus prce- positione ejusdem rei, cui attribuitur necessi-

tcirit quid futurum. esset in nostra voluniate. tas, et virtualiter debere includere illud prin-

Non enitn qui hoe prvscitit, nihil prcescivit. cipium : lynpossihile est idem simul esse et non

Porro si aliquid prvscivit, profecio et illo pr(r- esse. Ergo hic etiam sensus servandus est in

sciente esi aliquid in noslra voluniate; unde sensu composito, iu quodicituractus Hber ne-

in fine roncludit : N''n ideo homo peccat, quia ccssario evenire, utique ut in sua hypothesi

Deus illum peccaturum prceicivit, sed ideo non includat actum ipsum libere factiim vel futu-

du itatur ipsum peccare dum peccai
, quia Deus rum : quae est necessitas consequens ab An-

illum peccaturum este prcescivit, qui si nolit, sehno tradita. Unde oraues theologi in hac

utique non pecrat , ted si peccare nolu^rit , eiiam materia utraitur sensu composito, in illo seu-

hoc ille prrrscitit. Per quae omnia aperte iudi- su in quo traditur ab Aristotele citato loco
,

cat neressitatem consequcntem , id est, asum el a D. Thoma exponitur. Atque ita colli-

ip4in.^met lihertatis .«nipfjonentem. Deinde sic gimus, ex mente divi Thomie ((luamvis ex-

coochidit Waldensis : Necessitat ergo prrece- prcsse eam ibi non declaret), omnem nece.ssi-

dent noncompatitur arhitriiliheriatem, et ideo tatem, quje uou est ex sup[iositiouc cjusdein

ipta no% eonvenii humanis effeciihus. Pericu- rei, »ed ex alia j^riori, essc autect^dcntem et

lote ergo, ul mihi videtur, quidam magni viri ahsolutara, seu simpiiciter, quianon fnndatur

necettitatem ittam prtecedentem ponunt inhu- in illo priiicipio : Impossihile est idem simul

manit f/perihut , eliam et quod fiuat a volunlate este et non ette ; quia si uon suppouitur res

Dei. maxime cum antiquis Pairihus nihil con- ij^^a, s<'d catisa rci, ctiamsi posita caiisa uou

tonant reperire pottunt, cum conantur. Qiia; scqualur cffcc tus, iiou s«'<piilur idciu esse ct

erba ideo fJixit, qnia non rredi<lit aiitcr non e«se : scd Bcquitursiinul csse possc tab^in

Wirlepho resislen!, et volde nolanda «niil hoc n-m, quflp est c^iwo, et non ossc rem, (pin; c.st

t<!D)|»orc a<l tuendnm fidci ran^m contra (ji\- effcclus, (ju'xl Ioiirc diversuin cst. Undc i<lciii

innm. I). Thom., 1. 2 Pliysicor., lcction. IT», in priii-

i3. Nontolum Antelmiftedetiam filidadoc- cipio, (listinf^iicndo diipliccm ncccssilulcin,
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absolutam , et ex suppositione
, generaliter

pronuutiat : Quod necessitas illa qu(v pendet ex

causis priorihus, est absoluta ; (luoil iu tribus

causis, materiali, formali et efficiente declaral,

et adjungit : Quod autem habet necessilatem ab

eo qmd est posterius in esse, est necessarium ex

conditione tel suppositione, quae est manifesta

declaratio distinctiouis Auselmi iu sensu a

nobis tradito.

via sursum, et gravia deorsum : ita ergo ra-

tione ejusdem concursus iulelligendus est

D. Thomas hic ct in mvdtis aliis iocis, cum
dicit Deum movere voluntatcm. Item iii hoc

ipso movendi genere dicit movere vohmtatem

secundum ejus conditionem , in qua condi-

tione illa duo, tanquam opposita, contrapo-

nit, scilicet, ut ex necessitate et ut iudetermi-

nate se habente, seutitque D. Thomas (quod ad

^\.Male allegatus D. Thomas se explicat.— praesens spectat), si motio etiam ipsius Dei

Quia vero declarando illud prius membrum iu praecedat determiuando, induci seusum com-

causa efficiente, exempUim pouit in motu so- positum repugnantem modo proprio oi>erandi

lis, respondent moderni tpii se disoipulos cjus vohuitatLs, etconsequenter inferri necessitatem

maxime profiteutur, illum loqui de causis ua- simphciter, et non tautum secundum quid.

turahbus, seu inferioribus, non de causa pri- 26. Nostra et Anselmi sententia ratione pro-

ma. Sed hoc est imprimis coutra geuerahta- batur.— Tandem ratione dedaratur, et sen-

tem priorum verborum, qua; non hmitautur sns Anselmi, et nostra sententia, quia (juando

propter unum exemphim, quia non oportuit suppositio est antecedens iu .seusu dicto, id

iu omnibus speciebus causarum efficientium est, non facta per usum hbertatis, seti prseve-

exempla ponere, nam ihud tanquam notius niens illum, si efiectus est necessarioconuexus

positum est. Deindc obstat vis rationis, quae cum tali suppositione, tahs necessitas uou est

non est minor in prima causa quam in ahis, fundata in iUo priucipio : Impossibile cst idem

ut paulo antea dictum est. Praeterea obstat sirnul esse et non esse, ut jam supra de(-laravi,

defiuitio primi membri, quse, ut sit ado?,quata, quia non sunt idem id quod suppouitur, et

non admittit necessitatem secuudi modi, nisi quod necessario sequi dicitur : ergo fundatur

ubi non ex priori aliquo, sed ex posteriori se-

quitur. Unde iUi doctores, ut suam opiuio-

nem D. Thomai adscribant , iUius doctrinam

mutilant, et partitionem, vel declarationem

ejus insufficientem reddunt. Accedit quod

in aUo principio, videhcet, impossibile est

poni talem causam sic affectam, et ex illa non

sequi talem eflectum distiuctum ab ea condi-

tione vel affeciione (piaj iu causa suppouitur
;

ergo haec non est necessitas sensus compositi

idem D. Thom., 3 p., q. 46, art. 1, cum dixis- de quo Aristoteles, et Auselmus, qui illum

set quamdam esse necessitatem ex aliquo exte- aUegat, et D. Thomas qui illum exponit, et

o-iori, quod si sit causa efficiens tel moxens, caiteri theologi qui illum sequuutur , locuti

facit neccssitatem coactionis, ad exchuleudam sunt : ergo illa nou est necessitas tautum se-

hanc necessitatem a passioue Christi , addit cundum quid, quae dici solet consequontiae,

non habuisse illam ex parte Dei : ergo intel- sed est necessitas simphciter, et consequeutis.

ligit, sub illa violenta necessitate prove-

niente ex aIi({uo exteriori principio, includi

etiam illam quae a Deo proveuire potest.

25. Idem alibi.—His consonat alia doctrina

quia est necessitas effectus ex sua causa, qme

est propria necessitas physica quae iu ipsa ef-

fectione rei invenitur : et non est tantum il-

lationis , et quasi ex mentis comparatione

,

ejusdem Doctoris Sancti, quaest. 6 de Malo, qualis est in necessitate ejusdem rei ex sui

art. unic, ubi geueralitcr docet, ad liberta-

tem actus voluutatis quoad exorcitium, i:e-

cessarium esse ut ab extriuseco principio,

etiam a Deo ipso, nou uecessitetur, utique ex

aliiiua suppositione anleccdeute ct preevia

;

uude sic inquit : Deus, cum omnia moveat se-

cundum ralionem uiobilium, levia sursum, et

gravia deorsum, etiam toluntatem secundum

ejus condilionem, non ui ex necessitate, sed ut

indeterminate se habentem admulta. hi quibus

ipsius suppositioue. Secuudo, si suppositio illa

antccedit omuino usum libertatis, m ejus po-

sitioue non intervenit exercitium libi>rlati.>=

humauae, nec etiam iutervcuit iu emauatioue

effcctus a tali suppositione, (piia fit cum tanta

necessitate , ut non subdatur dominio ejus-

dem voluntatis, ucc ipsa possit illam dimaua-

tiouem impcdire : ergo ille eflectus in re ipsa

non ht cum usu libcro voluutalis humanaj;

crgo non cst liber : ergo sensus compositus cx

verbis obitcr uotari potest, pro aliis qua^slio- tali suppositione nou sufficit ad salvaudam

nibus postca tractaudis, Dcum, ratioue cou- libertalcm.

cursus generalis et coucomitautis, dici mo- 27. Evasio cum prrrchisione ejus.— Tertio,

vere omuia ; sic enim et nou aliter movct lc- posita hujusmodi suppositioue, vohiutas, etiam
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spectata prius natura quam operetur^ tantum sit illa posterior. Secundum exemplum erat

potest unum agere, illud, scilicet, quod ex tali de voluntate Dei praedeterminante, seu praj-

suppositione sequitur cum necessitate quoad definieute, de qua in lib. 5 ex professo dicturi

exercitium : ergo non agit ut potens agere et sumus. Nunc breviter cum Anselmo, libro de

non agere, positis omnibus prarequisitis ad Concord., c. 2, dicimus : Dubitari non debet,

agendum. Nec satisfacit responsio quod vo- ^uia ejus prcedestinatio et 'pri-escientia non dis-

luntas etiam timc agit, ut potens agere et non cordant, sed sicut prcescit, ita guoque prcpdes-

agere, quia sub illa suppositioue retinet totam tijiat. Et infra : Sicut prcescientia, qucn non

suam potestatem ad utrumque indifferentem, fallitur, non prcescit nisi terum, sed erit aut

ut in quarta suppositione admisimus. Hoc, necessarium, aut spontaneum, ita prcpdestina-

inquam, non satisfacit, quia ut in superioribus tio, quce non mutatur, non prcpdestinat, nisi

cum Scoto et Capr. dixi, illa potestas est ibi sicut est in prcescientia. Itaque etiam voluntas

quasi sopita et impedita quoad omnia alia divina, etiamsi sit absoluta, efficax et prai-

prater iliud unum quod ex tali suppositione destinans, seu prsedefiniens, quatenus est de

necessario sequitur, et ideo est tantum poten- actibus liberis, et decernit non sohim ut sint,

tia remota ad plura, uon vero est potentia sed etiam ut liberi sint, supponit aliquara

proxima qualis ad usum libertatis requiritur, praescientiam, saltem conditiouatam, ipsius li-

ut supra explicando descriptionem liberi arbi- beri usus voluntatis futuri cum solo coucursu

trii probatum est : ergo sensus compositus ex comitante, si caeterae prsevia? conditiones ne-

tali suppositione revera non salvat libertatem. cessariae ad volendum congrue voluntati praj-

Debet ergo in illo accipi suppositio conse- parentur; et quia voluutas illa pra?definiens

quens, non antecedens, in sensu a nobis de- semper observat aliquo modo lumc respectum,

clarato. Et e converso potentia in sensu diviso ideo ex hac parte est suppositio cousequens,

tunc deserviet libertati tuenda;, quando illa et nou antecedens. Et hoc modo efficacia di-

potestas inteUigitur proxima in ipsa vohmtate, vinse voluntatis non obstat hbertali vohmtatis

prius natnra quam se ad alteram partcm de- creatae : imo illam munit et dirigit, ut in hb. 5

terminet; tonc enim divisio ipsa, ut sic dicam, ex professo exphcaturi sumus. Tertium exem-
e*t in potestate simphciter ipsius vohmtatis

;

plum erat de concursu praevio, quod dicimus

alias si divisio non est in potestate vohmtatis, falsum supponere, ut in 1. 3, ad finem, osten-

id est, si ahquid in illa ponitur quod ipsa im- demus. Quartum erat de auxilio efficaci, ad

pedire ant removere non potest, ut alterum quod dicimus, si intelligatur esse de se ita

ex duoboB operetur, tunc sensus ille divisus efficax, ut physice praedeterminet voluntatom

inutilis est ad iibertatem tuendam ; nam in creatam, falsum etiam supponere : si vero sit

potentiis naturaliter opei-anlibus talis potestas sermo de auxiho efficaci per vocatiouem con-

in sensn diriso reperiri potest, nt in superio- gruam, sic non ita est suppositio antecedens,

ribus etiam argumentatus sum. quin connotet habitudinem ad usum hborum
28. Opposiia motita declarantur. —• Neque praecognitum, utahquo modo, id est, sub cou-

contra hanc «^nteutiam o^)Stant motiva alte- ditione futurum, et ex eo capite non est sup-

rius opiriionw : nam exempla qiise adducuu- positio antecedens, sed consequens, ut in hbro

tur, omuia iuTolvunt Hnppositionem con.s**- quiiito tractaudum est.

qnentcm , non anteredent«;m. Nam scientia 29. S. Thovias in oppositis etiam locis no-

Dei, ut An.wlffl. docel, mvolvit rem esse fulu- bis favet. — Nec D. Thomas, in locis quee ibi

ram, et ita \'v*'.\ antef <-dat «pternitatp, non est allfgantur, ah<]uid iu contrarium docet. Ouia

Bappoffitio ant<'< «Mlen.s, quia, seruiKhim hahi- poiius in dicta quoest. 14, \ p., art. 13, a<l 2,

tndinem qnam difil ad tempus in quo res est ail prfpscientiam Uei noii toUcrc lihertatem

fiitura , non prius est quam sit vcrum rem actus futuri,quiarcspicit iUum ut pnfsenlem,

eMM» futiiram : Imo ordine rationis sup|)onit cl ita ut ncwssarium ea necessitate (jua rcs,

d« ' ' '1 rutaraim per libemm u.Hum dum ost, neocs.»^ cst es.se. (Ji»i apcrto dcrlnrat

li: '"^'HWientia hnc r.litroruin
,

neccs.sitatem illam cssc conM^qiicntoin, ct cx

\\\ C4>t , non est raiiHa vel siipiKjsitioue ejiisdem rci, iit docliiravimiis.

r.ilio qiKMl rcfl «tit fiitiira, sed pura intiiitio Kt camdom doctriiiam rcpctit iii sohitionc ad

n-i fiitiira:, iit iiifra diram, et idco noii luutut 3, additqiio (quod notandum csl) scientiam

mrHliim cjiM, nt ctiam dixit Aiig. 1. 3 de Ltli. Dci cs<<c extriiisecam rci .scitic, iiiillaini|iic di.s-

arb., a pnucipi^). Eademqiie ratio c*\ do pro- [Ki^-itioncm ipsi inhicrcntcni ilii iiii|iriinoi'e,

phetia, cam bac in pneid«>ntia I)«n iiitatur ct idcoque rclinquorc dlam contiii(;uiilcm, sicut
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est, et ita etiam illam intucri, ut simpliciter 31. D. ThomcB ex D. Thoma respondcmus.

liberam seu contingentem , ut necessariam — Quae vero ad concursum pertineiit, in lib.

vero ea tantura neccssitate qua res^ quando 3 tractanda sunt. Nunc autem ad locum illum

est, necesse est esse. i. 2, quaest. iO, art. 4, ad 3, respondemus
30. Obstaculum nullum nostrcp sententice D. Thom. loqui de Deo movente per concur-

opponi potest ex libris D. Thomcr.— Neque sum concomitantem, sicut paulo antea in si-

in (luspstione de Veritate, ubi de eadem scien- mili notavimus ex quzest. 6 de Malo, et ex

tia Dei tractat, aliud docet. In aliis vero locis, corpore ejusdem art. 4 idem colligi potest

;

ubi D. Thomas agit de voluntate divina, so- dum enim ait ex causis necessariis per motio-

him habet hanc verissimam doctrinam, quod nem divinam sequi effectus necessarios, per

cfBcacia vel efficientia vohintatis divinae non illam motionem divinam nihil aUud quam
infert necessitatem simpUciter causis secundis concursum comitantem intelligit, ut lib. 3

hberis, vel contingentibus, cum potius ipsa ostendam. Concursus autem simultaneus non
sit prima radix cffectuum hberorum, et ex est suppositio antecedens, sed comitans, et ne-

ipsius di.spositione proveniant, quia non sohim cessitas inde secuta, est tantum consequens,

voiuit tales effectus, sed etiam modum eorum, ut jam exphcatum est. Ahus vero locus de

ct ideo causas utrisque accommodatas prae- gratia efficaci, 1. 2, quaest. M2, art. 3, solum

paravit, easque secundum modum illarum probat Deum interdum efficaciter inteudere

movet. Ex qua doctrina respondet, iu iUa effectum pendentem ex hbera cooperatione

qusest. 19, i part., art. 8, ad 3, ex voluntate hominis, et habere modum quo ita moveat

Dei non sequi in actibus vohmtatis creatae hominis voluntatem, ut infalUbiUter et libere

necessitatem simpUciter, sed tantum secun- ccmsensum ejus obtiueat; quomodo autcm id

dum quid, et conditionatam, quia Deus non faciat Deus, D. Thomas ibi non exponit. Nos

voluit eos habere majorem necessitatem. Idem- autem dicimus id non fieri per suppo.sitiouem

que repetit in quaest. 22, art. 8 toto, et toto induceutem antecedentem necessitatem, sed

etiam art. 6, quaest. 23, ubi coucordiam prae- consequentem, media ahqua praescientia Dei,

destinationis cum hbertate remittit ad concor- et ita doctriuam iUam nou repugnare alteri

diam prsescientiae et vohintatis. Et fere idem quam tradidimus; modum autem iUum mo-
habet dictaquaest. 6 de Verit., art. 12, ad 7, tionis in libro quinto explicaturi sumus.

ubi etiam de praedestiuatione agit, additque 32. Ad argumenta a ratione petita. — Ad
quod suprade scientia dixerat, et nobis postea rationes, respoudetur priorem falsum suppo-

inserviet, praedestinationem nihil ponere in nere, quia formalis libertas non consistil in

praedestinato sicut nec praiscientiam in prae- judicio rationis, et illo stante voluutas neces-

scito, et ideo non impedire quomiuus res se- sitari potest simpliciter, ut supra ostendimus.

cundum se contingens maueat contingens, Ad alteram vero rationem dicitur, posita an-

etiamsi infaUibiliter futura sit, sicut est prae- tecedeute suppositioue, qute uecessitatem in

destinata. Quamvis autem haec omuia verissi- sensu composito ejusdem suppositiouis indu-

ma sint, iu eis nou explicatur in particulari cat, manere in voluntate potestatem remo-

modus, quomodo efficacia divinoe voluntatis tam, qua potest actum suum non elicere, si

conjuugat illa duo, scilicet, quod effectus in- talis suppositio auferatur; haec autem potestas

fallibilitor fiaut, et eo modo fiaut quo sunt non satis est ut actus qviem nuuc facit sub

voliti, scilicet, libere. Nos autem dicimus hajc tali suppositione sit liber, quia prius natura

coujungi media aliqua pra'scientia, et ea ra- quam illum eliciat, est ita affecta, ut simpli-

tione non iucludere suppositiouem omniuo citer nou possit iUum uon elicere, ideoque

antecedentem, quod D. Thomas ibi uou uega- talis necessitas antecedens simpliciter libertati

vit, licet nou expresserit ; imo iusinuat, dum repugnat. Sequebatur hic disserendum au iu

eodem ferc modo de voluutate ac de scicutia homiue lapso sit ista libcra facultas, et usiis

loquitur, et cas coujungit. Sed ha;c latius iu ejus; sed de hoc iu Prolegomeuo IV, cap. 7,

librum 5 remittimus. et iu Ub. 5, cap. 4, dicemus.

FIMS rROLEGOMENI fHIMI.
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PROLEGOMENUM SEGUNDUM.

DE SCIENTIA
QUAM DEUS HAHET DE LIRERIS ACTIBUS SUB CONDITIONE FUTURIS PRIUS RATIONE QUAM

ABSOLUTE FUTURA COGNOSCAT.

CAPUT I.

SENSD ET STATU CONTHOVERSI^ PROPOSITO, VA-

RliE SENTENTI^ CUM SUIS AUCTORIIUJS REFE-

RUNTUR,

i . Quare hic apponatm scieniia conditiom-

ta. — Quia in discursu bujus opcris maximo
usui nobis futura est ad concursum divinum,

efBcaciam vocationis, scii praevenientis auxi-

lii, et divinam prsedefinitiouem explicandam

et cum libertatc arbitrii conciliandam_, ideo

ne ex finidameuto noudum probato, vcl non

satis solido, procederc videamur, conabimur

in jiraesenti osteudere banc scientiam non esse

Deo denegandam. Nam licet de hac eadem
controversia aute viginti annos proprium

opusculum scripsorimus, quod paulo post in

lucem prodiit, tamen postea moderui aucto-

res, qui couteuduut Deum ita movere causas

secundas, etiam liberas, ad ageudumj ut in-

evitabiU quadam ncccssitate antecedente eas

pra^dcterminet ad singulas actioues, totas ner-

vos coutcnderuut ut banc scientiam impu-

gnarcnt et e medio tollereut, quia, illa subla-

ta, convinrere se putant, nec prffivenieutis

gratiai eflicaciam, nec porfectam Dci provi-

dcutiam
,
pra'scrtim pra!dcfiuieutein et prai-

determiuantom, possc subsistere : e contrario

autcm, illa scicntia subsistcnte, omnia fuu-

dameuta suai seutcntia; facile convelli videut.

Et ideo nccossarinm nobis hoc loco visum est

scntonliam (lunin voram (Tetbnius slabilire,

ut postea de auxiliis gratiaj cum fundamcnlo

(lisputare possimus. Non dispulabo autem bic

omnia quai de illa soieutia iu pra^dicto loco

tractavi, sod qu;e buic tautum looo fucriut

uecessaria, et in eo pra'cipue insistaui, ut

examinem quam siut firma et probabilia quoe

posleade illa sententia script^i sunt.

2. Prior sentejitia cum multipUci ejus ra-

rietate proponitur. — Imprimis autem scire

opoitet modernos tbeologos, qui neoessitatcm

pbysic^ praideterminatiouis iutroduccrc C(£-

perant, absolute et sine distinctione negasse

hanc scicntiam conditionatam, quam mediara

ctiam vocant, iu Deo; et Scripturas omucs,

ac sanctos qui de illa loquuntur, aliter inter-

pretari couati sunt. Nunc autem illos iuter se

divisos esse reperio ; nam primarii eorum

magistri
,

qui de boc puncto novissime et

post muJIanQ inquisitionem ct disputatiouera

scripserunt, in sententias omniuo contrarias

abicrunt. Nam D. Alvarez, 1. 2 de Auxil.,

disp. 7, n. 8, supponit touqiiam ccrtum, et

ex Scriptura et Patribus satis probatum,

Deum cognoscere aliqua futura conditionata,

quce de fa. lo nequc futura sunt, neipic cou-

ditio quara iucludunt eveutura est aJiquando.

Addit tAmen Deum »on cognoscere ba;c futura

ante deoretum aliquod liberum, sed jiroecedere

secundum ratiouem quoddain decretum cou-

ditionatum in <\\\o a Deo coguosci possint ; ut

iu esemplo illo vulyaiu de prjE^ictiojue Cbristi

:

Si in 'XyTo et Sidone, etc, dicit babuissc

Deum in sua jeternitate ante scientiam illius

futuri effeclus boc ^lecretum conditionale : Si

cgo dccrcvisscm ut talia signa ct virtutcs fie-

rent in Tyro et Sidone, cgo eftioaciter faoercm

ut Tyrii et Sidonii crederent; et iu boc deorcto

coguovit ocrtissime illam conditiouera: Si iu

Tyro et Sidoue facta: csseut tales virtutcs,

pa'niteutiara egisscnt. Et hano sententiam se-

cuti suut postea aliqui ex magistris et Icctori-

bus ejusdcm familife, qui proindc non uegant

absolute scientiam hanc couditionatara, sed

cum a(ld'to, vidclioet, nou esse possibilom ta-

Icm scicntiam, ut priorem omui dccreto libcro

Dei, quod sit eflicax respectu talis effectus,

licet de facto non sit effectiuura illum, quia
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non absolute ponitur, sed solum sub quadam tantum quoad probabilitatem. Sedtam estim-

conditione, quse ex alio deoreto Dei absoluto proprius sensus, ut sit parum verisimilis. Alia

futura non est, Hanc opiniouem, quoad hsee etiam est notanda repugnantia in illo aucto-

decreta conditionata
,
probabilem judicavit re; namin n. SioseutitpotuisseDeum haecfu-

tandem Cumel., in tom. 2 Opusc., disp. i, in tura coguoscere, quia intelhctus dimnus pr(B-

secunda ejus parte, de modo cognoscendi hsec tldit ad quid divina zoluntas se detcrminare

futura, conclusione quinta, debuisset' Quod, ut recte advertit Ledesm., non

3. Ledesma aliter sentit.—Cairera cum ejus est consequenter dictum, cum non sit mi-

doctrince impupnatione.—At vero P. Ledesma, nus indifferens divina vohmtas prius ratione

in disp. 2 de hac scientia, 2 part. seu difficul- quam se determiuet, quam voluntas humana.

tate principah, concl. 2 et 5, non sohim asserit Eamdem fere doctrinam tradit idem auctor in

superiorem sententiam esse falsam. sed etiam quaest. iS, 3 part., art. 2, disp. 2, § 8 ; nihil

improbabilem, tam quoad assertionem tahs tamen addit.

scientiae, quam quoad illum modum quo ha-

beri ponitur in decreto conditionato. Q^am
sententiam docuerat prius F. Cumel., 1 part.,

q. iA, art. 43, disp. 8, concl. 3, in qua dixe-

rat quod, hcet Deus cognoscat futiu-a absolu-

ta in suo decreto ac praedefinitione, conditio-

4. Cabezudo id in parte sentit. — Cum his

etiam sentit Cabezudo, 3 p., q. 62 , art. 5, q.

2., quoad negandam scientiam hauc infalli-

bilem
;
quoad decreta vero conditionata, ni-

hil clare dicit : nam iu solutioiie ad 12, expo-

nendo verba Cliristi : Si in Tyro et Sidone,

nata vero non sic cognoscere, quia nihil de il- dicit per illa verba significasse Christum quid

lis decrevit : Sed respondent (inquit) nonnul- contineretur in dispositione causarum, nimi-

li qmd, licet Deu9 illa non decrererit absolute, rum, quod Judasi erant indigniauxihoelficaci,

nihilominus decrevit sub conditiont ; et addit

:

et pejores seu indigniores Tyriis et Sidoniis.

Ridicula saiu responsio, quw Dettm imperfec- In sohit. autem 13, aitsci^isse Christum quod
tum reddit. Eamdera sententiam tenuit Ca- si Tyrii et Sidonii iUa exteriora reciperent,

brera, 3part.,disputatione 1, § 22, a numero etiam reciperent auxihum efficax, in quo si-

338, ubi multis argumentis scientiam mediam gnificat habuisse Deum ilhid conditionale de-

seu couditionatam impugnat, etin n. 349, re- cretum
;
quomodo enim posset illud ahter

fert ilium modnm cognoscendi in divina prae-

determiuatione sub condilione, et ait : Sed

retpontio frivola ett, et in Deo imperfectionem

conttituii. Inferius vero, num. 363 et 36-1, di-

cit idem auctor scientiam horum futurorum

sub conditione, Tnfalhbilem et probabilem se-

cundum exigentiam causarum, jK)sse commu-
nirari creatune, et fuis.se in anima Christi.

Qua; quo mo<lo cohaereant non video ; nam
si beus non habet illam, quomodo com-

municavit eam creaturis aut animae Chrisli.

Nam si solnm contendit de nomiue scientia

meditr, satis frivola di.sputatio cst : prtesertim

•
i rati^/nes fjns ad rem ip=am evcrtendam

lunt, non nomen, maximc cum di.^^crte

;. .'el hal>ere Dcom talem scienliam «tiam in

«uodeiTeloconditionato. Forta-.se tam«n, cum
diril |KAse rommnnirnri creatnra', fX fuisse

'iniraiam m- " Chri.sti s<ientiam zV

>»t et pro'. ..':, non iutelligit duos

« «n4i raodos, trt Terba ipw pr«fcnint,

sciri. Non tamen propterea illi tribuo hanc

opinionem, quia potuit illud dicere in sensu

posito in priori sohitione ; nam prius dicit

jam esse exphcata illa verba, et juxta iUa vi-

detur intclligere quod Ghristus illud scivit uon

certo et in se, sed quanlum erat ex minori re-

pugnautia Tyriorum ; vel etiam potuit sentire,

ut ex Cabrera proxime retuli, scivisse Chris-

tum, posita iUa conditione, habituros fuissc

Tyrios auxilium efficax, non quia jam Deus id

decrevit, sed quia tuuc illud decrevissot. Ex
professo etiam scripsit coutra scieutiam me-
diam, seu coudilionatam, Itipa in 1 ]>., q. li,

art. 13, dub. ult., (jui, uuUa di.stinctioue vcl

hniilatioue adhdiila, ncgal Dcuui cognosccre

talia futura, nuiiamque iacit uieutiouem con-

ditionalium decretorum. Scri])sit («tiam hisdic-

bns pcruliarem relertiouom Itlasius Vcrdu, iu

qua plunnii.s ct acerriniis vcrbis 8ci(Mitiam

mcH^liam iux^ctalur, dc londitionatisauUMu dc-

creth nihii dicit. Affinual quidcm, ia lertia

tinum infalliliilfrm in «e, ct ahnm [>rohnhdem concl.,benm suaseientia uaturaii, seusimpli-

in ranwi ; Jiic pnim e*wt repujrnnntia iu dirtls ci» intclli^crrtitK, cogno.scwe dol(TniLn;it(; ot

' Tium m^rmbpmn; wd int»;Ilifnt iinnm- infallibilitcr cons/Tisiini (hitcnninafum [tossihi-

tiunem, qiW! nhuAwif. mI tanlnni lit«rr in tali ordine cl pra-viis, ila ul inf.c dc-

pr< , .icu ronje<'tiimliii in rmnn, infalU- t^TniiiiRtu (W^nitio non sit prJwiHc in natura

bilifi vcro Bon quoad veritaUrm n:i in le, Hed arl>iirit t.oni[>rr,\u!titii, «ud iji proveuiuuUa et
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proevia fiat, et in propositum Dei efBcax vo- pelletur. Unde dicti moderni magnis probris

lens movendO;, seu permittens. Hsec fere est et conviciis in hanc scientiam invehantur;

assertio ejus, quam magis dedarans ait : Ita- vocant enim illam falsam novitatem , inuti-

que asserimus praecognosci infallibiliter pos- lem, levissimam, improbabilem , evidenter

sibilem alterum consensum ex vi cognitionis contra Augustinum et divum Thomam, et

eorum, quibus circumvenitur arbitrium abs- quam omnes doctores antiqui negant, ait

que libertatis jactura. Dum autem lianc .scien- Alvarez, disputat. Ii20, num. 4, et nostra sen-

tiam dicit esse omnino naturalem, sentit pro- teutia certum est uon dari. Et haec exaggera-

fecto hanc scientiara antecedere secundum tio est, ut opinor, unum ex potissimis funda-

rationem omne decretum libcrum quod Deus mentis hujus seutentise. Cui additur iufama-

ex seternitale habuerit, sed sufEcere ut sub tio contrariae sententiae, dicendo illam fuisse

conditione supponatur inclusum in his quibus inventum Pelagianorum et Semipelagiano-

circumvenitur arbitrium. rum, qui illam invenerunt ad salvandam cer-

5. In quo conveniani audores hujus senten- titudinem divinae providentiae, quia necessi-

ticp. — Quamvis autem hi auctores in modo tatem divini concursus et elBcacis gratiae ne-

negandi vel admittcndi scientiam conditiona- gabant ; hunc enim putant ilU auctores esse

tam futurorum contingentium inter se dissen- potentiorem modum sententiam suam persua-

tiaut, in uno puncto maxime conveniunt, dendi. Addunt vero aliud fuudameutum ex

nimirum, non posse scire Deum determinate philosophia vel dialectica mendicatum, sciU-

ad quam partem incUnauda sit Ubere voluntas cet, quod in iUis propositionibus, ut antece-

creata appUcata ad agendum cum omnibus dunt ratione decretum Dei Uberum , non est

praerequisitis, nisi secundum rationem praece- detcrminata veritas, nec cogitari potest mo-
dat in voUintate Dei decretum determinandi dus qiio iUa attingatur ; ergo non possuut ca-

iUam , vel absoUite, vel ex hypothesi, juxta dere sub scientiam, etiam Dei. Hoc vero fun-

scicntiae quaUtatem. Et quoad hoc aUegant damentum, cum aUis quae aUcujus momenti

Scotum pro hac sententia, eo quod in \
,

fuerint, postea expendemus ; nam omnia quae

dist. 39, dixerit Deum cognoscere futuros ac- hinc inde coacervantur, quaUa sint, et ficile

tus voUintatis humanae in absoUito decreto a quocumque mediocri theologo conspici po-

vohmtatis suae ; nam videtur ponere iUum test, et in medium afierre proUxum et inutile

modum praescitmdi futura, vel ut uuicum, vel judico.

ut ante omncm aUum necessarium, et quasi 6. Altera sententia contraria et affirmans

fundamentum aliorum , si qui sunt : nam si refertur.—Secunda principaUs sententia docet

hoc verum est in praescientia absolute futuro- cognoscere Deura in sua aeterna pnEscicutia

rum, procul dubio eadem est ratio cura pro- haec orania futura, prius rationequara aUquid

portionc de conditionatis. Et eodem modo po- de rebus ad extra producendis Ubore decernat,

test pro cadera opinione aUegari Richardus non per conjecturara, nec cognosoendo soUira

in \, d. 38, art. \, quaest. 5, quatenus etiam incUnationem seu pronitatem voluntatis U-

ait Deum cognoscere futura absoUita in de- berae in actu primo completo constitutae, cum
creto suae voUnitatis, Ucet prius admittat omnibus undique prKrequisitis ad agcndum :

scicntiam iUara in prajsentia aeternitatis. Et sed infaUibiUter et determiuate pra?sciendo

eodem modo aUegari possunt qui ejusdem quara partem svia Ubertate eliget, si non im-

sunt sententiae in futuris absoUitis. An vero pediatur. Dum autem dicitur debere in iUa

constans sit iUatio, infra videbimus. Solent hypothesi supponi voluntatem cum omnibus

etiam aUogari Alensis et Albcrtus, sed imme- pran-equisitis ad agendum, iraprimis supponi-

rito, ut dicam. Addunt pra;terea auctoritatem tur concursus Dei goncraUs iu iila hypothesi

ncgalivara antiquorura scholasticorum ; tum inchisus, ut ex parte Dei sufricicntcr oblatus,

quia apud iUos nuUa mentio taUs scicntiae in- ac subinde supponitur decretum Dei Uberum
venitur : imo semper, dum de praescientia concurrendi, quantura in se est, cum voUm-

Dei tractant, ad iUam decretnm divina; voUin- tate : nam Uoc est unum ox raaxirao roquisitis

tatis absoUite praiorcUuans ac priedefiuiens ad potostatem simpUcitor operaudi, sou vo-

efl^octum requirunt; tum ctiam quia ada?- lendi, ut in Ubr. 4 et 5 latissimc ostendemus;

quate divi(Uuit scicntiam Dei in scientiam non potest autem praevideri actus futurus,

simplicis inteUigentiaj, et visionis, et ad neu- nisi pnfivi«loatur potentia simplicitcr cum om-

trani pertiuet hoec scicntia futurorum sub nibus praerequisitis ad agendum, ut est per

couditionC; sive media, sive conditionata ap- se notum : sicut etiam uou potest actus prae-

1
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videri, quin in eo praevideatur futurus con-

cursus simultaneus intime in illo inclusus.

Non est tamen necesse ut supponatur decre-

tum aliquod liberum, ut secundum rationem

prseexistens in voluntate Dei ; haec enim vi-

dentur ab auctoribus prioris scntentiee con-

fundi, cum omnino sint distincta, et multum
referat illa distinguere. Nam aliud est ponere

in objecto scientiae voluntatem liberam Dei,

aliud supponere illam in ipso Deo, quasi sub-

jecto; quis enim dubitet per scientiam sim-

plicis intelligentiae praescivisse Deum, in sua

aeternitate, prius ratione quam vellet creare

mundum, se posse voluntarie ac libere creare

mundum ? Quomodo euim posset velle illud

creare, nisi praesciret se posse id facere, et

voluntatem suam esse efiBcaoem, ut si voluerit

8. Viri gratissimi gui eanidem ampUctun-

tur senientiam. — Nec vero in hac causa soli

fuimus, alii enim gravissimi omuium ordi-

num viri, vel recentiores, vel eequales, eam-

dem sententiam ut verissimam amplexi sunt.

Imprimis Algarbi. Episcopus , tractat. de

Auxil., disp. 2, p. 3, n. 23, etdisp. 3, part. 4,

n. 6; Diotalevius, in egregio opusculo de hac

ipsa scientia. Et late Alexaud. Pesantius, d p.,

quaest. U, art. 13, prsesertim disp. 3 et ult.;

P. Lorca, theologiae primarius CompUiten-

sis, 1. 2, tom. 1, disp. 4 de Actib. human.,

§ In secundo puncto, circa finem ; et Ludovi-

cus Taena, prius in eadem universitate pri-

marius, super epist. ad Hebr., cap. 4, diffi-

cult. 6, uum. 12; item Joann. Alphousus

Curiel., Salmauticae insignis primarius theo-

ad id determinare, id faciat? Illa ergo prie- logus, in lib. Controversiar., in 7, ahas 4, ad

scientia includit in suo objecto volitionem li- locum Sapient. 4 : Raptus est, etc; quamvis

beram Dei sub illa conditioue, si determine-

tur, hcet noudum supponat illam determiua-

tam. Sunt ergo illa duo valde diversa. Uude
iu praesenti sententia sensus est, prius ratione

quam Deus suppouatur habere in se decre-

tum hberum ac determinatum, quod vohmtas

creata veht, pnescire quid haec voluntas in tali

opportunitate aut circumslantiis vohtura sit,

si Deus etiam ipse, voluntate sua hbei-a, offe-

rat sufficientem ac uecessarium concursum ex

parte sua, etiamsi nondum intelhgatm- Deus

habere tale decretum offerendi vel uou offc-

rendi con< ursum.

1. Ab hinc quadraginta annis ccepit nostra

tenlentia.—Hanc .sententiam sic exphcatam

docuerunt a quadraginta vel pluribus anuis

enim dubium se ostendat, et non parum fuu-

damenta nostrae sententiae euervare conetur,

taudem eam ut probabiliorem ehgit, et in hoc

etiam dicitur mutasse sententiam, quod hac-

tenus examinare non licuit. Ante hos vero

docuit hanc seutentiam Stapleton., in Anti-

dot. Evangel. ad 11 cap. Matth., ubi etiam

Mohnam et Gregorium de Valeut. houorifice

aUegat. Idem habet iu Autid. ad epist. ad

Romau., cap. 9, ad versic. 12, § Deum alti-

iudine, etc. Eamdem senteutiam ex professo

disputat et affirmat Alphousus Mendosa, in

Quodlib. 7, scholast. : Nulla ratione (ait) nc-

ganda est Deo certa , infallibilis et determi-

nata cognitio illorum eventuum conditionato-

rum, et oppositum qui asserunl, plurimum
Patr»;s .Societatis, et plures ex iUis qui, per Dci derogant thesauris sapienticB et scientia; Dei,

gratiam, et sanae fidei, et prudeutiae, ac reli- et ipsius capacissimcc cognitionis immensitati.

giouis, et nou mediocris doctrmae ac eruditio-

nis nomen, et auctoritatem non m^xlicam ob-

tinuenuit. Tenel illam expresseCardiual. To-

lel., sufier Luc, c 10, aunot. 18; BeUarm.,

libr. 2 de Ami«. gral., c. 17, ad 1, el latius

lib. 1 de Grat. el hb. .irb., c. 12 et 13 et I. 4,

c. 15; Fouseca, 1. G Meiap., c 11, quaj.st. 4,

aect. 8; Mohn. iu Coucord. , dijsp. 17, ad

art. 13 ; Valeulia, 1 part., quast. 14, arl. 13,

puurt, 1 ; el ibi Va.vj., disput. 07 ; Lessius, in

' •pu.sc. de Aaxil., c. 19; Beuedict. Percir.,

lib. 10 Genet , cap. 11, disp. 7, cina. iha ver-

lia, iV(/n de$i4lent a cogitationilus suit ; .Mai-

donat. Matth. 11 ; et D. Barradas ad cuiudem

locum, tom. 3, lib. 2, cap. 11 ; Albertinu.s, lu

suts fJorol., in 3, q. 3, Theolog., (hib. 1
;

Joan. Loriu., Actor. 16, ad ven. 0; quibus

ego Qdeuter adiuesi.

TH.

Et hcet postea, inter varios modos hujus

scientiie, iUum de cognitioue iu praevio decre-

to refcrat, et ut probaljilem rehuciuat, uou

simphciter illum approbat, sed ahum addit

jKJstea, et plures aulea posucrat, et certum

credit non limitari inimeusitalem divini in-

t(-'Uectus ad praevium decretum. 1-^auidem sen-

tentiam cxprcsse tcnel Cor<iui)a , dicto lib.

jirimo suarum Quaesliouimi, <iuaj.-it. Itii, (hib.

10, § jSed nota, 2, ul)i ail D»jum iu tetcrni-

tate Hua uou priu.s dctcrminarc suam voluu-

tatem ad coucurreiKhini in lempore cum vo-

luntate creata ad taleni actum p;irticulareni,

quam praivideal qiiod uo.slra voliinta.s .sic ap-

phcaUi (!t di.sjjosita se dclei minabil ad volcn-

diim vel noleudum , seu ad producciidiun

huuc vel illum actum : Tunc (ail) et non ante

divina roluntat te delerminul adiotaidum la-
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lem acium. At futura detcrminatio voluntatis

nostrae ad talem actum eliciendum contin-

gens cst; ergo ex sententia liujus auctoris

proescit Deus illud futurum contiugcns ante

absolutum decretum suie vohmlatis. Et reddit

rationem, quia alias non posset concordari li-

bertas voluntatis cum concursu divino. Prae-

DE SCIENTIA CONDITIONATA.

dieniiam seu cordis contersionem prcptisayn a

Deo, esse finem vocaiionis, ferinde atque finis

graiue seu tocaiionis esi usus graiice. Et addit

:

Quia raiionahile ac decens est Deumdaregra-
iiam ei quem novit bene usurum graiia, idcirco

dareilli, estdare cuiest dandum. Inquibusver-

bis supponit praescire Deum an homo sit bene

terea eidem sententiae subscripsit Cumehus, usurus vocatione, priusquam veht dare iham,

et quod attinet ad ipsam scientiam, tanta

asseveratione iham affirmat, ut iu 1 part.,

quaest. 14, art. 13, disput. 8, in coucl. 1,

dixerit non esse tutum ncgare uifahibilem

et certam cognitiouem coutingentium condi-

tionatorum in Deo. A qua sententia nou re-

cessit in Opusc, uam iu dicta disput. 1 secun-

di tomi, addit neqice esse tutum, neque ullo

pacio ferendum, prsesertim de bis conditioua-

tis quae in Scriptura revelata sunt.

9. Soio secundis senientiw faxet.— Ante

hos etiam et ante nos omnes hanc sententiam

tuetur Soto, hbr. SSummular., c. 8,lecl. 3, et

iham ponit inter prima dialecticoe rudimenta,

tanquam rem hlo tempore communiter re-

ceptam, et extra controversiam existentem.

Itavero iham sententiam exphcat, ut dicat in

his couditionalibus esse veritatem cognosci-

bilem ab ipso DEO, non in vi ihatiouis, sed

quod non potest esse nisi per scieuliam condi-

tiouatam. Et simihter tractans inferius scuten-

tiam Aug., dicit consensum liberi arliirii csse

cx motione Patris calesiis sic iraJieniis illum,

qualiter aptumnovii. Quse notitia conditionata

etiam est, ut constat ; nec ab iho auctore po-

nitur in proevio decreto Dei prffideterminante,

nam ihud saipe negat, ut in hbro quiuto vide-

lumus. Et ibidem paulo inferius ita exponit

verba simiha Cbrysostomi, quem constat etiam

apud adversarios iha decreta pra^determiuan-

tia ad extra hberum arbitrium non posuisse.

Eodem modo hac sententia utitur Ruard.,

art. 7, ut latius in hbro quinto videbimus, ne

saepius ejusdem auctoris verba repetamus. Et

eadcm ratione possunt pro hac seuteutia ahe-

gari omnes cathohci doctores, qui putant om-
nem autecedentem necessitatem factam vo-

hmtati, repugnare hbertati ejus, et nihilomi-

sohim ex eo quod de facto nuuquam ponere- nus salvant gratuitam Dci electionem et pra}-

tur iii re antecedens siue consequente. lu quo destinationem, et gratiae ac vocationis cllioa-

plane supponit nou coguosci in ahqiio decreto ciam ; haec enim sine hac praevia scieutia condi-

vel priori influxu praedermiuaute, nam tuuc

veritas iha esset tantum ex vi illationis, quod

ipse negat. Nec refert quod dc propositiouibus

promissivis sub conditione loqualur, quia iu

ihis inchuhtur hiEC conditiouahs, si ihe imples-

set conditionem, iste irapleret promissum,

quac cst mere conditionahs contingcns, quam
ait Soto sohim Deum nossc au sit vera vel

falsa, quando conditio nou est implonda, imo.

tionata subsistere non possuut, ut contra nos

argumentando adversarii fatentur. Sic auteui

maxime potest ahegari Waldeus., in Doctri-

ual. fidei, cap. 23 et 25, ubi inter aha muha
habet haec notanda verba : Certe ille qui facit

concordiam in sublimibus, non faceret illam

concordiam inter necessitaiem , quam Augus-
iinus appcUai exirinsecam, et AnseJmus pr^ce-

dentem, et iiberum arbitrium. Eodem modo po-

quod magis est, etiam quando conditio impleri test referri RofTens., art. 32, § Nemo sane, et

non potest, ut aperte dicit in solutione ad pri- scquentibus.

mum, in fine.

10. Driedo, ct alii hac scieniia uiuntur ad

explicanda ditina auxilia. — Pra^tcrea magis

theologicc hac scienlia cou(htiouata futuro-

rum, ad exphcanda diviuai gratiae auxiha,

nostris temporibus usi suut : Dricdo iu Con-

cor(ha, p. 1, cap. X, ad 3, ubi, cxponeudo ver-

ba (pia'(lam Ambrosii expouentis iha verba

:

Miserebor, cui miserebor, lioc cst : Misericor-

diam dabo, quem proisciti conrersurum ; et iha:

Hoc esi dare cui csi dandum, ct non dare cui

non csi dandum, ul illum rocci quem sciat obe-

dirc; illum autcm non rocet qucm sciai non obe-

dire, a klit ipsc Dricdo : Voluit Amhrosius obe-

11. Antiqui theologi qui pro hac sententia

allegaripossuni.—Ex autiquis theologis, omis-

so pro nunc divo Thoma, cujus mentem in

speciali capite investigabimus, ahegari inipri-

mis possunt omnes qui negant Deum coguos-

ccre futura hbera in eflicaci proposito suae vo-

hintatis, ut sunt Marsil. in 1, qua^^^t. \;
Ocham., dist. 38, qua>st. 1 ; et ibi Gabr., q. 1,

art. 2 ; et prKsertim Greg., quaest. 2, art. 2,

ubi, contra Scotum, dicit tohi hbertatem, si

fiitura contingcntia cognoscuutur a Deo, ut

dctcrmiuate vcra in suo decreto. Et addit, iu

omui siguoquo cogitetur propositio de futuro

aute decretum, esse determinate veram vel
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falsam, Ex qiio principio e\"identer sequitiir negant talem scientiam certam, alii vero il-

idem sensisse de illis futuris conditionatis, ut lam admittunt, limitant tamen illam ad mo-
reprsesentatis in intellectu divino per scientiam dum habendi illam post decretum liberum^ et

simplicis intelligentise ante omne decretum in illo; ideo prius stahiliemus veritatem et

liberum. In quo fundamentum contrariae sen- certitudinem talis scieutiae^ nihil euim suppo-

tentiae evertit, ut constat. Illa autem senten- nere volumus, ne aliqiia ex parte rem infec-

tia inter antiquos theologos valde communis tam relinquamus. Postea vero ostendemus

est, ut infra lib. 5 ostendemus, referendo illos modum illum talis praescientijE in proposito,

qui negant dari causis secundis auxilium prae- non solum esse alienum a Scriptura et Patri-

vium praedeterminans illas, et simultaneum bus^ et sine fuudamento excogitatum, sed

non putant dari ex absoluta efficaci voluntate etiam absolute impossibilem.

antecedente, sed vel ex concomitante, vel ex vo-

luntate includente aliquam conditionem. Fa- CAPUT II.

vent etiam huic opinioni qui dicunt aliquam
praescientiam ad praedestinationem supponi, deum habere certam et esfallibilem sciex-

ut .tgidius, in 1, d. 40, quaest. 2, art. 2. Id tiam futurorum contdsGentium coxditiona-

enim non videtur posse intelligi nisi de hac torum, ex scriptura, prout a patribus ln-

praescientia conditionata ; nam absohita vel tellecta est, ostenditur.

sequitur praedestinationem , vel cst ipsa prae-

destinatio. Et hoc modo merito potest pro hac 1. Prohaiur ex sacra Scriptura. — Nihil

sententia allegari Joannes Arboreus , tom. l fere possum in hoc capite addere his quae de

Theosoph., lib. 3, cap. II, ubi, exponens vo- codem argnmeuto in 1. 2 de Scient. Dei dixi,

cationem quie ab Au.gustino vocatur secicndum nec tamen omnia repetam , sed duo vel Iria

propositum, dicit : IIoc propositum ad pra- testimonia selectiora, quamvis vulgaria, accu-

seieniiam et priBdesiinationem Dei pertinet, 7iec ratius ponderabo. Primum est ilhid Matth. II,

prf^destinatit aliquem , nisi quem prmcitit et Luc. 10 : Vce tibi Corozain, zce tihi Bdh-
eredilurum ei secuturum esse tocationem. Haec saida, guia si in Tyro et Sidone faclcB es-

enim'praescientia, cum ponatur autecedere seni xiriutes qucc factcc sunt in vohis, olim in

vocationem et propositum ejus, non potest esse cilicio et cinere pceniteniiam egissent. In his

nisi conditionata. Denique favent huic senten- enim verbis continetur quadam propositio

tiae qni dicunt effectum contingentem posse de quodam futuro effectu sub coudilione, qui

certo cognosci ab eo qui omnes causas com- nunquam de facto fuit, quia conditio illa im-

y»rehenderit, et omuia quae possuut illas impe- pleta non est, et illa conditiouahs proi)Ositio

dire vel non impedire : nara in hoc eadem a Christo tanquam vera dicta cst; fuit ergo

est ratio de effectibus futuris in tempore, et de cerlissima et iufalHhiliter vera : ergo Chris-

fnturis possibiliter , ut est manifestum ; tenct tris, qui illam protulit, habuit scieiitiam cer-

antem id Argent., in 1, d. 40, art. 3, ad 6, tam et infallihilem illius coutiugentis futuri

contra \ concl., et alii, ut mfra attingemus. suh conditioue : ergo multo magis illam ha-

12. Secunda sententia longe primam superat bet Deus, Et qua ratioue unuui coguoscit, co-

auctorilate.—Haec ergo sententia auct^jritate gnoscit omnia sLmiha, quia eadem est de om-

theologorum, non solum recentiorum , sed nihiis ratio.

etiam anliquonim soholasticorum, longe con- 2. Prima responsio.—Duee suut evasioues.

trariam su|K,Tat, dummodo rontra illam iiou Priraa est, ilhini Chri.sti sermouein iiou csse

stet D. Thom., qxunl nunc .MijijKjnimus, tt in- iutchigeiuiura tauquaiu i)i(Jiih<;licuiu et ex

fra ostendemu.s. Qnapropter nulhis polei>t il- certa scic.iitia profeclimi, scd allcro e diiohus

lam novam vocarc, ni.si qui vfd antiquos iiou modis. Primo, ut uou sit inopria hKiilio as-

legerit, aiil de nomiiiihiis vohierit ji^jlias dis- sertiva, scd tanhjm ligiirala ad cxaggerau-

putare '|uatn de rehus. Ftiudameiitiim aiitem diiin <l<di«'liuu JiKl.ronim
,

jiixla i]ii<;iii<laiu

j,,.;., '• titia; primario nilitiir iu aiiflori- viilgarcui iuo<luui hxjiK-iKli, <pK) soli.-iit ho-

th' - , t; et Patnim : qiiia vcro aiutores niiiie.s »'.\aggerare fa<liiiii ali<pio<l pcr com-

ntriuv]iie i>artifl illos in mium favorem uUe- p.iralionera ud uliii<l luiiiiis jtroiiortioiiutiim;

gant, paulatiin singula (:xj>en<lere ucci-snn ut a<l exaggerunduui iiigrulitu<liuciu uiiiici,

e»t, pottca vero viin rationura exiw-iideraiH, difcrc solemii.s : Si extiain-o vcl iiiirai<o id

Qwia vero nuflon;<( jirioris <^4-M\.i:u\iif <livi.Hi frrisHffn, luagis griiliis liiis.sct; i-t uil K-pre-

•nol, iiam, ut dixi, innlli corum i)iraph<;iler h«:ii<l(:ii<luui ii<l<;li.H <l<-li( liiiu : l'aguiiii.H hoc
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non fecisset, sicut dixit Paul. 1 Corint. 5: Cbristus, quia tunc Tyrii non erant tam male

Invenitur inter tos fornicatio , talisque for- affecti ; ergo in hoc tantum ponit vim expro-

nicatio, qualis nec inter gentes. Ita ergo dici

potest in praisenti. Quia non e.st novum in

Scriplura accommodare interdum sermonem

ad vulgarem modum ioquendi hominum, ut

late Riber., Amos 2, n. 19; Cantapretensis,

lib. 9 Hypothypos., regul. 2. Et liic locus vi-

detur aptissimus, cum EvaugeHsta dicat ita

fuisse locutimi ad exprobrandum Judaeis. Et

hanc expositionem inter ahas ponit Jansenius

in Concord., cap. 47 ; non approbat tamen il-

lam, nec in ea figit pedem, scd ut tolerabi-

lem permittit. Neque negat quin possint illa

verba secundum veram et propriam prajscien-

brationis, non in eo quod infallibiliter crede-

rent. Et haic expositio placet maxime }>hiribus

ex modernis defensoribus primae opinionis,

secundo modo exphcata. Et eam constanter

dcfendit contra Stapletonium Curiel, ubi su-

pra, n. 62 et sequentibus.

K. Nulla necessitas ita explicandi.—Hoe au-

tem expositiones essent quidem tolerabiles si

essent necessariae , et si essent consentaneop,

vel non contrarioe traditiouiPatrum; neutrum

autem in eis invenio, et ideo verba Christi

simphciter ut assertiva, et ut infanibiliter

vera, et ut ex prijescientia prophetica, acci-

tiam inteUigi; imo refert illam ut expositio- pienda judico. Nam imprimis quod nulla sit

ncm Augustini, eamque laudat et defendit.

Calvinus autem negavit constantcr Christum

locutum fuisse ex praescientia, sed ad ccmmu-

nem ImmancB mentis captum (ait) sermonm

suum accommodavit.

3. Secundo responsio.—Alius modus expo-

nendi est, ut, licet Christus, asserendo et

afErmando id dixerit, non tamen ut certum

necessitas confugiendi ad Cguratas locutiones,

id e<t quod agimus, et in discursu probabi-

tur, et id supponunt Patres locum interpre-

tantes. luter quos Augustinus, de Bono perse-

verant., c. 9, ubi arguens Semipelagianos di-

centes , homines judicari secundum opera

prsescita sub conditione tantum et nunquam
futura, sic infert : Nec damnarentur Tyrus

et infallibile , sed quantum ex dispositione et Sidon, quamvis remissius quam illce civita-

talium hominum conjectari potcrat. Quam tes in quibus non credentibus a Domino Ckris-

expositionem indicavit etiam Calvin. relatus to mirabilia sunt facta : quoniam sl apud illas

a Stapletonio ibi, dicens : Non disputat Chris- facta essent, in cinere et cilicio pcenitcntiam

tus quidprcescierit Deus, scd quid facturi ftie- egissent, sicut se habent eloquia veritatis, in

rint alteri, quaienus ex re ipsa percipi poterat. quibus verbis Dominus Jesus altius ncbis mys-

Unde Hilar. ibi, canon. 11, quasi per para- terium prcpdestinationis ostendit. \n quibus

phrasim dicens : Forte illis credendi fuisset

affectus, si talium virtutum contemplatio con-

tigisset. Nam dicens forte, indicat non fuisse

propheticam infallibilem revelationem ex

praescientia. Quae particula paulo post additiu-

ab ipso Evangelista Matthaeo in simih expro-

bratione, comparatione Sodomorum facta, et

in graeco eadem parlicula reperitur. Addunt-

que aliqui Christum nondixisse omncs Tyrios

et Sidonios fuisse poenitentiam acturos, sed

absolute civitates illas, totum a parte nomi-

nans, quia plures essent credituri. Quod cnm
confuse tantum, ct non de certis personis

dixerit, ccrtum csse poterat iu causa et in dis-

positione illorum populorum, quia non erant

male affecti erga Christum. Deniquehaec ex-

positio sullicit ad exprobratiouem
,
quam

Christus inteudebat ; hoc enim solo titulo cos

exprobrarc voluit, quod essent magis iudispo-

verbis evidenter docet Augustinus, primo, iUa

verba Christi non fuisse vulgarem exaggera-

tionem propter reprehensiouem , sed fuisse

eloquia veritatis, quae non sunt nisi propria,

et assertiva rerum verarum. Secundo, docet

illa verba esse adeo certa et infaUibUia, ut,

si per poenitentiam sic prsscitam absolvendi

essent peccatores Tyrii etSidonii, procul dubio

nec remissive puuireutur : judicium autem

Dei uon fit per conjecturas vel humanas proe-

sumptiones , sed per certam et infallibilem

scienliam ; supponit ergo Augustinus talcm

fuisse illam scientiam, quam Christus habebat

de tali pa^nitcutia. Tertio, inde colligit Au-

gustiuus priedestinationis mysterium
, quod

etiam non satis colligeretur, nisi prajscieutia

illa cssct certa , uude subjungit : Si enim

quwratur a nobis cur apudeos tanta miracula

facta sint, qui cidentes illa non fuissent cre-

siti ad crcdendum quam essent Tyrii ; et ideo dituri, el apud eos facia non sint, qui crederent

dixit Tyrios et Sidouios levius esse puniendos si tiderent, quid respondebimus? Ubi etiam

(luam Ju(Ktos, nou certc quia orcditim o^seut, poudcro tam vcrum et ccrtum fuisse Augus-

quia proptcr futura, sub couditione tautum, tino Tyrios et Sidonios credituros fuisse, si

necaugclur noc miuuitur pocna : crgoiddixit taha vidisscut, quam fuit certum Juda.'0s au-



CAP. II. DEUM H.^BERE CERTAM ET INFALLIBILEM SGIENTIAM, ETC. 53

dientes non credidisse. Denique postea expres- sub dubio, non imponit hominibus necessita-

sioribus verbis id Augustiuus testatur, illa ta- tem.

men in caput sequeus reservo, quia proprior 6. Prohatur secunda opinio. — His addere

est locus. possumus similem locum apud Ezech., c, 3

:

5. Hinc idem Augustinus, in Enchirid., cap. Non ad populum profmdi sermonis ei ignoice

95 : Tunc, id est^ in die judicii (ait) non laiebit lingucs tu onitteris. Et intra : Et si ad illos

cur apud quosdam non factcB sunt virtutes miiiereris, audirent te. Ubi Hieronymus et

qu(B si factcB fuissent, egisseniiUihomiyies pcs- Theodoretus illa verba interpretantur esse

nitentiam ; et facice suni apud alios, qui non prophetice dicta , ex vera et infallibili pros-

fuerant credituri. Apertissime mmqjie Domi- scieutia Dei. Neque est cur in eis fiugamus

nus dicit : Vce tibi, Corozain etc, ubi verbum exaggerationem , aut figuratum et vulgarem

apertissime attentissime considerandum est, loqueudi modum. Denique ad utrumque lo-

explicat enim quanta certitudine id crediderit cum potest accommodari regula Augustmi de

Augustinus. Necaliter videtursensisse Ambro- interpretatioue Scripturse, ut proprietas ver-

sius, nam eadem verba expouens in Luc. 10, borum et rigorosa veritas servetur, ubi vel

ait : Docet graviori pcen^ obnoxios fore, qui auctoritas vel necessitas nou cogit aliter inter-

Evangelium non sequendu?n , quam qui legem pretari. Haec enim regula non solum intelli-

judicaverint sohendam ; eo quod Tyrus et genda est de singularum dicliouum proprie-

Sidon, si tanta virtutum coelesiium vidissen tate , sed multo magis de totius sententise

miracula, non despexissent remedium pcBniien- proprio et non figurato sensu Utterali. Quod

ti(B. Ubi eonsidero Ambrosium, absque ulla maxime locum habet ubi proprius et rigorosus

haesitatione vel formidine, verbis Christi in- sensus magis deservit inteutioni loquentis,

nixum, dixi=se quod Tyrii et Sidonii non des- quam figuratus, ut in prasenti considcrare li-

pexissent pcenitentiam, si iUis aeque ac Judoeis cet in verbis Cliristi ; nam licet ,
juxta aUos

praedicata fuisset. Additque ideo Judaeos gra- sensus improprios aUqualis exprobratio possit

viusfuisse puniendos quam Tyrios et Sidonios, subsistere, multo est major et elficacior, si iu-

quia gravius peccabant non credendo, quam teUigamus Christum ex propria praescieutia lo-

isti naturalem legem violando. Quam ratio- qui, quia sic comparatio est ad confundendos

nem habent etiam Hieronymus, Chrysoslo- et convinceudos Judoeos aptior. Denique hoc

mus, et aUi ; omnes tamen indicaot praesci- modo magis osteuditur iu ilUs verbis divina

visse Chri^tum futuram pceuitentiam Tyrio- Christi sapientia et potentia virtutis ejus ma-
rom. Maxime vero id declarat Auselmus, gnumque mysterium gratiae et praedestina-

juxta doctrinam Augustini , et ideo dicit

,

tiouis ejus. Non est ergo in hoc tcstimouio a

quamvis ilJos praevidebat Deus habiles ad con- verborum proprietate et commuui Patrum
versionfrm, nou fuisse injustitiam iUis talem auctoritate recedendum, ut etiam modcrui iu-

vocationem negare, quia alias erant peccato- terpretes graviores communiter senscrunt,

reset gentiles, quibns statuerat non praidicari Cajetanus, Maldonat., Toletus ct alU.

Evangehum donec Judaiis c^^set oblatum ct ab 7. Uilarius et pariicula forte secundum

eis repu(Hatum, et addit : Sed quare Deus ne- Augustinuin intclligenda. — Neque aliud seu-

gat gratiam (ulique abundantiorem^ libenler sit Ililarius, sed particulam /or^e posuit, quia

rusceplurit el gratice coruensurit , non est nos- Matthaeus illam posuerat ; uude credeudum

tntm scire ; supponens profecto Tyrios et Si- est in eodem sensu iUam posuisse ; Matthaeus

douios tales fui.'*»^. Ef^Jem ferc modo Iwjuitur autem non posuit iUara propter (hibitationem

D. Tliom. ibi aUegon.^ Augustinum, in di<to aut incertitU(Unem cognitioui.«. Prirao(piidem

lib. de I^nwlesl. sauclorum , eju.sque doctri- quia probahilc est parliculam gruicara iUi cor-

nam spqucos. It*;m de certa et infaUibiii praj- rcspondentem xv , magis essc cxpletivam et

•cientia cxfKniit illum iotum Remigius, (jucm conhrmativam sermouis, quam did)ilationis,

seqiiitur ibidem A\mh:us\s, q. 48; et in .*>! ul latc comprobat cx Scriptura SaUnerou., in

diril ; Chriitut tatalur hie quod, ti Tyriis Proicg. IG. Et (juamvis possit cliaui csse jx)-

el Sidf/niis fuittet Etangdium prtcd>calum tentiali.'^, ct idco ab intcrjjrctc vulgalo in illo

panitenliam egitient. El in 52 , cxplicans loco jh.t i^articulam forie tran.slata fucrit, ni-

particuUm forte ,
|»o«itam in posicrioribus hilominus scrvanda csl rcgula Auguslini

,

verhis de c/*mi»arafionc Sfxlomorum, dicit, tra( t. '.il in inim: Forsitan, dubitationis ver-

ciim Ucmitfio. i^osilam e«sc ut indicarctur bum est
,
quando diciiur ab homine idco dubi-

qiiod, litcl Dcus certo id pnescieril, ct non (anie, quia nctcicnte , cum vero dicitur a Deo
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terbum dubilalionis , cum Deum nihil utique tiones conJitionales continuit

lateat, illa duhitatione arguitur infidelitas

,

non opinatur ditinitas. Et idem notat idcm

Aiignst. in Psal. 2, circa Cn. ; et Chrysost.,

liora. 78 in Matlh. ; ct Hieronymus, et Theodo-

retns in dictum locum Ezechiel. 3, et Jerem.

26; et Gregor., hom. 9 in Ezechiel., ubi ait

voccm illam dubitationis, usurpatam in elo-

quio divino, aliquod aliud mysterium signifi-

care, scilicet, vel libertatem arbitrii, vel quod

praiscientia Dei uon imponat bumanaj vohm-

tati necespitatem, vel quod in paucis contin-

gere debeat id quod pradicitur, vel quia non

vult Deus homines in desperationem vel ni-

miam securitatem inducere, quse omnia in

pra^senti optime possunt accommodari. Quo-

modocumque ergo illa particula ab Evange-

lista posita sit, nullo modo significat dubita-

tionem, aut conjecturalem sermonem. Nequc

ctiam existimandum est , eo quod Dominus

Una fuit : Si
David perscveraverit intra Ceilam, Saul des-

cendet ad obsidendam cititatcm. Altera est : Si
Saul descenderit et obsederit civitaiem, tiri

Ceiltc tradenc David. Optimc ergo sciebat Deus

veritatem illarum propositionum, alias nou
fuisset infalUbile ipsius rcsponsum.

9. Prima responsio.—Huuc locum, quamvis

expressus satis videatur, duobus modis efiu-

giunt auctores contraria; seuteutiae. Prior est,

ut illis verbis uihil de futuro eventu reveletur,

sed tantum de praesenti voluntate Saulis et

Ceilitarum. Supponit enim baec expositio Da-

vid non interrogasse Deum de futuro eventu,

sed de voluntate et deUberatione quam jam
tunc habebant Saul et viri Ceilai. Nam, ut iUc

fugeret, satis iUi erat, certo scire quid ma-
chinabatur Saul, et quid cogitabant et secum

jam statuebant cives circa tradiliouem ejus;

quia vero neutrum sciebat, sed de adveutu

simpUciter de Tyro et Sidone locutus sit, non Saulis solum per famara audierat iusidias ejus.

designando certas persouas, eas uon coguo-

vi^se, sed in confusa tantum cognitione per-

stitisse : taUs enim cognitio non caret imper-

fectione propter confusiouem , nec potost esse

omnino certa, cum iu moraU tautum conjec-

tura fuudetur : aut non tam erit coguitio ef-

fectus, quam dispositiouis causffi. Qute omnia

repuguaut vel perfectioni Cbristi, vel proprie-

tati vcrborum ejus; nam de ipso efi"ectu, et sa-

tis in particulari loquitur, cum et modum et

terapus, seu accelerationem poenitentiai iudi-

cet, diceus : Olim in cilicio et cinere pceniten-

iiam egissent. Nou potest crgo de certitudine

ilUus prophctite dubitari, uec quod fuerit a

propria et propbetica scieutia profecta. De

ut ipse dixit consulendo Deum, et de consiUis

secretis principum CeUae nihil nosse poierat,

voluit de liis per divinam rcvelationem cerlior

reddi. Undc, cum Dominus respoudit : Des-

cendct, tradent, sensus est: Hoc molitur Saul,

et hoc cogitant viri Ceilae. Nec expositio caret

auctore, nam paraphrasis chaldaica ita expo-

nit interrogationes David : Nuin cogitans des-

cendere? num cogita^ites tradere? Et in respon-

sione Dei adduut : cogitat descendere, cogitant

tradere. Et Glossa luterUnear. , ad verbum

tradent, hanc habet Glossam ; In voluntatc ha-

bent, ut tradent;el Mattliias Thoringis, repU-

cator Lyrae, ibi anuot. 1, etiam dicit Deum
sohim revelasse qu« Saul et CeiUtae habebant

modo autem, quod pertinet ad aUam Ulorura in corde, quia putat iUam couditionalem non

vcrborum interpretatiouem, postea dicemus.

8. Aliud principale tcstimonium

.

— Scientia

conditionata allocutus Domimis David 1 Rcg.

23.—Socuudum ct potissimum fuudamcntum

luijus veritatis sumitiu' ex respousione Dei, i

Reg. 23. Cum cuim David, fugiens Saulcm,

se in Ceilam recepisset, et Saul obsidere lu"-

esse veram.

10, Responsio posita non est admittenda.—
Nibilominus ccnseo hanc expositiouem pro-

baudam non esse, muUam enim vim iufcrt

Scripturae verbis. Si autem Ucet verba Scriptu-

raj, propter privalas opiuiones, additiouibus et

improprietatibus vcrborum corrumpere, uihil

bcm et iUura comprelicudere deUbcraret, con- ccrtum erit iu ejus rtvelationibus et assertioui-

suhiit David Domiuum dicens : Si iradent me

Tiri Ceiloi in manus, et si descendet Saul, si-

cut audivit sertus tuus, Domine Dcus Israel,

indica serto iuo. Et ait Dominus: Descendct.

Dixitquc Darid: Si tradeni me tiri Ceila;, et

tiros qui sunl mecum, in manu Saul? Et dixit

Dominus : Tradent. Postea vero, fugieute Da-

vid, uec Saul obsedit civitatcm, nec CeiUla^

tradidcruuf David. Fuitcrgo iUarevelatiopuro

condilionalis, duasquo contiugenles proposi-

bus ; cum enim Scriptura expresse dicat iuter-

rogasse David : Si descendet ? Si tradent ? et

Deum simpUciter et pleno ore respoudisse :

Desccndet, tradent, qua; omuia suut vcrba fu-

turi eveutus
,

quis audeat dicere Deuiu uiliil

dc futuro eventu, sed sohim de prwsenii cogi-

tatioue aut deUboratione certiorem fecisse

David ? Uude contra verba tam ex|)ressa nul-

Uus pouderis suut Paraphrasis Chaldaica, vel

Glossa iulerUu. Quod si addeudo et imprc-
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priando aliquid interpretandum est, exponan- certa scientia, sed ex conjectura, non quod vel

tur potius tioc modo illi auctores quam Scri- scieutia Dei in se formaliter spectata sit tan-

ptura. Cimi enim significent revelasse Deum tum probabilis , nec dictum ejus iu eo sensu

praesentem cogitationem et voluntatem, pie accipiendmn sit in quo sit fallibile, sed quod
exponi debent,, quod et voluntas prcesens et Deus evidentissime cognuscat prfesentem dis-

perseverantia in ilia usque ad efFectum, si positionem talium voluntatum, ratione cujus

David uon fugeret , fuerit revelata. Alioqui sunt magis propensee in bunc effectum, et,

eorum expositio admittenda non est
,

quia quantum est ex vi illarum, verisimilius est il-

multum repugnat veritati et proprio sermoui lum effecturas quam alium, ita ut illud verisi-

Scripturae : quod generaliter reprehensibile wt^tw.y ex parte objecti accipiatur, non ex parte

est, quoties sine causa vel urgente auctoritate scientis ; et in simili sensu verba revelationis

fit, ut saepe diximus ; maxime vero in bisto- accipiantur, scilicet, tradent, subintelligendo,

rica narratione, quae solet esse simplex et om- quantum ex proposito et dispositione talium

nuio propria. voluntatum conjectari potest. Et suadent banc
1 1 . Litteralis ac propria expositio. — Acce- expositionem aliis Scripturae exemplis, in qui-

dit quod ita intellexit verba illa Hieronymus, bus Deus absolute loquitur, et tamen revelatio

lib. Quaestion. in 1 Reg., ubi verbum Dei des- non estabsoluta, sed subiutellecta conditione,

cendet exponit : Ac si diceret : Si hic steteris, ut in Ninivitis Jonae 4, et in Ezecbia, cum illi

descendet. Et in verbo iradent, ait : Iste est Isaicis, cap. 38, dixit : Morieris. Et idem in

sensvs : Si descenderit Saul, et hic te inveniet, comminatoriis propbetiis invenitur , ut obser-

tradent. Ex quibus Hieronymi verbis sumitur vat D. Tbomas 2. 2, q. 171, art. 6, ad 2, et 1

optimum argumentum ; nam interrogatio part., quaest. 19.

David non solum de praesenti tempore, sed 13. Iii quo conveniat secimda responsio cum
moxime de futuro, et addita vel subintellecta prima ; in quo differat. — Haec vero expo-

conditione, vel una, ut iu prima interroga- sitio partim convenit cum praecedenti, partim

tione, scilicet: Si hic permansero, veniet Saul? addit aliquid minus probabile. Convenit enim
vel dnplici in altera interrogatione, videlicet

:

quatenus ait Deum certo non revelasse David,

Si hic j)ers€veravero, et Saul veuerit, tradent nisi praesentem actum vel dispositionem perso-

me? At vero interrogatio de sola praesenti co- narum; addit autem etiam revelasse tales lio-

gitatione aut voluntate nou recipit conditio- mines in ea voluntate permansuros fuisse us-

nem, ut per se coostat : ergo non fuit illa in- que ad effectum, boc tamen non absoluta as-

terrogatio David, et consequenter neque Deus sertione, sed subintellecta limitatione, quan-

in illo sensu respondit. Ejusdem senteutiaefuit tum ex dispositione causarum judicari pote-

Tbeodoret., lib. Queestion. in 1 Reg., n. oi, rat. Nos autem imprimis dicimus Deum nihil

ubi de David ait : Divina Scriptura ostendit de prsesenti dispositione illorum horaiuum ha-

ejnspietatem, semper enim iJeum sciscitans, et bitatorum Ceilse revelasse; praecise euim dixit:

ademinstruibat, et quiesc^bat. Et addit : Cum Tradent; etfieri poterat nt tuncnon habereut

ilaque rescivisset Saulem accedere, ctc, sci- tale propositum, ncc aliam aQectionem ad il-

tcitalus esl num eum esseiU tradituri; et cum ex lum effectum vehementt.T iuclinantcm , et ni-

eo didicitsel eot esse dediluros , migravit in hilominus postea cx sua libcrtatc id facereut.

aiium locum. Exjires«iius Lyra Dei verbum Ergo, sinc fundamento in revelatioue vel in

descfndft lUiexiiOuit: Si manseris in ciTitale, verbis Scriiiturte, cogitatur «luiihiuid d«i illo

(ig^r,'„ff,f ,.t veibum tradenl ita : Si mantens affcclu dicilur. Deiude «licimus ali«;uum vahlc

in , et Saul illuc tenerit, tratjUnt. Ila- essca divina perfcctione ««Jiijectura uti, etex

que conditifjnalis ett vera, quavnis neulrum illa sola alwoiutura proferre sermouem ; wo»

erenerU. Quam Mutentiam defendit ibi Hur- eiiim opinatur divinitas, ut Augustiiius dixit.

geDSLfl, quia illacomlilionalLS vera ej;t et nece»- Nec refert «licere illii«l iiori cyst! jinliciiim opi-

iaria, ut «iiU'.» «'•ionlioB Dei, esto secundum nativuni, s«;«l certum «le pr«d)jibilitate «•ffc<lii3

se ex vi ''
. .rii» non sit ncciy«wiria. Et cventiiri ex talihiis causis; nam, «iu<)«l allimst

idem tanqtiam certum snppouit Lbi Abulcos., u«l iinpcrfectioncm cognilionis de tali effefiit

qtunt. \'\. fiitnro, in idem rcdit, vf^ rccurrcii«luin cst iid

H. Secunda retponsio Srripiunr ineptn. — aliara n-Hponftir^nciu, «pio^l illa noii cst «•«•Kiii-

Allcrmo<!"- '"i."
.
m.ij vim hnjiwUxi c«l, David tio cffeiilu.s ut fiitiiri, '<«:«1 tautuin ut |i«j.s.sibili.s

quidem i. : dc fiituris evcnttbus, ct cx tili raasa ouin mai«)ri ])r«)pcn.sioii<*, <|iio<l

Deum (le cisdem r«:4{toudlsso ^ qod tamcu cx jam r<*Jcctuin 68t, (iuia e.it roiitra vcritutiuu
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verhoriim, nisi illis magna vis fiat, et ad Cgu- bi cognita loqueretur. Et simpliciter mihi vide-

ratos seusiis transforautur. Limitareautem di- tur incredihile et Deo indignum, sentire, non

vinam scientiam ut non possit de tali effectu, posse illum ahsohitum ac certum respon.sum

ut futuro, nisi conjecturalcm cognitionem as- dare de tali eventu, si de illo interrogaretur.

seqni, multum certe derogat divinai perfectio- Est ergo illa exposilio contra factum ipsum,

ni, ct ideo hanc ctiam Hmitationera voUiit ei- prout a Scriptura refertur, et contra sum-

chidere Augustiuus, cum dixit : Non opinatur mam Dei perfectionem, considerando ipsam

dimnitas. ut possihilem, quidquid fuerit de facto.

W. Conjecturalis inierpretatio contra veri- 10. Comminationibus ohjectis satisfit , et

tatem, etproprietatem. — Et proeterea hoo nostra sententia confiriyiatur adhuc. — Neque

etiam e.st aut contra perfectam veritatem Dei suut simiHa exempla de aliis revelationibus

in loquendo, aut contra vim verborum dictae comminatoriis, vel tacitam conditionem in-

revelationis : nam duhia pro certis alBrmare cludentihus ; tum quia in comminationihus

contra voritatem cst; ibi autem Deus simpUci- est iUe valde usitatus modus loquendi, quasi

ter affirmavit, Tradent, et eo ip?o quod ipse per se et ex vi materiaj includens talem con-

dixit, certum es.se vohiit : ergo proprie acci- ditionem ; tum etiam quia conditio suhintel-

piendo iUa verba, contra veritatem erant , si lecta in aUis locutionibus non provenit ex im-

iUa revelatio ex sola conjecturaU cognitione potentia (ut sic dicam ) Dei ad certo cognos-

oriehatur. Si autem, ad salvandam verhorum cendum id quod afUrmat, sed ex ipsamet vo-

veritatem, subinteUigcnda dicatur Umitatio hmtate Dei ah ipsomet in aUis locis revelata.

quaiitum est ex parte causarum, hoc ipsum est Ut in comminatione incluiUtur conditio, Nisi

miserum refngium contra verborum vim et poenitentiam egoris, quam revelavit Deus aUis

simpUcem inteUectum : unde non salvat sim- locis, promittendo poenitentihus remissionem,

pUcem veritatem. Quia ahsoUita locutio, quae et dicens per Jeremiam, cap. \%: Repentelo-

simpUciter sumpta est falsa, et soUim per suh- quar adversus gentem et adversus regnum, ut

inteUectam additionem est vera, non e.^^t usur- eradicem et destruam et disperdam illud; si

panda a viro prudente, nedum ab ipso Deo, panitentiam egerit gens illa a malo suo, agam
nisi vel consuetudo loquendi id habeat, vel et ego panitcntiayn super malo

, quod cogi-

aUqua specialis causa et necessitas id postulet

;

taveram ut facerem ei. Et simiUter in prMdic-

neutrum autem in proesenti invenitur. tione mortis Ezechiae, fuit conditio incUisa,

45. Confirmatio ex incommodis qu(s sequun- Nisi aUud a Deo impetraveris, quae conditio

tfirexsolutione.—Etconfirmatur, quiaaUaspo- continetur in promissione Dei, quod exaudiet

tuisset David duhitare, non ohstante tali reve- orantes ad se, quando et quomodo fuerit con-

latione divina , an esset tradendus a CeiUtis, veniens. Et ideo in iUis et simiUhus revelatio-

ofiam veniente Saule, nec teneretur majorem nibus, nec pericUtatur veritas vel auctoritas

fidem adhihere iUi responso Dei, qiiam si a Dei, ncc vis infortur verhis secundum com-

dffimone datum esset, quantum est ex parte munem loquendi modum; cujus signum est,

cognitionis : utrumque autem videtur ahsur- quia, non ohstaute taU comminatione vel prjs-

dum. Uom fingamus in eo casu Ceilitas ha- dictione, potest qui audit, Ucite duhitare de

buisse animum et dispositionem magis pro- eventu, juxta iUud Ninivitarum apud Joan-

pen.sam ad non tradendum David, eumque nem : Quis scit si conrcrtatur , et ignoscat

postea expectasse, et non fugisse, tunc, si vera Deus. Et idoo Ezechias, statim ac audivit ver-

cst iUa interpretatio, potuisset contingere ut, bum Prophota?, oravit ad Dominum, non cre-

expcctante Davirle et venionte Saule , viri dens praedictionem ut absohitam et immuta-
Ceila^ pro suo arhitrio, rautarent propositum bilem; nam juxta aUac promii^siones ojusdem

vel affectiouem , et traderent David, quia hoc Dei credidit esse possibilera mutationem in

non esset contra revelationem Dei in iUo sensu effectu, seu in causis. At vero hffic non babent

factam. At profecto non immerito conqueri locura, ubi revelatio est absoUita et non in-

posset David quod es.set a Doo dcccptus , taUs- cUidit tacitam conditionem pendentem ex aUa
qiu^ oventus muUum dorogarot auctoritati Dei proraiissione et voluntatc Dei, .sed sohim ex

loquentis. Ergo non est voripimile aut Doura illa con(Utione quaj in ca exprimitur ; tuuc

consuUurnm e.s.<ie iUo modo , si non sperarct enim non Ucet de taU rcveUitioue dubitare,

certam cognitionem, defnturo vel non futuro nec aUquid addere, sohim eo praHextu quod

eventu sul) tali vol tali couiUtioue, reoipcre : Deus nou potuerit certius illa coguoscore; hoc

aut Donra fnissc ro.^ponsnrum, .si de re non si- onim contra vim verhorum est et contra usum
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turo, aut Christum fuisse ex conjectura, aut

non ex certa scientia locutum? Quinto, facit

illud Exod. 3 : Ego scio quod non dimitlet vos

rex ^gypti, nisi per manum validam. Nam
iUa scientia de conditionali eventu erat, et

ipsum verbum scio satis indicat cognitionem

certam et evidentem, maxime conjunctum

cum pronomine Ego , quod denotat illam

scientiam esse divinam^ ac proinde omuino
infallibilem. Et ita exponit ibi Theodoretus,

qusest. 8. Sexto, addi potest illud tertii Re-

gum 11, ubi refertur Salomonem adamasse

Scripturanim , ac proinde contra verborum

vim et proprietatem.

17. Egregius loais JeremicB 38 nostrapro-

hans.—Tertio, expendi potest locus Jerem. 38,

ubi variae sunt propheticee prsedictiones con-

ditionales Jeremiae ad Regem Sedeciam. Una
est : Si exieris ad principes regis Ba^ylonis,

tivet anima iua et civitas hcec non stcccendetur

igni, et salrus eris tu, et domus tua; cumque

rex respondisset : Sollicitus stcm propter Ju~

doeos qui transierunt ad Cha2dwos , ne forte

tradar in manus eorum, et illudant me, adjecit

Jeremias similem prophetiam : Non te tradent, muheres ahenigenas de gentiius, super quibus

utique Si exieris, etc. In hoc ergo loco prcedi- dixit Dominus filiis Israel : Non ingrediemini

cuntiir multi effectus contingentes, et penden- ad eas, negue de illis ingredientur ad vestras,

tes ex Ubertate Chaldaeorum, et futuri sub certissime enim axertent corda restra, ut se-

condilione, quoe impleta non est, et ideo nun- quamini deos earum. In loco autem Exod. 34

quam fnenmt. Profecto ergo est illa prophetia solum dictum fuerat : Nec uxorem de filialus

ex infallibiU scientia Dei, et ad hoc significan- earum accipies filiis tuis , ne postquam ipscs

dum praemittit Jeremias : fffsc dicit Dominus /uerint fiornicatcp, fornicari faciant filios tuos

exercituum Deus Israel; et inferius, postquam in Deos suos. In quilnis verbis, per se specta-

dixit: Non te tradent, subjungit: Audi, quce- tis. ut indicavit D. Thomas 1. 2, quaest. 105,

so, toctm Domini, quam ego loquor adte. Unde a. 4,ad 6, solum significari videtur periculum

in tam perspieuo sermone non habet locum et occasio moralis ; tamen per hoc non ex-

aliquls tropus, nec interpretatio de praedic- cluditur quin fuerit tale illud periculum, ut

tione conjecturali in dispositione humancB vo- in re ipsa ex illo esset futurus effectus, et ita

luntatis ; tum quia voluntates Chaldaeorum in alio explicatur Deum certissima scientia

potius erant aversae, et dispositae ad occiden-

dom Judaeos; tum etiam quia ahas non pec-

casBet Sedecias nou credendo, ac dubitaudo,

et ob timorem ambiguum non exeundo. At-

que ita hic locus videtur mihi convincere id

quod nunc agimus, quod dari possit hiec

scientia. Nam revera non potest ille locus non

intelljgi de vera, propria, et absoluta prophe-

tia, quantum ad veritatem rei revelalae ; et ita

planc expontint Theodoret., di\Tis Thomas, et

Glossae. Fortasse tamen quoad modum illius

pnescientias non convincit contra primam
sententiam primo modo expHcatam, de quo

postea dicam.

18. Nottra tententia pluribus aliis Scri-

pturcb leslimcmiis prolatur.—Quarto, videlur

mUa cfflcax lf>cus Actor. 22, ubi Pauhi.s nar-

rat TidisM se Dominum dicentem sibi : Fet-

tina, et exi telociler de Jerusalem, quoniam

non rr--' ' lettimonivm tuum de tue. Quai

verba . :..U;r im-luiluut conditionalem pro-

poflition(;m : Si /fierotolymit pra 'Hcaterit

,

non recipienl tettimonium ; tum enim Paulu-s

imle fxioht, et non ^^rtpAwnvfht, illc effectus

nunquam fuit abv»lute fiitiiru«! : fr^o fuit re-

Trlatu.n «ub ronditioue. Qui.s atilom aufl»:at di-

fcre illam nori fuifi^/: vrram «;t al>v)lutam ro-

TelationeiD dc tali irflectu nuh conditione fu-

novisse in phnibus et in quibus ille effectus,

posita conditione, implendus esset. Fateor ta-

men posse illam certitudinem referri ad ef-

fectus et lapsus quos Deus, absoluta scientia,

futuros esse ob similem occasionem praeco-

gnovit. Denique induci potest illud Matth. 24 :

Nisi breviati fuissent dies illi, non fuisset

salra omnis caro. Cui consonat ilhid Isai. 1 :

Nisi Dominus reUquisset nobis senien, sicnt

Sodnma et Gomorrha fuissemus. Et similes

sunt aliae locutiones in Scriptura : sed non

omnes oeque urgentes.

19. Judicium istius opinionis. — Etideo,

illis non obstantibus, aliqui dicunl non pro-

bari banc scientiam efficaciter ex Scriptura.

Qui si pcr efficaciter intelligant, id cst, non

convinci rem essc de fidc certam, rectc di-

cunt, quia Scriptura non tam evidentcr lo-

qtiitur, quin aliquam evasioncm patialur. Et

cum H>cl(;.tia nihil in hor (l<:Iini<;rit , ncc [»n>-

prium wiusum illoruui tc.stiiuoniorinn (h^chi-

ravcrit, per se non sulliciuut ad certam cl in-

fallibilem fidcm facieudam. 8i autcin negaie

velint illa teslimouia (;s.s(; fllicacia ad facicu-

dani niagtiarn (i(l(,*in litimnnam, ct iiitra lali-

tiidiiiciii opiiiioiii.s Ioug(; prohahiliorciii , iiii-

mcrito id dicuut ; noii vidco eiiim quu; nia-

jora l«'Rlimonia, vel in iiumtTo, vel in ver-
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borum proprietate et cuergia, ad veritatem

aliquam, uondum de fide certam, pcrsuadeu-

dam desiderari possint, Maxime cura ille sen-

sus talium testimonioruui sit conscntaueus

vel improprietatem indicent. Nec particula

forte semper addita est, et non est dubium

quin saipe adjungatur ubi de rebus certij^si-

mis et iudubitatis sermo est, ut Psalm. 80 :

expositiouibus Patrum
,

qui illa cxpoucudo Sipopuhis meus audisset me, forsilan, iniml-

attigeruut. Cumque opposita seutcntia nuUum
in Scriptura babeat fundameutura, ut etiam

defensores ejus fatentur, negari uou potest

quin baec sententia quam defendimus, valdc

probabiliter ex Scriptura colligatur. Accedit

tandem quod contraria sententia uibil ex

Scriptura, nisi qua^dam geueralia principia,

uon ad suam opiuionem suadeudam, sed ad

uostra fuudamcnta cuervanda, potest iudu-

cere. Qualia sunt, quod Deus iuterdum ac

saepe locpiitur de futuris effectibus juxta dis-

positiones causarum secuudarum , etiamsi

aperte id non explicet, ut uolat D. Tbomas,

1 part., quaest. 19, artic. 6^ ad 2, cx Isai. 38,

et 2. 2, qua;st. 171, artic. 6, ad 2, ex Jo-

nai 3, et Jerem. 18. Et idem sumitur ex Je-

rem. 23 ; Ezecbiele, secundo et tertio j Ge-

ues. 3; Exod. 23; Deutcronomii quarto et

septimo. Unde suaderc volunt omnia allegata

testimouia posse boc raodo exponi : pricsertim bent, sed ex bono in rnalum, de/icientc bona vo-

cos illorum humiliassem. Et Jerem. 6: Eru-

dire, Jerusalem, ne forte recedat anima mea

a te. Et doccnt Patrcs supra citati, ex quo-

rum doctrina ba!c proprictas melius servatur

iu locis allegalis, ut osteusum est.

CAPUT III.

TLURES EX SANGTIS ET ANTIQUIS PATRIBUS SCIEN-

TIAM CO.MJITIONATAM IN LEO COGNOVISSE ,

rRiESEIlTlM AUGUSTI.NUM, ET NUUUM EORU.M

ILLAII DEO NEQAS3E.

1. D. Augustinus terbis probatur. — Pri-

mum omuium tribuo scutentiam bauc Au-

gustino in lib. de Gorrept. et grat., cap. 8,

ubi, probaus perseverautiam esse ex gratuito

Dei dono, illos adducit in exemplum, qui,

cum essent justi, donum perseterantifB non ha-

cum addatur particula forte, quai , licet iu

aliquibus locis non sumatur in siguificatioue

propria, uibil velat in aliis proprie sumi,

et cousequenter ita posse in praidictis locis

exponi.

20. Sed baec, quae (utdixi) generalia sunt, non

recte applicantur. Ut enim verum sit Deum
iuterdum locpii de futuris juxta dispositioucm

causarum secundarum, nou est id pro libito

applicaudum ad quamcumque praidictiouem

fucturorum, alias destruitur ccrtitudo pro-

pbetica, juxta doctrinam Augustini, libr. de

Unitat. Ecdes. capite 0, et lib. 3 de Doctrina

luniate, mutantur; et addit : Respondeant, si

possunt, cur illos Deus, cum fideliler et pie vize-

rent, non iunc de vita hujus periculis rapuit,

nc maliiia mutaret i)itellecium eorum , et ne

fictio deciperet animas eorum. Uirum hocin po-

tesiaie non habuit, an eorum mala futura nes-

civii? Nempe nihil horumnisi perversissimeet

insayiissime dicitur. In quibus verl)is, illa, ati

eorum mala fuiura nescitit ? evideuter de

scieutia conditionata intelliguutur, quia lo-

quitur Augustiuus de scieutia, qua supposita,

posset Deus, si vellet, rapere bominem, prius-

quam talia mala committcret, eliam iu seusu

Cbristiaua, cap. 10. Oportet ergo et locorum composito talis scientiae, sicut fecit cum illo

circumstantias, et doctriuas, ac expositioucs

Patrum observare. lllum crgo modum lo-

qucndi observat Deus, vel in propbetiis coui-

minatoriis, vcl iu eilcctibus qui a sua voluu-

tate cl ex aliis proraissionibus ab ipso factis

peudeut, ut supra dcclaravi. Sajpe item iuvc-

nietur ille modus lo^iueiuli iu verbis Dei, quai

non contiuent revelationcm, sed admonitio-

nem, cousilium, aut rcpreheusiouem, ut in

multis cx locis allcgatis vidcre licet. Et iu cis

de quo Sapient. 4 dictum est : Rapius est, ne

malitia mutaret intellecium ejus. At vero, se-

mcl supposita in Deo scieutia absoluta futu-

rorum, non potcst cum illa scientia locum

babere antecedens raors, priusquam talia

coraraittautur peccata, quia suppouitur jam

praivisavita usque ad illud tempus.

2. Non de probabili conjectura, sed de cer-

ta scieniia esi locus cilaius. — Loquitur crgo

Augustiuus de scicutia couditiouata, ct dici

saepc additur particula forte, iu omui proprie- uon potest ipsum lotjui tautum de probabili

tate intellecta. Huec autem uou possuut ac-

commodjiri ad tcslimouia a uobis adducta,

tum quia iu illis coutinenlur rcvelationcs di-

vinac cum absoluta asseveratiouc, et sine cir-

cumstautiis quai subiutcllectam conditioucm

coujeclura ob pericula bujus vitae; tum quia

expresse interrogat an eoruni mala futura

nescivii? uti^iue si viverent ; de ipsisergo fu-

turis malis lo^piitur; tum ctiara quia sola pe-

ricula vitte priucoguita, uisi etiam lapsiui oc-
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casione illorum futurus praevideatur , non potius confirmasse. Sunt enim in hac scientia

poterant esse sufficiens ratio rapiendi justum^ duo distinguendaj quae pro his quae dicemus

priusquam malitia mutaret illum, ahas omnes sunt valde notanda, scilicet, eam esse vel

jiisti, statim ac justificantiu-, rapi debuissent, uon esse, vel, supposito quod sit, ea uti ad

quia omnes in tali periculo versantiu-. Quod reddendas rationes aliquorum eSectuum pro-

si hoc restringatur ad speciale periculum in videntise Dei : nam licet verissime Deo talis

quo lapsus probabiiissima conjectura timeatur scieutia tribuatur, errari potest in usu ejus.

et in tali causa cognoscatur , sic non potest Augustinus ergo in posteriori loco retractat

doctrina esse universalis : nam multi justi ahquo modo priorem, quoad usum illius scien-

cadunt, qui non habent speciaha pericula, tite, non quoad existeutiam ejus iu Deo, imo

sed facihime occurrentibus tentationibus ce- hanc iterum coufirmat; verba enim ejus suut

:

dunt. Ergo non praecedit illa conjectiu-a spe- Cemitisne me sine prcejudicio lalentis consilii

cialis, quod essent lapsuri si viverent, nam Dei, aliarumque causarum, hoc de prcescientia

multi, et fortasse plures similes, perseverant Christi dicere voluisse, quod convincendcB pa-

semper in gratia inter similia pericula, et si- ganorum infidelitati, qui hanc oljecerant quces-

miha etiam gratiae praevenientis auxiha, ut tionem sufficere videretur ? Quid enim est re-
.

Luter rehgiosos maxime considerare hcet; et rius quam prccscisse Christum, qui, et quan-

nihilominus de ilhs verissime dicitur quod do, et in quihus locisineum fuerant credituri?

Deus, praesciens ipsorum lapsum, potuisset, In his ergo verbis recognoscit Augustinus

si vellet, ecs rapere, ne mahtia mutaret in- Deum habere iUam scieutiam, et nou solum

teUectum eorum. Nam doctrina Augustini verum id censet, sed etiam nihil verius ju-

universahs est, et in omnibus qui de bouo iu dicat. Addit tameu potuisse etiam dici iunc

malum mutantur, et ita pereunt, locum ha- voluisse horninihus apparere Christum, et apud

bet. Eo vel maxime quod est valde ahenum eos pradicari doctrinam suam, quando sciehat

a doctrina et mente Augustini, scientiam con- et uhi scielat esse, qui electi fuerant in ipso

jecturalem Deo tribuere, ut ex tract. 35 in ante mundi constitutionem. Per quae vcrba

Joannem allegavimus. Loquitur ergo de certa non reprobat priorem seuteutiam de scientia

scientia talium futurorum, quae sola et Deo Dei conditionata, imo nec priorem rationem

digna est et propria ; nam aham conjectura- simpliciter retractat, sed aliam altiorem ad-

lcm in causa etiam daemon habere potest; imo dit, causamque assignat cur illam omiserit.

si de omnibus pericuhs vitae sermo sit, etiam ^4. De veritate scientice conditionatcr, non de

nos iham habemus. At Augustiuus ahijuam ahsoluto decreto sermo est. — Hinc vero su-

«cientiam Deo attribuit singularem , et iUi munt occasionem respondendi, admisisse qui-

propriam, quaeque ad allissimam ejus provi- dem Augustinum in utroque loco iUam scieu-

dentiam et pfc^estinationem sufllciat. Igitur tiam, sed iu posteriori loco declarasse talem

de inscitia huic scientiae contraria, aeque ac scientiam fuiidatam fuisse iu absoluto decrcto

de impotentia, ait Auguiiliuus jwnnisi percer- vohintatis Dei, (juo tales homiues tali tcmporc

rissime et insanissime Deo attrilui. lu quo futuros praedestiuaverat. Sed de hoc puucto

ego nihil ex me as.sero, sed solum quod Au- poblea diceudum est ; nuuc euim nou de uio-

gustinus dicit refero; qui aulem Deo iUam do, seu medio quo scientia iUa videt futura,

nescientiam tribuunt, cxcogit«;nt modum (juo sed sohim dc vcritale ipsius 6( ieutioc tracta-

sub AtJgu-^tini ci-nsura uou compreht^-ndautur, mus. Expeudimus autem alia vcrija iu cadcm

eum cxponeules altcro ex duobus modis quos ei)i.slola Augusliui, (juibus iUa rcspousio ac-

impugnavimufl. commodari nou potesl; subjuugit euim : Ilis

3. Augustinus constans semper fuit in con- enim temporihus et his locis in quil/us Jhan-

ditionata scientia. — Secuudo, aUcgo Augu.st. gelium non est prwdicalum, tules omnes in ejus

in P-pisl, A9, (iuae.st. 2, ubi, iuquirens cur lu- pr^rdicatione fuluros esse prrrsciehat, quales

carnatio taU t».'nijKjre facta »il, raliouem red- non quidem omnes, sedmulti in corporali pr<ii-

dit cx bac pneflcieotia, dicens tuuc voUiisse sentia fuerunt, qui in eum, nec suscitatis ah

in hominibus apparere Chrislum, et apud eos eo mortuis credere volucrunt; ct iufra : Quid

pr ''• -{ doctrinam suam, quan'h sciehat et ergo mirum si tam infiddihus plenum orhcm

uli . U esse qui in eum fuerant credituri. terrarum Christus priorihus scculis voverat,

Hespoudcnlali(jui rctraiUxvwe Augufltinum lo- ut eis apparere aut prwdicari merito nollet,

cumhunctn lib. d(; I'ra:dc.^l. Sanct., c.9. Ego quos nec verhis ncc miraculis suis credituros

ero dico wm »oIum uou rctraclu»j>c, »<;U esso prcesciehal f Et simiha iu Uu(; rcpclil. At
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de his dicere non possumus Christum noUiisse vel nou permittere ut ita tentarentur, vel per

venire, aut Evangelium proedicari, quando vel gratiam ita illorum vohmtates muuire, ut

ubi sciebat es-se, quos ipse antc mundi con- tentationes superarent. Deinde vero addit :

stitutionem ad non credendum elegerat; tum Ul ergo id non dicam, cerie poterat illos Deus,

quia Deus non subtraliit iUis auxihum qui prrpsciens esse lapsuros , antequam id fieret

non sinit illo bene usuri; tum etiam quia a?//m'e (?c /^ac rz7«, ubi particula />ra?^cfew* de

Deus ex sc neminem ehgit ad non creden- conditionata scientia est iuteUigeuda, scUicet,

dum, vel ut damnetur; ergo saltem haec proe- praisciens esse lapsuros si viverent, ut pro-

scientia maU usus gratis, si detur, non potest bavi
j
^quia si proescientia absoluta suppona-

resolvi in electionem Dei , ut capite sequenti tur, jam non potest retrocedi [ut sic dicam),

latius ponderabo. auferendo de vila , antequam peccet , eum
5. Responsio impugnaiur.—Scio non" defu- qui jam supponitur praevisus, et vivens, et

turos qui respondeaut reduci in non electio- peccans pro taU tempore. Deinde eamdem
nem ; itaque, eo ipso quod Deus scivit se non praescientiam supponit ibi Augustiuus , cum
elegisse iUos, scire potuit iUos non conscnsu- ait magna absurditate cogitari, judicari ho-

ros, vcl male usuros vocalione gratia;. Sed mines mortuos, etiam de his peccatis qucrprcc-

hoc non potest satisfacere, quia si sit sermo scitit Deiis perpetraturos esse si viverent, ubi

de uou electioue mere ncgativa, iUa non est nunquam dicit Deum non habere Ulam scien-

decretum Dei Uberum, sed carentia decreti U- tiam, sed iUam supponendo , iUum abusum
beri, qu» non est opcrativa ad extra : unde reprehcndit.

non potest efiicaciter determinare hbcrum ar- 7. No7i explicatio Evangelii , sed senteniia

bitrium, ut propterea iu ea infaUibiUter scia- proponitur Aug.—Neque sohim scicntiam ip-

tur quid esset sub taU conditioue futurum a sam supponit, sed etiam expressis verbis afUr-

Ubero arbitrio. Si vero sit sermo de positivo mat, et verbis Christi probat dicens: Numquid
proj^osito non ehgendi, iUud etiam proposi- possumus dicere Tyrios ei Sidonios talihus

tuni, cum sohim habeat pro objecto ucgatio- apud se virtutihus factis credere noluisse, aut

nem aUerius propositi Dei, nihil eliam ad credituros non fuisse si fierent, cum illis ipse

extra opcratur, quia per iUud nihil ad extra Dominus attestetur quod acturi essent magnce

vuU Deus; sohim ergo quasi formahter exchi- humilitatis poenitentiam, si in eis facta essent

dit a vohintate divina hberam electionem ta- divinarum signa tiriutum ; ubi jam non cx-

hum hominum : ergo de se rehnquit teque pendo scnsum vcrborum Christi, sed sohus

inditlerens Uberum arbitrium eorum ; ergo Augustiui sententiam propono: expresse enim

non potest in tah decreto infaUibihter co- testatur iUum eflcctum sub taU conditione

gnosci futura dcterminatio Ubera vohintatis futurum infalhbUi scientia fuisse a Christo

hominis. Xecesse est ergo ut dicant, eo ipso cognitum. Denique in capite dccimo rcfert

quod hominem uon proeehgit, vcl vuU uon evasionem eorum qui dicebant prcescivisse

prsechgere, veUe eflicacitcr dcterminare iUius Deum non sohim futuram fidem Sidoniorum,

vohuitatcm ad actum fidci vei pn?nitentiaj si vocarentur; sed etiam praividisse postea

contrarium, aut certe veUc ex se non dare negaturos fuisse fidem, et uc propterea gra-

iUi itra-Mhitcrminatiouem ad volendum cre- vius puuirentur, idco iUos non vocassc. Ipse

dcre aut poenitere, sine qua impossibile est autem nou ncgat talem scientiam, quod erat

ipsum credere aut poenitere in sensu compo- facUUmum, si falsum esse crederet quod ilU

sito. Quot vero incommoda hinc soquantur, supponebant ; uon tamen id facit, sed acute

in capitc sequenti insinuabo, et ex professo replicat, si Deus ex taU pra^scieulia non vo-

in Ubro o tracfabo. cavit illos ne taudem gravius punircntur, eo

6. Tcrtio, aflero Augu.<^tiu. in Ubr. de Do- ipso sequi Dcum uon judicare hominem ex

no persever., cap. 0, quem locum cap. pra- mahs quaj facturus absohite uou est, Ucet de

ced. Iractavi , expendcndo verba Matth. 11 : iHo pravsciat id fuisse facturum, si talis vel

Si in Tyro ei Sidone, etc, qua; de huc scien- tahs couditio permitteretur : ct ita sempcr iu-

tia manifcste exponit Auguslinus; uUra id vohitur in ihum talis .scieutiaj abusum, nun-

vero ulilur ibi eadem scientia ad cxpliiandum quam autem in ip.-;am scientiam.

mysterium divin» prapdestinationis, et divi- 8. D. Augnstinus eamdem scientiam Deo

na^fctiam permissionis circa muUos, qui, cum pr(rdesiinanti ante decretum trihuii.—Quarlo,

uno temimrc justi fueruut, tau(h;m damuan- eaimh^m scientiam attribuit Augustinus Deo

tur; et imprimis do iUis ait potuisse Deum, in Ub. de Grat. et lib. arb., cap. 23, ubi, in-
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ter mysteria divinse prjEdestinationis, ponit esse a mente Augusiini et aliorum sanctorum,

illum laptizatum partulum in hac viia relin- qui ita loquuntur de hac praescientia Dei, sicut

gui, guem prcBscitit Deus irnpiu7n /uturum ; de praescientia omnium aliarum rerum abso-

alium tero laptizatuyn rapi ex hac tita, ne ma- lute futurarum, ut in aliis locis citatis aperte

litia mutet intellectum ejus .- nam cum de illo declaravit Augustinus in tertio testimonio

priori dicit praescivisse Deum impium futu- proxime citato.

rum, necesse est intelligi de praescientia ante- 10. Augustinus tariis in locis pro nohis est.

cedente deliberationem (ut sic dicam) an talis —Ultimo^ addo omnia loca Augustini, iu qui-

parvulus relinquendus sit in hac vita, necne ? bus vocationem efficacem congruam seu se-

Nam priusquam Deus decrevisset illi vitam cundum propositum, altam, atque secretam

concedere, jam prsesciebat illum futurum esse per hanc conditionatam scientiam explicat,

impium, alias nullum mysterium ad praedesti- quia nimirum Deus praevidet quae inspiratio

nationem pertinens in eo inveniretur, quod seu vocatio tali voluntati ita cougrua et apta

Deus permitteret illum vivere, quia non cum sit, ut ab ea sit infallibiliter acceptanda. Illa

prsescientia peccati id decemeret, sed potius enim prsescientia conditionalis est manifeste,

quasi ignorans pro illo signo, quid ille esset nam autecedit vohintatem dandi vocatiouem;,

postea futm-us : ita ut, respectu scientiai Dei, ut ipsemet Augustinus suppouit ; unde neces-

quasi a casu sequatur peccatum ex tali vitae sario inchidit hanc conditionem^ si ha^c vohm-

concessione : ergo ut ibisit admiratio praedesti- tas ita vocata fuerit, consentiet, et ex suppo-

nationiSjSeuprovidentiaedivinae, quam Augus- sitione tahs praescientiae Deus vult dare talem

tinus suscipit, necesse est ut loquatur de prae- vocationem. Haec doctrina habetur sa?pius re-

scientia antecedente, secundum rationem, de- petita ct fuse declarata in Augustino, quaest.

cretum de concedenda vita tah puero : ergo 2 ad Simplician. ; de Praedestinat. Sanctor.,

necesse est ut de praescientia conditiouata lo- cap. 16 et sequentib.; de Dono persever., c. 8

quatur ;
quia ante decretum de vita tribuenda et 14; de Spirit. et htter., cap. 34 ; epist. 107,

non potest ipsa vitae diutumitas seu duratio ante medium, et ahis locis in hb. 5 late trac-

per absolutam scientiam praevideri, cum pen- tandis.

deat ex decreto Dei : ergo multo minus pos- 1- 1 . Curiel respondet et ad hominem ohjicil.

?unt per aJiSolutam scientiam praesciri peccata —Ad haec testimonia respondetMagist. Guriel,

in illo vitae tempore committenda ; ergo ne- negando hauc vocationem, ut congrua sit,

cesse est loqui de scientia conditionata, utique fundari in dicta prcescientia, quiainfaUibihtas

sub illa conditione, si in vita conservetur, et consensus, futuri a vohmtate sic vocata, non
cum his vel ahis auiiliis rehnquatur. potest provenire ex directione talis scientiae ;

9. De prcBScientia certa, non de generali tel qnod probat ad hominem contra nos, quia fu-

apedali periculo agit Augustinus. — Neque turura sub conditioue non ideo est futurum,

etiam hic potcst dici esse sermonem de pnc- quia Deus ihud novit, sed potius ideo Dcus

scientia i>ericuh, et non ipsius impietatis fu- illud novit, quia ipsum futurum est, ut uos

tune, ut facile ostendi potesl di.scursu facto in poslca dicemus : ergo uou potest couscnsus

prirao testimonio, quia, si sit sermo de gene- infallibiliter conjiuigi cura tali vocatioue ra-

rali periculo cum quo omnes nascimur et vi- tione prajscientiaj, nec potest proveuire ex su-

vimu.s, inco nulltim est pecuhare mysterium, bordiuationc principii proximi, scilicet, liberi

cum ratio generali.s providcntiaj postulet ut, aibitrii sic vocati, ad dircctioncm hiijus "^cicn-

non o\t^ianUi illo p^;riculo, homitics juxta cur- Uai. i'robat cou.sequeutiam, quia alias (lahiliir

sum et exigeutiam gcneralium causarum vi- vitiosus circulus, quia inlallibilitas fuliiri con-

Terc .sinanlur. Si vero sil sermo de spcciali p^'- seusus sub conditione talis vocatiouis crit ratio

riculo, illud non sera[)er invcnilur iii omnibiis vel conditio nccc3sai'ia ut talis scicntiasit in-

bf!- •' 'i^ in puoritia, qui p^jslca impic vivuiit fallibilis, et c convcrso iiilallibiliias rutiiri-

ct .ulur cum atjhn communibua occa.si(>- tiouis cjusdem coiisimisus suI) bac couditione

nibus et {icricuiij, et nihilominus in cis ctiara provenit ex directione talis .scieutia^ : undc

haiiei locum aduiiratio Aut^istini, cur Dcus, addithicauctor illam ini'alhbiIitat<Mn provcui-

pnevidcns eonim impietatem futuram, rcli- rc, aut cx vocatione ipsa, ct ali(|uo modo spc-

querit eo« vivcre : er^o nccesse e«l ut lo^fua- ciali illiiis, aiit cx ellicaci voliinlate vid iu-

tur dc {inp«^icutia ccrta ipsomm mahiruni ct tcnlioiic Dci liiihculiH ita sil>i sulxjrdiiiatara ct

efTertnum in le, et Don iu solo auti.^cedcnli fliibjcctam luimanam voliiiitatcm, ut iuralli-

l>*;ni\i\o. (JmtiU) fu^jam illum aheniMimam bilitiToliscquatur modo suo, ct sulva lihcrlatc.
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12. Sdeniia conditionata ditinam

tocationm pracedit secundum rationem, quod

non inficiatur Curiel.—Sed imprimis uudc-

cumquc talis iufallibilitas proveniat, nefrari

nou potcst quin, ex sententia Augustini in

(lictis locis, scientia conditionata talis cousen-

sus futuri a tali voluntate, si ei talis vocatio

(letur, omnino infallibilis et certa praecedat iu

Deo secundum ratiouem ad voluntatem daudi

homiui talem vocationem, quod nuuc solum

tractamus; nam de modo aut medio quo illa

DE SCIENTIA CONDITIONATA.

etiam luutas hominis cum taH vocatione i{a (leter-

minanda cst^ et non e converso. Circa conse-

quentiam autem advertimus committi a;qui-

vocationem, quam statim exphcabo : nam h-

cet con.secutio nostri consensus non fundetur

in iha scientia, nihilominus, in executione,

verum est infallibihtatem divini propositi ab-

pohiti posse fundari in illa scientia non tan-

quam in causa, sed tanquam in conditione

neccssaria, ut divina voluntas, nec feratur in

incognitum, nec sine certo et infaUibili medio

scientia potest csse infahibihs, postea dioturi absolutc intendat ahquid
;
quod esset coutra

sumus. Et quidem quod iUa infahibihtas, si

pcrfecta sit, ut in scientia Dei esse debet, tahs

\\t imphcet contradictionem iUi subesse falsi-

tatcm, tanta (inquam) infaUibUitas non po-

tcst in .sola vocationc, sive sola, sivc cum his

vel iUis conditionibus antecedentibus ad con-

scnsum fundari; quiaesset infahibihtas in cau-

divhiam sapientiam et prudentiam. Unde at-

tente est cavenda aequivocatio quoe in argu-

meuto tommittitur, transeundo tacite a pro-

posito absoluto Dei ad conscnsum humauae

vohintatis. Nos enim non dicimus consensum

voluntatis humanae infaUibilitcr esse conjun-

gcndum tah vocatioui ratione prxscientiae,

sa, quoe non potest non fundari iu cfBcacitate nam iUa conjunctio scmper supponitur futu-

vocntionis et causae ad dctcrminandam ante-

ccdenter voluntatem ad unura, ita ut non pos-

sit rcsistere, et ita non potest non toUere h-

l)ertatem, nec movere voluntatem modo suo,

d cst, raodo hbcro, quia indiffereutia liberta-

tis cura tah detcrminatione antccedcnte re-

pugnat, ut ex dictis iu prajcedenti prolego-

meno conviuci potcst, et in hbro quinto la-

tius 6st ostendcndum.Ubi ctiara o.Mendemus,

ex eodem priucipio, iUam infaUibihtatem

futuri couscnsus, si tahs vocatio detur, non

possc fuudari in proposito Dei anteccdcnte,

et omnino efhcaci, quia, ([uomodocumque co-

gitctur infaUibUis et inscparabUis cousecu-

ra cx parte objecti ex hbera determinatione

vohuitatis crcatoe cum divino auxiho iu <hc-

ta conditione incluso. Sed dicimus ex parte

vohintatis divinoe requiri coguiliouem iUius

futuri sub tali conditione, et quod cognitio

iUa sit infaUibUis, ut possit vohintas Dci dc-

terminari absohite ad voleudum ut homo cre-

dat, et ut habeat auxihum cum quo eflicaciter

opcraturus cst. Quapropter cum in argumeu-

to suhinfertur : Ergo nou potest conseusus iu-

faUibUitcr conjungi vocationi ratioue proe-

scientioe, nec ex directione iUius, facile potest

totum coh.edi, quia non est contra nos, nec

ad causam refert, quia nihilominus potest iUa

tio humaui consensus cx iUo proposito divi- praescicutia esse necessaria ad directionem suo

no, cx vi sohus causalitatis ct cllicaciae talis modo vohmtatis divinae, ut possit darc con-

propositi diviui, non potcst tahs couscnsus h- gruam vocationcm cui vult, et quem vult

berc ab horaine proestari, scd tantura vohinta- praeehgcre ad credendum, verbi gratia, quia

rie, quod, ut dixi, in dicto hb. 5 longo dis- jahi habet in sua praescicntia raediura infaUi-

cursu probandura a nobis est, et in sequcntl bile, quo suum propositum cxequi potest. Et

capite aliquid nccessario erit dicendum. ita nulhis circuhis comraittitur, quia infaUibi-

13. Augustimd locutusde scientiaqua Deus htas futuritionis nuuquara in rc provcuit ab

infallihiliier omnes animarum eventus attingit, ab hac scientia ; sed sohira, secundum ordincni

et graiis quod vult eligit.—Rcliuquitur ergo

ncc.essario dicon(hnn csse, locutura c^sc Au-

gustiinim dc scicntis per quara Dous vcritatcra

ipsani iu omuibus rcbus infaUibilitcr attingil,

quam intuens, gratis decernit dare suis electis

vocatiouos iUns quas prodvidit habituras csse

cncctum, id ost, habituras cfTcctum inducendi

vohmtatcm cVcctorura ad cousensum, si ilhs

trif )u:uitur. Ncquc video quam vim liahot ad ho-

miucm contra nos objcctio facta. Respondcmus

onim coucodondo antecedens, nimiriim, Detlm

scire Ulara conditionalcm essc vcram, (juia vo- do^iiis quid aliud possumus dicere, quam non

rationis, absolutum dccretura Dci proveuit ah

hac scicutia, tanquam a propoucnto voluu-

tati diviuic objectum tali proposito accomrao-

datura. Et ha^c siue dubio fuil raeus Augus-

tini in citatls iocife.

14. Eadem terttas prohdtur ex aliis Patri-

btts.—Sccnndo, principaliV(?r probalur oadera

veritas cx ahis Pati-ibua. Et imprimis aiVoro

qubs siij^ra citavi circa testimouium Matth.

1
1 ,

quibus addb Prospel-uin ad Excerpta Ge-

nucns. respolis. 8, ubi sic ait : De Tyriis etSi-
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esse eis datum ut crederent, quos etiam creditu- procurare quse habita futura nobis sunt in rui-

rosfuisse ipsa teritas dicit, si taUa, qualia apud nam, quia praescire non possumus quid even-

non credentes facta sunt, tirtutum signa vidis- turum sit, si illa obtineamus, quse conditio-

sent; et subdit inferius : Xos autem, etiamsi nata scientia est; de Deo vero ait etiam haec

rationem facti et profunditatem judicii ejus futura illi esse praesentia. Et revera hic vide-

penetrare non possumus, manifestissime iamen tur communis sensus et conceptus hominum,

scimus et zerum esse quod dixit, et justum esse prsesertim de Deo et de seipsis. Nam, quia fide-

q^iod fecit. Neque video quomodo ad tam clara les ignorant an divitige, vel scientia, vel digni-

verba Prosperi possint verisimiliter appUcari tas, aut quid simile^illis futura sit occasio pec-

evasiones quas supra circa ipsa Christi verba candi, ad Deum accedunt orantes, ut si ea de

retuhmus et refeUimus. Et eodem modo pos- causa peccaturi sunt, talem statum vel condi-

sumus pro hac parte allegare Anselmum, Re- tiouem ab eis avertat, supponentes profecto

migium et Abulens., Matth. 41, nam, expo- nonignorare Deum quid ipsi acturi sint, si in

nentes verba Christi modo supra dicto, hanc tali munere vel statu constituantur ; neque ita

scientiam in Deo esse supponunt. Item Ansel- orant praesumentes de Deo conjecturalem co-

muSj Matth. 6, exponens verba illa orationis gnitionem, quam doemon vel etiam ipse homo
Dominicae, de hac scientia loquitur, cum ait ex parte habere potest, sed magna fiducia

Deum per dulcedinem dare gratiam (utique vo- orant, nihil de certissima praascientia divina

cationis, vel auxihi ei quem scit non consensu- dubitantes. De praescientia ( inquam
)
qu»

rum. Simili modo Beda, Act. 46, redditratio- praecedit absolutam futurarum rerum dispo-

nem cur Paulus et socii vetiti sunt prsedicare sitionem, et quse potest esse ratio sic vel ali-

verbum Dei in Asia, ut ibi dicitur : Quia sciebat ter de eventibus absohitc futuris disponendi.

(inquit" contempturos verbum Dei ; et quod ad Nam quia nos uti illa non possumus ad nos-

praesentem causam attinet, similem rationem tram providentiam, quia, ut dicitur Ecclc-

reddit CEcumen. dicens : Quia prrpscitit con- siast. 7 : Ignorat homo quid condticat sibi in

ira Spiritum sanctumpugnantium hceresimibi tita sua, ideo ad Deum accurrimus, quem
esse dominaturam. Et simUem doctrinam ha- omnia talia futura scire non dubitamus. Inde

bet Gregorius, homilia 42 in Ezechielem, et enim videtur Ula oratio profecta : Cum igno-

homiUa 4 in Evang., et Origeu., homil. 9 in remus quid ageredebeamus,hocsoIum habemtis

Levit. residui, ut oculos nostros dirigamus ad te, 2

15. Nemesius optime de conditionata scientia ParaUp. 20.

nos docet.—Praeterea Nemcsius, lib. de Nat. \^. Cyrillisubtiles qu(rstiones de pr(vscientia

hom., c. W, § Euripides, in flne, uti Deum conditionata. — D. Damascenus satis aperte

hac scientia ad perfectam providentiam satis de conditionata scientia loqtdtur. — Praite-

aperte docet, dicens : Providentia res huma- rea est egregium CyrUU testimonium ad idem
nas, non solum ex his qu(B sensibus notantur, conCrmandum, libro uono in Joanne, capite

ted etiam ex sua et propria prcecognitione, ad- decimo, ubi varias movet quffisjtioncs, cur

minislrat. Hoc autem inteUigi de praecogni- Dcus, futurorum praescius, lioc vel iUud fa-

tione conditionata declarat, diceas : Cum enim ciat, quai non possunt nisi dc pra^scieulia

Deus non nesciat bono viro expedire pauperem conditionata intelUgi. Prima est : Si omnia

tite, ejutque sensum opet, si denlur, deprava- scire Christus creditur, curJudam, qui futurus

turat,utititer eum in paupertate tinit tivere. erat proditor, elegerit: cui, muHis aUis pro-

Ac qui opulentut ett,t'rpe importunioran fo- positis, respondet : Quia muUa similia occur-

re tident, ti egeal (ad latrocinandum enim, aut nuit, si de his qtiy; a iJco facta suut ila vclimus

alia quf/dam gratia facinora animum adjun- inquircre ; unde ait : Quid mimprohibcbitin-
geret), potiri illum opibut permitt 11. liicon- cusare Deum, ac dicere: Cur inregem Saulem
cluilit : Noi enim nihit rerum tenientium pnn- elegisti, quem sciebas gratiam luam esse spre-

lentierUet, et ea qu/r instant tantum expectan- turum^ Juio cur primuyn a terra hominc.m for-

tei, nr/n recf' >'' '•it qufn in rehut humanis masti, quem nm ignnrabas mnndata tua n-in

eteniunt, ju' i. Al Deo etiatn futura serraturum^ Asccndct hy/c oratio etiam in su-

tanquam prr/tentia tunt. Qiiie uUiraa v«;rba dc pcriora. Cur enim Angelorum natkram creasti,

eail«m pratvi.ntia coiiditiormta dc qiia cx- cumut Deui pnrtideris futuram nonnuliorum

pres-. '
• itiis, Bine iilla t/Tgiven*ntioii«! rebclLioncm ' Ad (jiiii.H(juii!sliones non rcHpou-

inl«'ll ..,/, «;l de ea/lem nit lr»f!" •
>•- «• det iic^Mndo talem .scicnlijun in Dc(>,.scd, dlaiii

&bti<>ii. .1, el i'lco no» jmi-jh; aiuai' t siipponcndo, ex Jibcrlalc urbilrii ul aliij* cau-
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sis divinaj provideutice rationem reddendo. si tali modo crearetur, illum creare, simul

nia autem praiscientia non potest esse conjec- permittcndo peccatum sub tali couditione

turalis, vel in dispositionibus talium pcrsona- praivisum ; nou potest enim totus ille dis-

rum. Quia in Anj,'elis et primo bomine erunt cursus de alia praescientia intelligi. Unde, cap.

optimK dispositioncs ad bonum potius quam 1. expresse dicit : &'ed etsi prcrscierat male

malum cbgeudum. nec erat in eis aliqua pra- honmiem instiiutmie sua usurum, quid tam
va dispositio, vel incbnatio ad malum, iu qua dignum Deo, quam gravitas, quam fides insti-

talis conjeclura fundari possit ; fuit ergo prae- tutionum qualiumcujnque.

scieutia certa veritatis futurae et Deo prKsen- 17. Ad boec vero testimonia respondet qui-

tis. Atque eamdem quaistionem dc creatione dam vir doctus bos Patres non loqui de prae-

malorum Angelorum cum praescientia peccati

eorum movet D. Hieronym., dialog, 3 cou-

tra Pelagian., non longe a princip., et res-

l)ondct : Vis audire ratiottem: Deus prccsentia

judicat, non futura, nec condemnat ex prie-

scientia condiiionata, sed de absoluta, quia

haeretici, vel etbnici, quibus respondent, de

bac scientia loquebantur; non enim crant tam

subtiles ut de altera cogitai'eut, neque ad ob-

jcctiones illorum erat necessaria; sic enim ar-

scientia, quem noxerit lalem fore, qui sihipos- gumeutabantur: Si Deus non praescivit pecca-

tea displiceat. Qua; profecto non uisi de condi- tum Adae, non est perfectus; si praescivit, non
tionata scientia vera simpliciter esse possunt.

Ilem, idem interrogat Damasc, dialog. contra

^lanicbseos, parum aute medium, et respou-

det : Eximia qucedam ac singularis bonitas in

causa fuit, cur eumprocrearet. Sic enim sccum

locutus est : Quandoquidem iste malus futurus

est, omniaque quibus eum afficio bona perditu-

est Adae imputandum peccatum
,
quia ilbid

vitare non potuit; ita enim referl argumen-

tum Hierouymus libro 3 contra Pelag. , circa

principium, et optirae inteUigitur de absobila

scientia visionis. Unde Sancti respondeni ha-

buisse Deum proescientiam , et nihilominus

A.damo juste imputari, quia proescicntia illi

rus, egone quoque eum bono prorsus spoliabo peccandi nccessitatem non imposuit. Haec vero

ac delebo? Minimc. Verum quamvis ipse im- respousio dimiuuta est, et licet aUcui loco

probus futurus sit, tamen ewn non ita mulcta- possit accommodari , non tamen omnibiis.

lo,utmeiparticepsnonsit;terumbonumunum Tribus cnim modis fit ilia objectio vcl quses-

ipsi iribuam, nempe ut esseniia; ratione, me tio. Primo, in scnsu praidicto, in quo sine

ipsi imperliam hocque nomine quod sii, in boni dubio loquitur Hierouymus; et sine dubio iu-

meipartem, vel inviius, veniai. Per quae verba telbgitur optime de absobita scientia, et ideo

evidenter affirmat Damasc. habuisse Deum nos illo testimonio et similibus non utimur.

hanc conditiouatam proescientiam dc peccato Secuudo, Ct illa interrogatio de praescientia

Angclorum, prius ralioue quam babcrct de- peccati antccedente vohmtatcm creandi, non

crelum crcaudi illos, ct non obstante illa vo- vero de futuro iu eflcctu, sed de possibiU, id

husse illos creare propter bonitatem suam, est, cur Deus, praescicns bominem peccare

et quia non punit peccata priusquam fiaut,

nec deceruit pocnam propter illa, donec ab-

solute lutura esse prajvideat, nec cjus boni-

tatem makim viuccre potest, ut idem Da-

masc. dixit Ub. 4 de Fide, cap. 2iJ. Et similis

quaestio, tam de Angclo quam de homine iu

statu iuuoccnticc, tangitur a Gregorio Nysse-

no iu Oratiou. catccbctica, cap. 7 ; et uomine

Chrysostomi iu liomil. de Adam et Eva, in

tom. i, ubi eamdem praesoientiam suppouere

videtur, quamvis nou tam clare quiu possit

ahquis tergiversari. Denicpit; similem quois-

tioncm .seu objcotioncm a Marciouc rcfcrtTer-

tullianus, lib. ii coutra illum, cap.
^ 5, et con-

stanter coutra ilhim banc proescientiam cum
bonilate et potentia Dei coujunctam docet,

osteudeus juon esse contrarium (Uviuaj boni-

tali, imo iUi vaUlc couseutaucum, non ob-

slautu pra^scicutia peccati futuri iu homine,

posse, iUum creare voluit, et dare praceptum

expouendo iUum taU pcriculo, et uou prceve-

nieudo iUum ne peccare possct : et in hoc

sensu tractat quaistionem UasQ., hom. 9, ex

variis, Quod Deus non sit auctor malorum,

versus fincm. Et sic etiam iUa quaestio prae-

scnti instituto non dcservit, et ideo non aUe-

gavi ilhim locum Basilii; et in eumdcm sen-

sum tralu potest auctor homUioe de Adam et

Eva. Tertio, movetur quaestio de praescientia

peccati non tantum possibilis, sed etiam lu-

turi, ct quoe secuudum ratiouem antccedat in

Dco voluntatem creaudi homiucm, et daudi

pra^ccptum, ac permilteudi pcccalum, et iu

hoc sensu evidcnter procedit quajstio de scien-

tia couditionata, ut satis osteusum est, et proe-

dictus auctor non negat; sed negat iu hoc

scnsu esse vcl propositam qua-stionem ab elh-

nicis, vel admissam et tractatam a Patribus.



CAP. III. PLURES EX SANCTIS ET ANTIQUIS P.\TRIDUS SCIENTIAM, ETC. 60

18. Ethnici et hceretici proposuerimt quws- distiuguuntur quaeslioues, cur Deus elegerit

tionem allatar/i; ciii conditio7iata scientla Pa- Judam, quem prcesciebat lapsurum; ct cur

tres responderunt.— Etident-^r constat ex ter- Judas ad culpam imputetur quod vi proescien-

lis Cyrilli. — Contrarium autem constat evi- tia? faciebat. Et nos uon suminius argumeu-

denter ex verbis Marcionis apud TertuUia- tum ex posteriori qusestione, sed ex priori,

num in dicto cap. 7; sic enim objiciebat : Si quam necesse est intelligi de praescientia an-

Deus honus, ct prcpscius futuri, et avertendi tecedente electionem, ac subinde esse condi-

jnali potens, cur hominem, et guidem iinagineyn tionatam. Nec potest solum intelligi de elec-

el sirnilitudinem suam , imo et siibstantiam tione quoad executionem ejus in tempore fac-

suarn per anij/iw scilicet sensum, passus est tam, sed etiam de ceterno proposito, quia non

lali de obsequio legis in mortem, circumtentum loquitur de malo, quod jam Judas commiserat

a dlalolo? Si enim et loiius, qui etenire tale quando vocatus est, sed de malo futuro post

quid noUet , et prcescius
,
qui etenturum non temporalcm electionem, et ab oeterno praeviso

ignoraret, et potens qui depellere taJeret, nullo ante propositum talis electionis, sub ea condi-

modo etenisset quod suh histribus conditionilus tione quod, si eligerctur, tale malum esset

ditincB majestatis etenire non posset. Quod si commissurus. Praeterquam quod ibi etiam ad-

etenit, ahsoluium est e contrario Deum neque jungit Cyrillus interrogationem de Angelo et

lonum credendum, neque prcescium, neque po- homine, cur creati sint, etiamsi praescirentur

ienlem. Ex quorum tenore verborura, constat futuri mali? Et ratio iuterrogatiouis non est

ipsum loqui de praescientia peccati non possi- quia hoc repugnet libertati, sed quia repu-

bilis tantum, sed eliam futnri, ut expresse gnare videtur divinae bonitati ; et ideo dixit

dicit, et postea Terlulliauus in toto discursu ibidem CyriUus quod hujusmodi iuterrogatio-

supponit et admittit. Item constat loqui de nes sunt quoedam accusationes coutra Deum,
pra.'s^ientia anteccdeute volunlatem creandi cujus sapientiam et bonitatem defendit, quia

hominem, et permittendi peccatum ejus, quia ipse optime fecit constitueudo Augelum et ho-

ei illa praeseientia, cum potentia et bonitate, miuem hberum ; uude iibertatem supponit,

inferehiat haereticus non debuisse Deum tale nequc illam defeudit, cuia argumentum uon

peccatum permittere. Unde ultimo conslat ficbat coutra illam ex absoluta prajscientia.

ilhim non voluisse ex praescientia inferre pec- De his eigo et similibus locis, quaj accurate

catum fieri ncccssario, ac proinde non esse distinguenda sunt, dubitari non potest, quin

pecratum : sed polius supponendo illud esse in eis sit sermo de praescieutia conditionata.

•!iim et pecf-atum, inferebat, quandoquidem 19. ToUitur admiratlo di ethnicis et hercti-

i,- .is illud non evita^it, cum posset et proesci- cis cognosceniibus in Deo condiiionatam scien-

ret. illi csse imputandum, ac proinde non esse tiam. — Neque iucredibile videri deltet hffire-

bonnm.Etail huncsensumargumentationisre ticos sc;entiam illam cognovisse, in qua inlel-

spondet Tertulhanus, Deum esse summum bo- hgenda et defendenda nunc tanto kibore insu-

n, etiamsi, pr»s<iens futunim peccatum, et damus. Nam iuii)rimis adversarii, ad infamau-

j..A»;n8illudimi)e<hre, volueritilludpermittere, d.im hanc s<;ieutiam, dicuut ab han-olicis esse

quia iion Deo, sed vohjutali hominis im[)Uta- iuventam, l'elagianisscih(et, vcl .'^allein Semi-

Inr. Similis quaestio e?t apud Damascenum ia pelagianis
;
quid crgo niirum quod anti(iui

dicto Dialogo; nam objeclio Manichxi erat

.

etiam hffiretici illam agnosccrc, et ex illa ar-

Quid autem affer$,cur Deus, cum diabolum giimcntari potueriiit : quanquam nos iiou sen-

• '-^ fore preenosset, eum procrearil? Uhi siiin hrereticoruni proiiter eoriiiu siiiitciitiain

l non argiimeiiLiri Mauicha^um ex prae- iuvc.stigamus, sed ut iiide siiiisiis P.iliiiiu iu-

Ki<>ntia coiitra lilicrtalem arhitrii, scd contra tclligatur, quiu carndem srieiitiam futurorum,

tKfnitatcm DKI volentls I rearc Angclum, qucm quain haTclici suppoiichanl, adiuiltiiiit, et,

' fiitiirum mahim; crgo lo^picVjatur illa stantc, ohjectioiiihii.s vd iiiterrogalioiiibiis

• *i anleceih-nte voluiilatcm crcandi coniin n'S|ioiidciit. Dcindt! Augiist., lil). I (l<!

i iu hf>c «Mi.Hii r»">poijdct Dama-src- Aiiinia ct cju.s orig. , «iii). 1'2, relcrt ^iiiceii-

uiis, non qiiidcm quod prawi«;iilia iion tollat tiiiiu Vicioicm, conlia <pi(Mii scrihit, iii (pio-

lihertatcm, «ed quia noii jiifiicavit expedire <lam lihro di.sputas»*? adrersus eos qui dicunt :

priv.irc .\ii'.'cliim omiii parti( ipationc iKiiiita- Cur Deus horninem faciebal ,
quem , vtpnie

* -iKf, •liarnii pr»!vid<rn;l illiiin inaN; fiiis^c prfrncius, scicbat futnrum nnn honumf <h\:\\n

\ iwinim, iit in v«'rhis supr.i r^-lati.s iiiaiii- (pia'^tioii<'ni illc ctiarr. Viiicciitiiis cxp»'ilicli.i(,

lestum «"^t. l)cDiqiic apud Cynllum cvi<leulcr iion ncguudo illam Dci ^rimtiain, srd quia dc

VII. 5



C«' PROLEdOM. 11. DE SCIENTIA CONDITIONATA.

pcrfcctis operibusdebel Deus7iomi7iemjudicare, scionliam rejcctam csso al) Augu.-tino ot

nondej)ra'COff/ii(is,nec/icriaH//uandopermis- Pjo.^pcro, lanquam fnudameutum seuiipda-

sis. lu qnosoutcntiam ejus prol)at Angustinus, giani vcl pelagiani erroris. Imo addunt aliqni

addens optimam rationem^ qnia alias Dens cfiara Arianos illam scientiam adiuvenisse ad

non natumjudicaret si propterea creare noluis- suum errorem explicaudum, ex quadam Epis-

set, guia non honum /"uturum prfrscisset.UudQ tola Alexandri Episcopi Alexandrini , ad

considcrare licct idem iu illa coutingere, quod Alcxandrum Episcopum Constantinopolita-

in aliis atirihutis Dei, in quibus distingucnda num, ubi Alexauder refert Christum factum

est coguitio aa sint, a cognitione quid vel qno- esse filium Dei eximium per gratiam, esseque

modo sint : nam prior stepe est facilis et vul- in nostra potestate filios Dei fieri , non aliter

garis, otiam intcr homiucs parum snbtiles, vcl atque ille factus est : Scriptuoi namque esse :

eliam indocto.>; postcrior est alla, ct subliUs, Filios genui et exaltati. Et addit : At cum il~

et a paucis oblineri potest. Quamvis ergo ha3c lis ohjiceretur senterUia quce sequitur : Et ipsi

pra^scieutiacouditionata, quoad modumsuum, spreterunt me, etc, aiunt Deum, cum pnr-

dillicilc intclhgatur, et nou siue mnlta doctri- scientia el prcesensipne , pranovisse neutiqnam

na ct subtilitate disccruatur , nihilominus
, ipsum aspcrnaturum, idcirco ex omnibus ele-

quoad quaistionem scu cognitiouem an sit
, gisse. Sed si attcnte leguutur scquentia. ct lo-

videtur esse valde commnnis ct vulgaris. Et cus Psalmi quem illi hasretici male allegabaut,

a<l hunc modum locuti videntur de iila ha;re- Dilexisti justitiam, et odisti iniquitatem, pro-

tici, nescientes forte qnid diccrcnt, ucc disccr- pterea unxit te Deus, etc, facile intelligitur

nentcs inter prKscientiam condilionatam ct locutos fuisse illos hffireticos de praescicntia

absolutam, ct nihilomiuus vernm diccutes, ct absoluta futurorum operum Christi. Sed, csto

in re ipsa de pra*scientia conditiouata loqueu- fuerint locuti de conditionata, quid uostra in-

tes. Et, ut antea dicebam, ctiam commuuis tcrest, qui nou solum istis, sedetiam pluribus

plcbs fidclium soepissime orat Dcnm, hanc haireticis uotam fuisse hanc scientiam , ut

.scientiam necessario suppouendo, quamvis de dixi, snpra demonstravimus, neqnc propter

illa distinctc ct (ut ita dicam).iu actn signato illam isti damnantur, sed quia illa malc usi

cogitare nesciat. Quin potius etiam, nostris sunt. Nec est sanum cousilium prndcutis alias

tcmporibns, logimus in Japponia et India si- yiri , ut scicntiam consentaneam divince per-

milcs intcrrogationcs ab cthnicis proponi prte- fectioni Deo negemns, ut ha>reticisresistarans,

dicaloribus eis aununtianlibns nostiara fidcm, Nam , sicut non sunt facienda mala nt cve-

qui, vcluti natura}. lumiue ducti, cognoscunt uiant bona, ita uon cst ueganda nna vcritas

vel supponunt Deum csse praescium omnium nt alia defendatnr, Alioqui ncgetnr .scientia

futurorum, sive absolute, sive ex aliqua hy- absolutafnturorummeritornm, qniaPelag'aui

pothcsi nondiim intcllccta ut de facto futuia. dixerunt ex illa pra?destinari horaiucs : tolla-

Undc, quandoiutorrogationcs suppouunt pra'- tur gratia efficax, quia Calvinistte ad nogan-

scicntiam conditionalam, facile ilcclinarcntur, dam libcrtatcm illa nsi sunt : essetque illud

nogando habere Denm talem pra;scieutiam : cousilium potius adhibeudum ad non iutrodu-

nunqnam autem id facinnt cvangclici prwdi- ceudam pra-dctcrminationcm physicam
,
pro-

catorcs, maguimi cnim fuisset scandaluin ho- ptcr difficultatcm maximam, qua} cst in con-

niinibus intcnogautibns , noquc ctiam id fe- stituenda dificrcntia inter illam ct cfiicaciam

ccruiit uiupiam Patres, ut vidimus. motiouis ucccssitantis, quam pouit Calvinus,

Igitnr, quidquid ha?retici senserint, vidcamus

CAPUT IV. an Angustinus, impuguando Semipclagiauos,

a ]>riori sontentia circa hauc scientiam rcccsse-

NEQUE iN AiGUSTiNO, NEQUE iN ALiis rATiuitus rit. Tnus euim vcl altcr locus cst apud Augus-

ALiQUiD CONTRA PERKECTIONE.M DiviN^ SGIEN- tiiium, qui uonnuUam difiicultatcm habeat,

Ti;E coNDiTioNAT^ iiErERiRi. quia , coutra Semipelagianos disputans, uon

solum videtur eos reprehendere qnod hac
1. Proponuntur loca Augustini q\ur appa- scicntia male ntcrentur, sed etiam quod ad

rent contraria.—Dc hcereticis qui conditionatcr suum tuendum errorcm illam falso conlinge-

scicntia: maximc suffragari tidcntur. — Nou rcnt. Nam inlib. do Prxdcstinat. Sanctorum,
obstantibus omnibus Augustini tcstimoniis

, cnm hi cap. 12 et 13 impugnassct tantum illius

(jua:; in pra'ccdcnticapitcadduximus, dcfenso- scicnti;c abusum , in cap. U etiam ipsam
rcs contiaria' sciitcnli;c prodamant haiic. scienliam refellcre videlur; expouens enim



CAP. IV. NEQUE IN AUGUSTINO, NEQIT; I\ ALIIS PATRIBUS, ETC. 67

locum Sapient. 4 : Raptus est, ne malitia mu- ipsum prKscitum. Unde dicit autecessionem

taret inteUectum ejus, ait : Dictum est enim se- secundum existent!am realem aliquam futu-

cundum pericula zitce hujus , non secundum ram, qua? iu Deo est antecessio seternitatis ad
prcescientiam Dei, qui lioc notit quod erat fu- tempus. De praescientia ergo in liac proprie-

turum,nonquod futurumnon erat,idest, quod tate sumpta dixit Augustinus, iu priori loco

ei mortem immaturam fuerat largiturus, ut citato de Prffidestmatione Sauctorum, senten-

tentationumsultra7iereturincertitudo,nonquod tiam illam Sapientis, Raptus est, etc, iutelli-

peccaturus esset, qui mansurus in ientatione gendam esse secundum pericula vitae bujus,

non esset. Et lii). 1 de Origin. anim., cap. \i. non secundumpreescientiam^utiquepropriam,

similem tractans quastionem, postquam argu- quce est rerum aliquando futurarum ; uon ex-

mentatus est contra abusum tabs scientiae
,

cbidit autem quiu possit ct dcbeat intelligi de

etiamsi illa daretur , auget responsionem

,

bis periculis vitae, in quibus malitia mutaret
etiam scientiam ipsam refellendo, sic enim intellectum bomiuis justi. Nam (ut jam dixi),

ait : Quid quod ipsa exinanitur oynnino prce- si talia non sunt pericula, sola ratio periculi

scientia, si qmd prcescitur, non erit? Quomodo non esset suflioieus ad exaggeraudam praima-

enim recte dicitur prcBsciri futurum, quod non turam mortem, ut specialem gratiam, pi-ceser-

€st futurum? Quomodo ergopuniuntur peccata, tim in omnibus justis, qui in infantia aut

guce nuila sunt, id est, quce nec vita ista non- pueritia, vel intra quodcumque breve tempus
dum incipiente commissa sunt ante carnem, rapiuntur. Nam in istis nou est tantum pori-

nec morte prreteniente post carnem ? Et simili culum quiu, suppositis commuuibus auxiliis

moio videtur sensisse de bac scientia Prosper gratiae, ex vi causae et libertatis, sit anjue

iu Epistola ad Augustinum, ubi, referens ac contiugens ad utrumlibet quod iste mutetur,

reprebendeus phantasiam Semipelagianorum, vel quod perseveret et crescat in sanctitate.

primum eos arguit quod gratiam, etiam prje- Ergo si anticipatio mortis solum est ex prae-

venienlem, in pi-aesenti subjicerent meritis sub scientia periculi, profocto etiam est cuui cou-

condilione futuris. Deinde addit : Sed in tan- tiiigentia majoris sauctitatis : ergo etiam crit

tum commentitiis meritis electionem Dei suhji- coutiugens, quod illa mors vel majus bouum
ciunt, ut quia prceterita non extant, futuraqufc vel malum impediat; ergo similiter est con-

%on sinl futura confingant, notoque apud illos tingens et incertum au sit gratia uecne; ue-

ahsurditatis genere, et non agenda prrescita que Deus ipse potcrit boc certo cognoscere ac

sint, et prcescita non acta sint. Denique Da- determinate, quomodo talis bomo vel puer

mascenu5, etiam contra Manicbeeos, in fine, vitam suam vel illius reliquum tempus essei

de solis effec-tibus aliquando futuris dicit esse iustituturus. Multo ergo melius locus ille de

pnp.scientiam : Xam si facturi (inquit) non es- certa cognitioue malitiie futurae sub conditioue

temus, nec ipse quidem quod futurum non esset, intelbgitur, et saltem Augustiiuis bauc iutel-

prcenosceret. ligcutiam nou excludit, sed soluin verain et

2. yKquitocatio prcescientue tollitur, et quid propriam praiscientiam, respectu eorum quaj

rit verhum prcesciendi explicatur, quomodoque nuufjuam futura sunt.

ab Auguttino acceptum hic.— Kesponrietur to- 3. Fx Avgustino mens Angustini agnosci-

tam banc obje<tionem in aequivocatione unius tur.— Prcescimlia operis nunquam futuri non

\ocU prcpicientife [»ositara e.«?<p ; uam quod ad sufficit ad ^neritum, vel demeritu,/i. — Polest

rem altinet, veri.Himile non cst illos Patres sibi auteni baec exjiositio .suaderi, lum quia cst ne-

fuiiUie contrarios, et Augustinum pnecipuc, ces.saria ne Augustiuus sibi ipsi contrarius sit,

nno verbo obiter dicto, volui.ssc destruere tum in aliis locis, tum in eodem libro in c. l),

fpuxl tam <-.\prc>sc tantaque a.-s*.'veratione in id)i illam sciculiam ip.-c suppouit, ut vidiiuus,

aliis rrv''' ' 'locuerat. Dirirnus ergo ver- et in <'ap. Hi ct scqueiilibus per illain exjdicat

iMiin
y , sumjitum jiroj»rie ct in ri- vocalioiiem coiigruani : tiiin ex veibis «juoe

gore, direrc babitudinem ad rem in temj»orc slatim subjuugit Augiislinus : Non secundum

fnturam, diril enim anteceHKioncm a;l*;rnilalis prerscientiam Dei, qui hoc prcescivit quod fu-

ad l»;m{>iis. lu Aori-X I)ama.scenu3 siijtra; defi- turum erat, non quod futurum non crat, id est,

nien.s r-nim qnid «it j»ni-nolio, ait : Pri/notio quod ei mortcm immaturaui fucrat largiturus,

«»l qxor futura sunt, anlrquam in ortum pru- ut tcntulionum tuhtrakerctur inccrlitudo, nnn

deant, notte ; nam in yer\to prcenfitte seu pr(r- quod peccaturut ettet, qui manturut in tenta-

tcire, illa jtarticula pr//' non dicit habitudinem tione non etiet. Qua* omuin jK-rtincnt ud jira;-

•d olios aclus vel ad nn uliujt, ml ad objectum Mientiam rerum quu: aliquundo iiiltira siint.
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Dices, jiixtu baiic cxpositioncm, vitiosiim et mcriti et ad pra?mium anticipatum RufTicit,

{Eijuivocum cssc processum Augusliui coiitra intcrdum vero ad prajudicium ct proedcfmi-

Scmipclagianos. Nam illi bene scicbant non tioncm alicujus poenaj.

pra^j^cire Dcum aliquando esse futura opcra, 4. Etper haec responsum est etiam ad Pros-

quffi pucr mortuus in infautia opcraretur, si perum, quem alibi baiic scicntiam conditio-

viverel; ergo nou recte contra illos argumcn- natam in Deo cognovisse jam ostendimus; in

tatur ex eo quod illa non sit vera prajscicntia, alio ergo non scientiam, scd abusum ejus re-

id cst, absohita. Respondeo in hoc errasse et prehendit, fundandi nimirum in ea commen-

l^ropriam vocem ignorasse Semipelagianos, titia merita, uinicic woy^at, coji/i)itjendo fidu-

quia in opcribus nunquam fnturis rationeni ra, qxup WjU sunt futura, id e.st, afiingondo

meriti ct (lcmeriti confiugcbaut propter solam illis meritum, ac si vere et absohite futura

pra^notionem eorum. Ad hoc ergo refellen- cssent, cum tamen simpliciter futura uon sint,

duni, ait 7\ugustinus illam praenotionem nori etiamsi sub conditione sint futura. Et in eo-

esse proiiriam prajscientiam, qua; ad mcritum dem sensu infert tanquam absurdum, quod

vcl dcmcrituui sufiiciat, quia merilum ct de- non agenda prcvscita dica?itur , utique tan-

mcritum actuale (ut sic dicam), id est, quod quam vera merita, ac subinde tanquam vere

possit esse ratio fuudandi prajmium, vel poe- fiitura, ex quo etiam sequitur ahud absur-

nam per divinum judicium conferendam, non dum, scilicet, ut prccscita non acta sint : prae-

potcst fuudari in opcre absohitc tautum possi- scita nimirum sub eadem ratione, id cst, ut

l)ih, ctiarasi cogno.scatur ut futiuum sub cou- vera mcrita, quia imphcat sic prresciri, et non
(htione, sed fundari debct in opere existente, esse futurum ahquando, ut diximus. Damas-

vel saltem reahter futuro in ahquo tempore, cenus autem nulla indiget expositione, quia

quia si poena vel prsemium absolute dandiim ibi proposuit exphcare proprietates harum
decernitur, ctiam opiis mahim vel bonum ab- vocum prcrdcfinitio, prcenotio, et aharum : et

sohite esse, vcl futurum prasciri necesse cst. praeuotionem ita descripsit : Prcenoscere, est

Et idco Scmipelagiaui, admilteutes verum ea, quce futura su7it, antea nosse; uhi clarc \i-

meritum in objecto tahs cognitionis, iu re ipsa mitavit vocem iUam ad scientiam qute ante-

aiBrmabant esse veram prajscientiam rei ah- cedit, duratione vel aeternitate, rem in tem-

quaudo futurae, hcet id forte ignorareut, ct pore futuram. De hac ergo prsscicntia lo-

ideo merito rcdarguuutur ab Augustiuo, quod quens mcrito subjungit : Si facturi non esse-

iha uou sit pricscieutia proprie (hcta, ei ideo inus, nec ipse quod futurum non esset, pnrnos-

ad meritum non sulficiat. Et hoc est quod ceret. Quanquam haec verba, si recte spectan-

etiam ait in aho loco de Auimae origine : 2i'xi- tur, cum proportione in scieutia conditionata

nanitnr omnino prwscientia, si quod prirscitur verum liabcnt : nam si vohmtas sub tah con-

non erit. Hxinanitur (ait) noii quoad omuem dilioue posita hoc factura non esset, ncqiie

rationcm scicntiaj, sed quoad propriam ratio- ihud futurum sub conditione cognosceretur.

nem proescientiae, quae necessaria est ut in Sensus tamen Damasceni est, quem diximus.

cjus objccto possit vera ratio meriti inveniri. Atque haec nunc sufliciant de sententia Pa-

Et ita etiam exinauilur quoad lioc, ut iu iha trum : nam de mente divi Thom» commo-

possit ratio mcriti fuudari. VA idco subdit

:

dius dicemus, postquam ahum sensum con-

Quomodo enim recte dicitur pra'sciri futurum, trariai scntentiac examiuaverimus, quod in se-

quod non est futurum. Ubi poudero particulara quenti capite proestabimus.

Quomodo recte dicitur, per quam significat 5. Augusti7ius adhuc vidctur oppositus, at

non improbari al)sohilc, scd quateuus opus, patet non cssc, quia non de conditionata, scd de

pcr illaiu pra^scitum, tauquam aliqiiid rcvcra ahsolnta scientia loquitur.—Scd adhuc nescio

fuliiriuu ;estimetur, utpote praemio vel peena quo colorc ol)jicitur nobis Augustinus lib. de

dignum. Undo recte adjungit: Quomodo ergo Praedestinatione Sauctorum, cap. 17, 18 et

puniuntur peccata qucr nulla sunt ? id est (ut 19, quia m eis ex professo probat, contra Pe-

cxpouil), qutr nunquam commitlcntur post car- lagiauos et Semipclagianos, propositum divi-

«(»wj, uli(iiic mortc pncveuiculc. lutcutio crgo num eligeudi pnedcstinatos ad gloriam et

Augustiui iu illis locis est illam scieutiam non sanctitatcm non esse cx praescientia , sed po-

quidem non esse, sed esse quamdam simpli- tius pra^scientiam futurffi sanctitatis illorum

ocm intelligcntiam, iu cujus objcclum niilla es.>^e sub.secutam proposilum, sic enim respon-

riitio lucrili fuudari potcst, ct ita uon cssc vc- dct ad (puTstioiunn quam Prospcr, in Epistola

ram pricscicutiani; qiuc intcrdum ad ratioiicm .'ua, ipsum interrogaverat. Adduntur cliaiu
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verba Augustini in epist. 105^ ubi tractans

verba Joann, 6 : Sciebat Jesus qui essent cre-

dentes, et quis esset traditurus eum, inquit :

J!^t ne quisquam existimaret credentes sic ad
ejus prcescientiam pertinere, iicut ?ion creden-

tes, id est, vt eis non fides daretur, sed tantuni

Toluntas prcenosceretur, mox adjecit : Neyyio

potest venire ad me, etc. Et epist. 107, ciri.a

medium, ait Deum omnia opera sua futura

in prsedeitiuatioue praescivisse. Sed hsec loca

nuUo probabilitatis colore ad pritsentem cau-

sam accommodantur. Agit enim ibi Augusti-

nus de absoluta praescientia meritorum. et

probare vult sanctitatem, (juae a vocatione in-

cipit, non dari ex meritis, sed ex gratia. Uncle

sic incipit : InteUigamus ergo vocationem, qua

fiunt electi, non qui eliguntur , quia credide-

runt, sed qui eliguntur, ut credant ; unde pos-

tca concludit : Electi sunt itaque ante mun-
di conslitutionem, ea proedestinatione in qua
Dcus sua futura facta prrpscivit. Loquitur
ergo aperte de absoluta praescientia merito-
rum, quam sequi, non praecedere decretum
electionis divinge verissime docet. Idemquc
prosequitur capite decimo. ubi refert senten-

tiam Pelagii dicentis praeuovisse Deum, in sua
apternitate, qui essent futuri sancti, et ideo

603 elegisse. Et hoc impugnat ex verbis Pauh
Bil Ephes. 1 dicentis : Blegit nos ut essemus
sancti, non quia futuri erarnus sancli, quod
late pros«?quitur; et concludit : Elegit ergo

nos Deus in Christo ante mundi constitutio-

lum
, prcsdestinans in adoptionem filiorum

,

noH quia per nos sancti et immaculati futuri
eramus

, sed elegit prcpdestinavitque utesse-
ntus, etc. Et infra sic inquit : Fx hoc propo-
tito est illa electorum propria tocatio, quibus
omnia operantur in bonum. nuo«l proiio.situm

non est» certe conditiouatnm, sed absohitum,
qiio Lkiu.s .«itatuit .«anclilalcm, vel vocationcm
congruam ad illam, ini.s quos gratuito elegit,

ex quo proi»o-sito non condilionata scd abso-

hjla [ira-scientia s<;quitur secundum ralionis

ordinem. D<j hac ergo srricnlia Augustinus
il»i Io«iuitnr, ncc dc condilionata vcrl>um ibi

halx-t v""'tque miuas dccretum conditifjua-

^'"n . it, In capile autem dc< imo-uono
doctrinam quara coutra Pclagianos tradidc-

rat, contra .Scmifx.lagianos applicat, lli cnim
dircbarit I)<iifii «b-^i^t.se no» ul ••'•.ymus sancti,

quia pr.-»'vi.lil uif, nx nobi.<t fiiliiros ch"C < rr:-

d»,'iit*'«, Ij.^r; aiitcra iir'.,'«t coiilra illo< i;ar'<iu

tmtiinonia, ctiani •bgit.M: non Dciim iit c.h.s«!-

mii.i li-l«lcs, non <|uia prsevidit «rcdcnt».'» nrMtro

orbiliio, sed iit aiia (^ratia \\m faccrcl crcdtu-
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tes, et ita in suo proposito et electione pr«-

vidit fidem nostram futuram, non ante illam,

Q. Instantia sumitur deproposita doctrina ab-

solutce scienticp, ad conditionatam.—Sed instarc

possunt, quia eadem ratio et proportio quffi est

praescientise absolut» ad decretum absolutura,

est etiam praescientiae conditionatae ad propo-

situm conditionatum ; ergo, licet Augustinus

in illis locis loquatur de scientia et decreto

absokitis, inde sumitur efficax argumentum
ad couditionata. Cousequentia est clara, et

antecedens probatur, quia ideo scientia abso-

hita supponit propositum, quia effectus prae-

scitus debet esse effectus propositi ; sed idem

effectus etiam debet esse effectus propositi sub

conditione : ergo est eadem ratio. Uude e con-

trario sequitur, si consensus, verbi gratia, fi-

dei praevidetur sub conditione, si detur talis

vocatio, et ante omne propositum Dci, etiam

couditionatum, nou praevideri ut effectum sal-

tem physicum et proprium voluntatis Dei, ac

subinde praesciri ut eflectum futurum ex sola

voluntate homiuis. Quod si hoc concedatur,

sequitur ulterius Augustiuum nihil contra Se-

mipelagiauos effecisse, quia ille bonus usus

futurus erit physice a sola voluntatc homiuis

credituri, et ita poterit esse meritum, et ra-

tio totius praedestinationis.

7. Hationis disparitas. — Ad rcplicam res-

pondetur imprimis uou esse eamdem ratio-

nem de praescientia absoluta et conditiouata.

Nam absoluta cst de re futura in aliqua diffe-

rcntia temporis, et ideo necessario suppouit

in Deo liberum decretum proportiouatum cf-

fectui praeviso, quia non potest essc futurum,

nisi per voluntatcm aut cum voluutate Dci, ct

ila absoluta praescieutia cffectus ab.solutc fu-

tnri necessario supponit in voluntate Dci de-

tcrmiuatiouem a«l talcm eflectum producen-

dum. Futura autcm sub couditioue tanluiu,

ul sic i)ra'cisc spcctata, uon suut de faclo

fuliira in aliqua diUcrcutia lcuiporis, ct idco

non neces.sario suppouuut dccrctum cuin ac-

tiiali detcrminationc voluutatis Dci, ipiia illiid

fiitiirura, ut sic, a<lhuc inau«'t in statii jiossi-

biliiirn. SccuikIo vcro addimus hauc. .'^•iculi.im

«:oii<lilioiiatam iicccssario iiicluilcn' iii obji-do

Hiio ada'«piato dccrctiim Dci, iioii ul jaiu pru;-

exiKlcns io voluutatc Dei, .scd ut comitrcluju-

sitm ubjci-tivc siib coiiditioue illa siib <pia fii-

tiiniiu illii«l proiioiiiliir. Ut, vcrbi gr.iti.i, iiiiu

di<-iiniiH Dcuiii pra'8circ <iuo<l, ^i Iioiikj ila vo-

cctiir u«i ll<lcui, coii»cnti«',l, non cil scii.'<us

qii«Mj coiLs«*ntiet suis viribus solis, .•^<''I ^pioil

a<ljutus lali vocatioiic, et coop<'rantt' utium
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physice grailia adjiivanle, qiiae cum illa offer- 9. Augustinus in duobus aliis locis de scien-

tur, et concurrcnle etiam Deo pcr influxum iia Dei ex suppositione loguitur.— Testimonia

generalcm gratise. Contlitio ergo hac omnia Au(justi7ii retorquentur. — Neque efficaciora

includit, et conscqucnler indudit propositum snnt alia duo testimonia ex opistolis 105 et

Dci daudi, vcl oflerendi lia;c omnia cum ipsa 107; nam evidenter in cis loquitur Augustinus

vocatioue, et tunc dicimus praescire vohuita- de pra.^^cientia operum futurorum in tempore,

tem hominis etiam esse cooperaturam, et sic atque adeo de praescientia absoluta, non de

pra^scire Deum sub tali conditione conseusum couditionata. Possumus autem illa testimonia

homiuis. retorquere
,

quatenus iu eis
,

prsesertim in

8. Nullum inconveniens sequitur ex nostra priori , docet Augustinus bona opera quK
doclrina. — Unde uon sequitur cognoscerc iJeus, speciali gratia, facit iu nobis, prasciri a

Deum iUum consensum ut effectum vohintatis Deo, supposita ejus electione, seu praidestina-

et non gratia?, nam prcescitur ut ellectus futu- tioue; opera autem mala non ita cognosci. Si

rus a vohmtate praiveuta ct adjuta gratia. enim hoc vcrum est in absohita jira-scicntia,

Nec etiam scquitur sciri ut effcctum gratiie, etiam erit vcrum in scientia conditionata :

sohim in genere causas morahs, quia, hcet ergo .saltem illa non possunt cognosci iu de-

futiu"us sit a gratia priBveuiente tantum mora- creto absoluto ex parte Dei, Ucet sit ex parte

Uter, etiam praescitur esse futurus physice a ol)jecti conditionatum : quia neutro modo po-

gratia cooperante, seu adjuvautc, quamvis tcst Deus ex se vcUc, aut praedestinarc pecca-

uon praedetermiuante. Denique uon scquitur tu 3 . Nec valet distinctio de peccato pro ma-

inefficacem discursum Augustini ex testimo- teriali vcl pro formali, quia Augustinus etiam

niis Scripturae contra Pelagianos et Semipela- de ipsa voluutate non credendi ncgat esse ex

gianos. Cum euim tam sanctitas ipsa quam proposito Dei. Praitcrquam quod non potest

inilivun sauctitatis vcl lidei, vcl voluntas cre- habere locum iUa distinctio ubi malilia est in-

deudi, sit cffcctus diviuaj elcctiouis et propo- scparabilis ab actione praidcstinata, .<eu pra-

siti, optime infertur non posse esse causam dcfiuita, utjamprobatum est, etiu hbro tertio

ejus, etiam ut prcevisam, quia, ut praevisa per iterum est dicendum.

absolutam scientiam, procedit ex vocatione 40. Ante conditionatam scicntiam pravi

dala ex proposito, attpie ita supponit gratui- operis, vel in ipsa objective non datnr in Deo

tum Dci propo.^itum : ut praivi.<a autem tan- decretum.—Quocirca, ante prEescicntiam con-

tum sub conditionc, uon potest haberc ratio- ditionatam futuri operis pravi , non solum

nem meriti, ut in eodem libro late probat non est nccesse ut antecedat in Deo decrctum

idem Augustiuus contra Semipelagianos. Et in quo possit tale peccatum sic pra^sciri, vc-

pra'terca, ctiam ut sic praivisa, voluutas crc- rum ctiam neque in conditiouo ipsa potost

dcudi uon pra^vidctur ut eflectus solius libcri objcctive includi tale propositum. (Juamvis

arbitrii, sed ut cflectus vocationis daudaj ex euim necesse sit ibi includi aliquod decretum

proposito, nou quia in Deo supponatur, sed Dei, quia siue aUqua libera Dei dctermina-

iu couditioue ipsa includatur, ut dedaravi. tiouc non potest aliquis effectus esse futurus,

Tude tantum abcst ui cx illa doclrina Augus- ndulominus uou potcst illud decrctum csse

tiui pricscicutia couditiouata cxcludatur, ut tale, ut iu illo coguoscatur esse futurus, sive

potius uecessaria cousecutione iuferatur. Nam absolute, sive sub couditione, servata propor-

in illis capitibus eo pervenit Augustiuus con- tione et pai-titioue, quia ncque ante, ueque

tra dictos haTclicos, ut fides sit ex vooatiouo, post scicntiam conditiouaiam, nc»pie iu ipsa,

el 11011 e couverso, et (piod vocatio illa dcbcat .scu objocto cjus, potost dari dccretuiu priedc-

csse ex pioposito. \n aliis autcm locis ojusdem hiiiens actum, sed pcrmiltens et oflcreus ge-

libri, ct aliis supra allegatis, docet vocatiouem neralem concursum, in quo solo uou potest

cx proposito esse illam qnaj datur, prout Deus coguosci futurus actus, nisi simul coguoscatur

novit congruore liomini vocato, ut vocantom detcrminatio et coopcratio libcra voluntatis

non ro.spual : ha'c autcm pricsciontia conditio- hominis, ut pra-scns objective , vol simjtlici-

n.ita ost, ct aute oinno docrotum Dci libcrum tor, vol siib couditione. In bonis autom licot

pra*existens iu Dco, ut probavi : ergoj juxta anto scientiam conditionatam non possit au-

liiscursum Augustini nou ropuguat lu\3c pra:- tocoilcre propositum pra-finitivum, et onuiino

scicntia prjedestinationi, sed ad illaiu est nc- alisohitum ex parle Dci, ne libortas la>datur,

ccssaria. Dc qiia rc dicemus phira iu libro t.uucu, supposita conditionata scicntia, potcst

<piiulo, cap:tc ultimo. optime antccedcre aute absolutam praircicu-
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iiam ejusdem futuri : quia cum sit de bono natum et liberum in tali casu et materia gra-

objecto, non repusnat Deo; et cum supponat tis confiugitur, tum etiam quod ille modus
usiim libertatis prsevisum, non tollit illum, prsescientiee repugnat cum contingentia veri-

sed purificat conditionem, et illi accommodat tatis cognitse , de quibus in discursu capitis

vocatiouem per quam infallibiliter et libere generalius dicemus, specialiter repugnat illa

compleatur, ut latius in libro 5 dicturi su- responsio intentioni Christi in illo loco et cir-

mus. cumstantiis prcedictionis ejus. Quia sic imme-
rito Cliristus exprobrasset Judaeos compara-

C\PUT V. tione Gentilium, si isti essent convertendi per

aliud auxilium, quod nou dabatur Judseis, si-

DELM UABERE CONDITIONATAM sciENTiAM FLTURO- ne quo non stabat Judfeos converti : sic enim

ftCJi A>'TE DECRETUM LiBERUM SU.E voLUNTA- Judaei justam respousiouem habuissent, qua

Tis, SECU.NDUM RATiOMS ORDLNEM , >'EG TOSSE reprchensionem declinarent, et causam dis-

TALEM sciENTiAM IN TALi DECRETO FUN^DARi, paritatis in ipsum Christum rejicerent. Quin

EX EisDEM scRiPTUiLE ET PATRL^M TESTIM0NII3 potius dicere posseut frustra et ficte tantam

OSTENDITUR. vim in signis et virtutibus posuisse, etiamsi

conjunctas haberent inspirationes illis exter-

\. Assertio nostra.—Non possumus ratione nis signis proportionatas, si alia Deivohintas

coufirmare seutentiam nostram, nec modum absoluta non accedat, pcr quam vohintas au-

quo talis scientia in Deo est concipieuda cx- dientis determinetur, quia sine hac parum
plitarc, nisi prius hoc punctum, iu quo ab illa omnia valent, et hsec sine tot signis et vir-

auctoribus prioris sententise, qui nobiscum in tutibus sufliceret.

asserenda ipsa scientia conveuiunt, disscati- 3. Nihil dandum ethnicis quod datum non

mu-s diligenter expendamus, quod maxime sit Judms.— fgitur sistendum est in ilhs vir-

ex eisdem testimoniis Scripturae et Patrum a tutibus et prsevenientibus auxiUis quae Judajis

Dobis praestandum cst, ct obiter ahquas ratio- data sunt, ita ut illa verba Christi : Si in Tyro

nes attingemus. Dicimus ergo eisdem tcsti- et Sidone facttc essent virtutes quw factce

moniis, tam Soripturae quam sanctorum Pa- suntin te, praecise et exchisive intehigantur;

tnim, posse sufficienter probari hanc pr«- nam si ahquid aUud et efficacius dandum
scieutiam, quae in Deo est, non fundari in de- Tyriis et Sidoniis Christus subticuit, non est

creto libero Dci, sed esse priorem illo secun- sincere locutus, nec justam objurgationem Ju-

dum rationcm, vel etiam secundum iUum daeis objecit. Scd ad hoc etiam respondcnt

raoijum de[>endentiae vel independentiae qui objurgatos comparatione gentiUum, non quia

inter actu.s solum ratioue distinctos iuveniri non fuisset tunc niajus et efficacius internum

potest, quia nimirum potest taUs praescienlia auxiUum danchmi gentibus, sed quia Judaeis

e.«se sine taU pro[>osito, vel omnino, vel sal- incUgniore? ad iUud rccipiendum se reddide-

tem .«ine iHo, ut priori, iu quo fuiidalur. ruut. Haec autem responsio textui aut inten-

2. Probatur fx Kzangelio.—Hoc probamus tioni Christi consentauca non est; quia non

primo ex verbis iUis ChrLsti : Si in Tyro et de prioribus pcccatis, scd dc praisenti obdu-

Sidone, elc.; nam, supjioneudo quod sint dic- rationc et incrcduUtatc eos objurgabat : ncquc

ta ex cerla pnescieutia couditiouata, ut iUi rcprehen«Ut Judaeos proptcr prreccdeutia pcc-

.'1 -,cumquibu.s nunc disputamas, ad- cata, ut prius commissa, scd propler «huitiam

li, ,,.;. nnUum jjotcst cogitari [troito^^itiim conU>J, ct firmam ad .«ua pocrata adhav^icjiK-m

{h:\ .d>«Tum, ct .scrun«lum ralioncm aMtc«"C- vohuitariani, «luam tiun-. hab«d»anl, ct «iiiain

dcns, iii quo iila nilaliir. I{e.<i[iondciit anlc il- nou habuis.sciit Tyrii et Si«lonii, si apud iUos

lam acientiam habui.^.<)C Dciim [>ro[K)situra cx .signa ficrcnt. Pra;ter«iuam «luoil iUu evasio

l
'i a)>Mjhitum, et edi^ax, Ucct fon«U- ii«jn potest ac«'ommo«lari ail auxiliiiiu clUcax,

ti.,ii.i. 1,:! '•' ••'irtc objccti, «landi hotninilnis (|iia('iim«|iic rationc cxpl:«;ctiir. N.im si con-

Tyri ct - aiixilium cnicax ad agciiH.im sistul iii pliysi«'a Dci pni' Jctcrminali<iuc, vcl

[K^ffDitcntiam , si in eU taUa si^ia fiercnt in sfila nbs^iluta Dci voliiiitnte, neutra [icmlct

(«liiidqiii«i Inic aiixiiium efQcax sit), et iii illo cx dinpositionc iioininis, iit libro \\ oHtciidi;-

; •' illain coii(litioimlcin,(|tiia niiiH, ct idco nec daltir iiroiiti;rilignilat«-iii lio-

I ^ i..ii.> i»at inrallil>ilciii vcnlutctn, tniiiis, ncc. proptcr indi^iiilati-iii iicg.iliir. VX

I.
.

I iUnni iiaixTc [.olui.s-ct. S<,'(j, ul «iiiMinvi.i aii<|uod uiixiliuui cx sr- «•llicax iicg.i-

omillam, tuui ([iio<l lale |iro[Kj<iitiim coiiditio- retur [iroptcr pnrccdcns i>cccatum, iioc i[)suiu
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revor.iiKlnm orit, juxta illain soiitcntiara, m 5. Assueia responsio. — Respondcre solent

pra'viain voliintatem et (leterminationem Dei, hoc non essc inconvcniens respectii illarnm

quam pro solo suo arbitrio facit; a qua sem- actiounm pro materiali, quia non oportet ut

per sumi posset sufBciens excusafio talis ex- Deus illas pr»finiat formaliter, quatenus pec-

probrationis, ut in libro 3 late dicemus. Si caminosffi sunt, quod solum divina; bonitali

vero auxilium efTicax consistil in vocatione repugnat. Quia, ut dicti auctores censent, iiou

congrua, htec .supponit scientiam condiliona- soluin sub conditione, sed etiam absolute praj-

tam, ut in superiori capite dicebam, etquando dcfinit Deus omnes actiones Uberas peccami-

vocatio non est eflicax, id non provenit ex nosas quoe in quovis tempore fiunt, et volun-

Deo, sed ex homine, et non provenit forma- tatcm creatam ad illas prffideterminat, prout

liter (ut sic dicam) ex pra^cedcntibus raalis actioncs reales et hbcrai sunt, hcet non, ut

meritis , sed ex actuah repugnantia qnain snnt make seu deficientes. Nos vero iinpriuus

homo proebet vocationi. Hanc ergo pra;vidit credimus repugnare hoc maxime divinie bo-

Cliristus non fuisse futuram inTyriis et Sido- nitati, quia cum mahtia sit inseparabilis a ta-

niis, et ideo vocationem, si daretur, futuram h actione hic et nunc circa talem materiam

fiiissc in iUis congruam. Sed de his lalius in hliere facta, impossibile est Deum ex se velle

citato loco hbri 5, ubi Augustini et aliorum dcterminare vohintatem hominis hic et nunc

Patrum auctoritate vim et efBcaciam hujus ad talem actionem, circa talem materiam pro-

loci coufirmabimus, et has evasiones vanas hibitam, vel ex se rectae rationi contrariam,

esse ostcndemus. «iniu consequenter et moraliter veht quidquid

4. Secundo j)rohatnr exteteri Tcstamento.— cum tah actioue nccessario conjunctum cst.

Secuudo , argumcntamur ex alio principah Nam etiam naturalis pliilosophia docet, qui

loco et revelatione facta Davidi, \ Reguin 23, dat formam dare consequentia ad formam, ct

de adventu Saulis in Ceilam si David ibi ex- moraUs docet eum vcUe mahtiam, qui viilt

pectarct, et traihtione virorum Ceilaj si Saul actnm a quo est inseparabilis malitia. Deindc

vcniret, supponcndo, ut ctiam dicti auctorcs crc(hinus repugnare hoc Couciliis ct Patribns,

noijiscum a(hnitlunt, inamfuis.sc rcvelationem definicntibus Deum non praide.-tinarc actio-

certam et infalhbilcm, ex scientia certissima ncs pravas. Nam Concihum Arausicauum,

illarnm conditionalium veritatum. Nam iUa canone 25, auathema dicit in eos qui dicc-

scientia non potuit fundari in dccrcto libcro bant aliquos es.se ad malum praedestinatos

Dci, (piandoquidcm effectus non crat aliqunn- a Deo. Onod de malo culpai intelhgcnduiu

do fiiturus vcre, ct secuudum aciiialcm cxi- est, et de praHlestinatione ad illas actioncs,

stcntiam, ut per se patet. Neque etiam potuit per quas, si fiant, inevitabiliter culpa com-
illa scientia supponere decretum couditiona- mittitur. Neque enim aliter poterat Deus ho-

tum
,
quo nimirum Deus ex sc siraphcitcr inincs ad malum pra^destinarc, nisi ad ta-

pivTtlcfinicrat, ut si David cxpcctarct, Saul lcs actiones eos praidestinaudo ct piwparan-

vcniret , et si Saul vcniret, Ccilitai tiadcrent do, et ideo Prospcr, de ipsis actionibus et

David. Nam, ut omittam alia quaj gcueratim afTcctibus liberis, quibiis homines peccant,

dici possent de otiositate, ut sic dicam , et in- dicit ad object. Viucent. cap. G, quod, sicut

decentia tahum decrctorum condiiionatorum, Deus ncn indidit nialo Angelo illam volunta-

»piai ncipic in Scriptura ncipic in cncctibus tem, qna inrcritate non sietit, ita nec hornini-

divinai providcntiic fnndari possiiut, in hoc lus illim a^ectum quodiabolum imitareniur,

particulari casu ct similibus est specialis repu- inseruit ; et c. 1, nuUo modo credendum cssc

guantia ct iudcceutia coutra divinam bonila- Jiujusn.odi homines in hanc desperaiiojiem ex

tcm. Quia actiones iUa», vcl Saulis vcnicndi Dci roluntate cecidisse ; ci c. 10 inde probat

ad capiciKhun David Ccila* pcnuancutem, vcl Dcum non esse auctt)rcm aUcujus malie ac-

CeiUtarum tradcudi David iu mauus Saul , tionis, quia cjus prtrdcstinalio nunqua.n extra

eraut peccaminosa? et coutra juslitiam : crgo honitatem, nunquam extra Justitiam. At certc

coutrabonitatem Dei cstdiccre Deum cxsede- actus peccati etiam pro materiali extra jus-

crcvi.sse luovcrc Saulcm et CciUtas, vcl exci- tiam est : et infra aUa affcremus.

laiuto, vcl pra'delcrminando vohmtates co- ^^- Lenius rcsponsmn rccludiiur et Impugua-
niin, sive ad vobMidum obsidcrc civitatcm in iur.—Solent anteiu advcrsarii, ad vitandam

0(Uum et comprehcnsioncm David, sive ad vo- vcrhorum invi(hain, dicerc praicoguovissc

k-udiim tradcrc Daviil ol)Scssura iu mauus iu- Dcum talem actum peccamiuosum, si talis

justissimi pcisccutoris. occasio occurreret, in sua pcrmissione, scu iu
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proposito quod habuerat permittendi illum sost., homil. 67, iu Joann., praeter ea quce in

actum, et non dare auxilium efEcax ad vitan- Hbris 3 et 3 de illo dicturi sumus. Deinde

dum illum, si talis conditio impleretur. Et ra- etiam, posito illo modo permissionis, non po-

tionem reddit Bannez, quia vohintas creata, test in illa coguosci quid faciet humana vo-

nisi a Deo efficaciter determinetur ad bonumj hintas in tah eventu, sed solum quid non fa-

infalhbiliterdeficiet circa quamcumquehoues- ciet. Probatur primo ad hominem, quia ut

tam materiam. Sed heec responsio vel intehi- aliquid faciat, iudiget praedeterminatione et

gitur de permissione mere negativa ex parte proedehberatione Dei ; sed Deus per illam ne-

objecti talis divini propositi, id est, quod ad gativam permissionem non deliberavit dare

neutram partem veht de se determinare volun- prsdetermiuationem ad oppositum actum,

tatem, vel intelligiturdetalipermissione, quGe neque ad alterum oppositorum, ut supponi-

supponat seu includat positivam determina- tur : ergo ex vi illius decreti non potest co-

tionem ad actum repugnantem praecepto seu gnosci quid sit voluntas creata in tali occa-

honestati. Si hoc secundum dicatur, haec res- sioue voUtura. Secundo, argumentor simpli-

ponsio non est alia a prsecedenti, sed paUiatur citcr, quia vel Deus in illa voluntate permit-

nomine permissionis, ne scandalizentur au- tendi sistit omnino in negatioue, ita ut solum

dientes, si dicatur Deum ex mera sua volunta- velit non determiuare ad aotum bouum neque

te decrevisse determinare hominum volunta- ad malum, neque etiam otlerre sufficientem

tesad actus peccatorum : undeilla quae dicitur coucursum ad alii[uem actum ; et sic nou so-

permissio respectu malitiae, revera uon est lum noncoguoscet intali permissione aliqucm

permissio, sed virtualis vohtio. Nam Deus, actum futurum, sed potius coguoscet caren-

juxta iUum modum dicendi, non tantum de- tiam omnis acius, nou ut contiugentem, sed

crevit non dare ausihum efficax ad honeste ut necessariam : et c<msequcnter nou cognos-

operaudum, sed etium decrevit dare motio- cet futurum peccatum, quia talis careutia iu

nem eflicacem ad talem actum in tali mate- tali homiue non erit culpabilis, cum uou sit

ria, ex quo necessario resuUat deformitas pec- in illius potestate habere actum ; vel Deus,

cali: sequitur ergo per quamdam connexio- permitteudo, non se habet adeo negative quin,

uem ac consecutionem ex illo decreto Dei

:

quantum est ex se, offerat coucursum suffi-

uou est ergo sola permissio, sed virtualis cientem quo vohmtas aliquid velit arbitratu

pnedefinitio ipsius malitiae, et ideo mirum suo; et tunc impossibile est, in tali pcrmis-

uon est quod ex talj decreto seu permissione sioue proecise spectata, determinate scire quid

cognoscatur infaUibiliter peccatum futurum. volet iUa volnntas, quia illud decretum per-

At vero talis modus decreti, sive nomiue prai- missivum Dei tam iudifierens cst, sicut ipsa

defiuitionis, sive uomiue perml«ssionis sigui- voluntas hominis; sed in voluutate homiui.s

ficctur. repngnat profecto divinaj sapientia.' et id nou potest cognosci, ut maxime advorsa-

lK>uitati. Sic euim dixit Prosper, seutent. 14 rii conceduut : ergo uec in tali decreto.

ad GaUos, non ctse calkolicum dicere quod qni 8. Magis imptignatur solutio facta.—Et iu

non credunt Etangelicar prctdicalioni, ex Dei lioc sensu falsum omnino est dicere voluuta-

prrrdesHnalione et constilulione non credunt. tem creatam infallibiliter determiuari ad uia-

.MuUo profecto peju.s est diccre, qui voluut lura, uisi efficaciter pra.'determiuetnr ad bo-

uou credere, ex Dei pra;destinatione et aute- niira : «juia proimle est ac diccre voluutalem

oedente «lecrclo efllcari habere iUam volun- creatam, ex se et natiira sua esse determiua-

tatem, etiamiii dicaut maUtiam illias voluu- taiu ad raalura, qiiod secuudnm fidemdici nou

latis laiitum ea*e i)ermissam. potest. Sequelu putet, quiu vel voluutas uou

7. A" distnction''s membrum refelli- j)ra,'deleriuiiiata polcst se ad aliqiiid tltilcruii-

tur.— .-. ...) 9it sermo de priori |>crmis.-»iouc uare, vel iioii potot. Si uou potcst, cigo, li-

uc^ativa, impriuis etiam illiid est fulsum, et cet nou pru:deteruiiuetur ad Ixuiuin, ex vi il-

quofl I)eu«, qiiaiido iR^ruiiltit peccatiim, cx s<: liiis ueKutiouis uoii deterraiuabittir ad inuluin,

defiiiiat noii «larc iiomiui auxiliiini pcr sc ef- iiisi ad illiid prwdeteiiniiittur ; siciit etium e

fttax, <t 11'' ••-«.irium a<l vitaii<liim [«;' ratiiin. roiitrurio, licet uoii pra'ilt:teriniiif-'liir ail iiia-

|{iM... -f, ,f
I iiiui ho< Hnllii i<-Mti.'i' cratia; ct ptj.-- Inm, iioii detenuiiialiitiir ail boiiiiiu, ui.^i uil

sii' u«)ii |>«'i-iai)iii, <-t illi priin ipio tra- iliiid pra'tlct('riniii(.'tiii' : ergo de se est iiidif-

dito a PutnhiM ct Oiucilio Trideutinu, qiio<l f<'reufl a<l utriiiiiqiie : neque iu »olu iifgatiouc.

Deufl Mciiiiucm di «crit, uW\ priiu dc.M:niiur uti pra^tletcrmiiialitiui» ud Imuiiiiu [lotciil essu ccrlu

ipM). I)«: i|iio .4{k;i lalitcr vi<leri i>otc9l CUry- flctcriuiuutioatl iiialuiu.V«.'l [lotest voliiiitu.ssi-
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iieprceviadotcrrainatione aJ aliquiil liberedc- Deiis voluit facere ut non crederent, sed (luo

tcrminari, et tunc, ctiamsi nonpnedetermine- voluit nou facere ut crederent. Sed boc vel

tur ad bonum, poterit simpliciter ad iUud dctcr- nihil cst, vel iu idcm revolvitur : nam si velle

miiiari, ct nou ad mulum, alias apcrtc scijui- nou facere ut crcdant, nibil aUud sit quam
tur illam dc se cssc ad maUun dctcrmiuafam, uollc dare extraordinarium auxilium, quod

nisi per contrariam praidcterminationem deti- essct congruum, vel quod aUo quovis raodo fa-

neatur, quod dici nuUo raoilo potest, nec ra- ceret ut crederent, nou esset tamen de se sim-

tione crcationis cx nibilo, quia est contra bo- pUciter necessarium ad credendum, sic facilc

nam naturai iustitutioncm : nec ratione pcc- admitti potcst babuisse Deum tale decrctum,

cati originaUs in nobis^ quia cst iucidcrc in tauien iUud non sufficit ut in eo inlaUibililcr

errorem in prfflcedenli prolegomeno reproba- pra;videret Deus iUos bomines non fuisse cre-

tum, quod peccatum originale abstuUt Uber- diluros pnedicaute Paulo, quia sine taU auxiUo

tatem ad opcrandum bonum. baberent bomines sufficientem vocatiouera et

9. Aliis Scripturfe testimoniis nostra sen- auxiliura, quo posscnt credere si vcUent ; ergo

tentia prohatur. — Tcrtio, possumus similcra etiamsi non esseut babituri majus auxiUum ra-

Itrobatiouera sumere ex aUis testimoniis Scri- tioneprajdictidecreti,et, iUostante,adhucerat

ptura?, quibus veritatcm bujus scientiai confir- contiugens et de se incertum an iUi essent cre-

mavimus. Ex quibus tcrtiura orailto
,
quia in (Uturi nccne : ergo in iUo decreto uon potcrat

iUo facile (Uci potest (lccrcvisse Deum lenire et incrc^bditas iUorura infaUibiUtcr pra-vidcri.

mutare cor regis I3abylonis, si Scdecias sc iUi Dcclaratur, nam lia^c conditionaUs : Si Dcus

dcdisset : quamvis enim id probari non possit, decrevit non dare copiosius auxiUum ad ali-

nequc etiam a uobis improbari potest, quia quera actum quam sit ad iUum neccssarium,

potuit Dcus id dccernere absolute, quia siiie nou fiet ; non est vcra ex vi iUationis, quia

peccalo ficri jjotcrat, et postea possct idcm fa- non repugnat fieri cum solis neccssariis, et

cerc, siue Lxvsione Ub"rtatis, pcr aUquam mo- quia cx ucgatioue causaj non adequatie, scu

tioncm et cogitationem congruam. Omisso non necessarise non sequitur negatio effectus.

crgo iUo loco, aUcr ex Actibus videtur satis Ergo si iUud decretum soUim est de nou dando
cnicax; virtute cuim continct cou(Utionalera auxilio extraordiuario, seu copiosiori quam
bauc propositioncm a Deo revclatam : Licet sit neccssariura sirapliciter ad credendura, ex

iiianeas ct priedices in Hierusalcm, non credent; illo uon infcrtur per necessariani con?cqucn-

ba»e autem non potuit cognosci in decreto ab- tiam negatio credendi : ergo nec potest in ilio

soluto, quo Dcus, ex se et aute orauera prai- decrcto infallibilitcr videri. At si decretum
scicutiiim , cfRcacitcr dccrcvcrat ut illi non illnd fuit de non daudo auxiliosimpliciter ne-

crcdcrcnt, ctiainsi iliis l-lvangclmm pi"C(Uca- ccssaiio ad credendum
,
profecto illud dccre-

rclur. Alioqui vcritas illius coniUtionaiis rcdu- tum fuit faciendi, ut illi boraines non crcde-

ceretur iu v(jluntatem Dei, ut in causam pro- rent, quia negatio actus non fit per positivam

l^riara et primariani, non in voluntatcs pro- actionem per se loquendo, et ex vi negationis,

prias taUnni bominura , at(juc ila vere dicerc sed fit pcr ablatioucra causce, vel infiuxus ne-

possuinus : idco Jud;ci IIici(3solymis exislentcs ccssarii ad actum : ergo si Deus cx se supjioui-

nou credcrent, etiamsi Paulus illis praMlica- tur babuisse dccrctum uon dandi auxilium

ict, quia Deus decrcvcrat ut non crederent. necessarium ad crcdendum, plane supponitnr

Hoc autcm nibil aliud est quam dicere bomi- decretum quo statuit facere ut non credcrent

jics cx Doi praulcslinatione non crcdcre, (piod eo modo quo hoc factibile est. Quod si cum
a l'ros[)cro in scntcnt. li, ad cap. Gallor., illa negatiouc jungitiir voluntas non crcdcndi,

su[»ra cifata, damnalum est. Non crgo idco ba^c nou poterit pranideri in solo dccrcto pure

Deus vidit illos non fuisse crcdituros pra^di- ncgativo ex parfe objecti, sed oportebit addcre

canti Paulo, quia ipse facturus erat ut non dccretum dotcrminandi voluntatem horainis

crcdercut, ctianisi Pavdus pranlicarct : non ad volcndura nou crcdcre, quod plus est qiiam

crcdcre cnirn aut noUc crcdcrc non est opus vcUe faccre ut non credant, et raagis Dco re-

Dci, nec objccfum dignmn divini dccreli ab- piignare iu prtecedeuti testimonio dcclaratum

soluti
;

pra'vidit ergo anfc uUum tale decre- est.

tum illos sua mcra voluntate nou fuissccredi- II. Probatur nostra docirina ratione ab

luros, si falis conditio poucrclur. auctoritate Patrum supra jam lata.—Quarto,

10. Dili(tio impugnatur. — Scio bic ctiam ad buuc modura induci possuut caitera testi-

csse dicturos anlcccssissc dccretum, non quo monia, uon solum quas ex Scriplura, sed
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etiam qiiae ex Patribus aEegavimus; possu- profeoto negare non potest quin, si Deus ab-

musque omnia ad hoc argumentum reducere. solute prfedefinivit ac vohiit ut, in tali opor-

Omnis conditionalis propositio de futuro actu tuuitate et occasione si occurreret homo, ha-

libero est de actu malo aut de bono^ et de beret consensum iu objectum cui inseparabi-

utroque actu Deus habet talem p^aescientiam liter est annexa malitia^ negare non potej^t

certam ; sed malus non potest in decreto an- quin habuerit virtuale decretum ipsiusmet

tecedente praesciri, et ut cognoscatur bonus, malitise, nam virtute continetur in illo objec-

vel non est necessarium decretum, vel iliud-- to formaliter volito. Admittere autem talem

metdecretum,ne toUat Hbertatem, debet sup- voluntatem in Deo, etiam virtualem, ex certa

pcnere conditionatam scientiam alterius ve- scieutia et coguitione omnium proprietalura

ritatis. Majorem admittuut adversai"ii , cum qu?? iu illo objecto virtute seu implicite cou-

quibus nunc disputamus, et piobata est om- tiucntur, profecto multum derogat diviuce bo-

nibus testimoniis in duobus uraecedentibus nitati : uou suut ergo talia decreta circa tales

capitibus adductis. Minor, quoad primam par- actus malos iu Deo admittenda. Et quod do

tem de actibus maUs, probata est in secuiido ai tibus positivis dicimus, inteiligeadum etiam

et tertio testimonio proxime ponderatis, quia cst de omissionibus actuum,«etiam volnnia-

tale decretum non potest esse mere permissi- riis ac liberis
;
quando tales suut ut in iudivi-

vum, sed necesse est ut sit praedestinativum, duo et Ubere cum taU scientia vel uegligentia

vel, quod idem est, praedefiuitivum, saltem contra pra^ceptum suo mod^ fiant, insepara-

ipsiiis actus qui vocatur materiale peccati, ut bilem maUtiam habent : tuuc euim cadem
a me satis probatum est. Repugnat autem ut raiio versatur, ut intueuti facile patebit.

decretum Dei sit praedestinativum actus maU ; 13. Urgemus adhuc cx Patribus. — Hoc
nam praedestinatio mali, etiam pro materiaU, ergo fuudamento firiuissimo supposito, opti-

non potest Deo tribni, ut probavi. Et addi po- me argumentamur ex testimor.iis omnium
test aUa scnleutia Prosperi sexta ad GaUos, Patrum, qui iu Deo pnnunt hanc scieutiani

in qua dicit uon esse CathoUcum, qui asserit conditiouatam, etiam circa peccatum et ac-

jyrtfdestinaiifxnem in homine operari, sire ad tum maUim, et circa omissiones ctiam malas

;

malum , sire ad bonum. Nam praedestinatio uon enim possunt talia testimouia iuteUigi de

semper in l)ono est, quae peccatum soJa tolun- praescieutia supponeute decretum praedesti-

tate commissuin, aut remiKendum notii cutn nans hujusmodi aclus, quia hoc et aliis eo-

laude misericordicp, aut puniendum cum laude riim sententiis et veritati muUura repuguat :

juslilif^. Uude recte dixit Fulgectius, Ubr. 1 ergo, sicut illa testimouia, cum aUis ex Scri-

^y\omm\xm, c. {'6: Posset aliquod peccaturn ptura adductis iu capite secuudo de actibus

esse ex prtpdestinatione Dei, si posset aliquis peccatorum, probant dari iu Deo hauc scicn-

hoiiio juste peccare. Quod elegauter proscqui- tiam, ita probaut nou fundari iu aiitccodeule

tur usque ad caput decimum scptimum : et decreto, quia perniis.-^iviiiu puruin uou s'dU-

rimili mo^Jo [)Os.semus uos dicere: Posset actas cit, nisi vel sup[)ouat aliuude eamdoiu pnc

pcccati ex pnedestiuatione Dei c-sse, si po.sjjet scientiam, vel aliquam voluutatem ab.-olutaui

ja<(te fieri; cum tamcn iusei>arabiliter habcat ac i>nE<iestinautem iiicludat, ut probavi. Si-

3'' ' rn malitiam , nullo niodo potcst ex inilitcr idcm docet Augustiuus ubi* um([iic ait

pi . .;iatioii«; fi.ii «-i consequcDter ncc in Dcum velle hoiuiuein Jii^luiu iu vita couser-

pniivio d«;crfctoc' van; u.sqiie ad ilUnl tciu[)us iu ([uo pnescit

12. Probatio ex argumento ad hominem.— eiim peccaturura, et siiuilia pouderaUi in ca-

Et quamvis <le liac rc in lihr. 3 et 5 ex pro- |»ilc pra-cedcuti, in quatuor [)rioril)Us testiino-

fe-»j di<(iiru« ."im, nunc ail homincm liU;t iiiiH Augu^^lini. Naiii illa [piji-sciculia iioii [to-

ariipimeiil-'' ' •"lia f). .Mvarez, de hac i[»sa test .sii[»[>oiiere iie<;retum ellicax ex[>arleD(i,

scientia > 'uala diA[>iitaii.<i, du]tlex iJei etiam Hiih coiiditioue ex [»art(! objecti, <[uia

derretnm «littin^nit, iinitm formale, et aliu<l eamdeiit indci-oittiam et r([)Ugiiaiiliaiu ciiin

virtiialc : formalc i*er se ^ali^claii:!!! eft : vir- divina hoititatc iiicludit. Idi;ni([iie e.st de ilia

tual»! v<To eH.« <ji«it <|iio<l iii alio virtutc con- [iriesciciitia, qiiod homo iioit sit <'oit.s<'u.iiiriis

tiiielnr, <jiiia iii <)hji;< t<» cjiis viitut<; m-u im- l,(ct vocetiir, d<; (|iia l«)i|iiitiir Aitscliu., Mat-

pliciti; rtaiiditiir, Bii iit in voluittatc ait^ (o- tlia-i «cxto, <|iiia eliaiii iiia rcHi.st^Mitiu »< it iic-

mclendi rantc» in dic vcimtu iitc|ii<iitur vir- \i,nUii louM-n.Hiis csl peci-aiitiito.oa, iic ; [lole.st

tiilc voIriiita.H ofrciidciidi licum. Cum <tko Deii» cx se illam vcUc, uiuximc iiim sil cou-

Iptc »1 p(K«nat |ja;(; dci r(Ja virtualia iu Dc<», trariu geucruU cju» iulcittioui. Possiimu.s^iuo
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iii lumc modum hauc partem confirmare, pri-

mo, quia Patres admittuut et suppouuut hauc

couditiouatam pra-scieutiam peccati luturi

sub conditiojic, etiam iu electis, in quibus

non permittit couditiouem impleii , ue pec-

catum sub conditioue prajvisum impleatur, et

hoc attril)uunt magnK gratite Dei : ergo sup-

pouuut illud peccatum uou fuisse futurum ex

dccreto ipsius Dei, sed ex pura fragilitate ip-

sius homiui.s, cui subveuit gratia : uam liomo

ex se uou iudigcbat illa gratia, uisi a Deo ipso

iu illo couditiouato discrimiue (ut sic dicam)

cou.stitsieretur. Unde, cum Deus in sccuudo

illo signo determinat tollcre horaini vitam ue

l^eccet, uou tam illi gratiam concedit, (juam

impcdit ne malcficium, quod erga illuui co-

gitaverat, compleatur : quod est satis viohn-

tum remedium, magisquc Deo dignum fuisset

non imponere iUi homini talem necessitatem

peccaudi. etiam sub conditioue. Non est ergo

ille modus provideutiai Dco conseutaneus, ac

subiude noii est ille sensus Patrum , sed

plaue suppouunt liominem ex se, etcum com-

in illo ostendat : est ergo indignum Deo talia
'

dccrcta ipsi tribuere. Uude Augustiuus iu

veibis citatis, quamvis de pra;scieutia abso-

luta loqui videatur, tamen et suppouere vi-

detur couditioualem, qua Deus voluit crea-

re armenta, etiamsi praesciret quod, si illa

crearet, essent immolauda daemouibus : et ip-

sam scientiam abeolutam talium peccatorum

supponit uon essc in decreto, quo Deus ante

illam praiscieutiam absolute decrevisset ut ho-

miues talia facereut. Nam si crederetin Deo

esse talc decrelum, uou esset cur negaret,

imo uegare non posset Deum creare ai-menta

taliuni hominum, ut materiam haberent ex

qua suum primum decretum iulallil)iliter

implcreut.

15. Co7idilionaiutn decretum repugnat di-

vime lonitati et libertati, et mcnti sanctorum

agentium, cur Deus, prfesciens Jiomiiiem zel

Angelurn pcccaturum , ipsum creaverit.—Tcr-

tio, 3uut maximc pouderauda testimonia iu

quibus Patres rationem inquirunt cur Deus

hominem , vel Angelum creavit, quem prae-

inuni coucursu de se iudifTerente, fuisse pec- sciebat pcccaturum ? Nam in tali praescientia

caturum, si viveret, et idco ex misericordia

praiveniri , ut potius praemature moriatur

quam postea peccet.

14r. Prohatur magis et declaratur ex Au-
gustitio.—Secundo, potcst ulterius declarari,

quia, sicut Dcus multos rapit quos pra-scit

fiiisse peccaturos, si vivereut, ita etiam mul-
tos iu vitam conservat, pra'sciens similitcr esse

peccaturos, quod evidenter docet Augustiu.

iu eisdcm locis de Corrept. et grat., capit. 8,

et dc Douo persever., capite uono, et alii.s :

ergo, sicut primum coguoscit iu decrcto cou-

ditiouato, ita etiam hoc postcrius : ergo sicut

Deus rapit illum ne cadat, ita huuc conser-

vat ut cadat : hoc autem absurdissimum est,

et coutra Augustiuum, libr. primo coutra Ju-

lian., capit. octavo, iu line, diccntem : Xon
ideo creat pecora in armentis ct grcgibus im-

piorum, ut dcEmonibus immolentur, guamvis

hoc eos norerif esse facturus. Quod ideo ve-

ruiu csl, ([uia Deus uou dccrevit ut imi^ii im-

uiolareut pecora duiiuouibus, uec facit ut id

faciaut : uam si hoc ex se et absoluta voluu-

tatc decrevisset, profecto etiam crcarct ar-

menta, ut illa sua voluntas impleretur. Sic

ergo uos diciiuus, si Dcus pncsciret homiucm,
si vivat, commissurum csse actum peccati,

quia ipse Deus ila detcrmiuavit sub eadein

couditioue, quaudo postea vult antecedcus

iinpl(Mi, id est, homiucm viv(>rc, vcllct ut ho-

mo ille cadal, et cllicaciam sui priiui decreti

fingi nou potest autecedens decretum coudi-

tiouale, iu quo fuudetur. Oportebit euiiu sup-

pouere Deum, prius ratioue quam absolute

decrevisset creare Angelum, secum ita sta-

tuisse, si talem Angelum vel homincm crea-

vero, illuin peccare pcrmitlam, illa utique

pcrmissione quae includat absolutum dccre-

tum detcrmiuaudi voluntatem talis homiuis

vel Angeli ad actum habeutcra aunexam iue-

vitabiliter malitiam peccati. Hoc suppouo tan-

quam manifcstum iu illa scuteutia, quia uul-

Iiun aliud decretum cogitaii potc.^t iu illa

sententia , ex quo iuferatur iufallibiliter illa

couditioualis illativa, seu ex vi illationis, ut

iu illa scnteutia supponitur uecessarium. Ta-

lis autcm cogitatio habet repuguautiam ad

diviuam bouitatcm, quam satis poudcramus,

et statim per se occurret cuilibet atteute rem
consiclerauti. Habet etiam diflicultatem de nc-

ccssilatc pcccaudi, qua) iude se^juitur, et est

contraria libcrlati, ut ex prolcgoiueuo pi-ae-

ccdcuti facile potest iutelligi. Sed lirec pra'te-

reo, et iu auctoritate Patrum iusislo. Esteuiui

illa cogitatio evideuter aliena a meute Saucto-

rum illam qua?stioiicm vel ratiouem iiujui-

reutium ; uam si pra'scientia peccati sub cou-

ditione futuri suppouit decretum illud, iu (juo

cjus verilas et illatio fuudatur, potius quai-

reuda esset ralio cur Deus tale decretum ha-

bucrit; uam ibi esset tota ratio admiratiouis

et dillicullatis, et siue dubio csset maxima, et
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jiidicio meo inexplicabilis, quomodo Deus, aliquilus fiaturaliter murms quoddam intelli-

cum sit summe bonus et sapiens, sola liber- gentiir quo prfemoveantur ad fidem, si congrua

tate, et nulla occasione sumpta ex determina- S2ds mentilus vel audiant zerla, tel signa con-

tione creaturse;, talem determinationem abso- spiciant. In qua illatione aperte sentit verita-

lutam ex se babuerit. At Patres nullam quse- tem illius conditionalis : Si isie ita toceiur,

stionem de hoc moverunt, nec rationem talis consentiet, non fundari in antecedenti decreto

decreti dare tentarunt : ergo signum est illam Dei praedeterminante ; illud enim in quocum-

praescientiam. quam supponunt, esse simpli- quebominecujuscumque conditionis vel iuge-

cem scientiam quasi natiu^alem in ordine ad nii semper erit efficax; sentit ergo Augustinus

decreta bbera divina, cpiia ante illa supponi- illam prsescientiam nullum supponere decre-

tur, et ea non obstante decrevit Deus libere tum a quo babeat vocatio illam congruita-

hominem creare, et illi prseceptum imponere, tem. sed hanc sumi ex coaptatione ad tale in-

et suae hbertati eum committere. Et laoc est genium cum ahis conditionibus, quibus per-

primum decretum liberum, quod Sancti circa spectis, Deus sua infinita scientia veritatem

creationem hominis vel Angeh ponunt , et futuri consensus intuetur.

ideo de illo solo rationem reddunt, cnr illa 17. Ratione prooatur
, quod conditionata

praescientia ei non obstiterit
,
quia mahtia scientia nec conditionatum, nec aisolutum de-

(inqmunt) hominis illo modo futura non po- creturn, supponat.—Secundo, idem probamus
tuit vincere bonitatem Dei, nec debuit puniri ratione, quia haec conditionata scientia, quam
antequam fieret. Quae rationes nullo modo Augustinus et ahi Patres supponunt ante vo-

accommcxiari possunt ad iUud conditionatum cationem, praecedit secundum rationem ad pro-

decretum, ut constat : est ergo iUe modus ex- positum absolutum dandi vocationem : ergo

phcandi dictam proiscientiam in illo casu ahe- nuhum ahud decretum supponit vel absobi-

nus a mente dictorum Patrum, etper se incre- tum vel conditionatum. Major evidens est ex

dibihs, cum nuUa auctoritate nitatur, et sit testimoniis, et statimamphusprobabitur. Con-

de re obscurissima pendente ex sola hbertate sequentia vero quoad priorem partem de de-

Dei, et habcnte nUas diCBcultates et incom- creto absohito probatur, quia vel iUud esset in

moda quae insinuavimus. Deo per modum intentionis dandi homini con-

16. PrfFScientia qu/p antecedit congruam sensumhberum infidem, vel quid simile : vel

vocationem est conditionata. — Venio ad aUe- esset per modum executionis, itauteadem vo-

ram partem de hac praescientia, prout a Pa- htio sit efi"ectio ipsiusmet consensus humaiii

tribus esse dicitur de bonis actibus sub condi- vel saUem motionis praedetermiuantis ad il-

tione futuris. In quo imprimis consideranda him. Prior actus non sohim esse polest iu Deo
e=5t illa pnescientia, quara sanctus Augustinus ante praescientiam absohitara futuri consen-

antecedere snpponit ad congruam vocatio- sus, sed etiam est probabile semper proecedere

nem, nimirum, quia praescit Deus quis modus in actibus bonis, et maxime iu supernatura-

ooationis erit congruus alicui, ut vocantem libus, quia potest iUos Deus praedefinire et

non respnat. Quod etiam .diis locis aUegatis praedestinare, anfequam absolute proesciat il-

dixit Chrysostomus, Deum ahquos ex gratia los e.sse futuros. Niliilominus tamcn hiec pra;-

tunc vocare, quando eo« scit obtcmperaturos. definitio Dei supponit pruiscicntiara conditio-

Nam illa pnescientia, ut ostendi, non potest natam in Deo, qua novit (juod si hominem
es.se ab«oluta, cum h.'Bc .sequatur ad proposi- eflicaciter movcat aut vocet tah modo, infal-

tum sic vocandi, ut conslat : est ergo scicntia hbihtcr convertetur. Quara pra,'.scientiam nc-

conditionata, et non jiotest fundari in condi- gare non possuut adversarii, tum qnia est

tionato <!ecreio. Primo, quia nou fundant Pa- per se neccssaria ad talem actnm intentionis

trcs congniitat<;m vocationis in decreto, sed absolutiim prudenter habcndum, (luia nemo
in qtia/lam attcmperationc vocationi» ad ta- [^otcst .specialiter intcndere .seu absohUe veUc

lem voliintatem taliter affcctam , ct taU U:m- conscqui aliiiucm fincm, ni.si mcdia, ([uiltus

jjorc rnm talibn.H fircumitantii.H pni'<ognitam, illnm ron.-ccntnrns cst, liabeat iua'c()gii;ia ;

qiinm Ixins intiuiLa suu u^ipicntta intimc pro- undi; iit intttntio sit iniallibiliH, n(M-c.s.s(: (.'st nt

siMcieiiA iiiliictiir in tali opiK>rtuniL.'ilc cssc mcdia pra'cogno.scanliir ut infulhbililcr clli-

oht/-m[>«;ratiiram, nt vidcre licct in Aiigu.ttino cacin ad consc^incndnm iiiicm : liu;c aiilcm

\iH-in nllc^ati.M, ct pnrcipue in tWcUt capitc dc pnccognitio sistit iii h:ic coiKlitionali : Ki ii.^^iis

\V <'vcr., uhi, cx co qiuxl \U'.\in nliqiio.s fucro IiIh mcdii.H consc^jnar lincni ; cl in piti'-

^'^ ..:, j..(int iiovit cis cxiHrdirc, infcrt ette in scuti rcvocalur ud istaui : Si ila bnnc homiiicra
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vocavero, consentiet : tum etiam quia dicunt ille modus efBcaciae repugnat libertati, juxta

auctores contrarice opinionis consensum infal- dicta in prtecedenti prolegomeno, et latius di-

lihiliter sequi ex motione physice praedeter- c(,'nda in libro quinto. Couseqiientia vero pri-

minanto : ergo, antequam Deiis hal)eat inten- ma est per se evidens, quia nihil ahud est

tioiiem salvandi illum credentem, habet scien- scire hanc conditionalem csse veram : Si hoec

tiam hujus conditionahs: Sidedero huic talem vocatio detur, homo consentiet, quam scire

raotionem, salvabitur, vel credet. Atque hinc haiic vocationem, cognitam ut possibilem, co-

facilc probatur altera pars de decreto exequen- gnosci etiam ut eflicacem possibihter : ergo

te, (inia omne vohtum cstprcecogiiitum, ctiam

iii Dco ; scd Deus vult darc illam vocalionem

vel motionem, ut congruam et eflicacem ; crgo

prfficognovit illam iit talem : ergo, antequam

veht illam dare, praescit quod, si illam dede-

rit, habobit effectum
;
quod, nt probavi, ne-

gare nou po.^^sunt etiam adrersarii : unde

quoad hoc soUim est differentia, quia nos po-

nimus illam scientiam non ex vi illalionis ex

tah conditione, ipsi autem debent illam ad-

mittere ex vi illationis. Et ita, quantum ad

hoc puiictum, revocatur (hssensio ad quajstio-

nem de praideterminatione physica, tractan-

dam in hbro tertio, post medium, et latius iu

libro 5 per totum. Jam vero probatur i»rior

consequentia quoad decretum conditiouatum

hberum, quod in Deo prcecedcre non dobeat ad

talem seientiam ; et primo in sententia adver-

?i vocatio non habet hanc eflicacitatem ut pos-

sibilem a libero decreto Dei, sine illo et ante

illud pra'scietur, quia omne quod est possibi-

le praicognoscit Dens ante omne liberum de-

cretum. Et nihilominus, in objecto ilhusscien-

tia^ includitur ali(juod decretura Dei sub con-

ditione, non tamen prsedeterminans physice,

sed offerens concursum concomitantem, ut sii-

pra declaravi. Et ita quoad hanc partemetiam

revocatur tota difierentia opinionum ad con-

troversiam de concursu Dei prrevio, vcl con-

coraitante, et de praiveniente gratia physice

prfedeterminante, vel moraliter alliciente et

physice tautum cooperante, et consequenler

orit differentia in decreto inchiso in objeclo

illius scientia3, seu in ipsa conditione, qnale

sit. Quod autem hoc decretum, ut in re ipsa

existeus, iu Deo supponatur ad talem scieu-

sariorum est evidens, quia scientia illa quam tiam, in nulla sententia dici posse videtur.

declaravi, habotur ex vi illationis ; uude per- 18. PoB)utentia, nunquam futura frwsdta,

tinet ad scientiam simplicis intelligentiae om- nonpotest fundari in aliquo dccreto. — Lltimo,

nino nocossariam : ergo nuUum suppoiiit de- possunt ponderari testimonia Patrum, quia

cretum liberum ; sicut scientia hnjus conditio- sicut dicunt prsescisse Deum hominem justum

naUs : Si sol creatus fuerit, illumiiiabit ; vel

:

esse lapsurum, si vivat, et per mortem prte-

Si voluero creare raundnm, incipiet csse, et

qurplibot similis, cst iii Deo ante omne decre-

tum liberura : noii est autem minus neces-

saria illa conditionalis, in vi iUationis : Si de-

dero huic homini molionem prajdeterminan-

tem, consontiet : crgo etiam illa non supponit

decretum lil)orum conditionatum, sed potius

in suo objecto includit iUud, non ut jam exis-

tens, quoad liboram determinationem cum r«s-

pectu rationis, sed ut possibile nostro modo
concipiendi : sicut iutelUgimus nunc fuisse

in Deo possibile docretum liberura creaudi

alium rauudura, quod de facto non fuit. In

nostra Tero seutcutia probatu*-, quia vocatio

non habet quod sit congrua a physica pruiile-

terraination»! , nt^que ex immodiata otlicacia

antocedente diviuce volunlatis : ergo congrui-

tas vocatiouis, seu oflicacitas ejus, ut possi-

venire illu:n ne peccet, ita dicunt pripscirc

Deum, hominera pravura fuisse acturum poe-

nitentiam si viveret, et nihiloraiuus non vult

concedere ei vitam, sed permittere ut in pec-

cato moriatur. Illa enim praescientia conditio-

nata dc pcenitentia nunquam futura non po-

test fundari in decreto absoluto, ut por se con-

stat: (^onil.iionalum autem ibi superllue fm-

gerctnr, et sane prseter intentionem Patrnm.

Nam tale decretum solum esset hujusraodi

:

Si darcm huic vitam , darem etiam ptvniten-

tiam. Quia tale decrctum nec continetur iu

aliqua universali promissione, vel ordinaria

lege Dei, neque est necessarium secundum
communem cursum provideutia; ad aliquem

offectum ejus, neque habct aliquam ulilitatem

vol rationera : ergo et frustra ponitur, ac sine

fundamento. et incredibile est Patres fuisse

bilis, non pendet ex aliquo dccreto libero Dei, locutos de iUa prcescientia ex suppositioue ta-

ctiam conditionato : ergo ncc scientia de elU- lis decreti liberi, cujus fundamentum, imo uec

cacitalo talis vocationis, si detur, supponit, vostigium in Scriptura, vel in eflectibus, aut

sociiiidum rationem, antccedens decrelum rovohitionibus Dei invenitur. Qiiara ratioiiem

conditionatum. Autecedcns probamus, quia infra latius prose^iuemur, nuuc euim solum ad
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ponderanda testimonia Sanctorum illam atti- ad summum per conjecturam ; prout autem

gimus.

CAPLT VI.

unumquodque illorum est actu in se ipso, sic

subdi cognitioni certae et iufallibili , et quia

ita attinguntur per »ternum Dei intuitum,

ideo certo praesciri, quia ejus JEternus iutuitus

fertur super omnia, tit suse seternitati proesen-

tia; in quo discursu manifeste omnem alium

medium cogaoscendi futura contiugentia ex-

cludit. Idem docet 2. 2^, quoest. 171, art. 6, ad

2, et lib. 1 contra gent., capit. G7, ubi in ra-

OnD DE HAC SCIEXTIA CONDITIONATA DIVCS THO-

MAS SENSERIT.

\. Primum argiimentum contra nos : D.
Thomas non agnotit scieHtiam conditionatam

.

Nav.. controv. 16, rel 56, paragr. 3, contra tione prima hanc sumit propositionem : Con-

frcesdentiam futuroruni conditionatorum. — tingeas certitudini cognitionis non repiignat,

Quouiam Auctores contrariae sententiae (ut nisi ut futurum est, non auteni ut prwsens

solent auctoritate divi Thomae imprimis mu- est. Declarat autem solum esse praesens pro

niuntur, ideo in potissimis punctis hujus ma- tempore pro quo est, quse praesentia locum
teriae et maxime controversis summa diligen- non habet in re nunquam futura, et in toto

tia ejus mentem investigare conabimur. Primo
ergo divum Thomam non agnovisse scientiam

hanc conditionatam vel omnem, vel saltem,

qua; divinum decretum antecedat, ex princi-

piis ejiis coUigunt. Primo quia divus Thomas
adaequate dividit scientiam Dei in hberam, et

naturalem : sed haec scientia conditionata nec

libfra dici potest, quia est in Deo sine decreto

illo capite explicat praesentiam per actualem

existentiam, quae in futuris conditionatis, ut

sic, non intervenit. Idem habet in 1, di.«;t. 38,

quffist. 1, art. 3, et quaest. secunda de Verit.,

art. 12. ubi generaliter concludit contingens,

ut futurum est, per nullam coguitiouem,

etiam divinam, posse infallibiliter cognosci.

Quod etiam tradit q. 16 de Malo, art. 7, et

hbero ejus, nec naturalis, quia sirapliciter ubique addit particulam exclusivam dicens,

posset non esse in Deo si volunlas creata aliter non posse futura coutiugentia certo sciri, nisi

esset volilura, ut posset etiam posita tali con- tali modo, utique ut praesentia dicto modo ;

ditione : ergo est tertia scientia, quam divus ergo.

Thomas non agnovit. Pro majori citatur divus

Thomas, 1 part., qua.'st. U, art. 9; 3 part.

qiiae.st. 10, art. 2, ad 2 et quaest. 13, art.l , ad

2; hbro I contra gent., cap. 66 et 69 in fine;

Quo«ilib. 3, ari. 3
;
quaest. 8 de Verit., art. 4;

qnaest. 20, a. \, ad 1 ; in 1, distinct. 38, quaest.

3. Conflrmatur primo. — Et confirmatur

primo hoc testimonium D. Thomaj, quia, si

semel admittatur praescieutia heec conditiona-

ta, aperte scquitur posse etiam absoluta co-

gnosci alio modo quam per praescntiam aeter-

nitatis, nimirum in aliqua causa proxima vel

1 ; in 3, distinct. li, quaest. 1, a. 2, quaestiunc. remota, quod est coutra eamdem hypothesim

2; in 4, di.st. 49, quaest. 2, art. y. positam in doctrina divi Thomai. Sequela pa-

2. Secundo, quia futura conditionata non tet, quia si Deus, anteomnedecretumlibcrum,

cognoscuntur inpr/psentia tpternitatis. — S»> per simplicem iutelligentiaui, videt hanc con-

cnndo quia juxta doctririam D. Tbomae nullus ditionalem esse vcrain : Si Petrus in tali occa-

est lurMlus, quo po«sit Deus halK-r*; talem .scieu- sioue cum talibus circumstautii.s coustituatur,

tiam. Probatur, quia I part., qua-st. li, a. 13, libere Io«iuetur : et iu postcriori siguo adda-

unicam tantum viam esNi dicit, qua possit tur decretum liberum, quo vult Petrum con-

Deiw cognoscere futnra coutingentia, scilicet stituere in tali occasione et circumstantiis, eo

iii pnr^^ntia ait<'rnitatis; scd conditionaUi fu- ipso videt Petrum libere esse lofutujum iu illis

tura non \tf>U'M cognosr^Te iii pra,'sentia leter- dual)us pra;niis.sis siu»; discursu ci parte sua :

nitatis, quia nuiir|uam fulura .sunt, et teterni- crgo Jam videt luturum absoiutum alio modo
taA non coexiAtit ui>4i his, qiue in aliqua difTc- quam per pnE.sentiaIital('m cxistcntia! cjus.

reotia t<rinpom r?xtitura suut: ergo iu doctri-

na divi Tlioma! futura c^nditionaUi contin-

gentia noii itOA.<!iint •«ulHf)»'»^ rcrla: ct infalli-

bih «o^nitioiii. .Minor (iim (on.M-ipicntia vi-

deiitiir rlnrar. Major fmtet v.x divo Tlioraa, 1

|>art., q, I i, art. 13, Lhi di.<itiu(^uens duplircin

Ktalum riitiironim, in m;, ct iii caii.Hin Miis, ait

iii cau«iii niillo nuHlo [ir>Mc certo coguoft<;i, Mjd

Idern aigumcntuin potu.st contra me lieri :

nam, supjiosiUi illa c(uiditiouali sciruliu, dicu

po<-se Dcuiii pra;delinire actiini liberiiiii liilii-

riiin, .s;ili<:m per uiodiini intentioni.s ubsoliita-:

cr^o jnm co^ioscit Deiis pcr absolutum .scicn-

tiuin iii illo decreto Dei illuiu uctiim e.ssc uh-

(«olutc fuluruin, cuin tauHMi in illo sigiio iion-

diim vidt;atur illiid lutiii iiiu iii .s(;, ut pruisens,
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quia nondum intolligitur decrclum absolutiim tali tempore voluit incarnari et Evangelium

Dei, qno et coiiditio verificetur,ctfiat cfTectu.s, pracdicari, quia prffiscivit tunc fnisse plurcs

sinc quo non potest talis effectus videri tit

pra;sens in aiternitatc.

i. Scaindo confirmatur. — Et confirmatur

sccundo, quia divus Thomas, 1 part., quffi-

.stion. 14. art. 13, ad secund., dicit veritatem

conditionalis propositionis consistere in boni-

tate illationis : sed in istis conditionaliljus

propositionibus de quilais trartamus, illatio

non est bona : nam si esset bona, esset uec(;s-

saria ; et si esset necessaria, jam futnrum non

esset contingens, sed necessarium, quod c^^t

contra hypothesim, et contra contingentiam

.'^cu hl)ertatem tahum effectuum : ergo il-

loe propositioncs vel sunt falsaj, vel saltcm

non sunt cognoscibiles ut verae : ac subinde.

in eum creditnros, iUius occasione attingit

otiam locum Matth. 1 1 de Tyriis et Sidouiis,

el ( um eodcm Augustino, lib. de Don. perse-

ver., cap. 9, sentit vcrba illa Christi dicta

fuisse per alisolutam revelationem pmniten-

tiie, qua3 futura erat in Tyriis et Sidoniis, si

conditio illa in eis fuisset impleta : et occulto

judicio divinai praidestinationis tribuit quod,

non obstante illa pra-scientia, non fncrint ta-

lia signa apud illos facta. Unde super caput

Matth. II, de propria prascientia exponit lo-

cum ilhim, unde infert ex ilhs Christi vcrbis

couvinci errorem dicentium non .«^alvari, nisi

eos quos Dens prascivit quia converterentur

si preedicaretur eis : Kam hoc (inquit) exchidil

juxta divi Thomai principia, Deus non agno- dicens guod Tyriis et Sidoniis male eril, uti-

scit illas, quia, sicut Deus non potest faccre que, quamvis creditnri essent si audi.^^scnt,

quod de se est iinpossibile, ita non potestscire quia nonjudicabit Deus illos ex his qu'V face-

quod de se non est cognoscibile, quia verum rent, sed ex his gua' feccrunt, ut ibidem cum
non est. Et ha-c fere sunt testimonia quaeTho- Augustino subjnngit, supponens semper non

deesse Deo talium opernm scientiam, ."^ed in

ipsis operibus deesse rationem mcrili et dc-

meriti, nisi in ahqua differentia temporis fu-

tura sint. Pote.st etiam idcm D. Thomas alle-

gari in 3 p., q. V, art. 3, ad 4, ubi dicit pr(E-

destinationem supponere prcrscientiam futuro-

rum, quod de hac prffiscientia optime intelh-

gitur; nam absohita praiscicntia futurorum

mistai in hac causa allegant.

5. Ultima.—Tandcm quod hasc prae.scientia

saltem e.«se non possit ante decretum absolu-

tum ex parte Dei cum conditione ex parle ob-

jecti, probatur argumcnto jam supra facto,

quia eadem est proportio futuri conditiouati

ad dccrctum conditionatum, quae est futiiri

absohiti ad decretum absohitum; sed futurum

ab.sohitum non potest a Deo sciri, nisi procvio potius sequitur ad praidestinationem, niaxime

;il)Soluto decreto in vohintate Dci : ergo ncc

conditionatum sciri potest, nisi praevio c^mdi-

tionato decrcto. Consequentia clara est, ct

major ex paritate ratiouis videtur nota. Mi-

nor autem probatur ex D. Thom. in 1, d. 39,

juxta sententiamThomistarnm. Scd ille locus,

ut ibi nolavi , incertus est. Item allegalur

D. Thomas in eadem quaest. . art. 2 ct G. ubi

rationem dccreti quod Deus jiabuit, ut incar-

natio nec statiui in principio mundi fieret.

(]. 1, art. 1, ad 5, ubi, loquens de scientia ab- ncc in finem ejus reservaretur, sumit ex pra?-

soluta futurorum contingentium, ait : Scire

secundum rationon sequitur vluntatcoi ; ct

art. 2, ad 1, dicit quod scire Dcum cst sub-

jectum voluntati ipsius, unde supiionit il-

lam.

C. Vera asscrtio dc conditionatis indicatur

et supponitur ah angclico doclorc, et nulli/n illi

refragatur.—Nihilominus asscro in doctrina

D. Thoma> nihil inveniri huic sententioe cou-

trarium, imo interdum illam indicare vel

suppoiKMe. Ut hoc ostendam, distinguo duo,

qua' iiniocpunctosemper .Mint separanda, sci-

licct, an sit talis scicntia iii Deo, et (]U0 modo
seu quo medio sit. Priorcm ergo i>artem, sci-

licet, non iguorasse D. Thomam hanc scien-

tiain simpli( iter, ct (]iioad an cst, coUigimus

cx 3 p.. qua>st. 1, art. ."i, ad 2, ubi, tractuns

D. Tliomas rationein Augustini, cur Christus

scientia futnrorum effcctuum liberorum, qui

essent in humano gencre, si aliqno ex illis

extremis temporibus Christus carnom asMi-

merct vcl uon sumeret. Quaj pra^scicntia sinc

dubio conditionata est, quia ct pranntelligi-

tur ante decretum de tcmpore futune incar-

nationis, et sub conditionc si tali vcl tali lem-

j)ore fiat, ct multi cx illis cffectibns de facto

non eventiuut, quia conditionon est impleta;

verbi gratia, proecognovit Deus fidem esse pe-

nitus abolendam in mundo, si diflerretur in-

carnatio usque ad fincm ipsius mnndi, quod

taiuen i<oslea non evcnit, quia couditio im-

pleta nou est. Oportet etiam scieutiam essc

ccrtam, a1ias providentia Dei, quaj in illa fun-

datur, nou esset certa. Denique oiiortct prae-

.«^cientiam non e.sse confnsam, sed distinctam

el daram, et ideo determiuate et iu particu-
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lari prsescivit Deus in quibus et quomodo ta-

les effectus evenirent, si incaruatio ante ea

vel tardius fieret.

7. Secii/ido prolaiur respondendo prinice oh-

Jectioni. — Secundo , probatur niliil esse in

doctrina D. Thomee quod huic scientiee repu-

gnet, quod fiet sufficienter respondendo ad

primam objectionem contrariae sententiee ,

prout a D. Thoma traditur, nulhim argumen-
tum sumitur.

8. Declaratur quomodo conditionata possit

dici libera vel mturalis. — Admissa tameu
divisione sub illis verbis liberse et uaturaHs,

supponendum est scientiam Dei uon posse dici

liberam ex parte ipsius scientitB, prout, nostro

modo intelligendi^ est quasi elicitus actus a

quae in hoc sensu maxime procedit : reliquae Deo, quia determiuatio scieutiai Dei ad talem

enim magis attingunt partem alteram de respectum^ sub quo dicitur scieiitia hujus vel

modo taUs scientiae. Primo ergo negamus re- illius rei, non subditur hbertati Dei, sed, sup-

periri iu D. Thoma, in locis quae ibi allegan- posito objecto, quasi resultat naturaliter. Quod
tur, divisionem scientiae divinae in naturalem ita declaratm* ex his quae in nobis accidunt

;

et liberam : non enim in D. Thoma verba illa

invenientur. Sed dividit D. Thomas illis locis

scientiam Dei in scientiam simphcis intelligen-

tiae et visionis, sub quibus verbis in aUis locis

quamplurimis eamdem divisionem repetit,

nunquam sub prioribus de scientia naturaU

et libera. Arguens autem nomina mutavit, ut

nam actus tantum duobus modis potest esse

Uber, sciUcet_, vel formaUter seu elicitive, vel

denomiuative ex imperio alterius actus : priori

modo est Uber actus vokmtatis, uou vero actus

intcUectus, sed ad summum posteriori modo.

Sic ergo in Deo scclusa imperfectione eUcien-

tiae seu efficientiae actus, dctermiuatio actus

aUquam speciem difficultatis haberet objectio, voluntatis Dei est per se formaUter Ubera, nam,

tacite supponens verba esse aequivalentia, cum
tamen neque revera sint, neque ex doctrina

divi Thomae id probari possit. Admissa ergo

divisione illa sub verbis D. Thomae , negatur

consequentia ; nam iUa adaequata est, et scien-

tia conditioinata , simpliciter loquendo , sub

scientia simplicis intelligentiae continetur, sive

proposito eodem objecto, potcst per scipsam

voluntas Dci ad ilhid delcrminari vel non de-

terminari : inteUectus vero non est sic forma-

liter liber, nec potest etiam determinari cx

motione voluntatis su;e, qute circa ipsimi in-

tellectum versetur, quasi applicando iUum ad

talem determinatiouem
,

quia cum omuis

libera sive naturalis appeUetur, quia scientia scientia Dei sit clara et evidens, et sit purissi-

simpUcis ihteUigentiae formaUter non habet mus actus, neque quoad cxcrcitium, neque

qno«l sit talis ex eo quod sit libcra vel neces- quoad specificationcm (ut more nostro locjna-

saria, scd ex eo quod est de rcbus possibilibus, mur), potest pendere ex motione vohuitatis.

seu abstrahentibus ab existentia in aliqua dif- Loquendo ergo de propria libcrtate actus c\

ferentia temporis fntura , et ideo invenitur in parte operantis, iniUa est in Deo scientia libe-

Deo ante omne decretum libenim de rebns

aUqnando futuris. Et hoc totum convcnit in

conditionalam scientiam, quia licet per iUam

videatur effectn? contingens non tantnm ut

contingens, sed etiam ut detcrminatus a<l al-

tffram partem ex hypothesi, tamen quia illa

Ly[»f»thc^i.s nondnm snpponitur fntura cx aii-

ra, sed ipsa etiam visionis est naturaUs, non

simplicitcr , sed pnesnpposito objecto, sicut

calefactio ab ignc cst naturalis, supposita ta-

men materia applicata, circa qnain vcr.sari

possit : et ita etiam non proicdit argumcntinn.

Quia vero objecta s<ientiaj divinai qna-dam

sunt neccssaria, •jjia vero ex sc non haUi-nt

qno derreto l)f:i, totnm id manet sub esse i»os- neces.'«itatcm, scd fontingentiam, idco ex parte

sibili, et ideo tota iUa cognitio ad simplicem objectorum admitti potcst iUa divisio. lnt(;r

intelligentiam pf.Ttincl. Undc ncqne illi doc- objccta anlem non neccssaria, qnredam sunt

tores, qni admittnnt hanc s<;icntiam conditio- talia pcr solain dctcrminatani haliilndinoin ad

nataij: .'^'•to condilionato, loqnun- volnntatemcrcatam,nnil(> sup|tosilo<iccr(!to li-

tnr . 1 1 hoinnr, dnm dicnut talcm

IM I :'rntiam vi^ionis, (jnia D. Tlio-

ma.4 nnnqnam f>oiiuit scicntiam visionis circa

rcs nniKjnnm fntnras, ncque in ulla diffcrcn-

tin furns cxifllcntiam, ut in locis

cilaii- .1-1' ii jM,i. /4l : at vcrf» li;i'c Hricntiu c«.<ic

|»ot«r^l dc rclinn nniKjnnm dc facto Inturw, nt

de iirrniti^tia Tyrionim, dc traditionc Ceili-

bcro volnnlatis Dci ; !ili;i itcndcnl cx antcc(!-

dcnt(:de<rcto libcro volnntalis |)ci, 1'olc.sl crgo

uno mododici libcraomni.H scientia, cnjns ob-

jcctnm de se non e.st iKH-cs-sarinm. .scd j>ossct

noii (;h«c, siv(; lioc habcat cx liabitndiiic ni[ vo-

Iniitalcin crcaUim, fivc ad volnntalcin l)i'i. ct

n\c r»nu»iH !M:icntia (oiitin^cnlinin, sivc condi-

lioiiata, sive alfHolntn, <lic('tnr<-(»nliiigcns, ct n

tanim , cl Mmilibtt*. I^ilnr ex divi.ni^me illu, nalnralidislinguctnr. Polcstitcin irHtriiigi no-

Tii.
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mfin scioutiui lihera; ad illain scientiam, quoe pia T). Thoma; ; crqo. Minor anctoritate sola

vcr.satnr circa objcclnm fntnrum, cx libcro dc- nilitnr, et iileo videtur satis probata, et ex ip-

crcto Dei, qnia propric non dicitur alicni libc- sis locis D. Tbomop, et ex aliis docloribus.

rum, nisi qnod aliqno modo pendet GX volun- Major antem probatnr, quia prius ualura

tate ejus qnoad es.se et non csse, et sic omiiis quam intelligatur efTcctu'? prodire a causa

scientia conditionata, qna) non pendet ex ac- pbysicc praideterminata, cognoscitnr in illa :

tuali dccreto Dci libcro, nec ilhid supponit, di- crgo ut sic non cognoscitnr ut prfesens, scd

celnr naturahs, id est, uon hbera, sed necessa- ut futurus a tah causa
;
qnia effectus non cst

ria, .sahem cx suppositione objecti, quod sup- praesens, donec a sua causa manet ; tunc au-

ponitur indc[)endcntor a hbero docreto Doi, tcm non cognoscitur, ut jam raanans a causa:

quoad voritatcm sub essc possiljih ; sicut crea- crgo ut emanaturus a causa sic affecta. Etinde

tunc omncs sub essc possibili sunt scibiles in- ctiam coucluditur iho modo nou cognosci ef-

dependcntcr a decreto hbero vohintatis divi- fectum in se, sed in causa, quia nondum in-

na^. ; sub ihis ergo contineri possunt et verita- tehigitnr emanasse a causa : ergo nec habere

tes nocessaria} ct conlingontos, et nihilominus in .sc esse, ratione cujus possit in se cognosci

:

omninm scicntia cst naturalis, ct uou hbcra crgo in causa, ut uUimate completa, cogno-

il>si Deo. Quai doctrina in se vera est, et cou- scitur. Denique in conditionatis futuris iil de-

tra D. '1'homam esse non potest, quia, ut di.xi, claratur, quia juxta iham seuteutiam cognos-

inmquam distinxit scienliam Dei in uatura- cuutur in vi ihationis, quia ex causa sic de-

lom ct hl)oram , ncc dcclaravit undc ihaj de- terminata neccs-sario scquitur cffectus, saUcra

nominationcs sumcuda; sint. uecessitate consequentia!, ut ctiam adversarii

9. Semmda ohjectio rctorquelur.— Secunda loquuutur : ergoper talem scientiam non co-

objcctio rctorqueri potest in eos qui dicunt gnoscitur effectus contingens in se, sed iu qua-

prsevidere Dcnra hajc futura in praedctermina- dara causa cum qua habet neccssariam cou-

tionc vohuitatis crcatte, facta a Deo per ab?o- nexioncm ct ihationem : hoc autem, ut dixi,

lulum decretum : nam certe D. Thoraas mo- rcpugnat futuris contingentibus, juxta doctri-

dum ihura prfficognoscendi futuracontingon- nara D. Tbomae : et iufra osteudemus esse in

tia uunquam docuit, nec antiqui Tboralstaj ita hacparte verissimam. Nam ihe modus cogni-

nitcrprcfati sunt D. Thomam, scd ul)iquG do- tionis rcrum coutingentiffi ropuguat.

cont, sccundnra D. Thoraara, non pos.sG futura iO. Ad secundum respondemus fidnra Oni-

coutingontia cognosci in causa, (piamtinnvis tingentia conditio7iata esse prffsentia (rterni-

proeparata et disposita ad effectum, sed solum tati. — Quocirca ad argumentum, quatenus

iu praiseutia ip.^^ius actualis determinationis, fit contra nos, respondcmns doctrinara illam

ut patet ox Capreolo iu 1, distinct. 38, qutest. D. Thoraai nobis nou rcpugnare : quia etiara

\, art. 2, per totum, prKscrtira ad arguraen- fntura contingcntia .«^ub conditione non prai-

tum Durand. contra 1 concl. ; Cajetan., 1 sciuntur a Dco in causa, nec utfutnra, sed ut

part., qua^st. |/j-, artic. 13, circa responsioucm in se sunt aliquo modo ffiterna scientia» Dei.

ad primura in fine ; Hispaleus. in 1, distiuct. Quando cnim Deus, ante decretum libcrum

38, (jna^st. \, artic, A, ad 7. Ubi Aquarius, in de vocando tah modo Paulo, prwcognovit quod
additionibns ad Caprcol., conclus. 0, distinc- si Paulus sic vocarctur, osset consensurus,

tius id tradit, omnos alios modos cognosccndi uou id cognovit, quia vidcrit ex voluntate

futura excludendo, alhrmatquc omncs Tlio- sic vocata nccessario sequi cousensum etiam

mistas antiquiores ita sensisse. Imo etiam alii necessitate conse<iueutia;, et ita nec (^oguovit

scbolastici, qui scntoutiam iham D. Tboma! ihum cffectum in tali causa, uec proprio ut fu-

impngnarnnt. intolloxornnt D. Thomam ita tunmi, sod cognovit ab illa voluntalc emana-
illum modum clegisse, ut oranes alios roji- turum fuisse consensum, videndo objcctive

ceret, et in boc sensu iUam impuguarunt, ut ip.<ammet emauatiouem, tanqnam praison-

in Durando, Scoto, Aureol. ct aliis, in 1, dis- tom : snpponimus euim, cum Deus diciturvi-

tiuct. 38 ct 39, videre licet. Ilinc ergo argu- dcrc futurum contingons ut prffisens, nou in-

montamur, ipiia cognoscorc futura in «Uvrcto tolligido pra^.^jcutia rcali fundatain existentia

pra!dctcrminante liborum arbilrinm, non cst actuali, quam rcs cognita oxtra Dcum haboat,

cogno.scere iha ut pra^sentia, sed ut futura, etiam in mensura ffitcrnitatis ; id euim, etiam
noipie est illa cognoscere in se, sod in cau.sa

;
in absolutis, falsum censemus et aliennm a

utrumque aut.,'m ropnLriial ccrtitndini cogni- niouto divi ThouKo, ut Hispalonsis supra rccto

tioiiis hiturornm contiugontium. jiixta priiici- otiam sonsit : intolligilur ergo de pricsentia
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objectiva, quae in hoc consistit, quod non co- sentia (Bternitati cognoscuntur.— Major diffi-

gnoscitur efifectus ut contentus tautum in cultas est in alio decreto, quod, snpposita illa

causa, sed ut emanans ab illa pro sua dura- praescientia conditionata, potest Deus habere

tione^ quae ita menti Dei praesentatur^ ac si per modum intentionis, volendo immediate et

esset in re jam prsesens. Et ad eumdem mo- absolute ut homo consentiat, verbi gratia, vo-

dum res futura , etiamsi non absolute^ sed lendo credere, ex qua intentione vult dare illi

tantum sub conditione sit futura. Nam vi- talem vocationem : nam illud decretum seu

dendo in exemplo adducto vohmtatem Pauh propositum daudi fidem prius est secundum
ex hypothesi, seu conditionahter ita consti- rationem, quam vohintas executiva daudi vo-

tutam et vocatam , videt ab illa dimanare cationem : ergo in iho decreto scit Deus ab-

consensnm sub eadem hypothesi : et ita ille- sohite effectum esse futurum, prius quam il-

met consensus sic futums videtur ut pra?sens him, ut absohite prseseutem in aeternitate iu-

et in se, non ut futurus et in causa, ut in se- tueatur, atque cognoscit prius futurum, ut

quenti capite latius esponemus. Unde non ob- futurum in causa, quam iUum videat in re

stat quod haec futura conditionata, vel nun- prfesentem. Ad quod respondeonon posse iie-

quam sint futura, vel quod cognoscantur gari hunc praescieutiee modum, non tamen
prius ratione quam sint absolute futura, quia ita esse in causa quin includat proesentiam

uihilominus cognoscuntur, ut pra?sentia ob- in aeternitate, quatenus illam supponit in prse-

jective seternae Dei cognitioni, quia non in scientia conditionata, et ad illam dicit habitu-

causis, sed in seipsis cognoscuntur, et quia dinem virtualem. Non posset enim Deus lia-

aeternus intuitus omnia complectitur, ut in se- bere tale decretum de futuro achi hbero, nisi

qnentibus explicabimus. jam in thesauris sapieutia^ sujb pra^novisset

i\. Ad prirnarnconfirmationem respondetur. vocationem, per quam potest infaUibiUter

—Ad primam confirmatiouem respondetur executioni mandari, et ideo tale dccretum

post scientiam conditionatara ahcujus futuri, dicit habitudiuem ad ilhid objectum, utjam
diiplex decretum posse intelhgi in divina vo- conditionahter proesens ffitcrnitati, et virtute

luntate, quo illa cognitio transeat in absolu- inchicht voluntatem dandi talem vocationcm

tam, ut in eadem confirmatione tangitur. et concursum, et ideo iUe modus praescientiae

Unum est decrelum executivum, quo Deus non exchiditur ab iUo modo, qui esse dicitiu-

vult purificare conditionem iUam ut res illa per praeseutiam reteruitatis, sed sub iUo con-

sit ahsfilute futura, ut, verbi gratia, dare vo- tinetur, vel ad iUum revocatur.

catiouera per quam novit vohmtatem esse 13. Ad secundam respojidetur

.

—Ad secun-

convertendam si Uli daretiu", et tunc eo ipso dam coufirmationem, respondemus D. Tlio-

videri talem conversionem in seipsa, et ut mam, in loco ibi allegato, non loqui de onnii

praisentem in aeteriiitate, secundum iUam genere conditionahum propositiouum, sed

exi«teiitiam quam suo tempore liabitura est. tantum dc iUis qua; fundantur in iUationc, iu

Quia ex vi iUius decreti vuU Deus non solum quibus ad earum veiitatem necessarium est

dare horaini omne auxiUura praevium ad ta- ut iUatio sit neces.saria. Non negat autem D.

lem eonversionem, scd etiam omnem concur- Thonias posse e.ssc aliudgenus couditionaHuin

«im, scu artualem influxum coopcraiitcm ex propositionum, quaruni veritas non pendet

parie sna neces.sarium ad tah:m ffTectuni, ex formali illatione, ut sic dicam, .scd tantum

qnem roncursum .simul cum inQiixu vohinta- ex materiali, id est, ex acliiali enianatione,

tis hominis intiietur ut terminatura ad talcm quarn dc facto talis actus haberet a taU po-

comnnmtD, ci ita illa cognitio cst intuitiva U'ntia, si talis conditio supponeretur, etiamsi

tali.<i • in sciiiso. U'ndc non cst cognitio ex vi anteccdentis causaj iiossct non emauare.

qiiasi j».;r u rn virtualem, vidclicct: Si In quo sensu hahcnt illae proi»osilioiics verita-

istc boino it;i r, f ons^mtiet ; s^:d vorahi- lcm et pos.sunt cognosci, ut in sequcnlibus

tar ; crgo Cf> \. : quia illa minor vidctiir dicemus. Ncc l). Thonias ignoravit lioo genus

io *e, qtiatcnus i[>sa vocatio cum omnitms aliis conditionalium proiio.sitionnm, cum su^pe ulias

nw-c' im cst detcmiinata ad c«sc, ct uon dc illis loqualiir roagis in aclu cxercito, (piani

Iiotc«tt \u;«:ri ' irnili modo iini'.s<-n- in artu signalo, ut s\r dicam. I'nde forliii-^

ti •
• rt'fi illa ! . = t r-Ttii rnodiirn in- ]»ol«'<sl liajcobjclioietoiqncri incos<|iii adiiiil-

ti. rci in !n-., iit iii> i.'. n:tcriiiUiti. tiint in Dco haiic scicnliain conditionalaiii,

12. Potita ronditionala, gu^f per decrctum volnnl tarncn scinpcr liindnri in vi illiilioni.s,

intfntionit dtterminantur, rtiam ut tunt pr/r- »t ab iUa pendere diciinl vcritatcni pi-oposi-
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sciendi omnia futura contingentia, neque pri

mariam ct per se .sufficiontem cognoscendi ali-

qiia. Nonquidcm ada?qnatam, qiiia poccatafu-

turacognosci nonpossuntin aliquo%creto ab-

soluto voluntatis Dei, quod secundum ratio-

ncm talem scientiam antecedat, quia Deus ex

se nullum tale decretum habet circa peccata,

iicc ut pcccata sunt, nec ut actus sunt, sed habet

tionis sic tognita^, et ut bona sit illalio nc-

cessarium putant interponi et antccederc

decrctum Dei, in quo bonitas illationis fuii-

detur. Nani ex dicta sentontia planc sequitur

ha'c futura nou prasciri ut prffiscntia, sed ut

futura, et con.sequentcr non cognosci ut fu-

tura contingentia, sed ut futura necessaria,

quia cogno.scuntur ex vi illationis neccssariffi.

Nec satisfacit vulgaris responsio, quod illa sit tantum voluntatem concurrendi ad illa, inqua

necessitas consequentia?, quaj non repugnat voluntate per se spectata non potest cognosci

contingcntia^ ; quia iUud est vcrum, quando il- efTectum esse futurum, quia oportet simul co-

latiofitab aliquoposteriori,quodsupponit jam gnosccre voluntatem humanam esse con-

factum contiugcntem effectum, ut: Si Dcus cursuram, quod in illo decreto Dei non est vo-

scit, fiet. At vcro quando illatio est ab aliquo litum, nec absolute definitum, et ideo non po-

priori et a causa prKcedente, tunc necessitas test in illo cognosci. Neque etiam potest tale

consequentise redundat in necessitatem conse- decrctum esse priina et unica ratio cogno-

quentis, et consequenter tollit contingentiam .«scendi aliqua futura, videlicet, actus bonos

seu libertatem, juxta dicta in prolegomeno et supernaturales, quia licet hos possit Deus

prfficedente. Hoc autem modo ponitur neces- prffidefinire, et, ea posita proedcfiuitione, in-

sitas illalionis iu his futuris, juxta dictam scn-

tentiam ; nam bouitas, aut liecessitas illius

conditioualis illationis fundari dicitur in cffi-

caci decreto et prucdcterminationc divinee vo-

luntalis, quce est causa cfficacissima talis cf-

fectus futuri, tautam uiducens antecedentcm

fallibile sit effectum esse futurum, nihilomi-

nus non potest Deus talem actum praidefinire

salva libertato, nisi supponeret conditionatam.

scientiam mcdii, per quod posset facere, ut

ille cffectus liberc, ct infallibiliter fiat. Et ita,

ut paulo antea dicebam, illa proescientia non

et causalem necessitatem, ut implicet contra- est in solo decrcto per se spectato, sed ut di-

dictionom cffectum uom soqui positatalicausa: cit habitudinem ad tale medium.

ergo in illis futuris est nccessitas simplicitcr, i5. Aisohita prfrscientia supponit dccretum

ac subinde non cognoscuntur ut futura con- absolutum nt res sit, sed nnn 7(t in illo cogno-

tingentia, sed ut necessaria, quod est contra scatur.—Sicergoadargumentumnegamusab-

hypothesim, et contra libertatem, et ideo nun- solutam praescientiam futurorum contingen-

quam D. Thomas talem modum cognoscendi

futura contingcntia nos docuit, scd absolute

rojecit omnem proescientiam futurorum con-

tingcntium iu causa, ut visum est.

14. Partim admittitur, partim proportio

negatiir in ultima con/irmatione posita. —
Propositio.—Unde ad ultimam confirmatio-

nem respondemus admittoudo ex partc pro-

portionem inter scicntiam absolutam ct con-

ditionatam in ordine ad decretum divinaj vo-

luntatis, et ex parte ncgando illam. Duplcx

euim potest iutcUigi decretum voluntatis Doi

antc prte.scieutiara, scilicet, absolutum, quod

solet dici pra^dofiniens vel praidestiuans, et iu-

cludens aliiiuara «'ouditionem vel Umitatio-

nem. Dicimus orgo ad uoutram pra^scicn-

tiam suppoui ucce.ssario dccretum absolutum

tium supponere necessario decretum absolu-

tum, in quo solo sufficienter habeatur. Nec

D. Thomas in locis in argumeuto citatis id di-

cit. Aliud est enim quod proescientia absoluta

futurorum supponat aliquod decretum libe-

rum, aliud vero quod supponat decretum in

qiio solo nitatur. Primum cst vcrum, quia

siue futura effioiontia Dei nihil potest essc fu-

lurum : efficientia autem Dei esse non potest

nisi ex libcro decreto voluntatis Dei, et ideo

absoluta pra^scientia omnis futuri suppouit

aliquod decrctum voluntatis Dei, et hoc solum

est quod D. Thomas docet citatis locis. Sccun-

dum autcm est falsum, nec dicilur a D.

Thoma in illis locis, sed solum quod pra}-

sriontia supponit aliquam voluntatem, quod

uuivcrsalius cst, nam potcst supponere voli-

et effioax cx parte Dei, in quo cffoctus futu- tioncm uon omuino absolutam, nec prffidefi-

rus cognoscatTir. Dc scientia conditionata ita

in argumcnto supponitur, ct nos id jam dixi-

mus, et ilorum diromus. Dc absoluta voro

alibi ost a nobis latc tractatum, ubi contra

Scotutn docuimus non po.«.se voluntalem Dci

absolulam esse ada>quatam rationcm pra^-

nitivam, in qua sola non satis cognoscitur iu-

turum, ut dcclaratum cst. Et ideo D. Thomas
saqicdistinguit in Doo ipso certitudinem pr^-

scioutia' a ccrtitudine praMlcstinationis, scu

pra'ilo{iuitionis, ct dicit omuia cpiai prtesciun-

tur a Dco, csse certa priori modo, uon tamcn
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omuia posteriori modo, ut videre licet 1 part.,

quaest. 23, art. 7, etquaest, 6 de Veritat., art. 3.

Et infra ostendemus uon omuia prsescita a

Deo esse ab eodem praedefiuita efficaciter ante

preescientiam.

16. Xegalaproportio.—De alio vero decreto

libero sufficiente ad ageudum ad extra, licet

non sit omnino absolutum seu prEedefiuiti-

vum, dicimus versari discrimeu inter scieu-

tiam absolutam et conditiouatam, quia abso-

luta suppouit in Deo aliquod bujusmodi de-

crctum, ut dixi ; conditionata vero minime.

Et ratio est, quia scientia absohita terminatur

ad realem existentiam rei aliquando futuree,

et quia talis existentia peudet a voluutate Dei^

vel per se efficiente, vel cum causa seeuuda

concurrente ; ideo necessario talis vohintas

libera supponitur taU pnescientiae absohitffi.

At vero scientia conditionata non dicit habi-

tudinem ad effectum ahquando futurum, et

ideo ex hac parte non pendet a decreto hbero,

quod in Deo supponat : sed dicit habitudi-

nem ad effeclum sub conditione futurum, ad
quod satis est ut in condilione includatnr

decretum Dei, non quod jam sit, sed quod, si

ex parte Dei ponatur, sulficiei ut voluutas hu-

mana operelur de facto, Deo cum illa con-

currente seu cooperanle. Quia ergo conditio-

nalis nihil ponit in esse, ideo nec supponit

in esse (ut sic dicam) decretum Dei, sed tau-

tum in couditione illud involvit, ac proinde

ex his quae D. Thomas dicit de praescientia ab-

soluta, non recte Lt iilatio ad conditiouatam,

quoad hanc partem, quia est ratio longe di-

versa, ut dcflaravi. Aliae item difficultates

possent hic objici indoctrina D. ThomcE, sed

in sequentibus capitihus commodius examiua-
bunlnr.

CAPLT VII.

RATIO.XE k PRIOBI OSTE.^DITLB DABl IM DfLQ CO.N-

LITIO.NATAM ltiJlLS€ir.yi\K)i , LT 1'RI.M.irALI

K' .M)AilK-. [0 CO.>TRAhl.£ SK.NTE.NTLE (XXLKai-

Ti.i., Vf.l.iiA.SjLE TALICM IKOIOSITIO.NUM DE--

|,LAKAILK.

I . Si in coTiditif/nati* propositionil/ut est ve-

rUts, illa sine dubio eognoscitur a Deo.— L't

""' :•:' tr: ." !" jUu confirinenins, «ui>-

P"' ,
- im «ywc dclxTi: oiuni

Ini.n fatholii:i<(, quo«I si jn \\\* proiK>Hilioiii-

hiM oiiditioiiati.i dc futuro cuiitinKciili, csl

8li drtermiiiAt.1 in all4:rutr.i |iartc

CO..;..,jy^„wi.> , illam ijoii igiiorari a Deo. Ilalio
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est, quia omuis veritasde se scibilis est; objec-

tum enim scieutiae est veritas ; et e couverso

omue verum participat aUquo modo rationem

en-is, uude sub ea ratioue scibile est. Si au-

tem ol)jectimi est scibile, etiam scientia possi-

bihs est, teste Philosopho, cap. de Ad (A,Uguid,

qui.i illa duo correlative dicuutur : imo seibile

dicitur a scientia, quae erga ipsum versari po-

test. Si ergo tale futurum est scibile, profecto

etiam scieutia de illo est possibilis ; si autem

illa scieutia possibilis est, Deo maxime erit pos-

sibilis ; tum quia si est possibilis illa scientia,

aliqua perfectio est : ergo 'non potest Deo de-

esse ; tum etiam quia sicut Deus est omuipo-

tens, quia habet summam potestatem, ita est

omnisciens, quia habet summam scieutiam :

ergo sicut potentia ejus se extendit ad omne

possibile, ita et scientia ad omne scibile ; ergo

si hae propositiones scibiles sunt, scientia illa-

rum possibilis est Deo. Ac dcuique si Deo est

possibUis talis scientia, actu ac uecessario

illam habet, supposita veritate et scibilitate

objecti, quia, ut supra tetigi, scieutia de se

est perfectio necessaria et naturalis, quia non

libere, sed ex necessitate termiuatur ad omuia

scibilia, supposita capacitate ex parte objecti

:

ignorantia enim vel nescieutia cujuscumque

rei scibilis imperfectio esset in Deo. In his

ergo omuibus non est, nec potest esse dissen-

sio. Tota ergo controversia ad hoc revocatur,

ut videamus au illae conditionales habeant

determinatam veritatem scibilem ?

2. Prima opinio, quod %on possit determi-

nala veritas in conditionalibus, nisi in decreto

antecedenli cognosci, proponitur. —Primi ergo

opinantes, qui hanc scieiitiam Deo negaut

,

in hoc maxime fundautiu', quod in illis pro-

positionibus non est determinata veritas, nisi

autecedat decretum Dei, (juo causa determi-

netur. Lt ideo qui negaut tale •lecretum, coii-

sequenter absolute et simpliciter dicunt ta-

lia conditionata non cognosci cerlo, etiain u

Deo; qui vero decretum conditionalum po-

nunt, saltem negautante illud pos.se (oguosci.

Illud auti.>ni fiHidameutiiiii , .scilicel, iii Iiis

propo.siti(juil)U.s couililionalibus nou e.s.se d»;

Uiriniiiatam veritateni, ila suadcre videnlur.

Quia rcs, aiitc^iuam iiat, noii habut cssc, ui.''!

in caiisa »ua : crgu ucc potest habere csse

fiituMini, iii.ni proiit est iu cuu.sii suu,(]uia cs.si;

futuiuiii imludit cs.sc : ergo vel iii .^^c, vi-1 iii

cau.«a : iion iii sc, crgo iii cuusa. V.l pul(;l ex

differt;iitia intcr rcm futuruiu (;l pra-.sfiilriii

V(;l pru;tvi-ituiii cunipurat.iiu : iiuiii rt;H diciliir

pruyiciw proptcr c+sc ipiod lu .hc Juui liubcl,
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praiUirita pro[iter essc qiiod jam habuit iu se, et ratiouem iu prsescieutia Dei de futuris cou-

et qiiod jaui fuit extra causas ; futura vero

uoudiim hal)nit esse in se, et idco uou po-

tcst d(.'uomiiiari futura ratioue proprii essc

quod iu se habeat : ergo solum quia babct

esse in causa. Rursus uon quodUbet esse iu

causa .«ufiicit ut res dicatur futura, sed opor-

tct ut habeat esse iu causa detcrmiuata ad

efBcieudum
;
quia res etiam habet esse possi-

bile iu causa sua, et tameu nou omne possi-

bile est futurum, ut per se coustat : er-

go al-quid addit esse futurum ultra hoc,

quod est habere esse in causa : uihil autcm

aUud addere potest, uisi deterrainatiouem

causae ad agendum : ergo si causa in qua res

tiugcutibus absolutc futuris, quae est de cou-

ditiouatis, et ideo et coguoscibilitatem ex

l)arte objecti, et coguitiouem ex parte Dei iu

fiituris conditiouatis ad iustar absohitorum

esse exphcaudam : quai senteutia mihi valde

placet, videturque verissima, ut ctiam in al-

lcgato loco dixi, et ideo, pcr discursum utrius-

que communem, rem totam breviter expli-

cabo, et pariUtatem iuter illa ostendam , ct

inde facile concludetur ratio a priori nostrie

sentcutiaj, et oppositum fuudamentum facile

dissolvetur.

4. Aliquid esse futurum proprie et furmaU-

ter quid sit. — Prima opinio. — Primo ergo,

est possibiUs, nou sit determiuata, sed iudif- ad expUcaudam veritatem harum couditiona-

fereus, quia ipsa fuerit iu illo statu, non po-

test effectus ejus determinatus esse futurus :

ergo uec propositio significans iUum esse fu-

turum potest esse vera deterrainate : ergo

uec scibiUs. At vero per conditioualcs propo-

sitiones, de quibus tractamus , siguiticatur

eifectus determinatus futurus a causa secuuda

de se iudifl^ercnte et iudetermiuata : ergo nisi

prwcedat aliquod decretum causce primK,

quo causa secuuda esset determinanda in taU

evcutu, uou potest illa pi-opositio habere de-

tcrminatam vcritatcm, ac proiude nec scibilis

erit per certam et iufaUibilcm scicntiam :

unde si talc decretum non datur, absolute uec

crit taUs scientia ; si vero datur, saltcm uou additur, quod debet esse in causa determiuata

erit autequam iUud secundum ratiouem aule- ad agendum. Nam, eo ipso quod causa cst po-

ccdat. tens et est determinata ad agcudum, eflectus

3. Assertio nostra, quce affirmatpropositio- ejus futurus est. Quse doctriua videtur sumi

nes conditionatas habere veritatem cognitam a ex D. Thoma libro primo Perihcr., 1. 15, circa

Deo ante decretum.— NihUominus dicimus iu fincraj ubi docet futurum Iiabere esse tautum
his propositionibus couditionatis conccptis an- iu sua causa, et ideo si^sit simpliciter detcr-

te liberum dccrctum Dci iu ipso jaui exis!eii.<^, minata ad uuum , eflcctum cjus posse dici

esse determinatam veritatem , ratione cujus simpliciter futurum : si vero sit magis pro-

ct .scibiles suut, et a Deo sciuutur, non in de- pensa ad uuam partem, efl^ectum posse dici

(•reto suo, sed in seipsis. Hanc assertioucm futurum, sed non cum omuimoda ccrliludi-

liura de futuro, declaraudum prius cst (juid sit

ali(iuid esse iuturum proprie et formaliter.

Aliqui euim dicunt esse futurum uihil aliud

esse quam habere esse iu causa aliquo modo
dctermiuata, et uondum habere vel habuisse

illud iu se. Hoc ultimum mauifestura cst ex

distinctioue futuri a praiseuti et prtelerilo, ct

iude sequitur, scUicet, quod sit esse iu causa

;

quia esse futurum est aliquod esse ; ergo debet

esse alicubi : ergo vel in se, vel iu causa :

sed uon in se, ergo iu causa. Quia vero cssc

iu causa, ut sic, sufllicit ad essc possibile, uou

vero ad esse futurum, ut constat, quia multa

suut possibilia quae non suut futura, ideo

late tractavi iu Ubro secuudo de Scicutia Dci,

capite sexto ct scptimo, et nihil fcrc hic ad-

deudum occurrit. Quia vero moderui iustaut,

et contenduut totam vcritatem determiuatam

futurorum coufiugeutium esse suracudam cx

solo cs.^^e ct dctermiuatioue quain habeui in

causa, ideo, ad hauc falsain appreheiisioucm

excludendara, rem iterura breviter explicabo.

Nain nobiscum in asscrtiouc cousentiens, id

tetigit latc cl subtiliter Diotalcvius in dicto

Opusc, capite scxto, ct brevius quidcni, ta-

meu etiam optiuie Pcsanlius 1 p., qua^f. I i,

articul. 13, di.>iputiit. V>. Qui auctores recfe

judicaut camdcm omniuo csse diiBcullatem

iic : si vcro causa sit iudiflcrous, ct uon ma-
gis detcrminata ad uuam partem quam ad

aliam, effectum uou posse dici futurum, vcl

non futurum, sed possibilem. Sed licet verum
sit eflcctum, antcquam sit, nou halicre essc.

uisi in causa. n.ihilomiuus forinalis deuomi-

uatio futun non suraitur ex eo quod res ha-

bet esse iu sua causa, quantumvis dcteroi-

uata. Probatur, quia hoc ipsum, scilicet, icm

liabere esse iu causa, uou est futurum, sed

(^st pra^seus : crgo uou potest in eo solo cou-

sisfcre forraalitcr ratio futuri. Itemquiaalias

coguoscere aliquid essc futuiura, uihil aliud

csset quam coguosccic talcm rem hahcc esse



CAP. VII. RATIONE A PRIORI OSTENDITUR DARI IN DEO, ETC 87

iu sua causa hoc vel illo modo determinata, rius
;
prcesertim si verum est potentiam Dei

quod dici non potest; alias, et Augelus posset executivam esse ratiouc di^tiuctam a volun-

cognoscere futura
,

quantum cognoscibilia tate. Item si loquamur de voluntate inten-

sunt, quia potest comprehendere esse quod tionis, per illam uon potest dici res esse for-

habent in causis^ vel Deus non posset cogno- maliter fatura, sed magis remote, et quasi

scere futura contingentia cum certitudine^ radicaliter. Prsterea in effectibus, quos non
quia solum cognosceret habcre esse in causa Deus solus immediate^ sed cum causis secun-

vel indiffereute, vel ad summum inclinata a 1 dis facit, esse futurum non est a sola voluntate

unam partem, quod iion satis est ad certam Dei, esto non sit sine illa : ergo Hcet demus
cognitionem, ut D. Thomas dixit , et per se rem esse futuram per denominatiouem a vo-

constat. Deuique. ex ipsarum propositiojuim luntate Dei, non esset ab illa sola, sed simul

seu locutionum distinctioue, potest facile iu- a concausa. Probaturj quia ab eadem causa

teUigi nou cssti formahter idem, lem esse fu- habet res quod sit futura, a qua habitura est

turam, ethabere esse incausadetermiuata; id esse cum fuerit praesens : sed himeu, verbi

euim non j)otest juxtaillamsententiam intelh- gratia, cum est praescus, non habet esse a sola

gi de causa determinata in aclu secundo, quia voluntate Dei, sed a sole simul cum vohmtatc

Hla non est causain potentia, sedin actu; iu- Dei ; ergo esse futm^um iu tah efFectu nou cst

telhgitur ergo de causa determiuata in aclu denominatio a sola voluutatc Dei, scd a tota

primo : sic autem esse causam determinatam, causa.

et cQectum esse futurum non sunt formahter 6. Secunda opinio refellitur in effectibus

idem ; tum quia iUaemet duoe propositioncs lilcris.—Maxime vcro illa scntentia cst difli-

uon sunt synonymoe, ac proindc iu ipsis si- cihs in cfrectibus hberis, supponendo, ut idem

giiificatis est ahqua diversitas ; tum etiam auctor supponit, vohmtatcm lX'i non pra?dc-

quia prius uatura habct rcs esse in causa dc- terminare physice vohmtatem crcatam ad

terminata, quam sit futiura; tum deuique agendum, sed tantum concurrcre concursu

quia potest causa non esse determinata in ac- simultaneo, supposita sulEcicutc virtutc in

tu primo, ct effectus o&sc. futurus : et e cou- actu primo : nam hoc posito, ut conscnsus

trario potest causa secuuda csse dclermiuafa libcr sit futurus, sufBcit cx partc Dci vohmtas

simpUciter, et effectus non esse futurus, ut ex concurrendi, et iUud decrctum non sufUcit ut

dicenflis constabit. effcctus sit futurus : crgo esse futurum taUs

5. tSecunda opinio de futuro refertnr et im- actus non est dcnomiuatio ab iUo decrcto.

pugnalur ii futuris a causis naturalibus. — Conscqucntia cst clara, quia si iUud cssc fu -

Ahqui ergo addunt rem esse futuram, cssc turum consistit iu taU dcnominationc, dcbct

deuomiuationem a voluntate efTicaci Dei vo- cssc, et inseparabi'c ab iUa, ct sufllcicutcr ab

Icale iUam esse antequam sit, ita ut rem pos- cadem iu ratione formuj denominautis. Quod

ftibilem esse futuram formaUter nihil addat, ostcnditur probando miuorem. Nam vohuilas

nisi denominationem extrinsecam a voluu- Dci concurrendi cum voluntatc libcra reliu-

tatc Dei. Ita .\lexander Fesanti., supra, et fun- quit illam indiffcrentcm , ct polcntem ad

datur, quia res pfiSsibiUs non inci[»it esse fu- agcndum vel non agcndum, ctiam in scnsu

lura nisi per dccretum libenun Dei : undc i[»- composito, ct stantc illo dccrcto Dci : crgo cx

<iiim etiam futurum in cau^^a naturaliter vi illiiis dccreti nuUiis actus illius voluutalis

a^<ule, ut, V -' ' 1, solcm cras csseorilii- liabct qiiod sit futiirus. Ouod maximc vidcrc

riim, uon c • r fuliiriim in sola vir- Ucct in actii pcccati, qucm Dcus cx sc non ab-

tutc mjU.i, iii : i ., ingalur decrctum Dci con- solute vnlt, et ideo nou [lotcst habcrc qiiod

iirTcudi cum sole. Sed milii ctiam lia;c sen- sit futurus jicr dcnomiiiatioucm a voluntatc

leutia non .Haliftfacit, uuivcr.Halitcr loqiiendo : Dci. Hcsjiondcri polcst, cx doctriiui cjusdi-iu

oam lK-«;t yttmii aliquo rarMlo liabcrc lociitu aiictori.s, Dciim priii.s ratioiic ({iiaiu vclit rnii-

in rebu.H fiituri'^ fx;r elTicieiitiaui .solius Dci, ct nirrcrc ciim voluutatc cicala ad dclcrmiua-

in fiituriit a cauAi.s uaturulibiix , adjiiiicto dc- tum ai-tiim, ct ]»rius t|iiam dct illi dctcrmiua-

rcto cfDcari roDcurrcndi Dri, ct ablato ouiiii tiitn coiiciirsuiu, pra3vidcrc ipHUtn voluntatcin

' diincnto, niliiloiniiius etiam in liiH uon < rcataiii cx sc lalcm detoiniiiialuni actiiiu

viiitliir TcrW. illo modo . '" n foriii.ilil.-r c-''<t operatiiram, ct idco acccilciilc voIiiiitJitc

i|»^iiin •'— r<''i>nini. .Naiii, 1 .....iiilcrct 111 li- cniicurrciidi, slatiiii .'ib illa dcnoiuinari , ct

f^or'-, al. -H.. vnlilum, cl v.<w. (utiiriiiii, •.•- <• rcm futiiram. Sed coiilra lioc cst, qiiia !«i-

iiam illuil c»t priu.^, et rulio scii rauMi ullc- cut voliinl.is uon |>otcHt actu opcrari .sinc coii-
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cur.sii Doisimul cum illaactu oporaiitc, ita noii

]iotcst (!?.se vcl inlclligi opcratura, quin intel-

liyatnr lialtitura concursum Dci ; ergo si prai-

seitur operatura , absolute intelligitur liabi-

tura concursum Dei : et conscqueuter prajin-

tclHgitur in Dco voluntas danili concursum in

tali tcmpore, etc. Si autem sobim pnc^citur

opcratura sub conditione, in ipsa conditione

incbidi necessario debct voluntas concurren-

(b : crgo servata proporlione, mdla ratione

potcst esse prius , vobmtatem hominis csse

seu ab illa : ergo per hanc habitudin-^m, ut

sic dicam, constituitur pcccatum ilbid in esse

fuluri : idem autem est in rebquis : ergo for-

mabter in boc consistit ratio futuri. Denique

considcrando futura in ordine ad cognitionem

nostram, bcet interdum cx cognitione causaj

cum moraU veritate affirmemus, illa essc fu-

tura ex cognitionc causa;, nibilominus tunc

certi omnino reddimur de veritate proposilio-

nis de futuro, quando, expectato eventu, vi-

dcmus ui actu positum, quod prius erat pos-

opcraturam, quam esse hal)ituram concursum sibile, et futurum esse fuerat prouuntiatum

;

Dci : ergo ncc potest Deus prius proescire ab- crgo omnes concipimus rationem futnri posi-

solutc illam esse operaturam, quam vebt cum tam esse iu illo transitu, et ab illo pendere

illa concurrere, cum ab illa vobmtate dcbeat realcm (ut ita dicaiii) seu pbysicam vcritatem

manare concursus, qui in futura operationc propositionis dc futuro. Nam si est iUi con-

crcaturtc nccessario imbibitur. Ergo decreluni formis, cst vera ; sin minus, est falsa, qualc-

concurrcndi Dei sobim ac praecise spcciatum cumque fuerit esse, quod habeat in causa.

nunquam dcnominat clTectum liberum crea- 8. Magis expenditur formalis raiio futuri.

turai absohite futurum, nisi cum illo decreto —Quocirca esse quod effectus habct in causa,

conjungatur deterrainatio crcaturai in actu solum est fundamentum futuri csse, non ratio

.sH'undo futura : et bac ratione prffiscicntia formaUs ejus; esse autem actualc ipsius pro

fuluri actus peccati non potcst babcri in sola sua mensura, seu temporis diflerentia, est

vobmtate Dei, sicut neque esse potest in sola quasi tcrminus futuritiouis ; futuritio autem

vobintatc creaturae : scd aUior modus praj- concipitur a nobis quasi habitudo quffidam.

p( ientia! nccessarius est, ut in bbro primo dc

Scicntia Dei latius diximus, et statim breviter

attingcmus.

7. Resohitur difficuUas ; futurum esse ten-

dentiam ah esso in potentia ad csse in actu ex-

j)l/catur ctprobalur. — Dico crgo esse rem fu-

turam formaUter consi.stcre in transitu quo-

dam ab esse, quod habct in eausa, ad esse,

quod in scipsa aUquando Uabitura est ; uude

cst quasi tendentia quaidam ab esse in potcn-

scu transitus a tab fundamcnto ad talem ter-

nUnum. Quia vcro iste transitus non potcst

iunotescere nobis, nisi per causas, ideo conci-

pimus, et loquimur juxta exigentiam et dis-

positionem causae, et hoc modo locutus est

de futuris divus Thomas in dicta lcct. 13,

Ub. 1 Periher. Unde cum ait rem quK lia-

bet esse iu causa de se propensa et dcterrai-

nata ad talera effectum
,
quamvis impediri

queat, posse dici futurum; intcUigit profecto

tia ad csse in actu, qua3 in re ipsa ponenda quoad modum loquendi humauum sine mcn-

cst. Lo(iuimur cnim dc futuris reaUbus, et

extra Dcum, ut excUidamus futura, quae vel

secundum onUncm naturaj considerari pos-

sunt in crcatura pro eodera instanti prius na-

tiH-a (juam vcUt, vcl secundum rationcm in

(lccrctis Dci lilicris speclaii possunt, dc qui-

dacio, quam vocaraus nos vcritatcm mora-

lem seu formalcm quoad intentioncm lo-

quentis ex Uumana conjectura. NiUilominus

tamen id satis uon est ad forraale esse futu-

rum, ncc ad physicam ct rcalcm veritatcm

locutionis, quam etiam materialera solcraus

l»us cura proportionc crit sccundum ordincm in scUolis appellare, si in re ipsa, et cura cf-

ralionis loqucndum. Hajc ergo declaratio for-

maUs rationis significata; per propositioncm

(!c fut(n'o probatur imprimis a sunicicnti par-

tium cnuinciationc, (luia cxclusis aliis dccla-

rafionibus, nulla alia occurrcre potcst qua;

formalcm rationcm futuri dcclarct. Dcinde ex

concepfu imracdiato, qui rc.^^pondet proposi-

tioni si'jrnificanfi rcm csse fufuram; cum cnim
dicinms : l'cfrus pcccabit, nibil aliud signili-

caraus, nisi pcccatum ipiod sccundum se cst

possibilc buic voluntati , successu fcraporis

vcl tali tempore esse actu luturura in illa

,

fcctu res nou evenit, sicut pra^dicta crat. Et

Uoc modo dixit D. Thomas in 2, dist. 38, q. 1,

art. 5, non possc hanc propositioncm c.«.«e

vcram : Petrus curret, et quod Pctrus dcficiat

a cursu, id cst, quod cursus nunquam fiat,

quia eo ipso propositio jam esset et fuisset

falsa. Unde, ad toUcndam sequivocationcm,

uti possumus distinctione frcqucnti apud

cumdcni D, Tiiomam. Nam duobus modis

dici potcst aliquid csse futurum : uno modo,

quia ita crit; aUo raodo, (juia ita est ordina-

tiira, vel dispositura iu causis, Ucet fortassc
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in re ipsa futurum non sit, Ita significat litcr. Sed hoc vel non est verum^ vel magna

D. Tliom. citato loco Periher. , et 1 part., indiget declaratione et limitatioiie ; nam juxta

queest. 19, art. 7, ad 2, et clarius qusest. 12 illam ratiouem coutiugentis, sequitur coutiu-

de Verit., art. 10, ad 7, ubi ait : Aliquid po- gens futurum revera uon recte dici, nec esse

test dici esse fiiturum non soJim ex hoc, quod futurum, quia si adhuc est in se indifierens ut

ita erit, sed quia ita est ordinaium in causis postea sit vel non sit, profecto non magis dici

Sicis. nt sic sit futurum. Et sic ait, quamvis potest futurum quam nonfuturum. Item illud

medicus prsedicat sanitatem futuram, licet

postea impediatiu", non dixisse falsum, quia

ita erat in causis ordinatum. Et allegat Aris-

tot., 2 de Generat., capit. 11, text. 64, dicen-

tem fieri posse ut is qui futurus est incedere,

non incedat. Sed, ut dixi, iuter baec duo illud

•est simpliciter et absolute futurum, quod tale

dicitur, quia ita erit, et talia sunt omnia quse

Deus absolute et simplicitcr revelat esse fu-

futurum contingens est vere futurum, quod

Deus praescit futurum esse ; sed illud quod

Deus prsescit esse futurum, non est indiffereus

ad non esse futurum, quia Dei;s definite judi-

cat esse futurum et non esse futurum ; crgo

ita jam est iu se determinate verum ac futii-

rum. Deuique cum dicitur aliquid esse simpli-

citer futurum, siguificatur deterraiuata habi-

tudo esse potentialis ad esse actuale in aliquo

tnra, ut : Virgo pariet, Petrus peccahit. Unde, tempore praesentialiterponeudum ; ergo quau-

ad veritatem talis propositiouis de futuro, ue-

cessarinm est ut res eveniat sicut futura es-

se cognoscitur aut dicitur. Aliud vero, quod

est futurum tantum in ordine aliquarum cau-

sanim, quje tamen impediendae sunt, revera

uon est simpliciter futurum, sed tantum se-

cuudum quid, id est, quantum est ex vi ta-

tumvis sit coutingeus, si vcre fulurum dicitur,

secuudum illam habitudinem dicit determina-

tiouem ad esse, et excludit ncgationem essen-

di universalem pro omni tcmpore futuro.

Igitur cum futurum dicitur coutiugeus, per

boc additum non excluditur vera et determi-

nata ratio futuri , sed modus ejus declaratur.

lium causarum : unde praedictio illius in tan- Addit ergo contingeutia supra rationem futuri

tum est certa, in quantum non est absoluta, iudifTerentiam poteutialem, uon actualem iu

sed tacitam conditionem, vel limitatiouem in- ratione futuri ; id est, pcr illam proprietatem

cludeus, scilicc-t, erit quantum est ex praesenti siguificatur quod , licct ille effectus determi-

dispositione caasarum, vel nisi impediantur. nate futurus sit, nihdominus de se talis cou-

Aut certe si. est absoluta praedictio, non erit ditionis est, ut posset non esse futurus, quod

materialiter, seu realiter, ut sic dicam, vera; provenit ex parte causae quie illum est effec-

et ideo nunquam esse poterit revelatio Dei, tura, nam talis est ut posset impediri, licet do

cnjus veritas semper e«t, non tantum forma- facto non sit impcdieuda. Quod ita breviter

Ib, sed etiam materialis ; id est, non tautum et distiucte cxplicalur. Nam futurum coutiu-

non mentitur, sed etiam iii re ipsa nihil fal- gens non dicitur tale, quia erit vel non erit,

sam dicit, et in eo haec duo coincidunt, quia boc enim disjunctum non est contingens, sed

semper cx certa scientia loquitur. lu Iiomine

atitcm, qui pa;pe simpliciter aflirmat quod

sibi tantum probabile aut verisimile est, lo-

cutio ilia de tali futuro, si absoluta sit, potc-

nccessarium et inevitabile ; oportct ergo alte-

ram partem determiuare ; ergo futurum cou-

tiugens positivum dicitur (juod erit, quanivis

posset non essc ; negativum autcm dicitur

ril quidem dici vera formalitcr, id est, juxta quo<l non evcniet, licet posset cvcnire.

luentcm 1 "is, quia sic loquendo non 10. De ratione cnntingcntis futuri est indif-

mentitur, iiiii:-'Jininus tamcn pro|)ositio ip>a fcrentia in causa, et non !n effe.clu futuro : de-

in tn'. fal-a crit, rpiia non cst conformi.s rci in terminalio e contra. — Atquc hiuc iutelligilur

«e de qua abMibitc profertur, et sic saepe con-

tingit aliqucm dicerc faUum, et non mcntiri.

Lt tuec (Je rationc formali futuri.

'''--^fum aliquorum de addilament'> fuluri

COr t tunra fulurum ul sic, in.^ i/gnatur.

— , tur.—Swiindo, dcclarunrhun

est qiiul aiidnl fiitnnim coutin^ens ultra ra-

tioncm futuri. Ab(|ui cxifltimant futiiriim

couliir- I in m: «•J»t indrtcrmina-

tuin, ' .. .t «•vcniat v(rl non cvrniat.

quo! indifftTcntia sit dc rationc fiituri contiu-

gtmtis, et qua; dctermiiiatio illi repugnot, Rsl

ciiim de ratione cjus aliipia iuihlb-rcntia iu

(^iii^^a in actu jjrimo praMisc spi'clat;i, (pi;i', (H-

ti jtotcst iiKbflcnaitiu p()tciiti;ilis : (ju;i! iiidil'-

fcrcnlia alitcr e«t in cau.«a libcra, Jilitcr iii

caiisa naturnlitcr agcntc, ut statim dicctur, ct

idco «dct ^cncrnli n.odo illn indillcrciilia cx-

|ili('nri pcr boc (piod caus;! .sil iiiipcililiili'^, ik*

prolucal cfrcctiiiii ; n:im tiiuc, liccl li.ilical iu

elavpialiterad utram'pic i>artcm,Tcl iiuuqiia- {Kitcntia circctiim, iiiliilominus c;ircrc potcst
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circclu, et idco liabct cfTcctu.s hauc iudiffcrcn- rat quod Aristotelos nou erraverit, sed quod
tiaiu potoutialein, ut possit csse futurus, ct ut homo crraverit, quia modnrn tahs veritatis

nou csse. Nuii est taincn de ralione iuluri ct pioesiientiai cjus coguo.<^cere non potuit.

coutiiigeutis indifferentia actuaUs iu ipsa ha- Suppouendo euim futura contingentia non ha-

bitudiue ad esse in se pro aliqua diflerentia bere aham veritatem, nisi quam habent iu

tcinporis futuri; nam, ut dixi, in hoc habct sua causa, et ex vi eju.s, ut talem effectum in

dotciniiuationem, alioqni nou cst futurum. E potcutia contiuet, consequcnter fortasse locu-

contrario vero determinalio in causa, secun- tus cst, dicens non habere determinatam veri-

dum se et in actu primo considerata, repuguat tatem, nec subjacere certae cognitioni. Tamen
coiitingeutia3 futuri effectus, quia excludit in- in illa suppositione erravit, sive per impoteu-

diirercntiam illain a qua taUs effcctus contin- tiain naturalem assequendi aUiorem cognilio-

gcns dcnoniinatur. Nam h;ec coutingentia in ncin contingentium, sive ex quacumque aha

cffcctu rcvcia nou csl mochis reaUs iutriii- causa, id enim parum refert, cum de errore

secus ipsius effectus, sed est denominatio a eonstet, quia futura, ut dixi, non ex sola cau-

taU causa, et indifferentia ejus; sicut Ubertas sa, sed etiam ex determinatione futura, et ex

iii actu vohmtatis non cst modus ejus intriuse- eventu rci per iUam siguificatae habent vcrita-

cus, sed deuorainatio a taU priucipio habciite tem. Et licet antequam sint non habeant rca-

talcin iu(Uffercntcin potestatem ; ergo dcter- Umu pr8e.seutiam iu propria mensura, iiabeut

minatio quasi potentialis in causa repugnal nihilomiuus aliquam praesentiam , vel realera

futuro contingeuti; non vero rcpugnat illi de- objectivam, in mcnsuraffiternitatis; et ideoilla

tcrininatio actualis, qua; iu ip?a liabitudinc ad cadcin prius significata, ut iutura, absolute et

tcrininum spcctatur, ut declaravi, et intelligi dctcrminate vera esse possunt per conformila-

potcst in cffectu contingcuti praesenti : nam tem ad suum tcrminum, etiamsi in causis,

licet habcat determiuatiouem actualem a cau- prout sunt tantum iu potentia et actu phmo,
sa, nihilominus est contingeus simpliciter ex non habeant determinatam veritatem.

modo agendi, seu potestate causa^, : jaiu er- 13. Tria crronea ah Aristulcle illata ha-

go cffcctus futunis potest csse determinatus l:es. — Quod si Aristoteles illam pra?sentiam

quoad actualcni hal)itudinem ad esse actuale, seu modum veritatis assequi non potuil, excu-

ctiamsi sit contingens iu potentia , seu in sabitur ipse a culpa, scntentiaj autem quas

niodo agendi causae. inde intulit non potcruut ab errore excusari.

11. Arisloteles ohjicitur. —^Solutio. — Er- Nam imitrimis intulit non esse alium modum
ravit Aristotclcs.—Contia Uoc vero objici po- vcritatis iu his propositionibus de futuris coii-

tcst doctriiiu Arislolelis, lib. 1 Pcriher., cap. tingcnlibus, pra;ter illam qua? ex suis causis,

ult., dicentis in proiiosilionibus singularibus et ab essc in potentia, quod in eis habent, co-

de futuris coutingeutibus nou csse determina- gnosci potest, quod absolute verum non est,

taiu vcritatem ct falsitalcm, ct ideo vcl nullo ut dedaravi, ct aperte repuguat prajscientige

niodo cognosci possc, ut ea quaj sunt omnino Dei dc his contiugentibus. Uude sccuudo in-

iu(hfrercutia ad utrumlibet, vcl scjhim pcr cou- tulit h»c contiugcntia non habcre talcm vcri-

jccturam, ut iu his quaj ut pluriinum eveniuiit, tatem, quae infallibili ac certa scientia cogiio-

vel ad quai causai magis inclinaut. De hac sen- sci possit. Nec limitat sermonem ad coguilio-

teiitia AristolcUs dixi in lil). 1 de Scientia Dci, ncm luimanam vel divinam, quia certe vide-

cap. 2, et ingcnue fassus siim luc iu hac partc tur iutellexisse in tali propositione non esse

ab Arislolcb^ dissciitire, (piia cjus sentcnliam veiitatcm certo cognoscibilcm a quocumque,

lidci vciitali rcpuguare sentio. Postea vcio iu (pio sensii falsa est omuino lociitio. Uudc
Djotalcvius Arislotclcm ab errore excusarc tertio probabilissimum est credidisse , nec

visus est, quia locutus est, iiKpiit, dc futuris Dciiiu pia'scire in his futuris absolufam de-

conliugcntibus formaliter ut iiitura sunt, id terminatam vcritatem, ac subinde Dcum uon

est, ut habcnt csse in causis suis, et cx iUis pra.'scire corto hajc iutura priusquam fiant.

cognosci possuut : non enim potuit de illis se- Quod illi uuilti antiqui patres tribuerunt, et ex

cundiim ali(piam rationera pra'sentialitatis lo- conccssis a prjedicto auctore neccssario sequi-

qiii, (piia non potiiit illaiu pra\scntiam ratione lur. Nam Aristotcles non cognovit futura po.«i.sc

naturali a.sso^pii, (puiin nos fidcs lUuslrati vix cognosci iit pra'scutia, ct in causis ccusuit non

possumus coucipore. CGse certo cognoscibilia ; ergo infcrrc dcbuit

\-l. Siippnsitin falsa, licct conscquens, os- ue^piea Dco ipso certocoguosci. Quamvisergo

tedditiir. — Sed ha;c iutcrprclatio uou dccla- Aristotelcs recte phUosophatus fuerit de his
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futiiris prsecise spectatis iu ordiue ad solas transceudit poteutialitatem creaturee^ et co-

causas etcounitiouem quge exillissumipotest, guoscere futurum ex causa est impossibile,

absolute de ipsis futuris non rccte sensit. Ne- quaudo causa est indeterminata, ut in futuris

gari enim non potest quin babeant in re de- coutingeutibus esse debet; ergo est contra ra-

terminalam veritatem , vel falsitatem de se tionem talis futuri quod babeat talem deter-

certo et infallibditer cognoscibilem, si ex par- minationem in causa. Denique quia in hoc ma-

te intelligentis virtus intelligendi nou desit;, ut xime et quasi adaequate differt futurum con-

in dicto libro 1 latius dixi, et rationibus Aris- tingens a necessario, quod lioc habet deter-

totehs respondi. minationem in causa^ quam ilhid non habet.

14. Veritas contingentis futuri non sumitur 15. Contingcntia effeclns in causa naturali

ex determinatione causce in actu, primo consti- i^irenitur passize, in lilera tero active. — Ut

tutiV. — Ex hac autem doctrina Aristotehs^ autem hsec asserlio mehus intelhgatur fiatquc

quam quoad hanc partem probat chvus Tho- evidentior, oportet advertere effectus contin-

mas, colligimus, et tertio loco addimus, duo- gentiara iuveniii tam in causis uaturahter

bus principiis positis, veritatem determina- agentibus, quam iu liberis, diverso tamcu

tam, quae inest propositionibus absolutis de modo. Nam in causa naturahter agente effec-

futuro contingenti , non esse sumendam cx tus non cst contingcus quasi active respectu

determinatione causarum, quasi in actu pri- propriee et proximoe caus»^ ratione virtutis

mo constitutarum ad agendum , sed ahuu- ejus, sed quasi passivc ob imperfeetioucm ejus

de. Loquor de detcrminatione in actu pri- causse, quoe impcdiri potest per aliam causam,

mo , ut excludam causam , ut jam deter- vel rem aliam occurrentem, et ad impedien-

minatam in actu secundo ,
quia quando dam virtutem alterius causcc, ne agat, suffi-

causa jam est vel cognoscitur in tali statu, cientem, In libera autem causa effectus est

efl"'jctus ejus, etiamsi sit contingens, non co- ccnlingcns per se, ct ex interna virtutecauste,

gnoscitur ut futurus, se<l ut prtesens, quia de- quia ita est sufBcieus ad agendum, ut ipsa pos-

terminatio illa in actu secundo non est aliutl sit se impedire (ut locutus est Caprcol. in i,

quam ipsa actio per quam effectus accipit esse, di.st. 38, qusest. 1, art. 2), id est, ut valeat ac-

et ideo sic spectatus jam non ut futurus , scd ttim suum suspcndere, et ad hunc vel opposi-

ut praeaens consideratur, et idco, ut sic, potest tum determinare : quod etiam cx dictis prole-

veritatem sumere a causa determinata in actu gomeno prajccdenti manifestum est.

sccundo, et in ipsa determinatione cognosci iC. Effectus naturalis contingens. — Kt

tanquam iu via quae in seipsa et tanquam pree- hinc sequitur alia diircrcntia, quia cffectus

sens videatur. F^uturum autem ut futurum naturalis contingens habet in sua propria cau-

ante hanc determinationem considerandum sa, pcr sc, ac praecisc sumpta, quamdam dc-

est, ac proinde s<jlum spectatur in cau.sa, ut tcrminationcm ad unum, ratione cujus in ilhi

roDstituta in actu primo, et sic dicimus uon cognosci potest, ut certo futurus, certitudi-

liabere veritatcm certam vel determinatam in ne quadam naturali, et inchideute condilio-

iila. Kt hoc oidime probatur rationc Aristotelis, nem liauc, nisi impcdimenlum aliunde intei-

qnia coutingentiaeffecta.-3 futuri furmaliter su- vcniat. Liidc si cffectus comparctur non ad

milur ex iudiffercntia tausai sccundum se solam causam pcr se, ac prtecise spcct;itam,

8fM:ctat£: imo, ut dixi, cflectum csse coutin- scd cum omnibus re<iuisitis ad agenduni, in

gcut«;m nitiil addit, uisi dcnominationem a quibus includitur impcdimcntorum ablatio, et

cau.'4a indoterminata ad unum, veladagen- quo«l coucursus Dei sit puratus : in toto illo

dum, vcl impcdd>il'- "' 'li' unt. Itcm ob hanc cumulo causaruiu hab(!t lahs cffcctus omni-

caasam uou {MJt^^st ' contingcu.s, ut fu- modam detcrminationcm ad unum, quia hauc

taru5, certo rogno«ci in causa, vcl ex cau.sa, liabet per se cx propria causa, ( ontingentiam

ut divus 'fliomas docet, 1 part., quo^t. li, uutem pcr accidens cx imp(-(huicutis vel effcc-

nrt. 13, ct in 1, d. .'{8, qua.-st. 1, ait. .*>, ct libus aliarurn cau.Hanm), (|uil)us alilatis, ut in

qua»t. 2 dc Verit., art. 12. ct quu; l. 12, art. liy[iotlie.si suppo.iilur, inanct int(.'gra (lctcrmi-

1, etqua:.')t. 16 de Malo, a. 7, ct .vi-pe uliu.s. Lt natio, ct idco polcrit iii illo toto cau.sarum or-

liarc cst iKftiMiiim ratio ob «luam solus Dcus (hne cogausci ccrlissimc circctus futiirits, qiiia

polest sua virtute futiira coutiiigcutia ccrto licct rc»iicctu propri.c cai.sie »il contingciiK

r<. r -'
1 Viid : A ' ' 'ii fu- dicl'* inodo , nibiloiniiiiis non coj^iioscilur iit

/,
i

.1 Jjii C..I .. . .. , ;..!.i.iiun, conting^rnH, qiii.i pcr coiicnr.Hiiin oiiiniuin (•.lu-

q '. fulurum tainjuau piu:s4:m Miuui^ct coudilionumuntcccdculiuuiud talcm
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actioncm tollitur coiitiiigentia cffcctus, et re- rum inclusce. Confirmatur, quia cffectus fu-

sultat iicccssitas. Unde si Dcus vclit absoluto turu.>^ a causa uaturali, etiam detcrminata ad

dccrclo prajfinite auferrc a tali causa omnia unnm, si impcdibilis sit, non potcst iu tali

impcdimciita, in illo etiam decrcto possct in- causa certo sciri futurus, uisi aliunde prai-

fanibiliter scire talem effcctum esse futurum; sciatur talem causam uon fore impediendam :

tunc vero jam non scit iUum ut contingeutem, at vero in causa libcra hoc non habet locum,
scd ut ncccssarium. quia virtus se impediendi est intrinscca, ct

17. Effcctus liber contingens.— At vero ef- insci)arabilis ab illa, manente libcrlate ; ergo

fcctus contingens cx libcrtate causse uon so- quamdiu in illo causarum cumulo iucluditur

him est contingens comparatus ad suam pro- voluutas libera, et salva rehnquitiu' ejus h-

l)iiam ct proximam et per se causam prajcise bcrtas, nunquam potest in illa causa effectus

spctatam, scd ctiam in ordine ad totum ou- cssc omuiuo detcrmiualu.?, ac proinde nequc
mulum causarum, vel conditiouum ncccssa- in illa infalhbihter cognosci, uisi ahundc piu'.-

riarum, vel de fatto concurrentium ex parte sciatur ipsam vohiutatem non essc se impcdi-

actus primi ad talcm cffectum. Et ideo nun- turam.
quam potcst tahs effectus habere ahsohitam 18. FtUura contingcntia absohitahaient de-

dctcrminalioncra in causa, ut cst in actu pri- termhiationem sua- teritatis in causa lihera

mo, sivc iu ordine ad solam proxiinam cau- deternmiata in actu secu7ido, et cognoscuntiir

sam per se, ut est per se notum, siuc ordine per propositionem de inesse. — Quarto, ex his

ad totum cumuhim causarum, conditionum, conchido quoad contingcntia absohite futura

aut circum.stautiarum ex partc actus primi ct hbera, de quibusiupriesenti sohim agimus,
coucurrcntium. Quia si effectus esset deter- haic, inquam, futura habcre determinationem
miuatus in actu primo iu cumulo causarum, veritatis sutc ex actuah detcrminatioue causce

etc, jam ut sic uon esset contingeus, et couse- hbera?, quain tah tcmpore habitura est in actu

quenter nec liber ; esset enim omnino neces- secundo, ad quam determinationem, ut suo

sarius in causa ct positis omnibus preercqui- tempore prcesentem, dicit habitudincm pro-

sitis ad agcnduin, quod repugnat hbertati, ut positio iUa, pcr quam eadem dctcrminatio per

ostcnsum cst in superiori prolcgomeno. Item modum futiu-i signihcatur; ita ut iUe cffcctus

iu iUo cumulo causarum necesse cst includi non cognoscatur futurus a sua causa per mo-
vohiutatem hberam ; ergo uon obstantiI)us dum iUationis cau.sahs, seu ratiouahs, quae liis

oiuiiil)us qua; illi coiijuuguutur in actu pri- verbis cxplicatur : Quia talis causa sic est iu

mo, illa scmper potcst sc impcdire ne agat vcl actu primo disposita, ideo talis actus erit; vcl

nc hoc agat, quia hoc habct pcr intrinsecam istis verbis: Uxc causa erit tali modo appli-

pote.statcm, vel si per conjunctionem aliarum cata vel prceparata, ergo talis actus erit ; sed

conditionum aut causarum, qua; iUi conjun- cognoscitur per simpliccm, vel copulativam

giinlur in actu primo, iUa est i^rivata hac po- propositionem de inesse, quaj his vcrbis si-

tc.*<taLe sciinpcdi(!iuli, conscqucuter est privata gnificari potcst: Causa hoec, seu voluntas tali

libertatc, ctita jain nou conliugenter opcratur tcmporc ita disposita hoc facict, cujus propo-

j)ropria et perfecta contingentia libcrtatis. sitiouis veritas non in virtute caus», sed iu se

Uude concluditur eflectum libcrc futurum cognoscitur. Et hoc est quod dixit D. Thomas,

non solum nou posse cognosci cum certitudi- futura contingeutia et maxime libcra cogno-

n(Mn dctcrmiuatiouc iu actu primo, quam ha- sci, ut prsesentia iu seipsis, uon in causis.

])cal in causa proxima, vcrum etiam ncc in ca Scnsus enim est, uou coguosci ex eo quod in

quam habcat in coUectione omnium causaruin virtute causfe cognoscitur certa consecutio fu-

ad illum eoncurreutium, prout in actu priuio turi effectus, sed quia praevidetur causa ut

rcspcclii (alis cffcctus considcrantur. Proba- actu opcrans in tempore, quod cst pra?sens

tur, (piia iUa caiisa adajquata, ut conflata cx irtcruitati, hcet rcspcctu prioris tcmporis sit

oinnii)us concurrcutihus, acUiuc cst iudiQc- fulurum. Hkc autem praiscntia sccundum ve-

rens, et rctinet in .se principium contingentia>; ram scuteutiam, non est per realcm coexis-

crgo impossibilc cst in iUa, quantumvis pro- teutiam, quam res futura, autcquam iu suo

jiciisa , et iudinata sit iu actu itriiuo, infalli- tcm[)orc sit, habcat iu leternitate; repugnat

bihtcr coguosci cffcctum futiuum, cum .sciu- ciiiin csse coexisteutem altcri rem quae in sc

pcr ab inlriiiscco possit talis cffectus impc(hri noudum existit, ut iu dicto libro latius dictum

pcr iutriusecam potcstatem causaj proximaj, est ; sed est illa prajsentia objectiva respectu

id cst, potenliie hberaj iu illo cumulo causa- iutuitus aitcrui diviui inteUcctus.
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19. Numeri superioris dodrina est expressa esse vera in vi iUationis ex causa, neque in

S. ThomcB de modo quo futura a Deo in ceter- illa cognosci posse infallibiliter, ut determi-

litatesuacognoscuntur.—Quae est satis expres- nate vera et certo futnra, etiamsi talis causa

a sententia D. Thomae, l p., ubi supra. et 2. integra futura esse supponatur. Haac assertio

t^ q. 171, a. 6, ad 2, ubi sic ait : 2?/tJc'«a jyr^- est directe contra eos qui scientiam hanc

xientia respicit futura secundurn duo, sdlicet, conditionatam admittunt, non tamen nisi post

ecuiidum. quod in seipsis, in quantum, scilicet, decretum Dei absolutum ex parte sua, et con-

psa prcesentialiter intuetur, et secundum quod ditionatum ex parte objecti. Nam hi couse-

unt in suis causis, in quantum, scilicet, videt quenter dicere coguntur Deum cognoscere illa

rdinem causarum ad effectum. Ubi in priori in vi illationis ex tali decreto, vel (quod per-

)arte satis declarat illam praesentiam non esse inde est ex vi prsedeterminationis futurse in

)er coexistentiam, sed per eminentiam divini voluntate hominis ex tah decreto Dei, seu ex

ntuitus, qui pr-sesentiahter attingit ea qu£E in vi voluutatis humanae, ut est sub decreto Dei,

« nondum sunt, ita nimirum ea videndo ex aut denique ex vi collectionis, seu conjunctio-

etemitate, sicut ea videt postea, quando jam nis utriusque voluntatis humanae, et divinae

ictu fiunt. Quia Deus non ahter videt rem ad talem efifectum producendum. Hsec enim

)0stquam est quam anfea, alias ex eventHus omnia in idem redeunt, et aequivalentia sunt,

•erum aliquid accresceret ditince cognitioni, quatenus eadem ratio in omnibus mihtat. Ad
[uod repugnat immutabihtati Dei, ut recte hoc enim tale decretum postulatur, ut ex illo

irgumentatur D. Thomas in l.dist. 38, q. 1, infaUibihter inferatur sub conditione, quod

irt. 5. Uude respectu divini intuitus non est Deus sub tah conditione decrevit : ergo,juxta

mtca, nec postea, sed semper est idem re- iUara sententiam, veritas ilhus conditionahs,

pectus in se omnino invariabihs, et ideo sicut quam non habet, nisi post dccretum, in iUa-

em exiitentem videt praesentem, ita etiam tione fundatur, ac subinde quod tahs effectus

•em faturam praeseutiahter intuetur, et hoc sit futurus ex iha hypothesi, in causa cognos-

^ e.sse praesentem aeternitati, et ex hac prae- citur. Contra hoc ergo probatur assertio ex

lentiahtate sumitm- infaUibilitas cognitionis, dictis de futuris absolutis : uam haec non pos-

lou ex causis, ut prioribus sua causahtate. sunt cognosci in causa, ueque habcre in iUa

Llnde iji altera i^arte non dicit D. Thomas vi- determinationem; ergo neque poterunt condi-

leri futura in suis causis determinatis, ut qui- tionata sic cognosci. Patet consequentia, quia

: male aUegant, addendo [^articulam de- mihtant omncs rationes factae, quia idem ge-

'., .anatis: nam D. Thomas praecise dicit in nus ordinis seu habitudinis habct causa actu

ruit causis, et addit exphcationem dicens : In exi.stens ad effectum absohite futurum, quod

juantum tidet ordinem causarum ad effectum

:

habet causa sub conditione proposita aut

jui ordo in causis hberis potest esse propen- concepta ad effectum cx iUa futurum, si con-

i< s€U inchnationis, non determinationis. ditio impleta fiierit. Unde sicut in absohitis

leo suhjungit: Et quamtis contlngentia habitudo causaj ad effcctum est indetcrmi-

ra, prout sunt in teipsis, sint deterrninata nata, ct vel omnino indiflcrcns, vel impedibi-

id uaum, tamen prout sunt in suis causis, non Us etiam ab intrinseco in contiugentibus h-
' determinata, quin posslnt aliter etenire. beris, ita prorsus cst in conihtionatis; scd

Li <pio ulterius coUigit priorera m(>dum co- propter camdem causani non possunt ah.^^ohita

,. i; .. ... omnino certum et infaUibilcm rogno.sci certo ex vi cau.sa^, se«i ad sumnuira

m ftiluri eventus, jj^jsteriorem coujecturahtcr; crgo idera esl de conditiona-

uib:m, hcet sit infaUibilis (juoad (X)gnitiouem tis. Atque ita tola doctrina, quam D. Thomas
miionis et ordinis causarum, non tamcu tradit dc .scicnlia futurorum contingenlium

[ji futuri cvenlus, qui per pro- de .sc gcnerahs est, tam con^htionatis ijuam

'>!,(tm (U: fnturo signific^tur, absohitis : ratio ctiam a priori saqn; trathta

I ..»• nuuc not)is ."iunii innt d«! his cadem e.st, (juia talis ncccssitas iUationi» ex

iugeutilius al>sohite futuris, (jua! s/ihim rau.sa deteruiinala ad unuui toUit contingen-

M I int, ut ab ilhs gradum fariamusad tiam; crgo conditionahs sic cognita non co-

iilionata, de quibiis tractarau;^. gnoscilur ut contingen.s, .sed ut n(>c(;s.saria

;

' J unura contingentia c>nditif/nala nec «t^'*) nc(pie eneclu.s <ontingenlcr vel liltere

Ttra ea ti illalii/nit, nec xn lali illatit/ne cs.<-(:t futuruH a tah causu, posita hypolhcKi;

I '<ct oi/en^/i^ur.—(jiiiiito igitur ex dictis in- b(K- autem cst rontra id (juod iu (hspulatioiic

I1U.S futiira rontingentia conditionula iion tola siipponitur, quodijue cst omuiuo ccrtiitn,
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scilic-et, talia fnlura esse verc libera, et ut talia virtute causse hoc videat Deus, sed quia in-

coj]^nof?ci. Cutn cnim Chriptus prainovit Tyrios tnitu suo videt causam illam, tamctsi liberam,

ct Sidonios lactnros fuissc pfEnitcntiam, si tan^juara innncntem iu illum eflfectum ; ita in

virtutcs in illi.s ficrent, sinc dnbio pra^novit his condilionatis, dc causa cx hypothcsi con-

libere factnros fuisse popuitentiam : et simih- ccpta ut praisenti sub tali cxistentia possibiH,

tcr de Sanlc praescivit Dcus Ubere fnisse as- potcst vere aflirmari et cognosci in mente Dei,

ccnsurnm Ccilam, si ibi pcrmanerct David, ct hnnc dctcrminatum cfTectnm esse dimauatu-

Ccilitas hl)crc fnis.se iHnm tradituros, et sic de rnm ab illa cansa hbcrc ex eadem hypothcsi,

aliis. Scquela vcro saepius est a nobis probata, non qnia in virtute causaj talis eflectus de-

quia illa necessitas, hcet per conditionalcm tcrminate contincatur, aut videri possit, sed

illationem cxphcetur, rc tamen vera non cst quia vere es.set ad iUum dcterminanda, et in-

ncccssitas sohus ihationis cjusdcm effectus cx tnitus divinus propter suam infinitatcm ct

scipso, ut est iha: Quod cst, qnando cst,- ne- immutabihtatem intuetur causam iUam sic ex

cessario est; ncc est iUationis prioris ex poste- hypothesi positam, tanqnam praescntialitur

riorijUt : Si homo loquitur, vult loqui : sed inflnentem inhunc efi^cctnm ct non in ahum:
cst necessitas causahtatis, et ex priori, ct an- ita ut propositio, qua> j^o.stro raodo concipicn(U

tcccdcnti hypothcsi indcpendcnte ab u.su h- inde formatur, non sit hypotheticxi conditio-

bertatis; tahs autcm ncccssitas iUationis est naUs propria ct iUativa, sed simplcx et catcgo-

necessitas simpliciter. Neqne immorabor nunc rica, quffi dici recte potest de conditionato cx-

in refutandis rcsponsionibus, quia partira id tremo: ergo sicut in futuris absohitis est veri-

actum est in prolcgomcno praecedenti, partim tas determinata per habitndinem iinmcdiatara

fnsins iji hbro 5 agendum cst. causae ad effectnm de facto futurum, qncm
21. Veritas in continge7itibus conditionatis Deus propter vim infinitam intcUigcndi intuc-

ceria inrenitur, ct in vi actualis dimanationis

a sua causa cognoscittcr a Deo. — Sexto, con-

chuhmns ex dictis nihilominus iu his couditio-

uatis contingcntibus invcniri vcritalcm dctcr-

minatam, quia non siununtnr in vi iUationis,

sed iu vi actnaUs dimanationis eflcctus a sua

causa, quK, tah .suppositionc facta vel conce-

pta, per modum prffiscntis cognoscitur ab iUo

intcUectu, qni suo intuitu attingit tanqnam

prcesentia ea qna* fntura suut. Hffic assertio

tam est contra eosdem, quatenus negant haec

conditionata esse scibilia ante dccretum abso-

Intnm cx partc Dci, quam colitra alios, qui

ab.solntc negant talia conditiouata cognosci a

Dco, ccrta ct infallibili cognitione. Probatnr

autem cx cadem proportione inter contingen-

tia absoluta et conditionata. hitclligcMulum

cst cnim qnod, sicut in absolntis, causa cxis-

tit in mcntc Dei, ita iii couditionatis cansa snp-

ponitur tanqnam existcns ex hypothcsi, ct ut

prsescns in mente Dei ad niodum existentis

.«^ub cadcm hypothesi, ut, in exemplo de Da-

vid, supponitur Pavid pcrinancns intra Ccilam

ita i>ra'scns in togniliouc Dci cx hyitothcsi, ac

si fnturum aliquando esset, Quod polcst ex-

plicari ex modo quo nos solemus aliquid sup-

lioncrc, ut discurramus, vel inquiramns quod

dc illo conscqucntcr diccndum c.<;sct. Dcindc

sicut in absolntis dc causa existcnte vd prae-

.seutc in inlnitn Dci ut cxistcns, vere afln"ma-

tur iii cadem racntc Dei, talcm cffcctum, li-

ri potest, et ita infallibiliter pra?scire talia fu-

tnra, ita in conditionatis contingentibus e:^t

veritas determinata per immcdiatam habitu-

dinem can=re ad eflcctnm ex hypothcsi fntu-

rum, quaui Deus per modum ctiam siinplicis

intuitus propter eamdem infinitatem certo co-

gnoscere potest. Probatur haec conscquentia,

primo a paritatc rationis et proportionis, quia

de causa aliquando vcrc fntura, non alia ra-

tione futn: iim aliquod cognosci potest ab ha-

bente vim intclhgendi et intuendi futura, nisi

quia talis causa in re ipsa in actu secundo fu-

tura cst, qni actns nou potcst non esse ccrtns

et determinatus, ct itaad illum dicit habitndi-

nem propositio de futuro, ut sit vcra, ct ail

eumdem tcrminatur intuitus Dei a^tcrnus ct

infinitus ; sed eodcm modo causa ex hypothcsi

proposita et apprchcnsa ac si futnra cssct,

cousequonter transitura e.sset in artum secun-

dum, qui in rc non posset esse, nisi ccrtus ct

detcrmiuatus; ergo propositio de futuro diccns

habitudinem ad talem cffcctum, in re crit

vcra, ct a 1 eamdcm infinitatcm ct iminntabi-

litatem intuitus divini pcrtinct, ut illam at-

tingat. Kt deinde sicut captura humauura su-

pcrat intelligere quomodo divinus intnitus ct

intcllcctiva virtns hanc habeat eflicacitatcra

in bis conditiouatis. ita i»Iaiic in absolutis
;

neque cst major dilhcnltas iu hisquam in illis,

si quis allcnte et considerate rem inspiciat

;

crgo sicut illud prins non ncgatur Deo, ita

bere esse dimanaturum ab illa, uon quia iu ueque hoc posterius negari debet.
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2-2. NuUa est ratlo cur Deo conditionata de- non habeut veritatem determinatam cx de-

negetur. — Denique, ex hoc modo declarandi creto prKdeterminaute, sed ex prsesentia seter-

veritatem objectivam quae his conditionatis nitatis, nt D. Thomas docet, et rationes factse,

fnturis contingentibus inesse potest, et secun- tnm de libertate_, quse ahter Isedi videtur, tum
dum quam coguoscibiles sunt, satis constare de mahs actibus, quorum prima origo in di-

potest nullam imphcationem contradictionis vinam vohmtatem, juxta illam senteutiam,

assignari posse in hujusmodi objecto scibih, refunditur, videutur convincere. Sechiso ergo

vol in ejus scientia ; ergo hoc satis est ut a taH fundameuto veritatis et pra^scieutife futu-

nullo recte de Deo sentiente negari debeat rorum Kberorum, nulla profecto major repu-

aut possit haec scieutia. Consequentia haec gnantia potest assignari in veritate et prce-

probatur facile ex comparatione facta inter scieutia futurorum couditiouatorum
,
quam

omnipotentiam et omniscientiam Dei : aeque absohitorum; at in absohitis uulla est, ut de-

enim simt infinita ; ergo, sicut negari non de- claravimus ex fundameutis certissimis, maxi-

bet aut potest Deiun posse aliquid quod repu- me in doctrina D. Thomae ; ergo.

gnantiam non involvit, ita nec potest negari 24. Repngmntm nulla in hac scientia os-

eum scire quidquid non imphcat contradic- tenditur. — Denique, ut probemus hanc scien-

tionem. Item ratione supra facta, quod si ob- tiam esse Deo possibilem sine rcpugnantia,

jectum est cognoscibile, scientia est possibi- satis nobis est quod taUs repugnantia uon

lis, et si est possibihs, inest Deo : at si objec- ostendatur. Nam omnis scieutia, ut tahs est,

tum illud esse potest verum sine repugnantia, et per se spectata, aliquid perfectionis impor-

eo ipso cognoscibile etiam esse ; ergo etiam tat. Unde qui dicunt hanc scientiam non esse

est possibiUs ejus scientis, ac proinde Deo non in Deo, teuentur osteudere ipsam esse quid

neganda. Denique talis scientia ex proprio impossibile et repugnans, et idco nou esse iu

conceptu, si in ea non invenitur repuguantia, Deo : hanc autem repugnautiam uobis non
pra; se fert magnam perfectionem et dignissi- osteuduut, neque in ipsa scientia absohite,

mam Deo, muUumque extoUit capacitatem nec in eadem ut indepeudente a dccreto prae-

(ut sic dicam) et ampUtudinem divinae inteUi- determinante, seu a quocumque Ubero decreto

geutiae ac scientia;. Et ad extoUendam divi- secundum ordinem rationis prseexistente in

nae providentiae rationem et exactissimam pru- Deo; ergo. Minorem probamus nuuc respon-

dentiam in suis operibus est accommodatis- dendo ad fundamentum, seu diflQcuUatem iu

sima ; nam quo providentiee ordo ac disposi- principio positam, nimirum, quod in Uis pro-

tio, ex ampUori cognitione et praesentla futu- positionil)Us non possit esse determinata veri-

ronim cnjuscumque ordinis et rationis, cogi- tas : procedit enim fundamentura illud ex

tari [)ossint, eo prudentia excellentior et per- falsa apprehensioue talium propositionum

;

fectior inteUigitur : multum ergo pertinet nam cogitantur ac si afUrmarentur et cognitae

acientia Uaec ad divinam perfectionem, si in essent in vi conditionalium, et ex sola ncces-

ea implicatio non invenitur, utin antecedenti saria conncxione cum tali causa posita cx Uy-

sumebamu.s. jiotUesi in tali vel tali dispositione; in quo

23. Ex hac scientia extollitur divince provi- sensu verum c^t noii habcrc detcrminatam

dentifp ratio. — niud autem anleccdcus vel cx veritatem, nec possc in vi illationis cognosci,

i[»w credibile fit, quo<l talis scientia vidctur imo id nos maxime coutcndimus. Addimus
e«fie necessaria ad summam perfectioncm pro- vcro in alio .sensu essc accijticndas, ut sint

vi ''—•-' et prudentia-, qua; in Deo wjmpcr co- tantum de conditionato cxtromo, dc quo, per

g: ''st, et irleo dixit ahcubi Augu.stinus modum categoricae ac simplicis propositiouis,

non j)OVie Deiim non scirc varios et mirabilcs aflirmatur vel ncgatur quid aclurum sil vcl

ac infinitos mo<los quibiis voluntite.s liumaiias non sit, si suppoiiatur e.s.sc pnesons in hac vcl

movcat <'o mo<lo quo novit eis fonvcnirc ut illa tcmporis difl^crontia. I^t sic. dicimus iii illis

coiivortantiir, ncqiic ctiam po'?^*: ignorare, si csse dctcrminatam veritatcm , nf)U iniiuis

oliqiiid tali vcl tali m«xlo fieri p<Tuiittat ct in- <piara iti projiositionibus absoliilis «le lutiiro

fallibilitere«.v:<;vcnturum, prius «;tiam nitione contingciiti, et veram coiitradictioncm iiilcr

quam illnd [)«rmitlat. tt pra:tcrca idem antc- cas ticri, ila ut inice.ssario altcra dclcriiiiiialf;

•'» virletur «atis [»cn«iia- vcra, altcra dctcrrainatc fal.sa cs.se dcbcat , nc

1111.1 iniM 1 i. jMi^nantia mnjor jf*)lcHi a.s- jiroindc jto».sit jicr ccrtani sr'icntiam criin)irc-

ari in futiiri" rrifiditinnati^^ quam iii abs/)- licinli, ct jiro certo jira-cngnosci. Ad |ii(iliatir)-

liiti.^, .^iip|)onendo qiiod ab-4oluLi i>cr hc primo nim aulcm, hi coutra liuuc scnsuni procerlal,
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concedendum primnra antccedens, nimirum tatis couditiouatai assertionis, et ideo utram-

rem, antequam fiat, nou lial)ere cs>e in se^ que veritatem posse cognosci ad modum prse-

sed iu causa; et nej,^anda consequentia, scili- sentis, quia Deus non accipit scientiam a re-

cet, non babere esse futurum, nisi prout illud bus, ut ab actuali existentia objecti peudeat.

esse est iu causa. Nam licet verum sit illud

ipsum esse quod nuuc est tantum possibile et

in causa, denominari futurum, et tale affir-

mari per propositiouem de futuro, uibilomi-

uus nou dicitur futurum prout est in causa,

sed prout erit in se. Itaque ipsum esse possi-

bile, quod res liabet in causa, est quasi sub-

jcctum, quod denomiuatur futurum; non ta-

luen cst futurum, nec dcnomiuatur a modo
csseudi quem babet in causa, sed a modo es-

seudi quem in se babebit a tali causa in ali-

qua futura duratione.

25. Argumenla diluuntur. — Confirinatur

adhominem. — Cum autem urgetur, quia il-

lud esse futurum iucludit esse quod res futvn-a,

quamdiu est futura, nou babet iu se, sed in

causa, respondeo iucludere illud esse ut sub-

jectum donominatiojus futuri, non ut formam
dcuomiuautem futurum, ut sic dicam, quia

illud esse, prout est in causa, nou est futurum,

sed praesens. Forma autem illa a qua illud e=se

possibile in causa deuominatur futurum, nou

est causa ips;i, vcl detcrmiuatio ejus, ut toto

illo argumcuto conteuditur, nam boc est tol-

lere contingentiam elTectuum, et libertatem

causarum secundarum : nec est aliqua res actu

existens, cum suppou;itur res futura iu esse

lautum possibili : est ergo babitudo qua^dam

quam res, prout est in causa, babet ad seipsam

ut erit prajsens suo tempore. Qui ordo, licet

secuudum compositionem mentis nostrae sit

ali^iuid ratiouis , iu mente Dei est objectiva

Et revera etiam in futuris absolutis res, prins

quam suo tempore et ad extra producatur
,

iiou babct in se existentiam ; sed iutuitus di-

viuus attiugit illam, ut praesentem absolute
;

itd ergo in couditionatis attingit rem futuram

jier modum pra;seutis : unde illud discrimeu

valde materiale est respectu divini iutuitus, et

emiuentis cognitiouis ejus. Et potest boc ad

bomiucm conOrmari contra eos qui saltem

post decretum couditiouatum Dei couceduut

coguosci baec futura ; uam ut uon videantur a

divo Tboma discordare , simul doccnt cogno-

scerc Deuiu illa ad modum pr.Tseutium , cum
tamen divinum decretum couditionatum uou

det veram existentiam rei futune ; satis cnim

censetur quod darct illam , si conditio irapbi-

rctur. Ita crgo nos dicimus quod etiam absque

tali decreto, et ante illud, darct illam, si alia

conditio impleretur : nam illud licet uou vi-

deatur in causa, videri potest iu sc propter

emiuentiam divini iutellectus.

CAPUT VIII.

WM DECRETA CONDITIONATA ET LIBEILV DEO

ATTRlIiUENDA SINT , ET IN ILLIS NON 1'0SSE

CONTINGENTA. SOB CONDmONE FUTLRA PRiE-

SGIRI.

\ . Statns qu(rstionis. — lu supcriori capile

ostendimus posse in bis futuris couditionatis

esse determiuatam veritatem, etiam ut obji-

ciuntur iutcUccluidivino, prius, socuudum ra-

pi\Tscutia, quam illud esse babct in a^tcriiitate, tionem, quam divina voluutas aliquod decre-

ratione cujus veritas illa per modum pra^sen-

tis coguoscitur, quamvis in ordine ad nos de-

nomiuetur futura secundiim varias temporis

diflercutias. Dicetur baic quidcm iu futuris

coutingeutibus absolutis locum babere, ct ne-

ccssaria esse ut tauquam praiseutia, salva con-

tiugeutia, et uou tauquam futura necessaria,

potius quam ut contiugcutia, prrosciautur

;

at voro futuris couditiouatis nou ita posse

accomuiodari
,

quia iu prioribus illa pne-

scieulia fuudatur in existentia
,

quaiu res

tum liberum et conditionatum babcat, quod

satis est ut pra^scicntia talium fulurorum Doo

uou negctur. Ex quo sufTicientor iminobatur

seutoutia gouorabtcr uogaus Dco bujusmodi

pra?sciontiam ; imo, ut dixi, baec est sola ratio

a priori bujus veritatis, quia si uon oslendatur

implicatio coutradictionis iu tali scientia, uou

est Deo ncganda. Aliai vero ratiouos quai addi

po.ssuut ex utilit;ite vel ueccssitate talis scien-

tia; ilosumpta;, vol ad perfectissimam Dci pro-

videutiam, pra^sertim circa praidestinatorum

futura vore babebit in suo tempore, quod electionem, liberorum actuum bouorum pra:-

fuudamcntum iu bis couditiouatis deost.

Rcspoudco actualom oxistoutiam, aliquaudo

futuraiu, ossc ruudaiuoutum voritatis absolutuj

as.sertionis de futiiro, codemque modo servata

proportiouc existentiam actualcm, ipice ex by-

polbesi cssct futura, esse fuudameutum vcri-

defiuiliouem, vel circa peccati permi.ssionem

cum iuf;illibili cvcutu , vcl deuiquo ad cxpli-

caudiim niixilium clbcax praevonious : liic, iu-

quam, ralioncs late iu libro i de Scieulia fu-

turorum tractala^ sunt, quod ideo uunc facei'e

omittimus , et quia h«c utilitas vel uecessilas
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hujus scientiae prsecipue probanda est ex his solum ponatur in objecto, actus vero et ac-

quffi postea, in libro 3 et 3, de Gratia efficaci, tualis ileterminatio vere sit in Deo absolute

contra motionem pbysice prsedeterminantem, et de praesenti^ ut si intelligamus Deum intra

et de permissione peccati contra praedefinitio-

nem ejus dicenda siint. Quia vero coutra no-

vam evasionem admittendi praescientiam lio-

rum futurorum sub couditioue, ita tamen ut

decreta conditionata praeoedant, in quibus fun-

se statuisse boc modo : Decerno quod, si vir-

tus et signa fierent in Tyro, darem Tyriis

auxilium iuteruum prsedeterminans, aut ma-
jus vel specialius quam Judeeis sum daturus.

Et de bis decretis conditionatis circa ea quae

detur, pauca in aUis locis diximus, visum est iiunquam futura sunt, abqui putant esse im-

in boc capite inquirere an et quatenus taUa possibiba, quia ueque iu Deo possunt ponere

decreta Deo tribuenda sint, ut ex disciursu ejus

coustet sine fundamento illa confingi, quae ad

dictam scientiam fundandam inventa suut.

2. Primus modus conditionalis decreti in

duplici conceptu acceptus.— Primo igitur ob-

servare oportet duobus modis posse in Deo
supponi conditionale decretum. Primo, ut

conditio ponatur ex parte ipsius voluntatis

diWnae, ita ut seusus non sit Deum babere vel

habuisse tale decretum, sed quod haberet il-

lud si talis vel talis conditio poneretur. Quod
duobus modis potest concipi, scibcet, vel po-

uendo ipsum couditionatum decretum pro an-

tecedenti, seu subjecto in couditionali propo-

sitione, vel ponendo illud ex parte consequeu-

mutationem , ut per se notum est , neque

etiam in objecto faciunt mutationem , cum
conditionalis nibil ponat in esse : impossibile

autem videtur Deum babere decretum bbe-

rum sine aliqua mutatione, vel in ipso, vel

iu objecto vobto. Quia quando Deus babet

decretum bberum
,
prius ratione intelligitur

a uobis non volens , neque nolens, sed quasi

indeterminatus, et in secuudo signo rationis

est volens per decretum suum ; hoc autem in-

telligi non potest sine aliqua mutatione.

Quod si haec seutentia vera esset , funditus

rueret senteutia ponens praescieutiam condi-

tionatam in decreto conditiouato.

4. Quidcensendu//!.— U/iiversalis conclusio.

tis seu praedicati. Exempla facile poni possuut — Sed nihilominus illam sententiam probare

in facto Tyriorum, ut decretum conditionale nunquam potui. Quia , sicut falsum censeo

tale sit : Si Deus decrevisset ut in Tyro signa negare Deo pnescientiam alicujus scibilis, sive

talia fierent, illi agerent poenitentiam ; vel, absoluti, sive conditiouati, ita non minus cen-

e coutrario: Si in Tyroet Siilone factae esseut seo absurdum negare Deo libertalem, seu po-

virtutes, Deus decrevisset illorum voluntatem testatem volendi omue objectum volibile ho-

ad coasensum determinare. lu neutro enim neste, et secundum rectam rationem, ut nos-

modo enuntiaudi tribuitur Deo de praisenti tro modo loquamur. Unde cousidero diffe-

aliquod decreliim quod jam habeat, sed aihr- rentiam inter scire et velle, quod scire actua-

matur quod jam habuisset. Est tamen diver- hter est ex pcrfectione simpliciter ac necessa-

sitas considerauda iuter illos duos modos.

Nam cnm decretum i>onitur sub conditione

ex j»arte subjecti seu autecedeutis, nuUo mo-

do attribuitur, vel aflirmatur de Deo tale de-

crelum, sed tantum aflirmatur quid ex ilio

sequerctur, si poneretur. El hoc mo<lo deser-

Tire [)otest tale derretum sub conditione sup-

positum ad cognitionem multarum couditio-

D;ihum contingenlium de voluntate cri.aia,

ria, supposita veritate scibili et ex parte ob-

jecti ; at velle actu quodcuinque objectum

creatum amabile, etiam bonestum, uou per-

tiuet ad perfectionem siuipliciter, ei nibilo-

miuus posse illud velle pertinet ad perfectio-

nem potestatis liberae : cum ergo objcctum

conditiouatum de se amabile sit, secuudum

rectam ratiouem, et nos possimus illud velle,

uou est ba-c poti'stas neganda Dco, qui nou
nt ex dicti.s faciie iKitere jHjtest, et statim ma- minorem liabet bbertatem in voleudo, quam
gb explicahitur. Quaudo vero decretum [)Oui-

tur ex partc pra-dicati, .scu cou)iequeutis cou-

diliotialis , iM.Ttinet ad sola decrcta diviiia,

quatenus jkt mo<hiui fuluxorum «ecuudum

ratiouem lo^^uom i po^sunt, de quibus nuQc

nihil di.s.M;rere decrevi, quia ad puuctum de

gratia, qiio tcndiwuA, non refeniiit.

•i. Secundut modut condilionali decreti. —
Altquf/Tum piacilui/i.—Aho mo^io poisuut de-

homo. Propter quod uuiversaliter (•(•useo

poss(! Deum habere circa objecta creata lio-

neste amabilia omnes actiis iilKTos voluuta-

ti.s, quos potest homo lial>ere, scclusa iiiiper-

fcctioue et mulatioiie iu ipso Deo, (piw iuvc-

uitur iu homiiie, etiaiii per enici(Mitiam, et

receptioiicm taliuui actuuni. Ncc videntiir pos-

8e iicgaii dccrcUi (minia circa olijccta coinli-

tionata aiik: iiiiilti.'^ incommoiii.s. .Naui Dimis

crela couditionula c^ac iu Dco, ita ul couditiu oUci t huuiini grutiam ct rcmih.Hiuiiciu pecculi,

VII. 'i
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si convertalur, quoil uon potcst intelligi sine simplicis intellisrontioe, qnara habeat decreta

actu posilivo volunlutis Dei, noc dici polcst libera , sivc aljsohita , sive conditi(-nata ex

sufiicerc actum quo vult Dcns darc auxilinm partc objcctorum. Probatur, (piia i/i Dco na-

suiliciens ad conversionem, qnia volunlasdan- turalia seu necessaria sunt priora liberis, ut

di gratiam dispo.sito, seu si di.sponatur, dis- est vulgare apud theologos; scientia autem

tincta est a voluntate dandi auxilium ; tum simplicis intelligenlice naturalis est : ergo an-

quia objecta .«unt distincta, et posset Dous velle tecedit .secundum rationem decrota libera, prae-

hoc socundnm, et non velle, imo ot nolle pri- torquam quod cognitio antecedit voluntatem

mnm; tum etiam quia ])romiltere gratiam ho- circaidera; ergo cognitio crealurarum, quffi

mini, si disponatur, distincta promissio est a e.st per simplicem intelligentiam, antecedit

promissione auxilii; promissio autem in volun- . omne decrctum Dei liberum. cnm tale decre-

tale fuudatur, et ab illa accipit vim obligandi. tum non nisi circa creaturam cognitam ver-

Similitor voluntas oflereudi concursum gene- sari possit. In illo ergo signo rationis cogno-

ralem vel gratite, vel naturse, etiam ad actum .scit Deus creaturas esse po<sibilos, quocumque

nunquara iuturum, de objccto couditionato modo possibiles cogitentur, sive per non re-

est, et non potest negari esse in Deo, qnia pugnantiam ex parte ipsarum, sive per deno-

certissimum est Dcnni dc se talem oflorre con- minationem a sua potcntia
,
quam por eam-

cursum, (]nia alias non daret auxilium sufli- dom scientiara coraprohendit; ergo etiam per

ciens; non ]iotest autem offorro sine actu vo- iliam scientiam comjtrehendit decretum libe-

luntatis, quia libere offcrt. Undc non est ne- rum creandi, saltem ut possibile; ergo per

cessc ut pcr omne decretnm liborum Dei re- oamdem scientiam prcecognoscit aliqua futu-

snltet serapor mutatio physica in re volita, ut ra conditionata, ponendo decretum in condi-

aliis locis late dixi; satis cst cnim quod re- tione, ut : Si decrovero croare munihim, flet;

sultot physica mutatio, vel moralis, vel objcc- Si decreveront Filius fiathomo, incarnabitur.

tiva, seu rationis, quatenns ex tali decreto et similia : nara hffic cognitio intriusece con-

habet res, ut objecta menti, aliam habitudi- nexa est cura priori cognitione comprehon-

nom ad esse existcntia", q\iam j)rius ratione siva omnipotentiu' Dei, et modi operandi ejus

cx sola popsibilitate haberet. Sic enim per de- circa omnes creatnras possibiles.

cretum quo Dous statuit non crearc alinra 6. EffecUis solius Dei et etiam caime naiu-

mundum possibilem, intohigitur habere ad ralisinejusmodidecreto a Deoinfallibililer co-

suum esse relationem numinam futuri im- gnosctmtur. — Addendum vero est non omnes
mutabih'm a" porjtotuam. Admitlimus ergo efioctus ejusmodi decreti ikjsso infallibiliter

utrumque gonus conditiouati decrcti po.«;se cognosci in tali decreto sic conditionato. Nam
esse in Deo; nimc breviter ciroa ntrumque ex- qnidam snnt effectus solius Doi , et illi optime

plicandum est, an sint de facto, ct qnatenus cognosenntur, qnia voluntas Dei est snfficiens

admittenda sint. ct adffqnata cansa talis effectus, et per decre-

5. Duhium de primo modo loquendi. — De tuni snpjjonitnr ex hypothesi detorminata ad

primo ergo genere docreti sub conditione, talom efiectum, et ita infaUibiliter et inovita-

interrogari potest qua ratione possit in Deo biliter infert effectum. Quapropler conditio-

concipi, ita ut ex eo possit a nobis formari nalos i>ropositiones hnjusraodi verae sunt ex

conditionalis projiositio de futuro contiugen- vi illationis. Neque hoc rejmgnat contingen-

ti, (jua' .^it dolorminate vera, et a Deo sciatur ? ti« talium offectuum in ordine ad voluntatom

El ratio duhitaiKh est, quia illud non est, cum Dei
,

quia illa hyj)Othosis suj^jionit liberam

conditionalis nihil ponat in esse ; ergo ex illo tloterminationem Dei in .«iuo docreto, et jier

nihil dotorminatum jjotest cognosci. Item im- conditionalem .solnm exiilicattir efficacia, et

possibilo videtur Deum in soipso coguoscero imnnilabilitas talis decreti, qua; non repugnat

vol ajtprohondoro tale decrotura sub condi- ldu'rtati ; ideoquo illa noce.^sitas est pnrte

tiono, cuni sempcr cognoscat omnia decre- consoquontiaj ex snpjtositione consequonte ad

ta suu! voluntalis, lanqnam pra;sentia. Sed usnm libertatis, nani illum j^onit in hypothcsi;

nihilominus dicendum est et possc coucipi iu et ideo non rcjniguat libertati Dei, uec contin-

Doo, nou solum a nobis, sed etiam ab ijiso gontite cffectuum ejus, nt ab illa tales dcno-

Deo, cl illo j>i)sit(> ex hyj^othosi, aliquom olfoc- minontur. Deniquo licot illaiio sit snpj)ositio

tnm contingoulom sciri eliam posse sub cdu- noct'ssaria, sempor j)cndet ex lihertato Doi, ot

ditione fnturum. IJtrumque breviter doelara- idoo ofiectus serajter est absolute contingens

tur, (juia Dous prins ratione habot scientiani Alii vero sunt cfloclns quos uou facit Dous so-
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liiSj sed ciim causis secundis, quarum coeffi- coucursum tali voluntati in tali occasioue,

cieutiam decretum aliqno modo includit. Et hoc faceret ; ut per sc patet. Dicimus autem

hi sunt in duplici genere, nam quidam sunt a illas non habere veritates determinatas iu solo

causisnaturaliter agentibus, et in his etiam fa- decreto, neque in illo posse cognosci, quia ef-

cile intelligimus conditionalem de futuro cer- feclus pendet ex aUa causa indifferente, quse

to et infaUibiliter ex vi illationis, quia tales el- propter tale decretum ad unum non determi-

fectus vel non sunt contingentes respectu cau- natur. Unde etiam dicimus tales propositiones

sae proximae, soh.mque habere posseut indiffe- non esse determinatas in integra causa, prout

rentiam seu contingentiam in ordine ad decre- scihcet es. vohmtate creata et increata quasi

tum ; hoc autem in hypothesi supponitur, et conflatur, quia etiam tota illa est indiflerens iu

ideo reUnquitur illatio omniuo necessaria. actu primo, etiam ex parte vohmtatis creatse

Vel certe si tales efi^ectus habent ahquam con- et conjuncta}, seu compositse cum tah decreto,

tingentiam extrinsecam, quia causee proximae quia ahas eftectus nou esset hber. Et nihilo-

illorum possent ab ahis impediri, tunc opor- minus addimus habere tales propositiones ve-

tebit in hypothesi includi decretum, et con- ritatem determinatam, et habuisse illam in

currendi, et auferendi omnia impedimenta, iho primo signo geternitatis , non in virtute

ut in suf)erioribus declaratum est. seu actu primo sute causae, sed in se, et iu

7. Effedus creatus liber non cognoscitur a ipsa determinatione in actu secuudo, ita praj-

Deo in soJo decreto concomitante, sed in se in sente objective menti Dei , ut usque ad iilam

adu secundo.—Quid aliena opinio, quidnostra penetret seternus ejus intuitus, ut jam expU-

asserit.—Ahi denique sunl effectus quos Deus catum est. Et ad huuc modum sunt a Deo

facturus est cum causis secundis hberis, et in praescitse omnes ista? conditionales in illo pri-

his etiam possimt illse propositiones conditio- mo signo rationis, quod omuem liberam de-

nales formari a nobis, et apprehendi ut reprse- tcrmmatiouem voluutatis diviuse ut exerci-

sentatae objective in mente Dei in illo primo tam et quasi in re positam antecedit. Et hsec

signo rationis. Sed de illarum veritate aliter de conditionatis decretis prioiis ordinis.

judiratum est, juxta sententiam admittentem 8. In secundo raodo decrcti co7idltionati du-

decreta prfedeterminantia actuum liberorum, lium, et aliquorum placitum.— Girca secun-

vcl juita oppositam s^ntentiam. Nam, juxta dum autem genus decreti conditionati, quo-

priorein, habent tales propositiones veritatem niam taha dccreta variis modis cogitari pos-

determiiiatam et infalUbilem iu vi illationisex sunt, dubitari potest imiirimis au po.ssit cum
taU decreto, et ita Deus in illo primo signo ra- probabilitatc affirmari habuisse Deum ab

tionis, et per soiam s<:Jentiam simpUcis intel- a'tei iio, circa omnem vohmtatem creatam ct

Ugentiae, ac merenatnralem, seunec€ssariam, creabilem, omnia decreta conditiouata ratio-

cognoscit in tali decreto conditionaii sua vo- ne distinota, vel, quod periude est, unum sim-

iuntatis quidqnid voluntates h»imanae esseut plex inlinita virtutc complectens, determi-

tulurai in omni occasione, si ipse tale vel tale naudo mo(him quo moveret seu determiuarct

decretnra pradeterminans circa iUas liabcret, omnes et singulas voluutates possil)iles in

et quid non es-sent faflur» .si tale decretum omnibus actibus earuin, ct in oinnibus cir

ip^ non haberet. Unde cum illud decretum oumstantiis et occasionibus quae infiuitis mo-
sit vera cau.sa antecedens omnera aliam can- dis comhinari possunt. Aliqui eniin sentiunt

eam, videtur per illum mo«ium omnis conlin- habuisse Denm talia decreta. Potestque in

gentia tolU re.«pe<"iii voluntalum creataiura, huiic moduin intelligi : nam post illud pri-

et poiii in eifl qiioddara incvitaltil),* fatnm, .<v>- miim a:tcrnitatis signum, iii quo Deiis oinuia

liim(|ue rc^fjerlu divinee volnntatis ik).s.sc talia possibilia, et«omnia futnra po.^^sibilifer (iit sic

lutura diri contini^ntia seu lilierR, qiiatenus diram) pnescivit, in secundo signo, ]>rius

hv' in qua {lonitur tale d<:crQliim ex qnam aliquid absolufe vcllft facere, halniil

!>• '• nendftt. A«l evitamium ergo lioc deci-ftiim «[uoddam lihcrum, ab^^ohitum ex

in' no» taliu dwrela antcfcdr-ntia parlearliiH, (•ondilifjncm imdudeiis in oltjcrto,

OfnneiD KMentiam fiituronim contingcntiiim, [ler qiiod statiiil apud se qtiid esset factiiriis

tam a^fvdtitam quam conditionatam, non ad- circa omnera voliintiilem croatam vcl creahi-

mi' 'im roiic/jmiUintia, w;n offc- lcra in omiii possibili oppoitiinitatc (Jnod

' ' •
•-• ftrj

^ «lc qiiilHm dccrctiim iiMH ralioiic di^-tinKiiimus iii ordinc

I

, ,
.i>iir« coiiditio- ad <livcrM»H actus vc| voliintaleH, iii hc laiucn

II >• in meiile Dei : 8i ego dccrevisiiem dorc uuuin simphci.^^himum usl cl luiinitum, ct
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orania ooiidilionata, qiiantumvis infinitis et in- batni\, qiiia lalia decreta nec Deo perfectionem

finities infiniii.s niotlis cognosnibilia, compre- addunl, ncc in creaturis aliijnid elDcinnt, nec

hcniHt. Attjne hoc modo oi)inantnr ahqni ex ad cfTcctus divina^ providenliie aut priodesti-

his qui nec Deo negare amlent scientiara om- nationis ali<iuid conferunt, sunt ergo prorsns

nium coutingentium fiiturorura sul) con^h- inulilia et otiosa. Couseqnentia vero probatur,

tione, uec volunt illam esse ante decretum U- quia vohmtas Dci est ordinalissima, et ideo

berum Dei. Nam hinc sequitur ncccssarium nihil frustra vcl otiosc vult : nam si in homine

esse poncrc iu Deo taha conditiouata dccrcta prudenti rcputareutur tales actus otiosi et

circa aUqua futura sub con(htione, quae de vani, ac proinde aUeni a recto usu prndentiae,

facto nunquam erunt : non apparet autem ra- quomodo non est multo magis ita de Deo

tio admittcndi liaic decreta circa qua-dam fu- sentiendum? Confirmatur primo, quia Deus

tura, potius (]uam circa alia ; crgo admittenda nihil vult circa crcaturas, nisi onUnando iUas

cruiit circa omnia possibiUa. At vcro possibiUa in aliqucm fincm; at per illud decretum pra'-

ordine ratioius priora sunt quam futura ; ergo cise spectatum in nuUum finem creaturae or-

iUud decrelum conditionatum , adfcquatum diuantur : e.st ergo iUe modus decernendi et

his omnibusconditionatis possdiiUbns, ratinne volcndi alicnus a diviua sapientia et prudeu-

anteccdct absohita decreta de futuris. Et con- tia. Confirmatur secundo, quia si Deus absohi-

firmatur haec ratio, quia si Deus non habcat te decrevisset nihil creare, non liaberet iUud

tale decretnm adffiquatum, multas conditio- decretum conditionatum circa possibilia, quia

nales propositiones similes ignorabit, illas, esset vanum, sine frnctu, et per se non per-

scilicet, circa quas tale decretum nou habuit, tinens ad perfectionem Dei : ergo non minus

quod juxta iUam etiam senteutiam admitten- superfluum est tale decretum, Ucet sit con-

dum non videlur. junctnm cum alio decreto absoluto. Patet con-

9. Decretum virtute cowplectcns infinita ar- seqnentia, quia etiam hoc modo est otiosum

gnmento rejicitur.—Nihilomiuus Iikc sentcn- et sine fructu. Dices : Eadem ratione proba-

tia parum probabUis apparet. Primo, quia de rctur scientiam omnium conditionatonnn esse

divinis dccretis et voluntatibus liberis nihil Dco otiosam. Respondetm' negando conse-

assererc cum fundamento possumus, nisi quod queutiam, quia scieutia illa uunquam potest

vel revelatnm est, vel ex revelatis, aut ex ef- dici otiosa, aut infructuosa, tum quia omnis

fectibus divinis sufficienter coUigi potest ; sed scientia per se ad perfectionem simpliciter

illud decretum liberum est, et neque est re- spectat, et ideo talis scientia, ut supra «lixi,

velatnm, neqiie ex revelatis aut aliis eifecti- est perfectio necessaria et mei"e naturalis,

bus colligi potest ; ergo non possumus cum supposito objecto scibili ; volitio autem seu

proba])iIitate affirmare habuisse Deum tale deterrainatio libera non est perfectio Dei, et

decretum. Major certa est, quia decreta libera ideo nou est illi tribuenda siue fructu : tum
non pouunt iu Deo perfcctionem, et idco ex etiam qnia alias in ordine ad perfectionem

pcrfcctionc diviiia infinita non innolescunt: providentiae est iUa scientia utilissima, ut in

nulla superest via illa cognoscendi, nisi vel omiiihus possit Deusex certa pra.'scientia om-
revelationis, vel ex effectibus. Minor autem nimoda, perfecta, et possibili dispouere, quod

quoad revelationem certa est, vel ostendalur non habet iocima in illo decreto libcro, ut os-

revelatio ; (pioad cffectus vero patct : ium tensura est.

quia illud decrcliim nulhim habct effcclum 11. Tertia superioris decreti impugnntio.

ad extra, quia condilionalis nihil ponit in —Tertio, possumus argumentaii, quia in ac-

esse; tnm ctiam qnia sine tali decreto per tibus divini iutellectus et voluntatis uou iuve-

absolula decreta sufUcienter producit Deus uitur ordo rationis prioris et posterioris, nisi

rcs omncs qua» in ali^pia tcmporis difrcrcntia quatcnus ex partc pbjectorum invcuiiur ali-

fiunt ; ergo cx cUcctibus nou ]u)tcst taie dccre- quis ordo vel ilcpcndcntia; scd intcr dccrclum

tum vel i)rol)abiIiler colligi. conditionatum et absolutum nuUus talis ordo,

10. Adtrquatum decreium circa conditionata nec fundameutum cjus invenitur : ergo sine

possihilia iterum rejicitur.—Unde argumcntor fuudamento assignatur talis ordo et fingitnr

sccuudo, (juia talc decretum ada;(iuatnm, vd decrclum conditionatnm, tanquam nccessa-

dccrcta ralioiic disiiiicla circa omuia coudi- rio praMnittcuduinantc absolutum. Major su])-

tioiiata possibilia, suut otiosa et siiie uUo ponilur cx commuui Ecntcntia theologorum,

fructu; ergo frustra et siue probabilitaic iii qua- iu hoc merito fnndatur, quod decrctum

Deo cogitanlur velfingunlur. Antccedens pro- vohinlatis in se simplicissimum est, et ideo
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sicut in illo ex parte sua uon est distinctio, sum est nou habuisse tale decretum cii'ca om-
ita ueque ordo, ueque debet a nobis gratis et uia possibilia pra?iutelleotaj et noudum absolu-

siue fundamenlo oogitari, vel potius fingi : so- te futura: ergo diceudum cousequenter est cir-

liim ergo potest in ordiue vel depeudentia ob- ca nullam voluutatem cousideratam tautum ut

jectorum fundari. Probatur ergo minor, quia possibilem habuisse talem actum, ac proinde

vel tale decretum conditiouatum comparatur circa illas voluutates, quse nuuquam futuree

ad absolutum in ordine ad objecta diversa, suut, sed mauserunt sub solo esse possibili,

videlicet , quateuus conditiouatum est circa uou babuisse Deum tale decretum. Probatxu'

futura quae nunquam eruutj etabsolutum cir- cousequeutia, tum quia eadem est ratio de

ca illa quae abquando erunt. Et sic nullus est singulis quse est de omuibus simul sumptis

;

ordo inter objecta illorum; ut per se patet, tum etiam quia rationes factae in prjecedeuti

quia impertinenter se habent^ nec futurum puncto eamdem efiicaciam liabeut in siugulis

esse nnius pendet ex esse possibili alterius, voluntatibus tautum possibilibus , ut facile

nec e converso : ergo neque inter tales actus cousiderauti et applicauti patebit. Superest

est ordo. Vel illa decreta comparautur ad ergo ut de voluutatibus hominum et Augelo-

unum et idem futurum, quod prius sub con- rum, qui creati vel creaudi suut, videamus.

ditione, postea absolute futurum deceruitur; Inillis autem duos actuumordiuesdistinguere

et sic minus potest ordo intelligi : nam Hcet possumus ; unus est actuum liberorum, qui

possibile^ ut sic, sit prius quam futurum, suut aliquando futuri, quateuiLS prius ratioue

quia potest esse sine futuro, et non e coutra- considerari possunt ut possibiles, quam ut ab-

rio, tamen in futiu^o sub conditione nou po - solute futuri : alius est actuum possibilium,

test hic ordo considerari juxta illam senten- qui absolute uon sunt futm'i, ut fuit Tyriorum

tiam: nam illa supponit quod res habeat utram- poeuitentia.

que ratiouem futuri, tam conditiouati quam 13. Opiiiio aliquorum non Jiahere Deumcon-
absoluti a decreto divino : cum ergo utraque ditionale decreluin circa ea, qucs aliquando fu-

ratio futuri non sit nisi per denomiuationem tura sunt.—Rejicitur.—De his futuris contin-

a libero decreto Dei ita praefiniente, ut sit geutibus quse aliquando futura suut, aliqui

ordo aliqiiis in re ipsa sic vel sic futura, debet probaut non habere Deum circa illa oouditio-

supponi ordo inter ipsa decreta ; in decretis natum decretum, quia haec futura uuuquam
autem esse non polest nisi ratione objecto- praesciuulur ut futura sub couditiouc : ergo

rum ; ergo committitur circulus, et impo.ssi- neque sub conditione praefiniuutur. Autece-

bilis ostenditur talis ordo, Quod etiam patet, deus probatur, quia ex aeternitate praisciuntur

quia neutrum decretum alterum neccssario absoluta scieutia simpliciter futura : ergo uon
sup{x)uit, etiam secundum nostrum intelli- po.=^suut simul sub conditioue prajsciri, quia

gendi modum; potest cnim Deus habere unum jam est purificata couditio, Prima vero cou-

decretum sine altero, et e contrario, ut facil- sequeutia probatur, tum a paritate ratiouis
;

limc potest ab unoquoque considerari, Ergo imo, si praescieutia, qaaj est suo modo natura-

fnwtm coifitatur ordo iuter talia decrcta, Prae- lis et uecessaria, uou datiu- couditiouata cir-

terqnam quod frustra inducuutur etiam cou- ca talia ab.s<)lutc futura, uiulto miuus dabitur

«•omitanter circa eadem fulura, ut alia argu- couditiouatum decretum, quod uec uecessa-

menta o.steudunt, ct nunc amplius explica- rium est, nec ad iierfectiouem per se pertinet:

bitur. tum etiam quia si daretur tale decretum con-

12, IdfiH quiffem dicenduui dc decreto circa diliouatum, coip.sopossetiuillo sul)si.stcrecon-

,,':.,„,. nri,,.- 1 ::.-,>,8 $ub conditione futuros.— diti(uiata[inescicutia (ju.sdciu fnturisicpraMlc-

r iisdubitari, esto nou assera- fiuili. Hocverofuudainciilum uou cst solidum,

mn>* babni.s.M: D(;um decretum condiliouatnin Nam anteccdens ejiis falsum est : supra enim

circa omnia fntura possibilia, ct sufi omnicon- ostendimus peccatuiu Adcc, v. g., prius fui.s-

itione p*j-sif»ili, an .'•altcin ba- s»; sub coiiditionc pruivisuin, si pr-riuiltcrctiir,

.. alupjoH actn.s libcros .snb con- qiiain fiicril iiermissiiin, ct (•ou'^(;i|iiciit<'r priiis

'-, In (|na inl<:irog.-ition(;, .siippo- ctiain (piain fiKTit alisoliitc iinfvisiiiii, (]iiia

sila nrMbitiouc negativa duhii pneccdeiiti.s

,

aiiti!|iru;.scicutiainal)soiiilampni'cc(]itvoliiulas

ront^rqiieiilcr vidctnr dicciidnm noii iialinis»;*! iicrmittendi, Et simililins cxiunplis, varii.sipK!

Dciim '
" " tnm rirci ras lalionalcs, te.^timoniis OHlendimus siipra circa caiiidciii

iieti v • ';'fi
i'

• -i, id (;.sl, qua; rciu fiitiir.im pricccdcn! in Dco secniidiim ra-

nnnrpi .' i'jwi..i ir, (jiiia oHtcn- tioiiciu cuudiliuuulaui pru^bciculiuiii aiitc uli-
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solutam. Ncqtie coiitra lioc obstat quod prae- voluiilatcm Ad?e sic determiiiare : crgo iiiuti-

scientia absoluta sit a?terna, quia ctiam prse- litcr et gratis fingitur aiite hoc dccretum ab-

sciciitiaioiKlitionataffiternaest, etiii ii)saaitcr- solutiim liabuissc Dcum alind ronditionatura,

nilatc unascicntiacst prior rationcquainalia, quo statuit quod, si talis occasio occurrcret

quantlo cx parte olijccti est fundamcntum. Un- .«^eu poncrctur in rcrum natura, dctcrminatu-

de licct posterius ratione purificetur conditio, rus cssct voluntatcm Adfe ad talem actum :

et ideoscquatur absoluta scientia, niliilominus quia iu ordine ad providentiam Dei circa tale

prius ratione potest conditio intcUigi ut non- ]ieccatum, nihil confert tale decretum, quia

dum dcfinita, vel impleta, et ideo csse potcst cx vi illius Deus nihil ad extra operatur : itcm

locusconditionataipraisciciitia!, ut vidcre licet quia nulla est ratio ordinis, etiam secundum

in futuris necessariis sub coiulitionc : nam rationem, inter decretum ilhid conditionatum

prius praisciuntur in objectis possibiUbus, licet et aliud absolutura, et concomitanter esse non

in alio signo ral-ionis piffisciantur absohite possunt, quia, posito actu absoluto, pirificatur

fuliini ; ut, prius vidit quod, 3i sol crcarctur, conditio, cf consequenter objectum decreti

ilhiniiiiaturus csset, ct po.«lea vidit sol<'in illii- conditionati toUitur : item quia solun: vide-

miiiaturum. Idemergointelligitur facile ctiam tnr lingi tunc tale detretum, ut pos.^it pras-

in coutingciitibus. Quapropter iion rcpiignat, cedere conditionata praescientia ante decre-

simul ct ex a;ternitate hahere Dciim prai- tum absolutum, seu aute permissionem ah-

sci(!ntiam coiKhtioiiatam ct absolutam ejiis- solutani talis peccati : hoc enim Patrcs su-

dem fiituri conditionati. Imo seinper, ante pra allcgati supponere vidcntnr. At vcro hoc

prrescientiam absohitam, couditionata proece- est contra mcntem eorumdem Patrum, nt

dit, quatenusad simplicem intelligentiam per- supra visum est ; loquuntur cuim de prae-

tinct ct ante libcra dccrcta pra^ccdit, ut dic- scientia quai prsecedat omne decrctum li-

tum est. Nihiloraiiius tamcn iion cst cadcm berum Dei; alias frustra qiuererent cur Deus,

ratiode decretis conditionatis; illa enim, cum prcescicns futurum peccatum, illud permise-

nullo modo necessaria sint, sed libera , nisi ex rit, si jam illa prajscientia esset ex priori per-

cffcctu vel alio certo principio inferantur, nou missione. Inde igitur potius probatur, illam

suut giatis hngenda, ut dixi. Unde circa res prffiscientiam non fundari in decreto, quam
ab.solute futuras non vidcntur admitteiida de- qiiod sit talc decretum proptcr pra?scicutiam :

crcta conditionata, cum ab.soluta sufhciant. imo si prfescieutia illa non posset haberi nisi

fi. Prinms dicendi modus concedens condi- in simili decreto, tam esset impertinens illa

tionatum decretum.—Inipugnalur.—Verurata- pra^scientia quam ipsum decretum : quia ad

incn, hoc non obstantc, in hoe puncto varii nullum cflectum providenti», nec ad conci-

suntdiccndi inodi. Nain qiii piitant pricscicn- liaiuiam libcrtatera cum praedefinitione, nec

tiain Dci de futuris actibus libcris pra^suppo- ad rcddendain rationem cur Deus permittat

ncre semper decretum prajdcfiniens et praide- peccatura quod prcescit futiirura, dcservirct.

tcrrainans talem actum, in quo fundctur, si- Ac dcnique, cum illud decretum cx partc Dci

inuhpie adinittunt Dcuin certo pra^scire haic sit pra^definitivum, licct ex parte objccti cou-

fufiira sub conditiouc, prius ratione qiiaiu illa ditionem includat, auget absurditatcra qucne iu

cognoscat ut absoluta futura , conscquentcr eo ceruitur, quod Deus ex se pnefiuiat actiis

dicunt habcre Deum circa futura dccretiini malos, quasi non satis illi sit eos absolute de-

conditionatum priusquara habcat absolutura : cerncre, sed ctiam in illis sub conditione prce-

(|uod sohun afrcrunt ne cogantur vel ncgare finicndis quasi coraplaccre et otiose dclcctari.

in his oranil»us (onditionafam piwsiientiam, Qua; ultima ratio est propria maloriim ac-

vel illam sine pranio dccrcto admittcrc. Scd tuura; alioevcro etiara iu bonis lo( um habcnt:

nihilominus ratioues supra fact» coutra lianc et ideo omue decretum priedcfinitivum sub

scntentiam vim habeut : quia revera otiosum conditione circa actus liberos absolute futuros

esf ct iimtilc tah; conditionatiim decrctuni. si irapcrtincns esf, ctiarasi ex decrcto absoluto

cflcctiis tiiturus cst pcr absolutiim ct pra*defi- pradcfiuientc fuluri csse supponautur.

nitivuin. Qiiod cxplicatur cxcmplo illo de pec- 1.^. Proponilur secundus modus concedcnlium

cato AtUc; nam postqiiam Dcus per siraplicem decretum conditionale simul cum ahsoluto.—At

intcllig(Mitiam pranovit tale p(!ccatum fiitii- vero aliqui auctores, licct ncgent facere Deura

rum fuissc iu tali occa-^ione , si ipse vohmta- in nohis actus libcros pcr dccrcla pran-ia pne-

tcin Ada' ad matcrialem actum dctcrrainarct, dctcrminantia, uihilominuspouunt in Dco du-

ct ita peccalum permitteret, statim dccrevit plex decretum , uuum abtolutum, et aUud
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conditionatum, eirca lios actus quos voluntas liberi arbitrii est uecessarium tale decretuia

Immana libere facit,vel estaliquando factura. confusum, quia perdecretum particulare suf-

Nam quia hi actus fieri non possunt sine con-

cursu Dei simultaneOj necesse est ut ex parte

Dei antecedat decretum et voluntas offereudi

concursum hujusmodi : quam voluntatem di-

cunt essc generalem, nimirum ofierendi con-

cursum ad pkires actus, iuter quos potest vo-

luntas in tali occasione deliberare seu eligere,

quia hoc necessarium est ut homo sit potens

ad quemlibet eliciendum, et consequeuter

est etiam ad actum liberum necessarium, un-

de etiam conoludunt decretum iUud vohm-
tatis Dei esse conditionatum

,
quia non habet

effectum, nisi cooperante libero arbilrio ho-

minis, (juae est conditio intime inclusaobjeeto

talis decreti : inde enim fit ut, licet hcec vohm-
tas Dei ad plures actus divisim ofterat cou-

cursum, unum tantum operetur. Ita ergo ad

hos actus hberos decretum ccnditionatum

antecedit. Quia vero conditionatum decretum

non videtur sufBcere ut effectus in re fiat, ideo

dicunt dicti auctores necessarium esse aliud

fiLienter ei providetur, ut jam declaro. Di-

citur ergo illud conditiouatum decretuin gc-

nerale, quia per illud uon offertur concursus

ad uuum tantum attum, sed ad plures, vel

etiam ad omnes quos liberum arbitrium circa

obectum sic propositum potest hic et nunc
exercere ; ad omnes (inquam) nou in indivi-

duo possibiles, sed in specie, non tamen con-

fuse, sed in particulari ad determiuatum et

singularem actum sub speciebus siugulis, ut

ad talem actiun amoris, odii, couseusus, vel

dissensus, et similes: per hoc euim nou im-
peditur libertas, etiam quoad specificatiouem,

cum vohmtas maueat indifferens ad actus di-

versos et coulrarios efficieudos. Imo per illud

decretum quodammodo completur libertas
,

quia vohmtas creata non potcst ex sua sola li-

bertate detcrmiuare individuationem sui ac-

tus, et ideo, ut operari possit et eligere, neces-

se est ut habeat paratum coucursum ad deter-

miuatos actus in omnibus speciebus inter

decretum absolutum et particulare, quo Deus quas potest eligere. Sic ergo necessarium est

simpliciter vult ut hic et nunc talis actus a decretum communc ad plures actus, licet sit

tali voluntate circa tale objectum fiat. Quod etiam ad singulos in individuo. Est autem tale

decretum vocant concomitans, et non priede- decretum quasi couditiouatum, quia, ut sal-

fiiiiens, quia est de effectu simul efficiendo vetur libertas quoad exercitium, nou determi-

cum libero arbitrio, et non aliter, et quianon natur tale decretum simpUcitor ad agendum,

vult altsolute Deus liberum arbitrium sic ope- sed coagendum, utique si arbitrium coagere

vohierit.

17. Non est necessarium aliud particulare

decretum absolutum distinctum a supra dicto.

—Sic ergo explicato illo generali decreto con-

rari, nisi quia, sup[)osito priori decreto con-

ditionato et universali, prsevidet liberum ip-

5um arbitnum fore ad illum actum deter-

miiiandum, potius quam ad alium. Ita sentit

Corduba, 1. 1, q. 55, dub. 8, 9 et 10, et multi ditiouato, dico per se et ex vi concursus simul-

alii ex modemis. tauei non esse necessarium aliud dccretum

16. Expiicalur secundus modus accipiendi absolutum particulare circa actum iUum (pii

decretum conditionatum. — Ego tamen nuu- iu tempore fit, vcl fulnrus est a libcro arbi-

quam intelligcre potui cur necessariura sit, trio creato. Primo, quia illud prius decretum

vel quomfxlo satis intelligi po.ssit, quod con- etiam est particulare, ut declaravi; unde ex

cnrsus Dei simultancus procedat immediato liac parte habet siifUcicntcm determinalioncm

ab bo«: decreto particulari, quo Dcus ab.^-obite

viilt istum actum fieri niinc a taii vohintatc

liumana. .\am m\i[X)uo priorem actum iion

ita t^ise, aut dici generalem , ut .soliim in

ciniiiino \i' •
. irra actiini hbcnim in com-

iiiiini, vel i-
<

ut opcretur ad cxtra : uc([ue cnim obstat

(juod de se extcndatur ad aUos actus jiossibi-

les, seu (qiiod pcriude est) quod Deus habcat

phira decreta simiHa ralionc distincta, (piibus

offcrt concursum ad varios aclus : naiu [lo-

te.-^t iiihilomiuiis agfrc jicr uuuin potiiisquaiu

pcr ahud, iion ex jiaite ipsoriim dct^reloriiir

Dei, sed ex parle arUilrii crcati, qiiod pro sua

lib(!rtate iini decreto polius (piani allcri coo-

pcratur : (^rgo ex bac parte siinicil (pnidcuiii-

(pi)' cx illi.H (l)'cn;tis ad (qierandiini ad )*xti'a.

Aliiindi! V)'r() non ol>»lat (pioil .>^il «'onditiona-

cirea i>articularia, et a<i ilia.<< etiam particula- tiiro, qiiia (|iiuntuin e.st ex parl(! D(;i, cst abso-

ria decreta sulliciant : ne*|ue eliam cx [>arte lutum
,
qtiia revcm \h:w, iiuantiiiu cst cx ae,

..'.•ni cina lale )>bj);ctum liic

et niinc, quia vel Deu.s uon hab(;t liuju>m(j«li

actns coufuiK)9, qui ex [tarte cognitionis seit

appndien.tioni.s obje) li itn[>erfectionem viil<m-

tiir : vel cert« ({uia talis actiis non
"-' '"' -•'Ti.it cx part«; hci ad

i 11, cuni a(;lioncH ftinl
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paratus ost ad fffifaoitor concurrendum, tara Inntas crcata cum concursu oblato per prius

ad hunc qnam ad illum actum : crpo hoc sa-

tis e.«t ut ctficiat ilhim ad qr.em coagen<him

Uherum arhitrium inclinatur. Et declaratur,

nam si potentia executiva seu activa Dei ad

extra est distincta ratione a vohintate, et per

hanc apphcatur ad agcndnm, per ilhim ac-

tum quasi conditionatum manet apphcata, et

exposita ad influendum ad talem actum, si ei

vohmtas creata adjungatur. Si vero ipsa vo-

hnitas est ipsa potentia immediate ad extra

efliciens, saiis ilh est, ad efficiendum, itavelle

sicnt ellectura est. At vero non est effectura

actum hbernm vohintatis creatae se sola, sed

simul cum voluntate creata, si ipsa veht : ergo

satis est ut hoc ipsum veht, sicut revera ihud

vult per ilhid decretum conditionatum. quia

pcr ihud pra>cise vuH coagere vohiiitati, Ucet

non praedeterminando iham ad agendum :

ergo ilhid idem decretum sufficit, ut vohmtas

Dei actum vohnitatis humanae coefficiat, quan-

do hsec ipsi adjungitur.

18. Posterius decretnyn si daretnr , ohsta-

ret lilertati. — Tripliciter prohatnr. — Uude
etiam videtur concludi, non sohim frustra

dccrefum generaU^ et coiKhtioiiatum ; at hoc

involvit repugnantiam in illa sententia; ergo.

Major patet ex ejusdera .seutentiaj declara-

tione. Minor probatur ex ejusdera principiis.

Quia coucursus uon potest dari ad extra per

coiMUtionatum decretum, donec accedat abso-

hituni : ergo uec potest sub conihtione praj-

videri quid sit operatura vohintas, si iUi offe-

ratur concursus per sohim conditiouatura de-

cretum, quia cum iUo solo nihil potest ope-

rari ad extra, et, ut futurum sub conditione

prfevi(h;afur, uecessai-ium est ut ex parte cau-

soe ponantur omnia necessaria ad eflectura

immediate influendum, quia debet praevideri

effectus in se, et ut manaus a causa, quod est

inipossil)ile, nisi supponatur quidqui<l neces-

.saiiuin est ad agendum ex parte causte proxi-

ma3. Propter quod existimo, vel illum modum
pra?scientiae esse impossibilem, vel posterius

decretum uon esse necessarium ad concursum

ad cxtra tribuendum. Unde argumeutor tcr-

tio, quia tale decretum posterius vel non po-

test uon esse pra?definitivum ac pracdetermi-

nativum vohmtatis huraana?, vel non potest

poni aliud decrctum ratione posterius ct ab- uon esse aliquo modo conditionatura. Proha-

solutum, sed etiam poni non possc, salva iute-

gra lilicrtatc creatoR voluntatis. Primo quidem,

quia illud posterius decretum est simpliciter

necessariura ad concursura a<l extra praestan-

dum, vel non est necessarium. Si necessariura

non est, superflue ponitnr. Si vero est ncces-

sarium, ergo per illud prkis decretum non

offertur sufficienter vohintati liumanae con-

cursus necessarius ad alios actus quos non fa-

cit, et consequcnter non libcre illos omittit,

sed ex dcfcctu concursus. Sequcla patct, quia

noii habet homo coucureum quasi in actu

primo, nisi quatenus illum hahet paratum

per vohintatem Dei ; ergo non habet illuin

tur, quia vel Dcus per illud (lecretum non so-

liira vult concurrere, sed etiara absohite vult

ut vohintas horainis cooperetur, vel prsecise

viilt concurrere, nihil de concursu voluntatis

absolute disponendo, sed quasi permitteudo.

Priori modo decretum Dci est pracdefiuitiviim,

ct uou tautum concomitans, quia et cst abso-

Intum de actu ipso, et de ipsoraet voluntatis

humanae conatu, et (ut oslendi) nou potest

esse ex pra?scientia eju.sdem actus ut fiituri

sub conditioue , nisi in ipsaraet conditione

hoc idem dccretura pra^definieus iiichulatur,

quod et libertati repuguat, et a dictis aucto-

ribus non conceditur. Posteriori autera modo
sufficicnter, doncc per sufficicutcm Dei voluu- dccretum semper includit conditioncm iu ob-

tatcm sit ohlatus, ita ut uon sit ucccssarium

expcctnrc aliud dccrctum Dci, ut iii rc ipsa

])oiiatur ad extra taUs concursus, nec ut vo-

luntas hominis illi coopcretur, si velit. Se-

ciiudo. qnia si illud dccrctum absolutiira est

ucccpsariuin, nou crit iii potcstate hominis

quod Deus habcat vel nou h.ibcat tale dccre-

jccto suo, utique coucausatiouem liberi ar-

bitrii, quaui non detcrrainat, sed suaj lihcr-

tati permittit, et ita superfluum est tale de-

cretum
,

quia quoad hauc partem coiucidit

cura priori decreto couditiouato , solumque

( lun priori conjuuguutur alia decreta, qiiihus

concursus ad alios actus otiertur
,

qiue nou
tura, et consequcntcr cuni illu<l uon suppoui- obstaut quomiuus per iUud prius decretura

tur, neque etiam effectusejus erit iu hominis

poteslal<'. Ilivc poslcrior sc(]uela manifcsta

esf. Piior vero probatur, (]uia, si cssct iu jio-

tcstatc hominis, maxiiue <]uia supponit iu Dco

pra^.^^cientiam sub couditione illius actus iu

particulari', ad quem est determinanda vo-

concursus ad extra non solum offeratur, sed

<>tiara , comitaute libero arbitrio , coufcra-

tur.

1".). Snfficil ad simnUaneum concursum dc-

crctum guo Deus ad hwic actum in peailiari

concurrit. — Quapropter diccudum ceuseo ,
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propter solum simultaneum concursum non decretorum rationem assignant^ vel utilita-

esse necessaria duo decreta, sed sufficere il- tem ; sed, tantum a posteriori, quia Deus illa

lud quo Deus, quantum est ex se, oflfert cou- futura revelavit, fatentur illa prsjevidisse, et

cnrsum voluntati ad hunc actum in particu- quia alias supponunt non posse futura prae-

lari, licet simul offerat similem concursum sciri, nisi in decreto praedefuiiente, conclu-

ad alios actus. Imo credimus de actibus ma- dunt talium decretorum necessitatem. Yoca-

lis, etiam ut actiones reales sunt, non habere tur autem tale decretum prcedefinitivum, li-

Deum aliud decretum magis absolutum quo cet sit couditionatum, quia tale est ut, posita

illos esse velit, quia nec illos prjefinit, neque conditione, ex vi illius Deus efficaciter prae-

in eis complacet simphciter, sed tantum se- determiuaret voluntatem hominis ad talem

cimdmn quid, scihcet, prout ab ipso Deo simt, actum, ut vohmtatem Tyriorum ad poeniten-

seu quoad generalem concursum quem ad tiam, si vidissent signa ; et voluutates CeiH-

eos prsebet : prout vero sunt ab homine, sim- tarum ad tradeudum David, si Saul ascende-

phciter dispUcent Deo, et illos ad pcenam or- ret, ot civitatem obsideret.

dinat. In quo est ahquod discrimen in bonis 21. MuUipIex decretorum conditionatormi

actibus : nam iUos absolute vult Deus, saUem acceptio.—Nos vero dicimus distinguenda esse

voluntate consequeute et complacentiae , et haec decreta, et, ut doctrina sit generaUs et

praesertim actus supernaturales et gratiae. integra, exteuderc possumus sermonem etiam

Nam praeter voluntatem antecedentem
,
qua ad etfectus quos Deus esset facturus, si aliqua

Deas non solum vult ad illos actus concurrere, couditio impleretur. Quaedam ergo decreta

sed etiam cupit iUos fieri, et ideo iUos consu- conditionata esse possunt de rebus quas Dcus

Ut, inspirat, etc, habet erga illos absolutiim esset facturus, si hoc vel illud accidcret : alia

complacentiae atfectum consequeutem : nam de his quas homiues libcre essent facturi, si

videns Uberum arbitrium cum gratia deter- talis conditio poneretur. Item qufedam cx his

minari ad actum bonum , in iUo complacet continentur sub generalibus legibus provi-

non sohim prout est a se, sed etiam prout est dentifc divinae, ut particularc sub uuivcrsali :

ab homine, seu quatenus in se est hone.stus, aUa vero cogitari possunt ita speciaUa, ut in

et suae vohmtati conformis. Et fortasse sem- generalibus priucipiis providentiai, gratiaj vcl

per vel sa?pius tales actus praedefinit per mo- naturse non contineantur. Item conditio ipsa

dum inlentionis, licet non per modum execu- iuterdum talis est, ut a Deo solo sit implcnda

tionis, ut libro 5 in fine expUcabimus. llla prosuo arbitrio, interdnm ab homine futura

vcro pra,'di.-firiitio supponit sciruitiam conditio- postulatur. Excmpla quoad decrcla ipsiiis Dei,

natam priorem omnino dccreto praedefinieu- seu de effectibus quos ipse csset facturus, si

te sub eariem conditione
;
quia tale decre- talis conditio impleretur, possumu? adUibere

tum supervacaneum cst, ut ostendimus; cum ex Scriptura. Dicitur enim Psalm. 80 : Si po-

uec ad i»rael)endum concursum, nec ad ahum pulus audisset 7ne, Israel si in viis meis ar,i-

f,|f ...... j,rovidentia: circa tales actus sit bulasset, pro nihilo forsitan immicos corum
U' ..lum. Imo neqne essct possibile, sal- humiliassem. Ubi sub coiKUtiouc asserit Deus

Ta liliertate actus, ut dicto libro 5 osteude- quid ipse esset factnrus, si popuhis Israel rccte

mii''. circa eum se gessissct : quae prae(Uctio potest

iS). Contro^ersia prcecipua in quo sit de- fuudari in generali lcge providentiae Dei, (pia

ereto. — Sujicrct dicendum dc ultimo mcm- statuit et .sacpe [iromisit illum popuhim ab
hro, .VTilic«'t, dc voluntatibus creatis, vci aU- iiiimicisdefcndere, si obc(hs.s('t lcgi ('jus. l'ar-

qiiando futiiria, quoad aclus futuros sub ali- ticula vero forsitan nou pnqitcr (lubitalioiicni

qiia conditione , quj nuuquam futuri sunt

,

addita ost, sed forte ad dcnotaiuiiuu illain

qiiia conditio uuiiquam esl eventura, ut fuit conditioncin dcbuissc pcrfccte implcri, ut lo-

I»«i-iiit<rntia Tyrionun, et traditio 0;ilit,uiiui, ciim li.ibcret inlaliibilis cjiis cou.«eculio, ac,

ct MmiU», '!<• iiiil.iiH e-st pnircipiia contiovcr- ; -ionis .•idimpbaio. Siiuili niodo, ciiin

la ciim ad. ,., qiii proptci .S<Tiptura; i , l K<!g. i:j, dixit ad Joa.s, Ucgciu I.s-

t«r*liiiionia fatentur haljere l)ciim [.ni;scicn- racl : Si percussisses quinquies, aut sexies,

liam talium futnrorum c*T»arn et infallibilcm; sire scpties, percussisses Syriam usque adcon-
f^

' tum ••it iJfiim n«ui babui^M: suinpdonem, pricdixit siil» illa couditioiK! ali-

f
'
'htoluta ''••'•••(. ronlinKiiiit (piid (pi(jd Dciih facliinm fiii.ssirl, .si talis (oii-

*' « pnpd- ., ct pailKii- ditio riiis.<M:t iiiipk-ta; illa cuiin viclona diviiia

laria cirra Ulia futura : nullam vcro ilionim virtiil(! fiitura fuibscl : illa ergo priedictio fun-
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data sine dnbio fuit in decreto conditionato

Dei
,
quo id faoi-ro statiicrat , si rex (iiiin-

qnio?, ctc., purcnssisset torrani. Quod docre-

tum non potest dici essc contentnm in aliqua

loge, vel permissione generali Dei, nt per se

pcr tota promissio pendet ex solo arbitrio

promittentis , et ideo perinde est ac si uou

fierot; nt, si ego rdicui promiltereni : Si vo-

lueio, dabo tibi centum ; vcl si quis ita pro-

mittat : Si veuero, hoe faciam, cum proposilo

notnm est, sed videtur fnisse ex speciali pro- nnuquam vcuiendi, frustrauea esset promis-

vidontia circa factnm illnd, ox .«^olo consilio .«io, maxime si propositnm illud e?set immn-
voluntatis snee. llle enim eirectns sine duljio tabile. Ita ergo e.-set si Dens promitteret ali-

uou crat per se conuexus cum illa condiiiono, cni, verbi gratia : Si te vocarem, priiedetermi-

noc conditio illa percntiendi multoties tinid- narem ad consensum, et alioqui haberet ab-

qnam couferebat ad effectnm ; vohiit lameu solntnm decretnm nnnqnam vocaudi ; uam
Dens expectaro tale signuni aut syinl)ohmi, et

non alitor coufcrre vires et potontiara ad con

summatam victoriam obtiueudam. Simili mo-
do intelligi potest locus Jerem. 38, supra c. !2

allogatus : tSi profectus exieris ad prlncipcs

regis Bahylonis , titet aninia tua. Ibi ouim

praidicitur aliquid quod Deus ipse promitto-

bat, tanquam sua virtute et speciali auxilio

ac providontia implondum; promittere autem

illnd voluit sub tali conditione ex sua speciali

disponsatione, et nou alio modo, ut rex ille se

humiliaret, et ob ahas cansas Deo uotas. Ad

cnm vocatio a sola Doi volnntate pendoat, et

docrotnm illud sit immntabile, otiosa ot frus-

tratoria esset talis promissio : et similiter va-

nnm est tale decretnm couditionale, in quo

possit talis promissio fundari, idooqne nou

est Deo tribnendura : nam do illo omues ra-

tionos paulo autea facta» procedunt.

!23. Decreta ex parte hominis in Ceili-

tis, elc, zarie distincta. — Probatur non co-

gnosci in tali decreto conditionato veritateui

conditio7iatam.— Eiempla vero qnai portinont

ad eiroctus contiugeutes quos ipsc horao osset

hoc dcnique genns pertinent couditiouales factnrns, si talis couditio implerotnr, manifosta

omnes propositiones de futnro, qua^. in pro- sunt in poeuitcutia Tyriorum et facto Ceilita-

missionibns divinis sub conditione factis ho

minibus fundantur; ul: Si homo sc disposno-

rit, Deus ilU gratiam conforet ; si oraverit si-

cut oportct, impetrabit, et similes.

22. Horum decretorum retelatio necessitas-

gue patet ; qnando 7ion adimplentur, est ex de-

fectu condilionis quip cx partc ho^rAnis appo-

nenda erat.—De his crgo condiliouatis docro-

tis nnlla uobis est coutroversia , tum qnia

rnm. Intcr qnaj difforentiam cousidcro : nam
in priori effoctn couditio proxime poudobat

ex divina volnntate, in postoriori vero cx hu-

mana, nt facile considerauti patebit. Ex qua

differeutia aliam infero : nam in priori effec-

lu, qni fnturus esset a voluntate hominis, si

poneretiu" conditio pendens ex sola volnntatc

Dci, non potcst veritas couditiouata de futuro

contingeuti fnudari in decreto praedetermi-

snflicientcr sunt rcvelata, tum otiam qnia vel nante conditiouato Dci, quando tale fnturum

ad generalom , vel ad s[)ecialcm proviilen-

tiara groliic vcl natnro! neccssaria snnt. L'n-

dc, (]uan(lo docrota sunt generalia, in mnltis

habont eftcctnm, qnia in eis subsistit coudi-

tio ; in aliis vcro in qnibus uon impletur.

snb conditionc unnquam cst absoluto fntnrnm.

Quia si Dcns habuisset talc docrotura condi-

tionatnm dc prwdotcrminanda vohnitato croa-

ta atl talem cflcctum, subsisteutc tali coudi-

tiono, oportuisset ut ex vi talis decreti essct

Dens ex parte sna paratus cst ex vi sui dccreti Dcus paratns ad prffideterminaliouom illara

efloctnm confcrro , licot postoa non faciat cx

defoctu conditionis, ([uod satis est, ctiam iu

specialibus decretis, nt nou siutotiosa autsu-

» porllua, sed adordinem providcntia' pertinon-

tia. Exquo ctiam fit, quod attonto consideran-

dura ost, iu oranibus hujusmodi docrotis con-

ditionatis sorapor postulari comhtiouom ox

parte hominis liberc operantis vel cooperan-

(onforendam : alioqui vanum ot sine utilitate

ulla esset talc dccretum, ut iji aliis arguraon-

tati sumus : at Dcus iu eo casu nou est para-

tns ad dandnm tale auxilium, quia, si essot

paratus, daret illud, cum ab homine uon pou-

doat ; crgo ncc habuit talc docrctum. Item

conditio illa, ut supponitur, pondot ex sola

voluntatc Dei, et alioqui Dcus ex se decrevit

tisad aliipiom ofloctum, nt in oxemplis allatis non ponere talem conditiouem, qnia supponi-

vidore licet. Nnn^piam vero iuvcniotnr pro- tiu" unr.quam futnra; ergo non potest paratus

uiissio cfloctus sub condiliono pcndent^^ a cssc ad dandnni alind auxilinm, quod illara

solo boucplacito Dci, (pia; ob dofoctura solius conditionora implotam ncces.sario rcquirit.

couditiouis non imploatnr
;
quia talis promis- Denique iu facto Tyriorum ct Sidoniorum rcs

sio vana cssct ct uuUins utilitatis, quia sem- apcrtc dedaratur. Nam conditio sub qua prai-



CAP. IX. NONNULLIS OBJECTIONIBUS OCCURRITUR, E.\RUMQUE, ETC. 107

dicta fuit eorum poenitenlia, fuit : Si tales gnat talem praedictionem in tali Dei promis-

tirlules factce essent in te, quee conditio ex sioue seu decreto sub conditioue fuudari.

sola Dei voluntate fuit dependens : at vero, Exemplum adliibere possumus in aliis verbis

per absolutum ejus decretum, praefinitum fuit sumptis ex Jerem. 38 : Si exieris ad principes

ut tales viiiutes in illis civitatibus non fierent; regis Bahylonis, non te tradent transfugis Ju-

erffo Deu? non habuit decretum determinandi dcris ; nam in eis prsedicitur efiectus pendens

ad pcenitentiam homines illarum civitatum^ a voluutate principum Chaldaeorum, et suppo-

si tales virtutes in ilUs fierent. Probatur con- nens conditionem pendentem a vohmtate re-

sequentia, quia tale decretum fuisset de re gis Sedeciae, et nihilominus coutineiit illa vir-

pendente a sola vohintate Dei, et sub coudi- tualem promissionem Dei , et consequenter

tione ab eadem vohintate sola pendente et ex ostendunt vohuitatem Dei determinatam ad

dccreto absohito ejusdem voluntaiis nunquam dirigendas vohmtates Chaldaiorum principum,

implenda ; tale autem decretum conditiona- si Sedecias ad illos exiiet, ut infaUibiliter il-

tum e?t [irorsus otiosum et frustraneum, quia him uon tradereut Judeeis. Tale ergo decre-

per Ulud revera nihil Deus contuht Tyriis, vel tum conditionatum in Deo esse potest, et nou

Sidoniis, nec paratus fuit conferre, nec conti- cst frustra, sed ad dispositionem suse provi-

net promissiouem uUam, nec sub uUa genera- deutiae pertiuere potuit.

litate divinoe providentiae, nec ad iUam aliquid 25. Tutius capitis surnma.—His ergo modis

confert, Frustra ergo Deo tiibuitur, nec potest videntur vel admittenda vel rejicienda condi-

fundari in Scriptura : nam considerando cir- tionata decreta Ubera in vohintate Dei, ita ut

cumstantias iUius particularis loci Matth. 1 1 , neque iUa negentur quge in Soriptura et ordine

potius illi repugnat, ut supra ostendi; in nuUo providentia) fundautur, neque iUa fiugautur

vero alio Scripturae loco simile ahquod decre- quae utroque fundamento oinuique utihtate

tum iuvenitur aut insinuatur, quod ego inve- carent. Unde taudem conchuUtur per haec de-

nire potuerim. creta conditionata non satis defendi prsescien-

24. Quando conditio poiest et dehet ah ho- tiam certam omnium futurorum sub condi-

mine poni , in actu peccati non imenitur decre- tione. Nam Ueet ea futura sub couditioue,

tum; aliler potest. — At vero quando effectus qu.-e pendent ex sola vohiuta'e Dei, possiut ex

futurus esset a vohmtate hominis, et conditio vi decreti conditionati pra^sciii, quia per ipsum

etiam pendet ab hominis voluutate, distin- decretum habent immediate quod essent fu-

gueudom videtur inter effectum luturum a tura, nihilominus aha futura, quce proxime

malo et peccaminoso actu voluntatis, vel a peudent a vohintate humana, et in Scriptura

bono : nam in priori non potest futuritio con- revelantur, non potuerunt praesciri ex vi taUs

ditionata fuudari in decreto Dei conditiouato, decreti, quia ex aliis decretis Dei, vel ex lei

qaia oi»orteret per tale decretum esse paratam iiuUilitate, et ex modo ipso lo(iuendi Scripturae

divinam voluntatem ad induceudam vohinta- .satis coUigitur Deum talc decretum non ha-

tem humanam ad actum mahim, si tahs con- buis.^^e, ut expUcaiurn est. Et de conditiouatis

.Jitio impleretur, ut jaui declaratum est : hoc decretis el de fundameutis .scientiai conditio-

autem repuj^iat diviuie voluntati , sive illa iiata; hajc nobis suUiccre videutur. Nuuc aU-

indnctio inteUigatur per mo<Uim inspiratio- quibus objeclionibus satisfacieuduin superest.

nis, aiit co(^tationls a Deo immissiB, sive miilto

nuigi.<i per mclum ' ' tfrmiuatio- C.'\rL'T IX.

nia, ut hbro 3 mai... .-.^a .. :, et t;ili.s e.st

cnma de Davide, et Saule, et CeiUtis, iit Hupra nonnullis objectiombi!S occuriRiTun, karimoue
?i.«um est. At vero quando elTectus wjiitinKeus occasione doctrlna data magis heclau.vtur,

poMet esae «h humana vohnitat<i sine ciiipa, et veluti in bum.mam uedigituu.

tii fi n;pngnat I)eo t-i' • tiim coiidi-

ti '""•M-do ad «>;.,.,..;.! <;t ajiixiUa i. Prima olijcctii). — Vrnna oinfirmatin.—
di aliqiiid (Xinfciat : qiiiu I'n<baiido tseiilentiaui nostiuiu, pra'(ipiiu nin-

Innc Ucet eff»Mrtiu» esnet fiitunis pioxinic ab (lamcnta coiitrurite «eiilfiitiHj di.s.solviiiius; iit

bumaiia voliintalfl, potrnt e«.s<! principaliter vero uihil coiisiderationr; «liKnuiii pra-tcrinit-

f"
I l*""i facicntis illam v«.'llc, f.iv»: t.imuH, noiiiiiillas alias obj('( tioii.-.s propoiio-

I"
'•''' "" '•'' """riias iu- iiiiix, «;x «piaruin s«)luli()ii(: vcritas ipna iiingis

•j 1
ad pn»!- eliiccMct. rrinia obi('«ti«> e.st, qiiiu cx iio.^^lia

•ciM pun<lumn«)n rcfcii), et ideo uou repu- sculcutiu sequilur ch^o uliqiiuin crcutaiu veri-
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talem nece.^^sario futuram absquc voluutate

Dei : consequens vidt^tnr valde alj.sunlum;

crcfo Seqiiela j^atet, quia si Deus ante omiie

suum (lecrelum liberum pra^vidit Adam, con-

stitutum in tali statu, ct occasione, ac tenta-

tioue, fuisse peccaturum, tabs effectus vere fuit

futurus independenter a bbertate Dei, quia

ante orane deorctum suum bberum fuit futu-

rus, uude post talem iiraescicntiam iinn potuit

Deus impedire quominus, posita illa bypo-
tbesi, peccatum ilbid esset futurum. Et idem
est in omnibus simibbus. Consequens autem
hoc esse absnrdum videlur ostendi, quia si

boc verum esset, non baberet Deusaljsobitum
et universale domiaium omnium futurorum

se omiiiuo necessaria : vel revocanda erunt in

abquam abam causam extrinsecam, et infal-

bbibter determinantem vobintatem bominis :

(•on.se([uens autem omniiio est falsum : ergo.

Sequela declaratur : nam constituamus, verbi

gratia, Pelrum ct Paubim prajvisos sub esse

popsibib cum tab vocationc ct omnibus cir-

cumstantiis ejus, et cx vi bbertatis de utroquc

praivideri in quodam priori signo rationis,

posse consentire vel dissenlire, in posteriori

autem ^igno, et antc decretum Dei, Petrum

videri conseusurum, ct Paulum non consensu-

rum : peto unde provenire possit brec diversi-

tas; non enim ex Deo, cum supponatur uon

babuisse decretum ; uec ex ipsis vobmtatibus
eventuum, nec baberet omnipolentiam fa- buraanis, cum sint cequc indifferentes de sc

;

ciendi, ut a tab causa taU modo se babcnte
provcniret vel non proveniret tabs effectus,

quia neces.sario eventurus est, qui per scien-

tiam conditionatam pra.'visus est fulurus. Uii-

de confirmatur difbcultas, quia sicut in abso-

ncc ex objecto, cum supi^onatur essc idem, et

bcet cs.set diversum, non efbcacifcr movet

:

erqo oportet id referre vel in abquam con-

st>dlationem, vel abquid simile. Quam vero

absurdum boc sit facile patet, quia ct repu-

kitc futuris verum cst ibud : Omnia qiiwcim- gnat bbertati, cum illa necessitas sit antecc-

quc tolmt, fecit, et e contiario etiam vcrum
cst nibil fieri vel futuium esse, nisi qnod ipse

vult aut bbere permittit : ita in conditionate

fuluris verum esse debet, nibil fuissc vcl csse

posse sub abqua conditione futurum, nisi quod

dens, et quasi fatabs, cum iion sit cx decreto

Dci, nec ex decreto bominis bbero, sed quasi

cx naturab detcrrainatione. Et in operibus

pietatis repugnat maxime divinaj gratia?, ut

constat. Multa argumenta bis simiUa ab auc-

ipse sul) conditiono, saUcm Ubere, decernit toribus contrariiu sententiffi proUxc satis mul-
aut permitlit; est enim eadem proportionabs tipbcantur. Sed iUa omilto, quia ex eisdein

ratio, ct ulrumquc pertinel ad supremani et

uuiversalissiraam potestatem Dei : ergo non
est iUi denegandum. Pra'.sertira quia nibil re-

pugnat babere Deum baic conditionata de-

creta, cum in ordine providentitc SKpe siiit

nece.ssaria, ut nos etiain fatemur : nain Dcus
offert generalera concursum, quo voluntas

principiis et sequivocationibus terminoiura

procedunt; imo bccc etiam cxcusari possent,

quia ex principiis positis facile possunt a quo-

cumque dissolvi : tamcn, ut omnibus satisfa-

ciaraus, et raajoris claritatis gratia, qua^ dixi-

mus de voritate coguoscibili in bis conditiona-

tis, et modum prKscicntia^ illorum, quasi pcr

sajpc uou cst usura, quod non potest csse, nisi recapitidationem, amplius explicemus.

per conditionatum decretum, et similiter pa- 3. Primo animadvertendiim, non esse neces-

ratus (ist justilicarc peccatorem, qucm nuu- sarimn quod decretum inconditione includatu.r.

quam justibcabit, et sic de abis.

2. Secunda confirmatio.— Ultima confirma-
tio excmplo illustrata.— Confirraatur secundo
b.-ec diibcultas, quia divina veritas est Deo
ratio cognosccndi oinnes veritates extra .'^e,

sicut divina bonitas est ratio volendi oinnia

bona extra se : non posset autem divina veri-

tas essc ratio cognosceudi veritates bas condi-

tionafas, si illaj e.ssent iiidependentes a dccreto

Dei, qnia tunc non babereut veritatem a Deo,

et ita nec verilas Dei pos.set es.se ratio cognos-

cendi illas : ergo impossibile est quod babeant
veritafera cognoscibilem antc decretum Dei.

Tandem coufirmatur, (piia si Deus coguosceret

ba'c contingentia, ut delcrminate vera, ante

decrctum voluutatis suaij cognosccret Ula ut ex

sed suf/iccre quodsit post tocationem.— Multa

ergo ex sirailibus arguraentis ex eo procedunt,

quia non distinguitur inter decretum Dei, ut

pra^cedens ordine rationis in ipsomet Deo, vel

ut objectivc iucbisum in bypotbcsi futuri

eventus conditiouati. Ha;c autem divcrsa c^se,

et supra taclum est, et est per se manifestum.

Nam Dcus, per scieutiam simplicis intclbgen-

tia* , quai omnc decrctum bberum pra,'cedit,

scit quod si ignis appbcctur bguo, calefaciet

illud : in ea vero bypofbesi necessario iiulu-

ditur dccrctum Dei volentis coucurrere, quia

sinc illo non posset sequi talis effectus, etiam

posita conditione; ergo in illa incbulitur : Si

ignis appbcetur, et Deus suum coucm'sura

uou suspeuderil
;

quaj non exprimitm', quia
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supponitur quasi inclusa ex naturali debito. ergo, ad cognoscenda futura conditionata, ne-

Et in operibus liberis, etiam gratise^ prteco- cessarium esse ut in ipsa conditioue ponatur

guoscit DeuS;, per eamdem scientiam, q\\od, si aliquod decretum Dei, non tameu ita absolu-

talis bomo talem inspirationem, cum tali vel tum ut pra;determinet voluntatem creatam;

tali motione, tali tempore babeat^ consentiet

:

nam necessitas tabs decreti repugnaret liber-

quia scientia anteeedit omue decretum libe- tati vobmtatis createe quoad usum liberum

rum iu Deo ipso. non tamen excludit decretum aliorum actuum, seu quoad liberam omissio-

liberum ad modum possibilis, et inclusum in nem^ vel (quod perinde est) quoad libertatem,

objecto. Et in hoc sub bis verbis necesse est uec nou specificationem ; et, respectu ejusdem

ut adversarii conveniant, quoniam talis prae- actus futuri ex vi taHs decreti, repugnai^et li-

scientia necessaria est, ut Deus possit velle et bertati ejus quoad exercitium, neque preesci-

eligere media efficacia praedestinatiouis. Sed retur ut contingens, sed ut necessario conse-

difterentia est in modo decreti vel motionis

:

queus ex antecedenti suppositioue. Preeter

nam adversarii volunt in illa bypotbesi debere absurditatem quffi de peccatis sequitur, quod

includi motionem praedeterminantem vokm• in .simili decreto prsescirentur futura, saltem

tatem creatam, vel hanc conditionalem : Si quoad ipsos actus a quibus est inseparabilis

ego voluero efficaciter talem vobiutatem con- maUtia, quse quidem absurditas quanta sit

sentire, et ex bac vohmtate illam vocavero, saepe inculcatur a nobis, et millies repetetur,

etc. .Nos autem dicimus tale decretum, sic iu- ac latissime in discursu hujus operis tractabi-

clusum in iha conditione, non esse necessa- tur, quia res est summee cousiderationis, et

rium, sed sufficere decretum coucurrendi si- quae huic materiae magnam lucem affert.

muhanee post talem vocationem, ita ut sensus 5. Terlia animadversio de necessaria illa-

conditionalis sit iste : Si dedero huic talem tione actus liheri ex hoc decreto, ex qua diio

inspirationem, seu vocationem, et vohiero illi incommoda seqiiuntiir. — Ex quo advertimus,

offerre meum concursum, seu concomitaus tertio
{
quod supra jam tactum est), auctores

auxihum, talis actus sequetur. Unde fit nun- coutrariae sententiae reducere totam rationem

quam talem actum cognosci futurum sub con- prsescientiae divinae circa futura contingentia

ditione, sine ahquo decreto hbero Dei, etiamsi ad necessariam illationem actus Uberi ex hoc

modo nostro coguoscendi et loquen«h prius sit decreto diviuo praedeterminante : uam sine

in Deo talis pnescientia, quam sit quasi ehci- iho putaut non posse esse veritatem determi-

tum tale decretum hberum Dei. natam iu his propositionibus de futuro. Hoc

4. Secundo animadterlendum, inique inftrri enim est totum suae sententiae fundameutum

tx nostra doctrina futura prcesciri absque d- in hoc puncto de praescieutia condilionata.

pendentia decreti voluntatis Dei. — Unde est, Unde duo ex iUis sequuntur inconiinoda

:

secundo, considerandum saepe confundi de- unum in re ipsa, et contra doctrinam certam;

crelum hl>erum Dei, generatim sumptum, aliud in sua schola, et coutra priucipia iu ea

com decreto pnedefinieute efficaciter seu prae- receptaante hauc controversiam. Primum est,

determinaute : ct quia rficimus Deum praeco- quod revera Deus non habct praiscientium

gnojicere fuiura aute decretum praedetermi- contingeutium, sed uecessariorum, quia, ut

nao5, vel jiosse eliam esse futura sine tah de- illa futura prajscire possit quK ex se et iu or-

creto, statim infertur, vel nobis tribuitur, diue ad causam proximam essent (ontingen-

quod a-^weiamus futura condilionata prae.sciri tia, facit ut nece.ssario <!veuiaut, ut sic iUa

iii
' 'T a decrelo voiuntatis Dei

;
quaj praesrire po.ssit. Unil<! quidam ex dictis theo-

H' . 1 illatio, quia e.st a iiarticulari ad logi.s non d>d»itavit (hcere Deiuu non ininus

ui ; /i< _.j.itive. tt delectu.s j>otesl facile evidenter cogu(j.scere fnturum effectimi in vo-

'ieprehendi, quia [^eccalum praescilur futu- luntate creala a se praedelerminata, quam in

rum nou m\\\:n aute decretum pnedetcrmi- cau.sa iiaturaHter agcule : ut hoc dici uuu po-

Daii«, aut alMfjlute pnf^ieiinieuA, &eu (quod te.st : ergo neque priiuuui andienduin (>st.

ideiu »;•<! '
T

' !ci»iinau» fttiam actum ip.siu.s Ojusequentia cum miuon sunt not;i!. iMajfjr

peciati, iin pnescitur fnturuni .sine Uili autciu .s;itis probala est ex dicti.s in pra>c(!d(!n-

defTcti, et tamen iion erit fulurum Hiue ah({uo tibus capitiliu.s, juucti» bis (juuj iu pi-a!ce(l(>uti

dc' relo vohiiitati.H Dei,juxta iUud Au^uittiui prolc^oiiieuo dictu suut; et iterum e.st lat(!

ii' ' ° riil., rap. 95: Non fit aliquid, nitl pnjbanda iu Uljro 5. Secundiini incoininoduin

• ''•
"-'it, tet tinendfj ul /iat , Ttl enl, (pn»ii si \era esl iha .s^^ntcntia, Jruslra

V' , tei ipte faciendo.lniiinua laboiavit 1). 'I buums iu explicundo luoilo qiKj
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Deus praescit futura rontingeutia absoluta per et detcrminatus actus iu specie et individuo,

prfTsentiam ffiternitatis, immeritoque dixisset ct ad illum potest supponi concursus ex parte

non posse cognoscere illa in causa : nam licet Dei ad htec omnia determinatus, ac suiliciens,

non cognopcat in causa proxima nude sumpta, et siraullaueus, qui satis €st ul effectus possit

quia sic non est causa complela, cognoscit csse determiuate praisens o'terno intuitu di-

taincn in causa complcta per determinationem vinai prffiscieutiai sine alia praedeterminationc

impressam a causa prima, quam detcrmina- tpiae libertatem lcedat. Et ideo D. Thomas il-

tionem futuram esse in sua voluntate coguo- him modum cognilionis, nt necessarium ad

scit. Ncc esset uUa differentia in cognoscendis salvandam Hbertatem et conciUandam cum il-

futuris, quse a sola Dei vohintate pendcnt, et la prffiscientiam, excogitavit, vel potius ex au-

quai pendent a vohiutate creata; nam om- tiquioribus Patribus hausit. Idem ergo modus

nium cognitio ad solam Dei vohmtatcm re- determinationis intclHgendus est in futuris

solvitur. Haec autem omnia quam sint nova conditionatis in ordine ad praBscieutiam ; illa

in doctriua D. Thoma?, ex locis supra allega- enim ctiam i>otest intueri, ut prsesentia ex

tis ot cx veteribus Thomistis, quos etiam al- hypothesi, seu ad modura praesentium, ct po-

legavimus, satis constat. test intucri causam non solum quoad disposi-

6. Quarta animadversio de distindione de- tionem et virtutem completam in actu primo,

terminationis in his contingentilus in se, tel sed etiam quoad actualem habitudinem et

in cansa. — Quarto, advcrtimus in his objec- dcterminationem per actualem influxum in

tionibus et aliis quse ab i.stis auctoribus fiunt, talem effectum, quem Deus infinita officacia

nou dislingui in his futuris contingonlibus intelligendi intueri potest pcr modum \)ViR-

determinationem futuri effectus in causa, vel sentis. Nam eadem est habitudo inter talom

in se, quam nos ctiam voeavimus dctermina- cau.sam et actum ejus, apprehensis ut proesen-

tionem in actu primo, vel in actu secuudo. tibus, et in se existentibus ex hypothesi, quaj

Hinc cnim ex eo, quod effectus fulurus non intclligitur csse inter illa, ut pra^sentia reter-

habcl doterminatioucm in actu primo in vo- nitati : nam etiam hsec prffisentia est objectiva,

luntate creata absque decreto prgedetermi- et uon est do re vcre et realiter in se existente

nauto, juxta corum sententiam, inferunt non ab Kterno, sed de re, quam Deus ita prorsus

haberc dcterminatam veritatem, quia, nimi- intuetur ac si vere in se existeret, vel sicut

nun, sujiponunt nullam esse posse determi- intuetur illam nunc quando in se jam existit,

nationom talis offectus, in qua veritas deter- et ideo de illa intuetur non solum quid potest

niinata propositionis de futuro nitatur. At operari, sed etiam quid operatur, ex elficacia

vero divus Thomas in absolute futuris aliam et infinitali! sui seterni intuitus. Ex eadem

dcterminatiouem offectns agnoscit, nimirum, ergo simili modo intuetur emauationem futu-

prfBseutialitatis in a^tornitato, qna? non est in ram talis effectus a tali cau.va supposita ex

causa, sed iu ipso cffoctu iu seip.so, et conse- hypothesi per modum prffisentis : nam cst ca-

qucnter includit determinationem causa! ad dem ratio, et nulla major invenitur repu-

illum producendum in actu secundo, ut proe- gnantia. Et tota hsec excellentia oogmlionis

soutcm aiternitati, ct, por ordinem ad illam meritissime recoguoscitur iu iulinitai Dci

determinationem ct prceseuliam, habent pro- scientio! tliosauro.

positiones sub modo de futuro prolatoe dotor- 7. Ad priniam ohjectionem solufio est nega-

minatam veritatem. Ad hanc autem detormi- tio seguelfp.— His positis, facile est ad singulas

nationem actualem, ctiam ut prcesentem setor- objectiones resiwndere. Ad primam, in qua

nitali, non oportot supiHiiiere causam ad inforebatur aliquid esse futurum saltom sub

UMum detenninatam iu actu primo ; scd .=atis conditione siue voluntato Dci, rospondetur no-

est .supponero illam complotain omni niodo in gando .'ioq;.olam : quia licet illa scieutia con-

actu primo, non ad uiunn tantum cftoctum, ditionata non swpponat deoretum aliquod libe-

scd ad pluros cum inditlerentia ; nam a tali lum quasi praeexistens iu Deo, inchuiit in ipsa

causa poto-t prodirc detorininatus offoctus pro hypothesi decretum liberum poneudum iu ro,

cjus Iiborlato, ct dc necos.«itato aliquis ]>rodi- ut ab illo esse possit effectus (pu dicitur .sub

bit, considorando actum ut iuturum, quamvis conditione futurus
, qnia ab illo essoutialiter

non hic vel ille detorminaloox vi dispositionis pcndet. Quod necesse est fateantur qui liicunt

causae in complcto actu primo. sed confuse Doum, per suiim concursum, dcterminarc vo-

aliquis : cou.^^iilorando aulom actniu ut pr;o- luntatcui, quia consequcuter nogaro uon pos-

sontcm Ktcrnitati, nccessario futurus cstcertus suut quin Dcus, per scientiam simplicis iutel-
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ligentiae cognoscat, quod si voluntas homi- Dei, et ideo necessario supponit in Deo actuale

nis cum tali objecto et cognitioue creetur, et decretum seternum , a quo dimanaturus sit

ipse Deus velit cum illa concurrere ad talem concursus ad talem effectum. At vero condi-

actum, illum elBciet. Solumque est inter nos tionalis nihil pouit in esse; unde per scieutiam

et ipsos difierentia
, quod ipsi dicunt illum illius non videtur eflfectus ut absolute futurus,

concursum esse praevium, et praideterminati-

vum voluutatis creatfe , et ideo consequenter

dicunt in illo, si dandus sit, cognosci infaUibi-

Uter futuram determinationem creatae volun-

tatis : nos autem dicimus concursum non esse

praedeterminantem , seu concomitantem , et

sed tantum sub conditioue , et ideo necesse

non est ut decretum Dei in re ipsa suppoua-

tur, sed sufficit ut in couditioue inchulatur.

Quod vero iu illa confirmatfcne additur, uou
repugnare quod sint in Deo ahqua decreta

conditionata, jam declaratum est, in capite

ideo in decreto dandi Ulum, aut per modum pr«cedenti, quatenus id verum sit, et quomo-
illatiouis ex illo non cognosci liberam deler- do id non sufficiat ut tota scientia futurorum
minationem voluntatis futuram, sed cognosci sub couditione ad talia decreta conditionata,

in seipsa praesentialiter ex vi et efficacia divini tanquam ad unicum et necessarium funda-

intoitus. Unde si argimientum coarctetur ad meutum , revocetiu*. Nam ut taha decreta

,

voluntatem Dei praedeterminantem , ita ut il- pnecise spectata , siDt ratio sufficieus prce-

latio sit, sequi ex nostra sententia ahquid esse scieudi futura, oportet ut ex parte Dei siut

futurum sine voluntate Dei praedeterminante, absohita et prsedefiuitiva , imo et efficaciter

concedimus sequelam : est enim cousequens prsedeterminativa voluutatis creata^, ut iu tah
verissimum non solum in conditionatis futuris,

sed etiam in absolutis, ut satis nos docent actus

peccatorum, etiam ut tales actus sunt, et libere

fiunt. Neque hoc est contra Dei omnipoten-

tiam vel al>soluium dominium, quia tahs ef-

decreto possit esse infallibilis futura coopera-

tio creatae vohmtatis. At vero, respectu malo-
rum actuum, non sunt possibilia decreta pree-

determiuantia, quia repuguant diviufe boui-

tati et sapientise, sive illa sint absoluta ex
fectus non est futunis sine influxu omnipo- parte objectorum, sive conditionata, quia ea-

tentiae Dei, nec sine voluntate sua, qua vult et dem est utrorumque ratio, si ex parte Dei sint

voluntatem creatam sinere libere operari , et absoluta et praedeterminantia. Respectu au-
cnra illa concurrere. Po-setque, si veUet, il- tem bonorum actuum, repugnant talia decrcta

lum actum impedire, ahter se habendo cum libertati ipsorum, si efficaciter sint praedeter-

volnntate creata. Si autem vult illam indiffe- minativa quoad executionem, ut suppouitur.

rentem sinere, necesse est ut, quod voluerit

ipsa, operetnr, et consequenter etiam necesse

est ut ipse Deus praesciat, quid ifjsa voluntas

creata, sic constituta, operatura et volitura sit.

8. Ad primam con/irmationt>n, in conditio-

nati* indudi decretum, in ahsolutis prreesse,

respondetur. — Unde facilis est responsio ad

primam confirmationem : conce<limus enim
equiiiarationcm, quae in illa fit inter hitura

bsohitK , vel 8uh ronditione, quantum ad hoc

quo<l, sirut nibil est absolute futurum, uLsi

qno<l [>*a-< aut viilt fieri, aut vult sinere ut

fiat, ita in ronditionatis iiihii cst futurum ex

hvfiothesi, ni<«i (pK>«l Ijeas aut vellet heri, aut

cllet ninpre ut fieret. Dii«:nmeti aut<;m est,

nam re<«pcctu alMolute futururum illud velle

I'* irxi.stens in D»'o ant<; prcC-

^ uii ; renpertu vero futurorum
»•' .')ii ita »up|»onitur, w;d .'-olum

indiMlitnr in ">u«|iti4MM>, tanquam c'/>ujun«on-

dutn nim iMa, si in rc ifMa poufn.-tiir. bt ratio

d iin tmt f lara , 'piia H<-icntia altHoluta

t> iir ail dftwiiMn wcuiidufB aciuali-m

im pnHMlMi alMolate Btflruiiaii

Si vero solum siut praedefinitiva secuudum
ordinem intentionis, necesse est ul supponant
scientiam condihonatam, nc libertatem tol-

lant, et ideo non possunt esse sufficiens talis

scientiae fundamentum. Quae omnia infra, in

libro .'j, late probanda sunt de absolutis decre-

tis, et ideo uunc longiori probationi superse-

demus, supponendo, quod ccrtissiuunn cst,

eamdem in hoc esse rationem de decretis con-

ditionatis quae de absolutis. Accedit prajtcrea

quod mulliplicatio taliura decretorum condi-

tionatorum supervacanea est et inutilis, ac

otiosa et siue fiindamento iutroducta, ut pro'

bavi. Sola ergo illa coiKJilKuiala dccreta ad-

mittenda sunt, quie divina' providentia', ut

versatur circa resaliquando futuras, consenta-

nea et utilia inveniuntiir, et iu generulibus

pririci|>iis cjus liindan pos.sunt. lliw aulciu

ita ^iiiit conditioiiata, ul ctiani ex pai lc! Dci

non ftint oninino absolula «juoad execuliMucm
c'lIi'ct:iH ct pnpdeterraiiiaiioncni cau.sa* .sccun-

(l(K. Quol Hi, rcHpectu couliiiKcntium absulute

futurfjruin . aliipia simt dccrcta .sjinplii itci

uhsohitu ul pruideUnitiva ex partu Dei, de .se
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iucludunt virtule couditiouem, et ideo necesse nis voluutatem. Neutrum euim sequitur ; non

est ut supponant illam quasi purgatam per quidcm primum, quia, licet haec sint contin-

scionliam conditiouatam, ut simpliciter ct alv gcuter futura, habere possuut determinatam

sohila csse possint^ut in Ubro 5, capite uUiuio, veritatcm, non qnia per se necessaria sit sim-

latius declarabo. pUcitcr, sed quia ita futura est, unde ad sum-

9. Ad sccundam confirmationem, dicimus nium rcsultat necessitas supposilionis, qua di-

Teriiatem Dei esse ralionem cognoscendi veri- citur id, quod est, necessario esse : sic enim

tales crealas ex parte principii, no7i vero ex etiamquodfuturumest, neccssarioerit. Ncque

parte termini. — Ad secundam coufirmatio- etiam scquitur secuudum, quia vohintas hu-

nem, respoudetur duplicem posse distingui ra- maua, ut se determiuet, uon indiget causa

tionem cognoscendi, scihcet, vel per modum extrinseca determinante, neque aUa extrinse-

priucipii,. vel per modum termini, seu ex parte ca causa proprie et physice cooperante prater

coguoscentis , aut ex parte rei coguoscendK. Deum : unde ad exemplum inargumento pro-

Dico ergo vcritatem Dei esse rationem cogno- positum de duabus vohintatibus, verbi gratia,

sceu(U omues veritates creatas et creabiles, ex Petri aut PauU, conceptis sub esse possibiU, et

parte priucipii, scu ex parte ipsius Dei, nou applicatis cum eisdem objectis et circumstau-

vero ex parte termini, seu objecti ad (juod ul- tiis ad operandum, de quibus iu quodam priori

timatc (ut sic dicam) termiuatur scieutia Dei, rationissiguo aique praiscitur posse cousentire

ut est creaturarum scicutia. Et sic, quamvis et dissentire, et in alio siguo rationis posterio-

Deus pcr seipsum sciat omnia possibiUa ficri rideuuaprffiscituresseconsensuram,etdeaUa

ab ipso, niliilomiuus supponit ex parte objecti esse dissensuram , cujus diversitatis et prae-

veritates necessarias, ut hominem esse animal scientite ratio non creditur reddi jtosse, nisi ex

ratiouale, et simiUa. Et simiUler supponit iUa aUqua causa extrinseca prsedeterminante ; ve-

scieutia veritates possibiles, ut hominemposse rumtamen non ita est: aut enim postulatur

peccare, aut bcne agcre. Et cum eadem pro- ratio diversi eventus, aut ratio prajsiientiai il-

portione, supponit vcritatem cognoscibilem iu Uus ex parte Dei. Prior ratio propria et proxi-

futuris coutingentibus , tam absolulis quam ma est Ubeinm arbitrium, velsolum iu maUs,

conditiouatis
,
quamvis per seipsum et per vel adjutum in bouis. Neque coutra lioc obstat

suam veritatem iu coguosccndo, id est^ per quod iUai vohmtates in priori siguo sint «que

suam iufinitam et certissimam scientiam, et iudifferentes : nam potius ex hac ipsa indifle-

per suas ideas, ut raliones cognoscendi, om- reutia nascitur, ut unus sic, ahus sic operetur

uem aliam veritatem intueatur. Cum vero ob- prosuo arbitrio, etiam cseteris omuibusautece-

jicilur (luia Deus non potest hoc modo por sc dentibus exi.^tentibus paribus, quia hoc ip.~um

cognosccre veritatem futuram, si ab ipso non postulat Ubertatis domiuium, ut iu prolego-

peudeat, concedimus assumptionem : nega- meno praicedenti ostensum est. Frustra ergo

mus autem subsumptionem, nimirum, futura objicitur vel cogitatur esse uecessarium recur-

conditionata non pendere a Dco, si non sup- rere ad cousteUationem, vel individuatiouem

pouant in Deo deerctuui ; satis euim est quod scu complexionem; nam Uberum arbitrium his

iu condilioue iUud includant, quia propter es- omnibus dominari potest, si veUt : ex intrin-

seutialcm depeudentiam nccessario inclu(U scca ergo poteslate ilUus futura esse poterit

debet, ut declaravi, neque oportet ut tale de- iUa diversitas. Supposito autcm quod sit futu-

cretum sit prcedetermiuaus, neque quod sit ra, nou oportet ex parte Dei aUam ratiouem

ada^quata ratio veritatis futurai
,
quaudo taUs roddere, ut cognosci possit, nisi quia iuliuilam

esf ut nou sohuu ab illo, scd efiam a Ul)cro vim habct coguosceudi, et omucm vcritatcm

arbitrio pcndeat, tauquam a coucausa sinuil iu seip.sa intueudi siue uUo discursu formali,

iu siio genere concursura, quae dependcntia, vel virtuali, sed pcr solam simphcem veritatis

ut futura, uon potest in solo decreto coguosci, coutemplationem.

sed iu sc, ut jam declaravi.

10. AduUimavi confirtnatiuncm scqucla ne- CAPUT X.

galur.— Ad ultimam couUrmatioucm nogatur

sefjuola, nimirum, si Deiis cogno.scat talia fu- ALTErxi objegtioni occurritdr, kt an scie.ntia

tura aute suum decretum pnedetermiiians visioNis ; it causa futurorum explicatur.

sid) couditioue, sequi, ut illa coguoscat. vel

\\[ pcr 5c ucccssaria , vcl uf fufura cx aliijua 1. Objectio contra pra-cedentem resolutionem.

alia causa extrinseca priedelerminaute homi- — lu iiue hujus pi'olegomeui, neccbsaiium vi-
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sum est de causalitate pnfiscientise divinae quis scliolaslicis tribuunlcum Magistroiu l,d.

circa futura contingentia i>auca prsemittere; 39;et in speciali refcrtur Albert., art. 3; Bona-

tum quia resolutio hwc necessaria nobis erit

ad auxilia divinae gratiae explicanda ; nam
hac ratione hoc tempore valde agitata est haec

controversia ; tumetiam quia ad occurrendum

objectioni quse contra prsecedentem resolutio-

ventura^ art. l^ q. 1 et 2. Maxirae vero pro-

batur imprimis auctoritate D. Thoma?, 1 p., q.

ii, art. 8 ad 1, ubi, referens Origencm diccn-

tem : Non propterea aliqiiid erit , qiiia id scit

Deus fv.turum ; sed quia futurum est, ideo sci-

nem fieri potest, videtur necessaria. Nam pe- tur a D«o antequa/7i fiat, exponit priorem par-

rinde comparari debet scientia conditionata ad tem intelhgendam esse, considerando ratio-

contir.gentia sub conditione futura, sicut com- nem scicntiae non habentis adjuuctam vohm-
paratur prsescientia absohita ad res ahquando tatem

;
posteriorem autem partem accipien-

futuras : sed per absohitam prsescientiam uon dam esse in ratione consecutionis , seu illa-

prsevidenturfutura, nisiquatenuseademscien- tionis, non secimdum propriam ratiouem cau-

tiaestcausaillorum;ergoutpraescianturfutura salitatis. Et iu solutione ad tertium, ait objec-

sub couditione, oportebit ut eadem praescieutia tum scibile uon comparari ad scientiam Dei,

sit causa futuritionis illorum. At hoc esse nou ut mensuram ejus, sed, e convcrso, scientiam

potest : ergo nec potest dari tahs praescientia.

Miuor caetera enim nuuc suppouuntur) proba-

tur, tumquiaDeusnon habet causahtatem circa

fulura tantumsub conditione, cum iha revera

futura nonsint, et quatenus taha sunt, sub la-

titndine entium possibilium permaneant: tum
etiam quia, licet in iUis vehmus couditionatam

causalitatem considerare, haec non potest scien-

Dei esse mensuram ejiis, quia est scieutia arti-

ficis , tpiae est mensnra artefacti ; et art. 16

dicit Deum de rebus a se factis habore scien-

tiam practicam, quae non est nisi scientia vi-

sionis.

3. Secundo, videturhiec exprcssa sententia

Augnst. ; nam lib. G de Triu., c. 10, et lib. 15,

c. 13, expresse dicit : Creaturas, non quia sunt,

tiae attribui, aUoqui oportebit in ipsa hypo- novit Deus ; sedideo sunt quia novit. Et lib. 5

thesi seu conditione eamdem scientiam invol- de Civit., c, 9, de creaturis ait : Quidquid va-

Tere, sicut diximus in illa conditione inchidi lent et quidquid facturce suut, certissime talent

decretum voluntatis Dei sufficientis ad causa- et facturre sunt, quia valituras atque facturas

litatem talisfuturi: hoc autem est impossibile, ille prrcscivlt, cujus prwscientia falli non po-

alioqui circulus committeretur , seu sensus test. Similia fere verba habet Gregor., lib. 20

identicus fieret; perinde enim esset ac si dice- Moral., c. 23, ahas^l, (hcens : Quwcmque
retnr : Si virtutes m Tyro ficrent, et vohintas sunt, non ah (Bternitate ideo videniur quia sunt,

Dei cum pnescicntia futuri consensus concur- scd ideo sunt quia tidentur. Eamdcm sentcn-

reret, Tyrii panitentiam agerent, Hoc autem tiam videtiir late doccre Boctius, 1, 5 dc Gou-

frivoliim est et absurdum, ut constat : ergo sol. prosa ult. , circa finem, ubi etiam Diou.

repugiiat dari talem scientiam, si ipsa scieutia Carthus. ita expouere videtur, et illius vcrba

est causa futuritiouis remm. Ut haec igitur postea referemus.

objettio dissolvatur, necessarium est expeu-

dere an iil quod supponit de causalitatc scien-

lia' vi.«ioni.s vcrum sit. Et conscquenter trac-

tandnm crit an hacc caiisaUs propositio vera

4^. Fuyidatur opinio ratione pracipua. —
Secunda ratio. — Tertia ratio. — Tertio, sua-

detur ha'c seiitentia rationibus. 1'riinu etprie-

cipua est, quia scientia visionis non est spccu-

ergo cst causa reriunrit : Q«i/i Dnts prmcit hoc eise futurum, ideo lativa, scd practica

fulurum ett. V»'.r r lom vcro, cl qiiasi conscquentia dara cst. Antccedens probatiir,

ijfc<;*-ari.im ronv!ni.iMii.;iii, iii Cnc vidcbiiniis qiiia scicntia simplicis intelligcnti.c cst tauliiiu

aii alli.Ta causali.s vcra sit : Quia Aoc futnrum spcciilativa: crgo scientia visionis est practi( a:

«#/, ideo Dcutilludprcttcit. nam, si('ut .scienlia visioni.s ct scicntia siinith-

2. Prima tentenlia. — Est crgo prior .sen- cis intclligciitiaj adii;qiiate (Hvidiint scientiam

lciitii afl iUam caiisali-m: IIoc est futu- Dci, ita cliam practica ct .'^piiculativa ; ct idco

ru.n, qui-i 1 : p ' " / esse futurum, si .scicntia simplicis intcliigfnti.c sp(!(iilativa

eiwcvcram, q i'.«i . jMitiain vi.<<iuiiis, cst, ncccssc cst ul sciciilia visionis .^it practi

ni Lalis e»l, awe laii.saro riitnritioiiiM vcl praj- ca. Scciindo pruliatiir idi.-m antcccdcns, qiiia

•enti.f oltjcrti nii. Hoec cnim diio in idcm rc- siiirntia visionis non siip[>oiiit ulij(xtum siiiini,

d»iiiit, ct u\<'i) dc i: ' r lo(|iiciniir. »ed illiitl opcraliir : «Tgo c.il practica, Goii.sc-

"^jMircmo- (pirtitia cl.iiac»!; aiitcnvlciis vcro pnibaliir,

,_, , . ; . ^uc aali- (|iiia JKiuiitia Dciiion contcaiplatur rcsc.xislLU-

n.iir

di.ri

•n «i. 1. .

I Mij.ra

v;i.
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te.«!, nisi nt prflescntes ORternitati, ct ut a sc fac-

tas : ergo non possunt objecta illius scicntia?

anteccdcrc causalifatcm ejnsdem scienlia'; sc<l,

oau.sando illa, intuetur illa quasi terminum

sua; causalitatis. Sccunda ratio cst, quia ali-

qua scicutia Dei est causa rerum ; sed scientia

(]c Attributis Dei positivis, cap. i, n, 10 et

seqq., ubi auctoritate et ratione confirmata esl:

propfer novas autcm impupnationes aiiquid

addcre necessarium visum cst. Animadverti-

mus autem sermoncm esso de .«^cicntia visionis,

seu rcrura existentiiim, aut futurarum, forma-

simplicis intelligentice non est causa rerum : lissime ac prajcisc, uttalis scientia est. Nemo
ergo scicntia visionis est causa illarum rerum cnim dubitat quin scicntia Dei sit causa om-
quaj pcr illam vidcntur. Consequentia suppo- nium aetnum fulurorum, quatenus boni sunt;

nitur ex suflicientia partitionis divinai scien-

tiae in visione, et simpUci intelligentia. Major

item ut cerla relinquilur. Minor autem patct,

primo, quia nulla scicntia antccedens dctcr-

niinalioncm voluntatis Dei potest esse causa

sed quia illa scicntia
,
qu.'e in se unica et sim-

plicissima est , sub diversis rationibus specfa-

tur a nobis, ideo dicimus, praecise considera-

tam, ut est scientia visionis et intuitiouis le-

rum, non esse causam, sed supponere causalita-

rcrum, quia, ut sic, uon est ordinata ad opus tem, et intueri quod ab ipsa media vohmtate,

(hoec cnim ordinatio per vohmtatem fit), nec et omnipotentia sua, factum esl, juxta ilUid

potest esse causa, uisi prout ordinatur ad Genes. 1 : Vidit Detis cuncia qu(e fecerat, et

opus. At vero scientia simphcis intelhgentioe, erant talde bona. Ex quo nou iramerito ar-

ut tahs est, auteccdit decrcta hberadivinae vo- guraentari possuraus, quia ihud verbura non

huitatis, ut per se constat : crgo, ut sic, non potest nisi de scientia visionis inteUigi, et ver-

est causa. Et confirraatur prirao, quia scientia,

ut sit causa, debet esse practica, ul per se no-

tnra est ; at scientia simphcis inteUigentiae

non est practica , sed speculativa , teste divo

Thoraa, I p., quaest. 14, art. 10 , ctibi Cajet.;

ergo. Et confirmatur secundo, quia scientia

qua; cst causa rerum, est hbera; potuit euim

non essc causa, sicut res potucrunt nou csse :

at scieutia siraphcis inteUigentia! non est hbe-

ra, sed sola scientia visionis. Tertia ratio sit,

quia, si scientia visionis non c=set causa futu-

ri, futurum esset causa scieutia} visionis. Hoc

autcm sccundura dici non potest, quia terapo-

rale non potest esse causa ffitcrui : ergo pri-

mum dicendum est. Major suraitur ex divo

Thoraa, quiest. 2 de Verifat., articul. 14; ubi

siraih discursu probat scicnliara Dei esse cau-

sara rcrura, quia oranis scientia vcl est causa

objecti, vel causafa ab iUo, vel utruraque ab

uno terlio : scicntia autcra Dei ncc ab objecto,

uec ab ahquo tertio causatur, uude neccsse est

bum fecerat satis aperte intlicat iUara visio-

nera supposuissc res jara factas, ac proinde,

ut tahs visio est, non fecisse iUas, sed eas, per

omnipotcntiara a vohintate apphcatara et per

ahura raodura scientiae vel artis directam jam
factas, vidisse, et in eis, tauquara bonis, coni-

placuissc. At vero scientia quae supponit rem
factam non est causa ejusdera, quatenus tahs

scienlia ejus est : crgo nec scientia visionis cst

causa rerum factarum.

0. Patres aitint res non csse futuras , quia

Deus scit, etc, ubi causalitas negalur. — Se-

cundo, probatur auctoritafe Patrum, dicen-

tium res non esse futuras, quia Deus scit iUas

esse futuras:haec enira negatio in nuUo proprio

sensu potest esse vera , si scientia visionis est

causa futurorura
;
quia, si est causa, est vcra,

irao ct reahs ac physica causa ; sed per iihira

causalcm locutioucra nUhl ahud significafur,

uisi hujusraodi causahfas : ergo Patres uegan-

tes iUara propositionem causalera , dictam

ut sit causa sui objccti : ha'c autcra ratio oeque jdanc causalitatcra ncgant. Suut autera Uli

ad scieuliara visionis applicari potcst.

5. Vcra senlentia. — Propositio. — Niliilo -

rainus, dicendum est scientiam visionis, qua-

tcnus ratione distinguitur ab omni alia scieu-

tia Dci, ac priucise .spectafa sccundum rcpcc-

tura (picm scicntia vibionis, ul talis cst, dcno-

tat, nou c.^se caui-am objccti sui, sed suppone-

rc iUud, itieoquc, iu rigorc et pro[uictate cau-

salis nota', falsara essc illaui propositioncra :

Quia Deus prascitit hoc essc futurum, ideo fu-

luruiJi est. llauc scntciitiam docui prius in

lib. 3 dc Auxil., c. 13, n. 15, el in lib. 1 dc

Sciiut. Dci, cap. 5, n. 9, ct poslca in 1 p. 1. 3

Orig., ilicrou., Justiu., Chrys., Bcda, Cyrill.

et Damasc, quos dicto 1. 1 de Auxil., c. 13,

rctuli, ex quibus solius Damasc. verba hic ex-

penderc visum est. lUe, in Dial. contra Ma-

uich., prope linera, sic inquit : Deus, ea qiuv

Toluniarie a 7iobis futura suni, hoc est, ca qucp

in polesiate noslra siia suni , minirum tirlu-

tcm ac vitium prctsciens, ea demum dcfinit qua;

inarhitrio nostro minime consisiuht. Acquidcm

ris Dei pnvsciens a nobis causam haudqua-

quam habet ; at rero, ut ca qua- facturi su//ius

prascial, a nobis pro^ciscilur. Xam si facturi

non cssemus, nc ij)se quidem quod futurum non
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essei, prcpiicsccret. Ft quidem Dei prfrscieniia Petrus peccabit, quia Christus prreilixit; ulique

rera atquc intiolaljUis esi; rerum ipsa /laud- secundum nccessariam illaticuem, scu coupe-

quaquam causa est mr omnino fiat id.quod fu- cutionera. At hoc etiam Euscbius negat: lo-

turu.n est; quln potius,quiahoc tel illud fac- quitur ergo in proprietatc causali iu aliquo

turi sumus, idcirco praenoscit Deus. Quod tes- sensu, ct ideo, etiam ad probandum scien-

timonium adeo est expressum et hiculentum, tiam non esse causam, addit : Xonenim Deus
ut necdeclaratioaeindi^eat, nec tergiversatio- queriiquam ad peccandum movet aut impellit.

nibus subesse posse videatur. Sohim adverto Et hunc raodum concordandi pra?scientiam

elegantcr declarasse Damascenum, Deum non Dei cum hbertate arbitrii, et dcclarandi quo-

acciperc scientiara a rebus futuris, seu su£e modo Deus, licet pra?sciat peccatum futurum,

aeternitati pnEsentibus . sed ex se habere vim non sit causa ejus, secuti sunt cteteri Patres,

praesciendi, et nihilominus, quod illa scientia proesertim Hieronymus, dial. 3 coutra Pclag.,

terminetur ad hoc vel illud objcctum, a nobis ubi contra IManionem ait: Kon ideo peccavit

pendere, quatenus in nobis est poncre vcl non Adam, quia Deus hoc facturum noterat, scd

ponerc objectum, ad quod terminanda cst iUa pra^scivit Deus, quasi Deus, quod erat pro-

prsescientia, et ideo vohintas nostra causa est, pria voluntata facturus. Et simihter dixit Leo

quod hoc vel illud hxixvnxm s\i \ Al quml prte- Papa, serm. 16 de Passionc Domini: Non
noscat Deus (ut infra rcpetit). id tere prce- impias furentium manus immisit in se Do-

scienti ipsiuspotentior- adscribendum est. Et in minus, sed admisit, nec prcesciendo quod fa-

hoc scnsu diserte jxQ^d^iscientiam Dci, qua pne- ciendum esset, coegit ut fieret.

noscit futura, esse causam cur amnino fiat id 8. D. Cyrillus explicat optime in proditore

quod futurum est. LJbi particula omnino em- .luda.—Tcrtio, ad locum Cyrihi supra aUega-

phasim habct, aJ significandum scientiam tum adih potest ahus, ubi de Juda ait : Non
Dci non csse causam detcrminantem talem iiko quia de illo scriptum cst quod periturus

eventum futurum, scd futuritioucm ejus sup- esset, propterea eo neqnitiw processit, Qic.;ze-

poncre. Et in eodem sensu subdit : Quia hoc rum quoniam malignitate sua periturus om-
tel illud facturi sumus, ideo prcenoscit illud mino erat, idcirco id omuino futurum esse

Deus,\\\\\ cansahs nota noa dicit oausam ex Scriptura prcedixit, quam falsmn quidquamdi-

parte Dei, sc<l rationem vel conditionem, quai cere impossibile est. Dcus enim ij^se pcr Scrip-

supponi debct ex parte objecti. turam loquitur, ctc. Quod proscquitur, osten-

7. Fusebius plane rulgarem solutioiiem ex- dens planc idem esse de prajscientia Dei. Et

pdlit.—SimihterEusebiuSjlibrosexto dc Pra- quamvisibi dc pcccatis loqualur, tamen, quia

parat. Evangel., capite 9, ut declaret prai- hoc fundat iu ralionc hbcrtatis, scilicct, (piia

sricnliam Dci nccessitatem actibus Ubcris non Dcu-;, suo pnejucUcio ac praiscientia, nou de-

imponere, ita condudit : Deus, cnm uniuscu- terminat vohmtatem Ubcram, sentcntia cjus

jusque toluntatem prtetideat, hnnc perperam, in omuibus futuris locum habet, sicut iUam
illum recte acturum non ignorat. Non ergo tradidcrat, hb. 9, c. 10. Et sic potcst allcgari

prvcogaitio futurorum causa; iiec enim ullo qiiarto loco Gaudciitius, tr. 3iu Exod. ad Nco-

pacto ad peccandum Deus quemquam impellit, phit., ubi similitcr ait: Synagoga .Judaorum

aut motet, scd e contra. Dicayn euiin, eliamsi quod erat crudcliter factura, prtedicium est,

absurdum multis furtasse tideatur, id qnod quia prwdictum est, nonjussum. Necideo fac-

fnturum est, causa est ut Deu» etenturum illud tum est, quia pradictum erat, scd ideo prtrdic-

prarideat : non ergo ideo fit quia prrescitur, tum erat, quia erat futurum, nt pra'scientiam

led guia futurum erat, pr/pscitur. iii quibiis Deu.f in his, qurr pcr iibertatcm hominum fu-

Tcrbis profecto noii hal»«t locum viilgaria ex- tura crant, ostcnderet. \\\ quo idtiiuo vcibo

positio, (\\x(h\ illa particula cau.<viU.s Mjhim .si- rlcclarat scnlcntinm ad omiics acliis bbcros

gnificet coiiscutioncm, scit iUatioDcm uiiiiis exlcndi, camdcmipiu in diviiia pra.'scientia lu-

cx aUo: tum qiiia .ti in hoc sensu loqui vo- ciiiu habcrc.

hii^=et EuKibiii», {
'^ ""

' . non timuisict nc 9. Augustlnus explicat a simili cx kominc

•iia Acuteutia muli. . ...; iiaii ah.surda vidcri prtrsrieule futura, cujus pru-scientia no,i est

poMit ; tum ctiam quia imm«'rito ncga^^-ct rau.mrei futura'. ergo.—Frasio. — Jmpugna-
priorijrn part«m, •^iUret, rcm licri qiiia prj!- tio cx Augustino.— nuinlo, inVm raodo «U-

lcilur; oam v>< iiuiliim lilatioucm, r(;rlis<imiim viiium piirscienliam cxplinit Aiigii.stiiius, lil).

•tlrem c«e futiiram, M prf!^<iu c-t. Ilcm iii i de I/l>. aih., rnp. \, iibi iiil uiti' -.ulniu

itlo %tam ciiara m pcccati.ii vcrc diccrctur : (oiiucxioncm, <iu:u iuvcuitiir inlcr piwscicu-
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liam Doi ct rom fnluram, iion j)rovenire cx Icm peccati, qnia ctiam ad materialem actum
00 quod sficntia Dci cst: nam si ponamns lio- non cogit pra?scicntia nec inducit, sed illum

minem cfse qui prKscit futurum, cadcm ne- .^uppoiiit, et qnasi extrin!=ece ad eum compa-

ccssitate infcrrctur evcntnrum esse qnnd prfc- ratnr, sicnt visio vcl scicnlia liominis ad rem
scilum est, et indc, e converso, colligit (juod, visam vcl .scitam: tum qnia noii alitcr videt

sifut pricscientia liominis non indncerct ne- Dens malitiam pcccati, qnam videndo aclio-

cessitatem contrariam libertati, ita nec illam ncm ipsam cum olyecto et modo, ac circum-

indncit praescicntia Dci. Qui discursus eflicax stantiis, quibus fit ; nam inde videt malitiam

non essct si scientia fntnrornm Dci cssct causa rcsnltare, et ideo intnetur : tum ctiam quia

fntnritiouis illorum ; nam tnnc non essct bona alias non satis responderet dicentibns Dcnm,
a,'qniparatio ad pra-scienliam bominis, quia prfesciendo peccatum, cogere ad illud

;
quia

ha?c non essct cansa fnturi praecogniti, ut pcr illi de actionibus ipsis loquebantur, et in eis

se conslat. Unde longe alia connexio esset ponebant necessitatem a praescientia prove-

intcr efrcctura fnlnrum et prascientiam Dei, nientcm,qnamnon aliter Augustinus exchidit,

quam intcr eumdem et prrescientiam borai- nisi negaudo pra?scientiam e.sse causam ac-

nis ; nam illa es.^^et causalis, ut sic dicam, et tionis.

uon ista; et consequenter illa necessitas, qua 10. Magis expUcatur, et probatur ex D.

sequitnr futnrum ex pra?scientia Dei, non es- Augtistino.—Atque similem doctrinam babet

sct ex illa pra^scicntia, ut pra\scicntia est, scd Augustinus lib. 3 de Civit., c. 10, ubi prius

ut pra'.-cientia Dci est, quia non omnis prai- in gcnerali loqnitur, dicens non 2>^opterea

scientia lialjct causalem councxionem cum re nikil esse in nostra xoluntate, quia Deus pra--

futura, sed sola prajscientia Dei, et ita ruit scitit quid futurum esset in nostratoluntate,

tota responsio et declaratio Augustini. Igitur et postea snbdit: Nec eniin idco peccat homo,

scntcntia cjus cst qnod, sicut prnescientia bo- quia Deus illum peccaturum esse pr/rscivit.

minis non cst causa futurornm, etiamsi illa Ubi certe non solum de peccato jiro formali,

pra^scire ponatnr, ita ncc prKScicnlia Dei, ut sed etiam de actione peccati loqnitur : nam si

est scientia visionis futnrorum, est causa il- de ipsa actione dici posset : Ideo Petrus nega-

lorum. Unde concludit : Sicnt itaque non vit Christum, quia Christus id pr^dixit vel

siM adrersantur Jupc duo, id tu prtpscientia proescivit, consequcns profecto cssct, ut de

tua noveris quod alius sua toluntate facturus peccato idcm dici possct, cnm talis aclio hic et

est, ila Deus, neminem ad peccatum cogens, nunc libere lacta non possit a malitia sepa-

prwvidet iamen eos qui propria toluntate pec- rari. Prffiter rationem factam, quod aliter non

cahunt. ^i m^A mhxniQvi: Hinc ergo jam in- satisfaccret Augustinus difficultati, accedit

tcllige qua justitia Deus pcccata pu)iiat, quia quod idem .sentit do vohmtate non peccandi,

qua' notit futura non facit. Dicct forlasse aU- cum adjuugit: Etiamsi Deus pnescierit liomi-

qnis id esse speciale in peccatis, quia Dens illa ncm esse peccaturum, nihilominns si ipse

non facit ncqne per scientiam visionis, neque noUt, non peccat, sed si peccare noluerit (in-

per aliam, ncque per voluntatcm. Sed contra quit), ctiajn hoc ille prfpscirit, plane senticus

hoc cst, qnod prior discursns Augustini gcno- lioc etiam non fieri cx vi praescicntia^ sed snp-

ralis cst ad oraucs actns libcros fuluros, lam poni fnturnra, ut praesciatur, juxta rcgulam

bonos quam malo.-s, et ideo licet in malis po- ejusdcra Augnstini libro 4 Genes. ad litlcr.

nat cxtraphmi, nou ideo coarctat seutentiac:. cap. 32 : Kequ^ enim cognitio fieri potest nisi

Eo vcl maxinic quod statim argumcntatur ab cognoscenda prwcedant. Qua? rcgula, utuniver-

nclibus bonis ad raalos, qnia Dcus dat pra:- salis sit, non dc antecessione objccti secmidum
niinra l)onis actibus, etiamsi pra^sciat ilios

;

actnalcm existentiam, scd secuudum vcrila-

crgo etiam dabit suppUcium pro maUs, licct tem et secundnm esse objectivnm iutcUigcnda

illos prffsciat; supponcns profeclo ex vi proe- cst. Et uon iu eo fnudatnr quod cognitio a

scicntia.' futnrorum uon niagis faccre Dcnm rcbus suraitur, quia hoc in solis bominibus

bonos actns (piam lualos, Ucct pcr volmitalciu vcrniu habet, scd quia coguilio conformatur

ct aUas virtnlcs scu attribula sna clliciat bo- rci cognita', ut vcra sit, uude suppouit iu illa

uos actus et uon malos, ut mali sunt. Unde objectivam veritatem.

nddc), cx vi discursus Auguslini, Deum, pra?- II. Anselmus prohat quiaprfpscientia futu-

.scicndo actnin inahmi futnrnm, non magis rorurn non cst suppositio antecedcns futuruni,

cfliccre iUura pcr ipsain p:a'S(.icnliara ([uoad ut futurum.— Sexto, addiraus Ansclranm, qui

uctum matcrialcin, (uiam quoad foriuaUta- tolo libro de Coucord. hoc pra^cipuum jacet
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fiindamenluin concordise, praescientise

^
prse- pondet in persona Pliilosophi : Queero cur

destinationis et gratiee cum libero arbitrio, illam solventlum rationem rnimis ef/icacem

qiio.i prsescientia futurorum non est sup- putes, quce quia prcescicntiam non esse fa-

positio antecedens fuiiirum , ut futurum turi causarn necessitatis existimat, non impe-

est, sed cousequens illud. Declarat autem diri p^-orscii arbitrii libertatem putat? Posiea

quid intelligat per antecedentem suppositio- vero rationem illam declarando et defen-

nem, dlicens esse iUarn qua? facit rem futnrarn

,

dendo , ad lioc imprimis ita colligit : Et-

crgo, ex sententia Anselmi, praescientia Dei enim , pnsitionis gratia , ut quid consequa-

non facit rem esse futuram, alioqui esset sup- t^ir adtertas, statuamus nuUam esse prcescien-

positio antecedens, quod ipse negat : ergo ta- tiam; num quw ex ariitrio eteninnt, ad neces-

lis scientia non est causa futuri, ut futurum sitatem coguntur ? In qua positione aperte sup-

est : solum enim esse posset causa in genere ponit futurum non esse a prcescieutia, tan-

etficienlis, utique faciendo ut sit futurum : quam a causa, alias positio secum pugnaret,

unde in actibus liberis futuris a Deo praescitis, nihilque ad rem declarandam deserviret : quia

ait solum esse necessitatem illam quam ipsa vero nou est causa, recte infert : Statuamtis

Toluntatis libertas facit ; unde conchidit : iterum esse, sed nihil rehus necessitatis injtm-

HcBC omnia Deus, qui scit omnem reritatern, gere :maneMt, ut opinor, eademzoluntatis in-

et non nisi teritatem scitit, sicut sunt spon- tegra atque alsoluta lihertas. Deinde quia ipse

tanea tel mcessaria tidet, et sicut tidet ita Boetius, quasi argumentando, vel subterfu-

sunt ; et infra: Quamvis necesse sit fieri quce giendo, dixerat in prosa 3 quod, licet pro3-

prfpsciuntur, quredam tamen pnescita (scihcet scientia non sit causa, inferet ncccssitatem,

futura Ubera) non ezeniuat ea necessitate quoe pergit philosophus sic urgendo : Sed prfescien-

prfpredit rem et facit. In quibus verbis et in tia , inquies , tametsi futuris necessitas non

toto discursu iUius operis hoc agit, ut a scien- est, signum tamen est ea necessario esse eten-

tia viisionis causahtatem rei futurae excludat, tura ; contra quod rephcat, quia hoc modo,

aed ad illam supponi doceat, tamjuam veri- etiamsiprcecognitio no7i fuisset,necessarios fu-

tatem, quae non ahunde habet necessita- turorum exitus esse constaret. Omne enim si-

tem, quam ex eo quod futura esse supponi- gnum, quod sit, ostendit, non tero efficit quod

tar. Alque eodem modo hanc prsescieutiam «fm^wa^. Unde in toto discursu, adsalvandam

declarat Beda in hb. Var. Qusst., q. 13, ubi contingentiam futurorum, suppouit praescien-

utitnr exemplo scientiae, seu visionis homi- tiam non esse cansam eventuum eorum, scd

nis, quo usus est Augustiuus : Nam sicut solum signum seu notitiam.

homo, ait, tidendo hominem jacentetn, non i'3. Boetiimensampliuspatehit.—Rehus om-

facit illum jacere, ita nec Deus, prwsciendo nibus modum constituere , non est causareres,

hominem operaturum, facit illum sic operari

:

sed a se scientiam rermn hahere.— Postea vero

ergo sicut visio hominis non est causa ef- prosequitur dedaraudo quomodo earum rerum
fcctus quem videt, ita uec ista scientia iutui- quri' neccssarios exitus non ha'ient, possit esse

tiva est causa, ex horum Fatnim sententia. certaprcenotio ; ct in summa in hoc rationcm

12. Boetius in nosira est sententia, tninime constiluit quod otnne quod cognoscitur, nonse-

tero in opposita. — Ultimo, quia non defuit cundum sui tim, sed secundum potius cogno-

i'us qui ausus fucrit dicere Boctium scentium comprehenditur facultatem. Quod
..,.. „..»..,..

;;jfjj expresse dofui.s.s<^:
, principiiim optimo discursu doclarat lota illa

ifn e.s.«c pauio diligcntius prosa \ ct "

>
, ct dcindc iu asccn<ht ad divi-

o«tendatn. Ille igitiir, 1. 5 deConsolat., prosa nama;ternitatom,ut indc colhgat Dcura omnia

3, cnm argiimciitum pro[K>snis.s*'t ex pnc- pricno.scere modo suo ct juxta suani vim ct

!u>irTitia fnluronim «ontra hU.-rU-item, suhjun- naturam , non scciuidnin ordincm nMum co-

'- •
: \'eque enim iUam proho ralionem, qua se guitarum, ac proiuflt! futura quasi jam geran-

^ ' eredunt hunc qurrxtionis nodum posse tur in simili cognitione considerat. Oui saiic

ditvAvere. Aiunt enim non ideo guidetse eten- discursus ojjtimus cst, ct, si attcnle considcrc-

turum, quoniam id providentia divina futn- tur, non niinus ad futura coiKhtion.ita (piaiii

rum e* ',tede- '> p'it\ut,qno- ad ahvohila ajipUcari polcst. Dcindc vcro rc-

niam (j luin ett, iw proriden- vcrtitur ad (•ftncliidciidiiuMpiouiodo jtra-scii-ii-

tiam l'i . t poite. I)< . lo in tota illu lia iioii liMJal lil)(;rlal(!m, (piia .siciil noii caii-

proM contra dictam rc«i»on«!ioncm ar^nmcn- sat. ila ncqnc immulat qiiuj vidcl. Sumit(|uc

tatur. VofiUui vero in imtM quarta ita n»- argiimcntum e\ nostra cogiiilifjnc , diccn.s

:
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Quid igitnr ut neccssaria fiant qufc dlvino lu- eiiira scnsus est consequcns atl omnia qiioe

7ninc lustrantur, cum iiec homincs quidem. nc- dixerat.

ccssaria faciant, qu(P vidcnt? Qvia; latio nul- 1-4. Ratione iheologica nostra prohatur sen-

lius csset momonti, si pra'scientia, ut talis cst, tentia. — Tertio, principalitcr arqumentamur
causa essct, sicut supra circa Augustinum di- rationiljus theologicis fumlatis in principiis,

ccl)amus. Unde subjungit : Si cst ditini hu- vcl communibus tlicoloirornm, vcl ab liis ciim

maiiiqv.e ^ya-scntis digna coUatio, v.tique ros (juibus disputamus admissis. Prima ratio sit,

Tcstrohoc teinporario2)r(esenti qu(('da7ri videtis, quiu Dcus ita cllicit rcs [.er intcUeclum ct

ita ille otnnia suo cernit cetcrno. Quare ha-c volunlatcm, ut immcdialius ad extra clliciat

dizina prwnotio naturam rerum projmetatern- pcr voluntatem quam per intellectum, sive

que non mutat. Dcnique camdom concordiam vohmtas immediatc per suum actum ad cxtra

liraiscicntiui cum libertatc, di.stinf^ucndo ?o- cnitiat, sive per polcntiam exccutivam ra-

cundum ncccssilatcm al'Sohitam et couditio- tioiic distiuctam, quod ad prascnsuihil rcfcrt:

natam, seu consc(iuentem et antcccdcntcm, sed scientia vi.sionis est ratione postcrior

dcclarat, ct tandem ita concludit : Quam com- quam voluntas illa pcr quam Deus ad cxtra

prehendendi omnia, tidcndique pr(//sentia, non opcratur : crgo talis- scientia uon est caiisa rci

cx futurorum proventu rerum, sed ex propria ad oxtra, scd siqiponit jam i^roductam pcr vo-

Dcus simplicitate sortitus est. Ex (juo illud luntatom, vel potentiam exequentcm. Consc-

quoque solvitur quod paulo ante posuisti, in- qucntia nota est, et minor maxime dcfendi-

dignum esse, si scientice Dei causam futura tur ab adversariis. Ut autem majorem probc-

nostra pr(vstare dicantur. Ila^c enim scienti(e mus, .supponimus sermoncm esse dc propria

vis prwscntaria notione cuncta compilcctens

,

cliicicntia, ut distinguitur ab cxcmplari cau-

rchus omnibus modum ipsa constituit, nihil salitate. Nam hoc posteriori modo polcst

lero posteriorihus dchet. Quce cum ita sint, scientia divina esse immediate causa operum
manct intcmerata mortalihus arhitrii lihcrtas. Dei per suas ideas, seu exemplaria, quatcnus

Y.\ quibus verbis colligerc vohicrunt Boctium ]ior illa dirigit actioncs omnipotcntia', ut cf-

tribuerc pra^scicntia; causalitatcm practicam, feclus talibus cxcmplai-ibus confoi-mcs cva-

quia dicit rcbus omnihus modu7n ipsam consti- dant, ut in Mctaphys., disp, 30, scct. 17, de-

tucre. Scd non satis pcrspocto ct cousiderato claravi. Sed illa causalilas est alterius ra-

contoxtu et scnsu loqucntis hoc intulerunt. tionis, et magis pertiuet ad specificationcm

Non cnim sibi cst contrarius, ncc uno vorbo actus quam ad cxercitium actionis, p."opriam-

cvcrlit qua' tam longodiscursu conhrmaverat. que elUiientiam, de qua loquimur. Sic cigo

In his ergo vcrbis solum infcrt Dcum non ac- intellecta major probatur ex divo Tlioma,

cipcre scientiam a rcbus; nam et scicntiam et i part., qua:st. 19, artic. 4, ad 4, uhi ait quod

modum scicnti» ex se et ex sua simplicitale scicntia et voluntas sunt causa ejusdem operis,

habct, ct idco non vidct rcs succcssivc, sicut scd scientia ut dirigens et toluntas ut iinpc-

ilke fiunt : Sed prwscntaria notione cuncla rans. Et iu hoc comparat Dcum cum homiue

complectcns , rehus omnibus modum ipsa con- per artem opcraute, iu quo ars, per (luam

.^///«//.Nouquia, quateuusscicntia visiouis, sit coucipitur lorma operans , dirigit voluuta-

causa illariun; scd (piia cadem est scieutia tcm; voluntas autcm impcrot, et movct po-

qua;omnibusrcbus modum imponit, dirigcndo tcntiam excqucutcm. Constat autem in arti-

vohintalcm, ct (juai jiostoa rcs intuctur: undc lice humano volunlatcm immcdiatius concur-

pra^scieudo et intuendo illas, nou mutat mo- rcre ad executiouem operis quam artcm. At

dum qucm circa unamquamque ordiuavit. Vcl vero iu intcUectu artificis, prteter couceptio •

certe iiisamct iiraiscientia, ut talis est, consti- nem formaj exemplaris, ct judicium movcns
tuere dicitur rcbus modum, non contiugcntiie ac dirigcns voluntiitcm, quod autcccdit vo-

vol ncccssitalis, sod luicscnlialitatis ictcrnaj. luntatom ut oxe^jucntcm, nUi^lligi nou i>otc.>"t

lllam cnim quasi coustituit vel complet Deus alius actus iutellectus poslcrior voluntate, qui

sua pru.'scientia, ct ideo nihil posterioribus de- baijcat rationcm ciiusa' rcspcctu exterioris ac-

hct. VX inde rccto conchiditur (juod manct in- ti(mis, scu execuliouis ; sed iwst executiouom

tcmcrata mortalibus arbilriiliberlas, non (juia sctjuitur iu codcm artificc visio ijisius arlc

pra.'scicutia, ut talis cst, rebus confcrat uio- lacli, qua' non cst causii, scd pma cognitio.

dum contingcutite vcl uccessitatis, scd quia i^. AppUcatur ratio supra facta.— Sic crgo

nou aufcrt, sed unam^juamque rem vidct, iu Dco servata piojmrlione, scicutia antccedit

jiiout futura cst, ct illam nou^ imnnUat : hic dirigcudo voluntatcm pcr modum prudcntiie
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et artis, neque babet scientia aUum immedia- lectum esse ipsam potentiam exequentem per

tum influsum ad extra; sed ille est vel imme- lioc imperium, jaxta illud Genes. 1 : Fiat lux,

diate a voluntate, vel ut movente, et appli- fiaiit luminaria, etc. Gontra bauc vero respon-

caute potentiam exequentem, si illa est ratione sionem argumentor secundo, quia imprimis

distmcta, ut est satis probabile. et D. Tbomas diflicillimum est explioare bunc actum imperii

in illo loco indicat. Ergo scientia quse suljse- respectu rerum ad extra, qui sit distinctus a

quitur po~t talem influxum voluntatis et po- vobmtate. Et ideo divus Tbomas, in locis cita-

tentiae, non est causa rei ad extra : talis autem tis^ imperium Dei, prout est effectivum ad ex-

est scientia visionis, ut constat. Eanidemque tra, tribuit vobmtati. DeiudeidemD. Tbomas
doctrinam tradit D. Thomas, 1 p., q. 25, a. 1, in 1. 2, loco citato, Ucet ponat imperium iu

ad -4, ubi, ratione distinguendo iUa tria, scien- inteUectu respectu vobmtatis, nibilominus iu

tiam, voluntatem et potentiam, ait potentiam ordine ad executiouem. uon iUi imperio, sed

excqai quod voluntas imperat, et ad quod voluntatitribuitefficaciamimmediatamperac-

scientia dirigit; ubi etiam sobim tribuit scien- tivum usum, quo et seipsam et aUas poteutias

tice in bac causaUtate directionem voluntatis appUcat ad agendum. Verumtameu de iUo

et potentice, quae directio et remotior est quam actu latius disputavi : nunc vero uUerius pro-

voluntatis motio, et nuUo modo tribui potest gredior, quia etiam, posito Ulo imperio ut im-

scientiae visionis, quoe voluntatem jam direc- mediate exequente actiouem Dei ad extra,

tam supponit. Et quamvis divus Tbomas ibi, uon potest negari quin iUud imperium sit ra-

quoad distinctionem potentiae a scientia et tione distinctum a scientia visionis, et, quod

voluntate, sub disjunctione addat : Vel dicen- ibi intervenit, sit prius iUa. Primum videtur

dion guod ipsa scientia, tel xoluntas ditina, per se cotum cx termiuis, quia videre rem
secuiidum quod est principiutn effectitum, ha- praesentem vel futuram non est imperare;

bet ralicmtm potentice, nunquam tamen tribuit ergo iUa duo distinguuntur ratione cum ma-
scieutiae aUam causaUtatem praeter directio- gno fundamcnto in re. Antecedens patet, quia

nem : et in ipsomet ordine numcrandi prius Deus videt per scieutiam visionis decreta Ubera

poiiit scientiam quam vobmtatem. Et postea, suae voluntatis, et tamen non facit, neque im-

airt. 5, ad 1, repetit quod iu causabtate Dei perat illa : ergo videre, ut sic, non est impc-

potentia intelUgitur ut exequens, voluntas ut rare, nec facere : ergo, Ucct conjungantur,

imperans, iuteUeclus ac sapientia ut dirigens. ratione semper distinguuutur : nam videre,

Unde cliam, secimdum eam sentcntiam quae ut sic, sempcr est ejusdem ratiouis seu modi
potentiam exequentcm ab aliis attributis non circa omnia visibiUa. Uem est simile argu-

distinguit
, probabiUus tribuitur voluntati mcntum

, quia Deus videt peccata, ct uou
quam scientiae. Quod etiam scnsit ibi Gajeta- imperat iUa : crgo, etiam in actibus bonis,

nus, dum ex iUa solutione coUigit duobus mo- viilerc illos, nou est iUos imperare, esto circa

dis su.stineri potentiam actitam in Deo, tel ut illos utrumquc actum Deus babcat. Quia (ut

sit potentia executira intcUectus et toluntatis, dixi) viderc, ut sic, cjusdem ratiouis cst, tam
rei ut sit ipsa voluntas consulta, nt efficax ef- in bonis quam in mabs : ct ccrtc cx tcr-

f^ftuum. Pcr qu» verba immediatam eflica- minis, et ex ipso communi omnium bominum
ciam ad extra tribuit voluntali cousulla», uti- sensu, videre, uon est impcrarc. At per scicn-

quc ab intcUeotu, in quo a|)crte scntit intcl- tiam visionis Dcus tautiun videt ca qua', sub
1' '••ii.s concuricie. Quod etiam cst Ulam scieutiam, quatcnus tabs est, caduut

:

. divo Tboma; in i, distinct, 38, ergo i»er illam scicntiam, ut talis cst, non im-

qua^t. K, articul. \, ut iufrareferam. perat, ac proiude nec facit. Et confirmari op-

16. Jmperare intellectum res ad extra fac- time iKjtcst ex Gtjues. i, ubi i^rius dicilur

:

tns Thoniistfr opinantur.—Jiorum impufinatio Dixitque Deus : Fiat lux, ct postca sulxlitur:

et secumdaratio. — At vcro, bis uon r)b4anfi- Ft tidit Dcus lu4:em, quodessct honq,, ubi iui-

biw.moderniTbomlilajc/jntiMjiiunt adctrcdus pcrare et viderc taufpiam distincta , .^allcui

Oil cxlra iutcUcrlum divinum uoa laiitum rationc, ponuntur, ct impcrarc idcm cst <pu)d

conrurrere diri^cudo voluntal«jm et iwt<;ntiam faccrc ant cfncaiiter vcllc: vidcre autcm idcrn

•d cliara ir i lo : «juod im- c»t qiiol intucri rcm factam, (piod sinc diibio

; rs.S4! ailuu* ..... ..cclu» cx ilivo ad srii'iiti;im visiouis si^fclat, ct idco vcrbnm
. ., I. 4, q. 17, cl illud diruut C.-V4! iKj.-^tc- fiat iK)iiiiur ut pncccdcus, vcrbum xidd \\\.

huAactu olunLatLt; a quo imi.cno dicuiitim- »ub»cqu<Mw, quia nimiium priiis cst rcm la-

-: Uucrc circtlu-» ad oxlra, ct lU intel- ccre, i»o.sloriu» vcro rcm factam iutucii. Quum-
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vis crfi;o liccc in Dco iilcin sint^ tamcn cnni nt vcro dctcrniinata est, et applicata pcr vo-

non sint synonyma, rationc saltcm distin- luntatcm ad agcndum, proprium uomcu ac-

gunntnr : ficlijne lioc cx scqucnti discursu cipit^ ct .scientia ai^iirobatiouis dicitnrj ut ibi-

evidcntius. dem D. Tbomas notavit.

d7. Scicntia simplicis inteUigentiw causat 18. Ratione ostenditur res Deum ad extra

res ad extra psr roluntatem appUcata.— Ter- operari simjiUcis intcUi(jenti(c scientia.—Po-

tio igitnr arguraentor in lunic modum, qnia tcst dcnique ratione ostendi antcccdens in ar-

Dcus causat rcs ad extra pcr scicntiam simpli- gumcntoassumptum, quiapcrillam scicntiam

cis intclbgcntioe, ut applicatam et determina- Deus ad extra opcratnr, quae est illi princi-

tam pcr vohintatcm : ergo non per scicntiam pium, quasi in actu primo ad operandum :

visionis. Anteccdcns est expresse D. Tbomai, sed bujusmodi principium cx parte intcllcc-

i p., qua,'st. iA, art. 8. Estque vaklc uotandns tus cst ipsa scientia simpUcis intclligenliai :

discursus ilUus articuli ad veritatem quam ergo. Major patet, quia oranis res opcratur

tractamus intclUgcndam et suadcndam. Ad per eam forraam quai iUam coustituit iu aclu

dcclarandum cnim quomodo scientia Dci sit primo ad agendnm, ut inductione in omnibus

causa rcrnm, banc propositionem sumit : Sic agcntibus constat, et ratione, quia intcr prin-

scientia Dci se babct ad omncs rcs creatas, cipium agendi proximum ct complctum non

sicut scicntia artiticis se babet ad aitificiata : niccUat nisi actio : ageixs aulem proprie agit

unde sicul scientia artificis seu ars est prin- per illam formam, a qua per se et imraediate

cipiura quo artifex ad extra opcratur , ita manat actio : iUa autcm forma est, qua; con-

scicntia Dci cst principium quo Dens res ad stituit agens iuactu primo ad agendum. Mi-

extra producit. Hajc autcm a^qniparatio evi- uor vero, sciUcct, in Deo boc principium cx

dentcr procedit de scientia simpUcis intcUi- partc intcUectus esse scientiam simpUci.s in-

gcntiic ; in illa enim sunt ratioues omnium tcUigcntiiB, manifesta est ; tum quia nunc

rcrum, et iUa cst divina ars, non soUmi facto- Deus est suflicienter coustitutus in actu pri-

rum vcl ficndornm, scul etiam omnium facti- mo ad producendum orania possibiUa, quae

bilium. Quod evidL-nler ctiara patct ex siniili- nunquara actu producet : tum etiam quia ar-

tudii.c et (Uscrimine quod statim D. Tbomas tifcx pcr ipsararact artis suse conceptioncra

adjungit int3r formara uaturalem et iutcUcc- actualem est constitntus in actu prirao sufii-

tualcm : couveniunt enim, quia utraque ope- ciente ex parte intcUectus ad artificiose opc-

ratur, prout incUnatur seu dcterminatur ad randum, et tantum dccst appUcatio vobm-
opus : difrcruut vcro, quia forma matcriaUs a tatis et potcutiie executivae, ut pcr lUud

nalura incUnatur ct detcrmiuatur, forraa vero principium ad extra operetur. Dcus autcra

intenectuaUs dctcrmiuatur pcr voUuitalem. per scientiam simpUcis inteUigcntiaeconstitui-

Et ralionem addit, quia iUa forma est iu(Uf- tur supremus artifcx in actuaU couceptionc

fcrcns ad opposita, ct idco nibil agcre potcst, omnium facieudorum, et factibiUum : cigo

nisi per appctitum dctcrminctur. Ex quo dis- pcr illam scicntiara cst coustitutus quasi iu

cursu evidentor constat iUam scicntiam, de actu primo ad opcrandum ad extra. Unde
qua D. Tbomas ibi loquitur, uon csse scien- propter bauc causara (Uxit D. Tbomas 1 p,
tiam visionis, scd esse scieutiam simpUcis in- quaist. 14, art. IG, ad i : Scientia Dei esse

tcUigentite : tum quia scicutia simpUcis intcl- causam rerum, quorumdam quidan actu, alio-

Ugcntia3 est verc iuiUfTcrcns ad opposila
,

rum autcm virtute, scilicet corum qu<e po-

scicntia autcm visiouis minimc estindifrcrens, test /acere , et tamen nunquam faciet. Hivc

sed deferminala ad ea quai futura sunl : tura autcra posterior scienUa eorum qua» uuuquam
ctiain quia ars iUa, vel scieutia, aut forma in- facict, cst scientia simpUcis iutcUigcntiv-e

;

tcUigibiUs, quiv; dcterminanda cst pcr voUin- jicr iUam crgo consfituitur Dcus ex paitc in-

tatcm, autcccdcrc dcbct libcrum dccrctum tcUeclus iu actu primo ad cfUciendas crcatu-

voluutatis, quo dcterminatur; sic autcm pra.'- ras possibiles, et per camdcm est causa carum
ccdit scientia siraplicis intclUgcutiaj, uou au- quas aliquaudo facit. Et iu qua^st. 15, art. 3,

tcin scicntia visionis, quia lia'c scquitur de- ad 2, dixit idciu Sanctus Doctor : Eorum quw
crcta Dci libcra, ut ipsi ctiaiu doccnt : crgo nc(iue sunt, ncque erunt, neque fucrunt, Deujn

scicnlia, dc qua D. Tliomas iu illo articulo non habcrc practicam cognitioncm, nisi tirtute

loquitur, et qua' per vobintatemdctcrminatur, tantum. Ergo scientia siraplicis intelligentia',

esl ipsamet scieutia sirapUcis iuteUigentiaj, qua; taUum rerum cst, praclica est, saltcm

qua? secundum sc, el ut pra\'edit, ita vocatur; virtute, id cst, in actu primo et quautum
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est ex se : ergo ipsa est principium operandi, causam, sed addidit : Secundum quod liabet

et quando Deus vult aliquid operari, per il- toluntatem conjunctam. Et addit : Unde scien-

lam, tanquam per principium agendi, illud tla Dei secundum quod est causa rerum, co7i-

operatur : et ideo D. Tliomas, dicto art. 16, suetit nomijiari' scientia approdationis , non

non absolute negat scientiam speculativam dixit tisionis, quod certe fuisset clarius et no-

esse practicam, sed cum addito, scilicet, Se- tius, si vel essent idem secundum rationem,

cundum quod scientia practica dicitur a vel si scientia visionis, ut sic, esset causa re-

fine. Deus enim non habet illam scieutiam rum. Ne autem in nomine scientite approba-

propter operationem ad extra, tanquam pro- tionis committatur sequivocatio, est adverten-

pter finem, nec etiam per voluntateni suam dum scientiam, quae approbationis dicitur,

ordinavit illam ad operationem, et secundum solum addere supra scientiam afiectum ali-

hanc rationem dicitur non esse practica. At quem vohmtatis ad rem scitam : unde fit ut

vero secuudum virtutem et vim causandi tam scientia simphcis intehigentiffi quam vi-

est maxime practica muho excehentius quam siouis possit scientia approbationis denomi-

quaehbet ars ; unde cum denominatur prac- nari. Sic enim dici potest Deus habere de

tica ex apphcatione voluntatis ad opus, ni- seipso scientiam approbationis, quia compla-

hil additur in ratione scientioe nec in vir- cet in se videndo se , et sic etiam scientia vi-

tute causandi, sed additur quasi denomi- siouis, prout est de bonis quae facit ipse Deus,

natio extrinseca ex actu voluntutis, quasi potest dici approbationis, quia videndo opcra

approbantis et ehgentis operationem hujus sua complacet in ihis, non jam aflfectu causa-

effectus potius quam aUerius. Tandem potest tivo et operativo, sed sohim affectivo, et quasi

hiec doctrina confirmari ex doctrina ejusdem cujusdam gaudii. Aliter vero se habet vohm-
D. Tbomae in dicto art. 3, quaest. 15, ubi tas divina cum adjungitur scientige simphcis

docet easdem ideas in mente divina esse priu- iutehigentiffi, volendo et determinando quid ex

cipia cognitionis et factionis, et, ut sunt his quoe per iham praeuovit, factura est : tunc

princjpia cognitionis, vocari rationes rerum

;

enim approbat id quod vult, per decretum quo

prout vero sunf principia factionis, vocari vuU illud efficere et causare , et tunc scientia

exemplaria, et ideo habere Deum rationes sic terminata per vohmtatem approbationis

omnium rerum possibUium, exemplaria vero etiam dicilur , et in hoc seusu locutus est

tautum earum rerum quas ahquando facit, D. Thomas in dicto loco, cum dicit talem

vel facturus est. Ex hac enim doctrina aperte scientiam esse causam rerum, et sic etiam nos

constat in inteUectu divino idem esse prin- de iha in hoc discursu loquemur.

cipium faciendi res, et cognoscendi iUas ut 20. Probatur co7isequentia
, quod scie7itia

pos-sibiles sunt ; nam rationcs rerum suut tisionis, etc. — Tertia prolatio et declaratio

in 5<-ientia simphris inteUigeutia; ; sunt au- —Objectioni fit satis, quartoque etidenter pro-

tem de rebus pos.sibUibus, et eaedem dicun- latur consequentia. — Quintaprobatio. — Iloc

tur constilui in esse exemplarium, quaudo ergo posito, probatur secuudo prior couse-

per voluntatem apphcantur ad opus : crgo quentia, quia scientia approbalionis est ra-

ead«-m scieritia simphcis inteUigentiae ; ut tione distiucla et pririr quam scienlia visioni.s;

apphcata |ier voluutatem, est iUa sciculia scd .scientia Dei secun<hun quod est causa re-

fMT »|uam Deus ad exlra opcratur, et con- rum, est sciciitia approbationis, ut D. iliouias

scqncut/^r est causa omnium quaj fiunt, vel exMresscdocuit, et reliqui theologi iufra cilau-

fulurd ahquando sunt. Et ita satis proba- di ; ergo. Major quoad priorem partem proba-

tum e.^t ant iu ratione afsumi»tuni. tur, quia scieutia a[>pr(d)alionis uUra scien-

19. Prirrui. y/ Uur con ""'1 el expen- tiam simphfis inl»'Uigcnti;i' non addit ahcpiid

ditur. — I'rima vero con^-j[ < iion minus in ralionc .scieutiic, .scd taiiUun aildil apjdica-

evidfiitcr (jntendi {Kjtcst, nimirum Dcum non tioncm et deterroinationcra vohuitatis , ut

agcrc ad rxtra {icr ncicntiam vi.Hioni.s, ut tah.s D. Tiiomas <lixil ; at .scicnlia visionis, nustro

e*t. Kl primo, cx[»«;ndo iptummet D. Tliomam nio<lo inlcUigcudi, addit alKiuid pertincus ad

j„ .i;. »....,.,,. ..1,. w .••• fstioii. i,i^ uliiqua-iit rogitalionem , nempc pcrnliarcm rcspcrtniu

aii ii i-a rcnim ; nam qiiia ad rc* (Tcata.s, ul visibilcs intuitivc sccundum
noii .iL-it de caima virtiiali (ut *'\c dicam), id actualcm ct cxcrcitam cxistcntiain , ct cx

e»t, III aclu primo, bcu in f*fjtcntia, B4m1 dc imrti; volnntati.s |icr .sc niliil uddit: crgo planc

cau«a ai-tiiali, id c^t, n , noii dixit di.5tiiiguitur rationc cuin fundanicnto in ic

aolaoi scieutiam simpbi.i^ iiiImii|jcuI:'<- ' ntiu visi^jiiit u scicntia approbaliouis. Et
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ita illas docle di^stiuxit uoster ^Egidius a Praj- simplicis iutelligentiae, ut est scientia simpli-

seutatioue 1 . 2, quaist. 2, art. i, § 4 : Sed. ui citer, ct ars operativa, vel scieutia approbatio-

?ia'C melius intelligantur, adtertendum esl du- nis, ct causat iu actu : at vero scieutia visio-

2)liccm scientiatn -poni in Deo ; unam visionis, uis, ut talis est, uou potest supponi iu rationc

quam vocant speculaiivam, altcram approha- scicutiui aute decretum liberum voluutatis, et

tionis, quam practicam appellant, quia est re- illo decreto supposito, uecessario sequitur :

nm causa. Ncque propterea quis existimet di- imo in illo prajcipue Labetur juxta aliam scn-

niinutam reddi divisiouem scieutiai iu simpli- tentiam, ct postquam completa est iu ratione

cis iutelligeutiffi et visiouis
;
quia (ut dixi) talis scicutiae, uou potest per voluntatem ap-

scicutia approbatiouis uihil addit scicutioe plicari ad causandum suum objectum, quia

simplicis iulelligeutice
, quod ad ratiouem jam nou habet iu illo quid causet : ergo tahs

scieutiae })erliueat, sed sohim aliquid pertiueus scicutia non potest esse scientia approbatiouis.

ad ratioueui causa?, ac subiude pertiueus ad Quiuto, scientia approbationis prius ralione

vohuitatem per dcuominatiouem ab actu iUius, est scientia indifTereus, quam pcr voluntatem

ut declaravi. Et hiuc facile probatur altera pars determiuetur et quasi approbetur iu ordiue ad

ejusdem majoris, scihcet, quod scieutia visio- causahtatem actualem : scientia autem visiouis

uis sit ratioue posterior quam scieutia appro • uou est scientia iudificrens, sed determiuata

baliouis, quia scienlia simphcis inteUigenliaj ad id quod futurum est : et ita uou est capax

prior est, ut constat, et immediate ilh adjuu- determiuatiouis quam a voluutate recipiat

,

gitur vohmtas ordiuaus et determiuans iu sed suppouit determiuatiouem factam a vo-

scieutia tales ideas, ut sint exemplaria rerum luutate iu objecto tahs scientiae , et postquam

futurarum, et per hoc ipsum quasi formahter corapleta est in ratioue tahs scientia;, non po-

scu denomiuative trausit prior scicutia iu tcst uUerius determinari vel apphcari : ergo

scieutiam approbatiouis et practicam, et uou- uou est propria scieutia approbationis, uec per

dum iutcUigitur scieutia visiouis, quai ad rcs vohmtatem Dei coustituitur iu ratiouc scieu-

procedeutes a scieutia approbatiouis termiua- tiae actualis.

tur : est ergo posteiior, et uuUo modo potest 21. Sexto, probatur quia scienlia risionis

esse causa. Tertio^ potest idem dcclarari, quia non cst scientia practica. — Uude argumcutor

scicutia visioius, per sc et propric, uou subja- sexto iu hoc puucto, quia scieutia approliatio-

cet apphcatioui et detcrmiuationi hberaj vo- nis, et quaj est causa rerum, est scieutia prac-

hnUalis ex parte ipsius scieutia}, ut sic dicam, tioa : sed scieutia visionis non est scientia

sed sohim cx parte objecti, quateuus a vohui- practica : ergo. Major cst D. Thomai dicto

tatc Dci pcudet ut resfiat vel nou fiat ; suppo- art. 8 et 16, quajst. 14. !^Uuor patet cx dietis,

sito euim quod sit futura, vcl quod sit, uou quia scicutia Dei coustituitur iu esse practiciB

pcudet ex vohuitate Dci quiu eam videat sicut ex parte fiuis per determiuatiouem voluutatis,

est, vel futura est, sed uecessario eam videt, et, ut sic possit coustitui, supponitur iu esse

ct ideo Deus necessario videt mala, si futura scicutia; practicffi virtuahter, seu iu ixttcutia :

sunt, et determiuationes hbcras ipsius vohm- utrumque euim i^robatum est mauifeste ex

tatis diviuai
,

qua; suppouuutur quidcm cx dootrina divi Thoma;, et pcr se videtur cla-

parte objecti, uou ex parte scieutiic, quasi rum, quia uisi scieutia supi^ouatur tam iu esse

apphcaudo iham : at vero scientia simphcis scicutia; quam in esse artis seu virtutis activie

iutehigentiaj ex parte ipsius Dei apphcatm-ad iu suo geuerc, quomodo poterit per vohmta-

opus pcr vohnitatem hbcram, et ab iUa quasi tem ad ahquid facieudum apphcari ? Non i>o-

pcu(h;t, uo.-^tro uiodo loqueudi, et pcr hauc test crgo practice apphcari, uisi suppouatur

api)hcationem scientia approl)atiouis dcuomi- practica virtute. At scientia visiouis uou potest

natur. Diccs etiam scieutiam simphcis iutcUi- coustitui pcr voluntatem iu ratione practicae

gcntiaj uon peudere a vohintatc iu scicudo, actuahter, et ex parte fiuis, quia postquam

scd iu causando. Sed coutra, nam liiuc potius scicutia visionis iu sua rationc completa est,

augctur vis raliouis, juilicio meo, evidentcr. nihil circa objectum cjus operaudum rchn-

Unde argtuncutor quarto : uam iUa scieulia quitur, nec potest amphus pcr voluutatcm

qua3 cst causa rcrum, iu Deo suppouitur ut apphcari : crgo iu se nuUo modo ••st practica

uecessaria in ratioue scicuiiie, et causai iu po- in virlute, scu iu actu primo, sed esl quasi

teutia, cl apphcatur pcr vohuitatcm iu ratioue uu^ra ccutcmpk\tio roi factai. Et idco Patrcs

caus;e actualis ad cxtra, tpiia lil»crc cau.siluia .«^upra citati mcrilo illam comparaut visioui

est, ei ulrumque optime couvcuit iu scicutiam "nosUai, qua rcm praesentcm iutucmur, quaj
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uou immulat rem visam, neque aliquid agit iu tiquorum Thomistarum doctrinam , scientia

illam. Et similiter D. Thomas rem hanc expU- visionis, ut sic, non facit rem, sed factam iu-

cat esemplo artificis humani, qui per artem tuetur : non est ergo causa propria futurorum.

est potens ad agendum, per vohmtatem appli- Et confirmatur, quia si ha?c scientia esset

cat artem, ut actuahter operetur, dirigendo causa, a qua hahet res contingens ut sii futura,

potentiam exequentem
;
postquam vero ima- non oportuisset D. Thomam adeo laborare in

ginem, verhi gratia, operatus est, videt et explicanda ratione ex parte ohjecti qua pos-

contem[«latur illam
, quse viiio nullo modo sint heec futura cognosci ; unica enim esset ra-

practica est, nec jam potest apphcari, sed est tio, scilicet, cfBcacia ipsiusmet scientiai qute

raera contemplatio, et in sola cognitione sistit. facit ut futura, licet contingentia, infallibili-

Sic ergo scientia Dei simphcis intclligentiee est ter eveniant. Si enim ego efficacia mese vi-

ars, per quam Deus operatur ; apphcatur au- siouis possem facere praesentem hic rem quce

tem per voluntatem, et poslquam sic apphcata Romse existit, facile esset rationem reddere

operata est, sive per se, sive per voluntatem, cur cgo hic esistens possem videre rem Romce

sive per potentiam executivam ratione distinc- existentem, nimirum, quia, ut ego illam liic

tam, seijuitur secundum ratiouis ordinem videam, non est necesse ut supponatur hic

scientia visionis per modum iutentionis sim- pra;sens, quia ego visione mea possum illara

phcis : nullo ergo modo potest inteUigi ut facere hic prsesentem : ita ergo ratiociuan-

causa. dum esset in Deo. At vero nec D. Thomas nec

2-2. Visionis scieniia res prcpsentes ceterni- fere ullus antiquorum theologorum lianc cau-

tati tidtt, non facit. — Quarta ratio principa- sara reddidit ob quam Deus pra'sciat futura,

lis sumi potest ex alio principio maxime re- et revera non satis mente coucipitur quomodo

cepto praeserlim in Schola D. Thoraae verissi- visio, ut visio intuitiva, faciat objectum suum
mo, si conveuieuter intelligatur, nimirura, csse.

Dcum \HiT scientiam visionis intueri res ut 23. Ah arcana processione Verli a Patre ex

pnesentes selernitati, quod etiam de prascn- cognitioncintuititaipsiiismetVerliimprobatur

tia secundum realem coexistentiam dicti mo- contraria sententia. — Potestque ampUus de-

derni Thomistae volunt inteUigi ; crgo coexi- clarari et urgeri haec difficuUas ex alia quam
stcnlia iUa in aeternitate supponitur ex parte tractare solent theologi, de productione Verbi

rerum ad scientiam visiouis Dei ; ergo non divini : quairunt onim an procedat a Patrc ex

£a<'it illam, uec cst cau.-a iUius, sed supponit coguitione intuitiva sui ipsius, mirumqne iu

Ulara ct ratioDe iUius omues intuetur. Quod modum laborant in expUcando quomodo pos-

co<lem modo procedil, etiarasi prajsentia illa, sit ex scientia intuitiva sui ipsius produci, et

nt jirevia ipsi sci^mtia^, objectiva tantum sit in solura propter altitudiuem mysterii, ct quia

attn |irimo. Et dcclaratur ex discursu D. jiroductio iila mcrc naturalis est, crcdcndo

Thoma.' ju 1 p., q. 1-4, art. 13, ubi iuquuit raagis (juam intclligcudo, illam admiltunt.

ralioitcm ei parle objccti necessariam, ut Quomodo crgo credibile est, per scicntiam

Dou-s cosrnostat futura coulingcutia ; ct quia visionis, por quara rem sibi prasenlcm iutue-

nou [)ol»-t essc ni.«i rcs ijisa, vcl pi-out csl in tur, Dcum facere illam sibi pra).scnti;m, ut

cau.aa, v<;l prout in wi cst, docet ad ccrtam cam iutucalurV ^cl (juid e-^t quod nos in has

prtf.v initiam uou sulli«cre coffuo.^cere coulin- augustias cogat, cuni .«^il in Dco alia scieulia,

Kcutia in caui^is, sed oporterc illa cognoscere f>cr quam iulcUigimus rem licri, ct deindc .sic

in sfcii.fii.»?, et »ic dicit D«'um pi-wscire futura, factam per scicutiam visiouis viiicri "? Tandcin

guia ejut intuHus ferlur ah (tterwi supra oin- isto nio<lo optiiue, et juxta .scnlcnlias Patnun
• ' ' '"' VI sua prfrsentialilate. Et ad- concilianlur fntura couliui^cntia cum ilivina

/fitum est guod contingcntia pncsciculia, qui.i mcra intuilio non uiutat

•«/ (er a Deo cognoscanlur , in quantum moilum existcutiaj vel cllcctiouis rei visa) : at

tuldunlur divino eonspectui secundum suan vero si iUamet .scieutia est cansa fiiluri, vix

t'l>ieti '.,duh. icl2, i»olr.st iutrMi^i coucordia
;

qiiia Hcicnlia illa

• •«m m ile ab-drahcre uon cht uidiiliTciiH dc .sc, Hi-d d<;teriniiiala ad

•'l» foi I lo.pi<*uiio , et uiium, uaiii iM;r illaui cx duobiiH contiadicto-

li ofl scicutiam Dci, ul ex parle ohjecti riis, vclcouliuriis uuiiui dctrnniuate ruliinim

wt 'is tcimiuaudi <«ci«>uliani «erluiu et vidctiir; »i outcui luec scieutia lucit obicrliiin

"i' lit fonfirmalur, cl uil 2 »1111111, uou detcruiinalnr ab illo, »cd «lctirini-

^l '• • • i'<^'S jtixLa D. Tbomu; ct au- uut illiiil : rcpn^uul aiilcm artioni libcta; ab
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cxlrinseoo agcntc ad unnm (lcterminari, ut nis scientia causa esset , sed in quantum cst

inlVa lihro quinto ostendcmus. Dcindc , ut scientia artificis operantis res, sic liahet raiio-

scienlia Dei determinct cfTcctum futurum , 7iem causte respectu rei operata' ; unde sicut est

oportct illam csse dcterrainatam : pcto igitur causalitas arlificis per artem suam, ita consi-

unde scientia visionis dctcrminctur ad facicn- deranda est causalitas ditince scientia'. Undc
dum ut lioc contingcns potius tiuam op[»osi- mio.riws coWv^vi '. Quod principalitas causalita-

lum sit ibi praisens. Aut enim habct hanc lis consistit penes toluntatem quce imperat ac-

dctcrminationem ex uatura sua, et praecisa a ium. Et infra addit scientiam Dei esse eausam

voluntate ; et sic omnia cvenient ex necessitate bonorum, secundum quod consequuntur formam
quadam naturali, quia scicntia illa necessario divince artis, ct finem, non tamen quod rcspectu

agit id ad quod est cx natura suadclcrminata. horum dicat perfectam causalitatem, nisiprout

Aut habet illam detcrminationem a vohmtatc ilH adjungitur voluntas. Quce omnia et singula

Dei , et hoc etiam dici non potest : tum quia vcrba mirum in modum couBrmant rationcs a

voluntas divina non potest determinare intcl- nobis factas , ac subinde asscrtionem. Nam
lcctum ad aclum scicntiffi, uec quoad exerci- prima propositio q.uam D. Thomas de scicntia

tium, quia est purus actus, uec quoad spccifi- profcrt, potest sub eadcm forma ad scientiam

calionem, quia est evidens cognitio : tum visionis appUcari ; nam scientia Dei sccundum

ctiam quia sic voluntas divina media scicntia rationem scientise visionis non dicit aliquam

visionis determinaret ad unum vohmtatem cau.salitatem , aUas omnis scientia visionis

crcatam, et sic non libere nec cum indiflcrcii- causa csset, quod falsum est, ut patet in scien-

tia se detcrminarct. Couchidimus ergo scien- tia actuum hberorum ipsius Dci et scientia

tiam visionis, ut tahs e.^^t, non esse causam peccatorum. Ergo ut sit causa, oportet ut id

futuri quod per eam videtur, ac proinde cau- habcat sub aha ratione, ex aliquo adjuncto :

salcm illam falsam esse : Quia Deus videt hoc ncutrum autem dici potest. De primo patet,

esse futurum, idco fiiturum cst, si in propria quia si aha ratio cogitari potcst, maximc raiio

vi causahs accipiatur, licet iu vi illationis opti- arlis, ut in verbis proxime subjunctis addit

ma sit consecutio. D, Thomas; at ratioartis uon convenitscicutiaj

24. Scholastica teritas ah scholasticis con- visionis, ut videtur per sc notum ; tnm quia

firmatur. — Principia terhis D. Thomce con- ratio cst naturaUs Deo, et antecedit omnia de-

firmantur. — Tandcm possumus hanc partcm crcta Ul)cra Dci ; tum etiam quia scicntia vi-

auctoritate scholasticorum confirmarc, quam sionis terminatur ad ipsum artc factum. De

in hunc uUimum locum rcscrvavi, quia cx secundo probatur ex uUimis verbis divi Tho-

principiis et rationibus theologicis raens thco- rajc, quia scientiai ad causandum non adjun-

logorum in hoc puncto pra^cipue coUigcnda gitur nisi voUiutas Dei : at voUmtas Dci, ut

csl. Et sic imprimis tribuimus hanc scientiam opcrativa et detcrminala ad opcrantUim ad

divo Thoma;, quia ex principiis cjus ita coUi- cxtra, non adjungitur scicntia; visionis, sed

gitur, ut non vidcantur aUter possc consistcrc, potius visio adjuugitur iUi, et supponit, ut

ut declaratum est de iUo principio, quod fii- ctiam advcrsarii maxime contenduut et om-

tura prajsciuntur a Deo, ut sunt pra^scntia nes fatemur, Ucet in divcrso sensu, ut snpra

a3tcrnitati, ct cx iUo, quod scientia simpUcis cxpUcatum cst : ergo nuUo modo, sccuuthnn

intcUigcntiaj, ut transit in scientiam approba- doctrinam D. Thoma; potcst tribui scicntia,^ (U-

tionis pcr determinationem vohmtatis , est viuw, ut est visiorci futurae, quodsit causa cur

causarerum. Uem ex iUo, quod iUametscien- iUa futura sit. Neque D.Thomas in 1 p. aUud

tia sinipUcis intcUigeutiaj cst dc se practica dixit, ut rcspondendo ad argumcnta dicam.

virtualilcr, ct pcr adjunctam voUnitalcm con- 25. Magistcr prohat risionis scientiam non

slilnitiu- praclica actuaUtcr, quod scicntiic vi- essc causam factorum.— Gregorius ct olii e,r-

sionis nou compelit. Uem ex eo, qtiod illa pressius docent. — Prajferea Magi.stcr, iu 1,

scientia, quai est cau.^^a rcrum, suppouitur vo- d. ;I8, cap. i, sic ait : Dicimus scientiam rel

huitati opcrativic, et habct iUam adjimctam, prirscientiam Dci non esse causam eorum quo!

ul api»Ucautcm iilam ad opus. (piod ctiam non fiunt. nisi talem, sinc qua non fiunt, si tamcn

potcst sciciitia': visionis ada|)lari. Et hoc con- scientiam ad notiliam tantum rcfcramus. Quic

Urmant optima verba D. Tlioma3 iu secuudo, verba simpUciter nonnisi de scicutia visiouis

dist. 22, quicst. i, art. i. Sic cnim ait: Scien- vera cssc pos.-^uut : nam licct de scientia sim-

dum est quodscientia secundum rationem scicn- plicis iutclUgcntia', ut scparata a voluulatc,

tia- non dicit aliquam causalitatem, alias om- vcrum habcant, tpioad rationcm causaj actua-
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lis, nihilominus, iu poteutia et vii-tule etiam qnce \iM, sicut scientia simplicis intelligen-

illa scientia secundum se, et ut est qusedam tice ad possibilia, scilicet, ut pura scientia, et

ars, est causa, seu causativa ; scientia autem non ut causa : uude etiam comparat illam co-

visionis nec est ars, nec est aliud quam mera gnitioni nostrce respectu prsesentium , in qui-

notitia ; non est ergo causa, secundum Magis- bus per scientiam nostram nullam mutatio-

trum. Unde Sanctus etiam Bouaventura, ibi, nem facimus. Eodem modo loquitur ^Egidius

a. 1, qua?st. I, ait posse sermonem esse de prae- iu eadem dist.
,
qusest. 1, ubi, inter alia, dicit

scientia quantum ad rem significatam, prout Dei voluntatem esse immediatam causam pro-

illo nomine significatur , vel quantum ad rem ductionis rerum, et scientiam non esse cau-

ipsam secundum se, et priori modo dicit non sam, nisi media voluutate, et prout per illam

habere rationem causse, posteriori autem mo- extenditur ad praxim, quse non possunt scien-

do esse causam, At vero per prsescientiam ut tioe visionis applicari ; et in d, 40, q, 2, a. 2,

signiftcatam illo nomine, non videtur nudum dicit prfescieutiam esse suppositionem conse-

nomen intelUgendum, sed res ipsa, ut subest quentem , non antecedentem. Ex quo princi-

aUcui prsecisae rationi significatae per nomen pio aperte sequitur non esse causam, ut supra

praescientiae
,
quae non est alia nisi scientia declaratum est, MuUoque magis idcm sequitur

visionis, Nam quia hsec scientia in re non est ex sententia Duraudi ineadem dist., quoest. i,

aUa, nisi ipsa scientia naturaUs Dei, clarum dicentis solam potentiam Dei executivam esse

est, rem importatam per iUam vocem esse proximam causam effectuum, et iUam proxi-

causam; tamen,ut est prsescientia, seu scientia me appUcaii a voluntate , scientiam vero so-

visionis, addit pecuUarem respectum, et sub Uimremoteconcurrere, dirigendo per raodum
hac ratione, non habet rationem causas, sed prudentise vel artis. Deuique non immerito

tantum scientise, Addit vero Bonaventura aUegatur pro hac parte Alensis in 2, quaest.

(qiiod pro praesenti controversia notandum 24, memb. 2, Nam inquirens an prcescientia

est), respectu futuronim quse Deus causat cum Dei sit causa rerum, respondet, ut est scientia

causa secunda , scientiam Dei, etiam prout est simpUcis notitise, non esse causam; ut vero

causa futurorum, non esse totam causam, sed est approbata, ratione approbationis posse dici

simul cum causa secunda cui cooperatur. causam. Ex qua responsione constat, nomine
Unde fit solam praescientiam , ctiamsi sub iUa pra-scientiai non iuteUigcrc scientiam visionis,

ratioue causa esset, nou tamen dici posse to- cum sub iUa comprehendat scientiam simpU-

tam causam talium luturorum, seu futuritio- cis inteUigentiai, Loquitur ergo absoUite de

nis illorum, ut auctores coutrarise senteritiae scientia Dei, et iUi, ut conjuncta! vohmtati,

intendere vidcntur. Expressius docct hanc tribuit totam causaUtatem, Et simUem doctri-

sententiam Gregorius eadem distinct. 38, nam habet q. 32, membr, 3. Unde tacendo

quae*;!. 2, art. 3, ad terlium principale, ubi semper de scientia visionis, illam profecto

dicit cau.salem hauc propositionera, quia Deus omittit, tanquam omnino a causalitate aUc-

pnEscit, ideo rcs futurai sunt, si sit causaU?, nam, et consequentem secundum rationem

et non rpqnivalens praecise conditionaU, abso- post totam causaUtatem Dei circa id (juod per

hite negandam essc, quia praescientia uon est iUam prcescitur. Irao si prsescitura sit fulurum

causa, ct utilur exempUs Augu.-tini ( t Boetii a vohintate creata, non .solam causaUtatcih

dc .scientia ncitra ct pra?<Uctione rei futurac. vohintdtis increatae, sed etiam causaUtatem

Marsilius vero quaest, 40, articul. 2, in uUima creata; vohintatis ut futuram, seu cocxisteu-

ejiis jtartc, lu-et non attiogat in termini.s tem .'i.-tcrnitati, talis i^rcescientia praisupponil.

(]"•-*'•' :\oin lianc dc raiisaUtate ^^cientice vi.^^io- His addo Walil., Ubr. 1 Doctrin., cap. 25, niuu,

I' II in sup[Kjsilionc 2 cau.'iaUtatem tri- 10, ubijrclercniiollicronynuin, ait: AVyM ex eo

hiiit scicntia>, quam vocatdi.spositioDi.sseu ap- (jmd JJeus scit futuruin (Uiquid, ideo fulurum
pn>l>ationi.s, qiiam dicit »upra scicntiam «im- est. Et .simililer hiiic sentcntia; consentit Joan-

plu i.s in' tia; solam voliintatcm adderc, nc» Arhor. approhando dictiiiu Orig,, tora, 1

cf '
• "' :-i'«rifrntiara ; cl lo(jii(!ns 'riieo^-oph., 1, 4, c i1,ciiTa lincra, Dcui(|U(! ex

«1
: I, dicit in .•^iippositione niodcrnis aucloribiis itra;t<;r noslros scii[tl()ic.s

quinta ; . mleniaiilcr ez imtnentilate ornncs, lianc ,scnlentiara conslanter docct l-cr-

tcientiir dittnfp pr^ttidentit (juid, qualiter, et (linand, Mii.scarc., I. dc Auxil., disp. 2, [>. 0,

(j' '>rt rreata Toltintas n. 13; ct Alc.xand. I'csant., I [),,([, 14, uit. H.

tr ur u-;i 0'.: -'ire. Oiiia ita .'c El canidcm sr^ntcntiain ( (inainvis |)iinclura

luilx;t, iit •,»i. ._t .^iijui.s ail fiitiiia noii (lis[iutct ) »u[)[)(jnit [)lmiu Diolulcvi iu
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sua (li.^^p. (le Scicnt. conflilioiiala; iu <[ua si-

mul oxplicat rationcra ct motlura cogno.^^ccndi

omnia fntiira coulingcntia, etiam absoluta,

semperquc supponit res futuras secnndum

suum esse supponi ut productas ante scien-

tiam visionis, quod esse nonpotest.si scientia

visionis ost causa oarum. Irao in capit. 0, in

propo.sitione 3, dc futuris contingcnlibus ab-

solutis, docet prcescientiam visionis horum

futurorum adeo e.sse independentem, et quasi

alienam a causalitatc, ut si, pcr imposslbile,

actus voluntatis nostra; liber non pendcrct a

divina volnntate, si Deus habcrct damdcm
perfectionem intelligendi quam nunc habat,

eodem modo intuitus ejus ffiternus actum fu- causam futurorum, exponit eum locutnra esse

sub vohintatc, vocavit Alberlus pr?escicntiara.

Sic enim distinxit: Sclentia Dcl potcst csse

dnplcx, sciUcet, simpUcis notitio', et approba-

tionis ; ct priorem dicit non es.5c jirKScien-

liam, quia non respicit futurum, posteriorem

autem sub pra?scientia compreliendi, etideo

illi cau.sahtatcm tribuit.

28. D. Thomas sun ipsemet doctrina se cx-

plicat.—De D, Thoma; autem sentcntia satis

diclum est; qua; vero in contrarium iinhi-

cunUir ex \ p., q. \^, parum obstaut illi

l^arti seu propositioni qnam nunc (hsputa-

mus. Nam in art. 8, ad 1, in priori parteejus,

quia Origones dixit scientiam Dei non e.<;sc

tnrnm vidcret, ut sufe aitcrnitati pra^scntcm
;

quam propositioncm latc proseqnitur, ct in

doctrina Div. Thoma; putat c.«se vcrissimam.

Ex illa vcro aperte sequitnr scicntiam vi-

sionis, ut tahs est, valde ahenam esse a ra-

tione causffi, et hoc sensisse ilhim auctorem,

quod nunc sohim intcndimus, quidquid sit

dc iUa hypothetica propositione.

2G. Optima ex superioribus Ulatio. — Per

ba2C igitur existimo satis esse dcmonstratura,

propositionera iUam causalem, Quia Deus

prascit futura, ideo futura sunt, intcnectam

dc scicntia visionis, ut tahs cst, falsam esse,

idquc magno pondcre rationis et auctori-

tatis fundatum essc. Dc ahera vero causah,

Quia res futura est, Deus illam prccscit, di-

cam in uUimi argiimeuti sohitionc. Sohim

crgo supcrcst ut altcrius scnteutiaj motiva

expendamus.

27. Ad primm opinionis nuctores. — Al-

lerti sententia expenditur. — Primum sume-

batnr ex auctoritate scholasticorum, cx qui-

bus iMagistcr ct Bonav. nostra; sentcntiae

non rcpugnant, imo favent, ut ostendimus.

AU)ertus autem in d. a. 1 ohscurius loqui-

tur; nam, distingnendo prascicntiam a scicn-

tia, dicit, prfoscientiam es.^c cau.sam ahquo-

rnm futurorum, quamvis non omuium, quia

non cst cAusa malorum, scd bonorum. Sed

Ucct non cogamur cjus auctoritatem seqni,

quia vero non loquitur expressc dc scicutia

visionis, ut taUs est, diccrc possumus locu-

liim ('S«e de iUa materiaUtcr, ut est scicntia

ajiprobationis. E;idcm cuim .scicutia simpUcis

inteUigentia', adjuncta vohiiitate iiuhiit ra-

tioucm scieutia^ approbalionis, et actuahs

causa?, per quam hahet res quod sit futura,

et inde rcsuUat sl;itiin proprius rcspeolus,

.''ocundum quem iUa cadem scientia visionis

appeUatur. Illam crgo scicntiam, ut jam cst

secundum rationehi scientia», et addit : Cui

'/10)1 competit ratio cavsalitatis nisi adjuncta

Toluntate, et ita vidctur exponcre Origcncm

de scientia siraplicis iuteUigentia;. Sed quid-

quid sit de expositione Origenis (nara fortas.se

potius de scientia visionis, ut taU, locutus est),

divus Thomas ibi non scientia; visionis, sed

scientia; approbationis causalitatem fnturornm

tribuit. De aUcra vero parte iUius soUUioiiis

infra dicam. In sohitione vero ad tertium, de

eadem scicntia approhationis loquitur, dc qua

in articulo fucrat loctitus ; considcrat enim

iUam ut artem per qnam Dcus opcratnr, non

nt simpUccm iiituitioncm rerum factarum.

Et de eadem scientia loqnitur iii art. IG, cnm
dicit scicntiam Dci esse practicam. Nam scieu-

tia visionis, cum snpponat rcm factam in

Ktcrnitate, non potcst e.sse practica respcclu

cjnsdcm, sed simplcx intuitio, sicut cst rcs-

pectu malornm, in quo respectu eadera pro-

fecto est ratio etiara bonorura.

29. Augustinum Magister explicat loqui de

scicntia simpUcis intelligentiir.—Ad Angiis-

tinura, Magister et alii dicunt Augustimmi

essc locutum dc scientia approbationis. Et in

]irimo quidcm loco non loquitur Augustiuus

dc rcbus futnris, scd de rcbus creatis. Sic enim

loquilur: Non cnim hipc qu(P creata sunt, ideo

sciuntur a Dco quia facta sunt, ac non potius

ideo facta sunt, vel mutabilia, quia immuta-

hiliter a Deo sciunfur. Nou ergo lo^piitur de

rcbns futnris ut fnturis, scd materialiter (ut

aliqui loquuntur) dc rebus ipsis qua? ahquau-

do linnt. Inde non loquitur de scientia vi-

sionis, sed dc scicntia sirapUcis iuleUigoutia*,

ut cx aulecedentibus coustat : loqtiitiir enim

de Yerbo divino, quod est perfcctum, ct cui

iiihil ileest : Ft ars qumlnm (liil) omnipoten-

tis, atquc sapientis Dei, plena omnum ratio-

num incwnmutahilium : ct infra .• Ibi novit
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w/iJila Deus qua; fecit per ipsum, etc. Ipsam PrcFScius dlcitur, quanivis iiequaquam fu-

ergo naturalem scientiam Dei dicit esse cau- turnm pra^tideat, quod prwsens xidet: et sta-

sam per quam facit omnia. Atque eodem tim adjungit : Nam et quwque sunt , iion db

modo esponeudum est quod in secundo loco wtcrnitate ejus ideo videntur quia sunt (uti-

ait de creaturis : Ideo sunt, quia nocit, \e\, que in sua reali existeutia), sed ideo sunt (uti-

q^uia scitit, creatit ; semper enim de natu- que in aiternitate pfasentia) quia tidentur.

rali scientia loquitur, unde addit : Kon enim Qui est satis probabilis sensus, intelligendus

nescitit quce fuerat creaturus. Loqnitur ergo tameu est de proesentia, ut ita dicam, actuali:

de illa scientia quae supponitnr ut necessaria nam aptitudinalis ex parte objecti supponitur,

ad creandum : intelligit autem esse causam ut supra dixi. Dici etiaai optimc potest Gre-

de se in actu primo, in actu autem secundo gorium solum vohusse docere, Deum non ac-

adjuncta vohmtate. Ac propterea Magister cipere scientiam a rebus, sed ex se, et ex

eiponit: Ideo sunt quia novit, id est, quia sua infinitate et seternitate habere, ut omnia
scienti placuit, seuquia sciens disposuit.Scien- eodem modo intueatur, quia eadem scien-

tia autem quam volimtas supponit ut de fu- tia qua res omnes producit, easdem iutuetur,

turis disponat, scientia est simpUcis inteUi- eim hoc sensn didt : Ideosunt, quiatidentur,

gentiae, non visionis. In tertio vero testimo- non quia visio, ut visio, sit ratio causandi

nio magis ^-idetur loqui Augustinus de prce- iUas, sed quia eademmet scientia, quoe est

scientia futuromm, nam et utitur prsesciendi visio, est causa iUarum. De Boetio jam satis

verbo, et prsemittitverbum volendi ; sic enim dictum est.

ait : Voluntates tiostrce tantum Tolent, quan- 31. Ad prcecipuam rationem respondetur.

tum Deus eas talere toluit atque prcescltit. —Ad primam rationem, negatur antecedens

Posset tamen etiam exponi de scientia sirji- et in coutrarium retorquetur, quia scientia

plicis intelhgentiffi, quce lato modo solet visionis, ut tahs cst, nou est practica, scd

ctiam dici pnjescientia, quia etiam praecedit speculativa, ut ostensum est, et ideo non est

res, nt futuras, vel etiam quia praesupponitur causa sui objecti, et per modum artis, quia

voluntati. Uode, cum postea subdit voluuta- supponit objectum factum per scicntiam Dei,

tes noslras tantum esse valituras, quia Deus tanquam per artem rerum factibiUum. Dioo

id prae>civit, subintelligendum est, et toluit. autem sui ohjecti, et per modum artis, quia

Pnescivit enim Deus vires omnes et virtutes si pra?scieutia unius rei comparatur ad aUum
quas illis conferre poterat, et tales ac tan- eflectum, potcst dici causa cjus, non imme-
tas dare voluit, et ideo tantum valiturae sunt. diata, nec per modum artis, nec ut proprium

Aut si veUmus de propria praescientia causa- principium physicae eifectionis, sed remote,

lem iham intelligere, nou dicit causalitatem et per modum prudentiae, vel potius expcrien-

resitettu rei in futuro esse, sed respectu cer- tiie quae intenhim prudentiaj ministrat, ut

titudiuis veritatis de futuro. Dixerat enim nostro modo res divinas explicemus, subiu-

Augustinus : Quidquid talent, certissime ta- teUigendo semper imperfectionibus remoli.'?.

lent ; et quid^juid facturte sunt, omnino (id Sic euim praescicntia peccati, verbi gratia,

ett iudubitauter) facturfg sunt, quia ita inducit ju(Ucium, et conscquenter vohuita-

praesrita; sunt, ct priK-s.ientia Dci n')U potest tem puuiendi iUud, et hac rationc illa

DOD esae <erli&.*ima, et ab iUa rectc dcno- scientia cul[)ae dici potest causa punitiouis,

minantnr res certissime fuinraj; certiludo neque ad hoc refert quod sit spcculativa,

enim iu rebus, forraaUter lorjucndo, nou est quia, ut dixi, est pcr moihnn experientiic,

ni.<«i denominalio ab aUqua terta scientia. quu^ ad praxim ot pnideutiani utilis e.st. .Nam
3<). Ad vcrba (iregorii, aUqui nispondent judi< iuui praclicmu in ahipio fa[)eculalivo

Greijorium non lw|ui dc existentia rcrum, fuudatur. llic autem loquiuiur de .srientia

aetl de prseseutui, iUi ut sensus illius cau.saiis visiouls resiKJctu sui proprii objecti ; illius

•it, iHMmi non ideo oojpiosccre rea, quia ilU euim uon cst cau.sa, ncc praclica coguitio, .scd

»unt ;
' ' • ' • -"uoscit ilhfi, mcia iutuilio. Ad probalionem priiuam iioga-

ca» lii , , .-.quc objwli- liir a^^Mimplum, scilicct , scicntiam .siuipliri.s

ta,qi)am luib<:nt iu aft^TDilatc. Dor-ct euim ibi inlclli^entiue csse .«pcciilativam, ct noii prao
GreKOiiuB iu l>co non lam cksc [>rH'.«ciciiliam tnnin. Iltic cnim [lostcrior [inrs fal^a cst:

f'' '^ni: Quia lJif),ituinit, nam si H4:icn(ia Hiai[>licis inielligi>ntiii! sciuii-

fi*iu,,>„i ,1. nnlix fut diim fc iir |»rirciH' ."[u-clctiir, iit [incrcdit n^--

^' "*
'- ' , i * /- -i 'it: etiiilra: tum lil>criim Dei,8ic cst practiia iu iirtu[)ii-
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mo, rcspectii offoctlonis ad cxtra, qiiia cst ars tns voluutatis, neqne etiam denomiuative esse

rerum factiljilium ; oninis autem ars practica liljcram ab aitu volunlatis, quasi movente vel

rsf, .saltem iu actu primo, scu virtute, ut 1). ai»p!icautc iutcllcctum ad illam scieutiam, ut

Thoinas dicit, (juod pcriude e«t : si vcro con- declaravi. Sohim crgo dici potest Hbera quasi

sidcretur ut substans voluntati hbcroe exe- autccedcnter, quia olijectum circa quod ver-

quenti prodnctioncm rcrum ad cxtra^ sic satur hberum cst. Hic autem modus libertatis

est practica iu actu secundo, quia simul nihil confert nt possit esse causa rerum, cpiia

cum vohmtate coiicnirit^ dirigcmlo taufpiara potius supponit rem libere futuiam, et indc,

cxcmphir ici facicndaj. Altora vero probatio nostro modo loqucndi, neccs.sario quasi rcsul-

in a^quivocationc varsatur : nam ex scientia tat rospectns qui connotatur in scientia Dei,

Dei absolute aignmentatur ad scientiam vi- cum visionis appellatur : scientia autcm qu:e

sionis, quffi potcst dici argnmentatio ab uni- est hbera in rationc vamx debet ita dcnomi-

versali ad particularc allirmative, scu ex pu- nari a voUmtate appHcante illam ad causan-

ris particnlaribus, seu a matcriah ad Ibrmale. dum, quod optime couvenit in scientiam sim-

Itaque in forma respondetur negando anlcce- plicis iuteUigentioe seu approbationis, non in

dcns : nam scientia visionis snpponit suum scientiam vi.sionis,ut dedaravi.

objcctum, qnod cliam i^robatione ibi addita 33. Capitis secunda pars , et in, ea pro utro-

convincitur, (jnia iutnctur rcs ut prffscntes que ratio dulitandi proponitur . — Tertia ratio

a;tcrnitati, ac .'^ubindc ut factas iu eadem oeter- postulat alteram partem, quam prjoposui de

nitato ; suppouit crgc causalitatem earnm, aha propositione, quia re3 sunt futura? pra?-

ad qnam qnidem sno modo operatur scicn- sciuntnr a Deo, an possit admitti in vi causa-

tia Dci, non tam ut cst visionis, sed ut est hs, et non tantum in vi illationis. Nam (hvus

scieutia approbationis. Quia tamcn utraqnc Tbomas supra simplicitcr iUam ncgat in priori

scicntia in rc uua cst et indivisibihs, eadem scnsu, et Origcnem illo modo loquentcm in

scieutia Dei, causando res, iUas intuetur; nihi- po.steriori sensu exponit. Augustinus etiam et

lomiuns tamcn iUa dno rcspectus ratioue Gregorius absoUite iUam negant, qnos Magi.s-

distinctos dicunt, ct ratio visionis supponit tcr in 1, d. 38, scqnitur, ct .^Uicrtus ibi a. 3.

rationem can.^a^, non constitnit. Et ducuntur quia omuis scientia Dci cst in-

2^. Ad secundam rationem solutio. — Ad crcata, immutabiUs et aeterna, et ideo non

primam confirmationcm . — Ad secundam du- potcst babere causara
,
pra?sertim crcatam

,

pliciter respondemus

.

— Secunda ratio ex dictis mntabilem ct temporalem. At vero D. Hicro-

soUita cst : jam cnim ostcndimns qno modo nymus, Origcnes, Damascenns, et aUi Patres

scicntia simpUcis iuteUigcutia' sit causa re- supra citati iUam cansalem simplicitcr admit-

rnm, vel in virtutc seu actu prirao, si prsecise tunt. Nec vidcutur sutEcicnter exponi sccun-

spectetur, vcl in actu secundo, si coujuncta dnm iUationcm tantum, ita ut cau.saUs iUa ad

voUintati in scicntiam approliationis transeat. conditionalom redncatur; nam in iUo sensu

Undc Ucet scicntia I)ci ada'quatc dividatur etiam aUera propositio, Quia Deus scit rem

in simpUcis intfdUgoutiai ct visionis, iUud futuram, idco futura est, essct admittonda,

maxime verum cst in rationc scicntioe : nam qnia in sensu conditionali verissima est. At

in latione causoe actuaUs additur scientia ap- vero dicti Patres unam admittunt, ct aUcram

prol)ationis ; vel ipsamet scientia simpUcis iu- ncgant : ergo loquuutur in scnsu pUis qnam

tcUigcutin3 sid)dividitnr quasi dnos habcns condilionato. Et ifa iUam admittnnt Dona-

status, aufc vcl post docrotum Ubcrnm voUm- vontura, Grcgorius, et alii doctoros snpra ci-

tatis. Ad primam voro confumationem jam tati. Ratio aulcm reddi potest, qnia pcr iUam

dictum cst, cx codcm loco D. Tiiomaj ibi aUo- cnusalem propositioucm, non dcnotatur causa

gato, scicntiam sirapUcis intclhgcntiaj ex se pbysica scicntioe Doi, sed tantum ratio objcc-

practicam c.<so virtuahtcr, sou iu actu primo, tiva, quaj non ropugnal Dco : uam cfiam in

coinjilcri aufom j)cr vohiutatcm jicr qnaiu ad scioufia simphcis intoUigcntia:, Dous scil tales

opcraudnm actu apj)licatur. Ad secuudam croafuras, quia possibiles suntjet uou idco

connrmationcm , dicimus primo, scicnfiam sunt possibilcs, quia scit illas. Et in divina

simplicis iutclUgcntioe non cssc Uborani in ra- volunlate ctiam datur ratio objoctiva; araat

tiono sciciifia^, cssc autom libcrarn in rafiouo cuim soipsum, quia (\sl bouus, imo ct croatu-

can.sa", cl iioc .sohim iu illaconfirmatiouc j»ro- ras aiual jiiopfor boiiitatom suain.

bari. Doiudo ad^Umus .soieutiara visionis ncqnc 3i. \n hoc puncto, oxistimo controvorsiara

iii sc csse formaiitor liboram, cum nou sit ac- esse iu modo locincndi : nam postcriorcs auc-



CAP. X. ALTERl OBJECTiONI OCCIT.RITUR ET AN SCIENTIA, ETC. 4-29

tores solum mlemUmt ad scieutiam visionis p, '2, cap. \A, 16 ct 18. Ha?c cruo doctrina

neccssarium esse ut prffsupponatur objectum vera est^ quam D. Tliomas et alii Patres uon

scibile et verum, secundum aliqnam determi- negarent; sed quia illa nota causalis aliquid

uatamveritatemjunde, quiabsecscientiaestde amplius indicare potest , modum loquendi

rebusfuturis, necessario supponere debet quod simpliciter non approbant. Et in rigore melius

sint futur*, quia, nisi hoc supponatur, non dicitur rem esse futuram supponi ordine ra-

erit objectum scibile, et consequenter nec po- tionis ad scientiam visionis, vel ut couditioncm

terit esse scicntia. Si autem id supponatur, necessariam, sicut dixit Magistcr, vel ut ter-

necessario resultat talis scientia , ut nostro minum, quo posito cum fundamento, resultat

modo loqiiamur. Neque aliud genus causalita- relatio ; et ideo sicut in relativis non dicimus

tis tribuunt futuris respcctu scieulise Dei ; op- unum referri ad terminum
,
quia terminus

time enim norunt nec Deum accipere scieu- exislit, sed existente illo, aut non sine illo, ita

tiam a rebus sicut homines, neque fieri aliquod in praesenti mclius dicemu-, ut Deus pra?sciat

augmentum reale in scieutia Dei ex eo quod futura, neccssarium esse ut supponautur fu-

res sint futurae, sicut fit in Angelis, quaudo tura : nam si non cssent futura, non proesci-

eflFectus contingentcs vident : nam licet ab illis rentur, ut dixit Hugo supra. Et in hoc sensu

non accipiant scientiam, crcscunt saltem in reducitur illa causalis ad conditionalem, non

actuali scientia. Deus autem non ita, sed ca- quamcumque, sed talem, quaj fundetur in

dem simplicissima et uaturali scientia, sine hypotlicsi necessario prffisuppoueuda, et ideo

ulla additione reali, videt res, si supponantur allera causahs , Quia Deiis scivit, lioc erit,

futura;; et siue ulla diminutione non videret etiam mhoc sensu non admittitur, quia scien-

illas, si non essent futurse, ut recte attigit tia visionis nullo modo supponenda est ut res

Hugo de Sancto Yictore hb. 1 de Sacrament., sit futura.

FINIS rnOLEGOMENI SECUNDI.

INDEX CAPITUM PROLEGOMENI TERTII.

DE COMMUNI R.\TIONE GRATI.E, ET VARIIS MODIS, SEU MEMBRIS,

AUT SIGNIFIGATIS EJUS.

Cai». I. An gratia, de qua in pra^senti Cap. IV. 1)e divisione gralicc, in gratis

nfjitnr, iil donum Dei fjratuilum ? dnlfim, ctgrnluni facicntemy

L\v. 11. IJtrum omne dfjnum fjratuilum {]\i>. V. Quot sinl fjralia; tjralis dntcc

;

Mil vera fjralia iJti et Chrvili ? el fjuid untuiun-gue ctirum sil.

Cap. III. ilrum fjratia non solum crea- C,\i». VI. (hioluplcx sit fjratia snnclifi

tum donutnj scd ctiam incrcalum si- cntionis, scu fjratum fnciens ; ct dc

fjnificel ; nec sftlum intcrnum , svd vtiriis Itujus (jratiiu sifjiiificaliimi-

etiam exkrnum 'f hus.

V».



PROLEGOMENUM TERTIUM.

DE

COMMUNI RATIONE GRATIi5
ET VARIIS MODIS, SEU MEMBRIS, AUT SIGMFICATIS EJUS.

CAPUT I.

AN GILVTIA, DE QUA IN PR.ESENTI AGITUR, SIT

DONUJI DEI GRATUITUM?

\ . Post explicationcm liberi arbitrii, qnod est

velnti gratiai fundamcntura, duo de gratia ipsa

pra?mittcnda videntnr. Unum est, quid nomine

graticC in praisenti intcUigatur, magis quid

nomon significct, quam quid rcs ipsa sit, de-

clarando. Aliud est, varia gcnera gratiarum

dislinguere; tum ut nonnuUas gratias, quje

ad prajscntem doctrinam non pertinent, scpa-

rcmus; tum ctiam ut tcrminos varios cxplioe-

mus quibus postca nobis ntcudum est^ ut ita

sit expcditior disputatio; tum denique ut ha;-

reticorum deccptiones vitemiis, qui sub variis

hujus vocis amphibologiis suos errores intro-

ducere conanlur.

2. Quid hic nomine gratiaj intelligatiir. —
Prima igilur vocis gratice ctymologia ex eo

sumpta videtur, quod gratis datur. Signifioa-

vii hoc Aristoteles, libro 2 Rhctoric. ad Tlico-

dect., cap. 7, dicens gratiam cssc, pcr quam
diciintur rogati gratis aliquid faccre, no)i jiro

re aliqua, neque iit sihi quidquam, qui faciunt,

subceniant, scd ut cui faciant. Et, quod raput

cst, hanc gratiiu proprictatcm supponit Apos-

tolus ad Roman. 41, cuin dixit: Si autem gra-

iia, jam non ex operibus, alioquin gratia Jam
no/i cst gratia, quia ninurum, si ex opcribus

essct, nou gratis daretur, ac subiude gratia

non esset : est crgo dc ratione gratia; ut gralis

dctur. Unde etiam cap. 4 dixit: I^i qui opc-

ratur , mcras noii imputatur secundum gra-

tiaoi , scd sccundum debitum , ulique quia

quod solvitur ut dcbitum, non gratis dalur.

Lnde etiam est illud Augustini, iraclalu 3

in Joaiuic : Quid ctt gratia' grotis data.

Quid est gratia? donata, non reddita ; et scr-

mone 61 de Verb. Domini, cap. 1 : Ideo gratia,

quia gratis datur ; et similia habet in Psalni.

49, in fine, et alibi sspc, dicta tcstimonia

Pauli expcndcns. Eamdemque gratiaj elymo-

logiam notavit Isidor. libro scptimo Etymolog.,

cap. 3, qui etiam ob hauc cansam in Com-

ment. ad Ub. 1 Reg , cap. \0, gratiam lacti

matris comparat: Quia lac, inquit, est in

carne gratuitum, ubi rnater non qua-rit acci-

pere, sed satagit dare: hoc mater gratis dat,

et contristatur si desit, qui accipiat. Quo-

modoautem hcec etymologia, scu denominatio

gratiaj, per quamdam exccllentiam scu auto-

uomasiam, iu propriam Dci gratiam, de (jua

tractamus, conveniat, in discursu matcria), et

prajscrtim in libro 4 explicaudum cst.

3. Gratia domm gratis datum
,

quod

ad duo rcducitur significanda.— Ex hac ety-

mologia, coUigimus primum et quasi gcne-

ricum gratiai significatum, essc idem quod

donum gratis collatum. Quia vcro ha'c dona

multiplicia esse possuut, i(h;o diversa esse pos-

sunt gcncra gratiarum, de quibus ait Paulus

2 Coriut. 9 : Potcns est autcm Dcus omncm
gratiam ahundcre facere involis ; et cap. 12:

Ditisiones graliarum sunt, etc. Ad duo vcro

capila omucs gratice rcducuntur, pertinculque

ad duo prinia significala cx tribus (puc posuit

D. Thomas 1. 2, q. 1 10, a. 1. Prinio euim gra-

tia signilicat amorcra; uam est primum douuui

quod ab aliquo altcri conferri potcst; solclque

uon solum gratis exhibcri, sed ctiam csse

radix aliorum doiiorum ac bcneficiorum quae

gratis douantnr, ut ibiilcm D. Thomas nota-

vit. Et sumitnr cx illo Joan. 3: Sic Dcus

dilexit mundum, ut filium suum unigcnitum

darct. Ilinc ergo norncu gratiaj siguilicare

solct iu Soriptura amorcm, ut iu illis locis, in
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quibns dicitur homo iiirenisse gratiam ap:id

Deum, ut de Noe dicitur Genes. 6, et de

Moyse Exod. 23, et de Virgine Luc. 1. Et iu

eis etiam in quibus unus homo dicitur gratiam

opud alium invenire,, ut Genes. 30: Inteniam

gratiam in conspectu tuo ; et Exod. 3: Dabo

populo huic gratiam coram, ^gyptiis; et

apud ^Latinos sunt phrases similes in usu

;

sic enim dicitur quis inire gratiam cum
aliquo, vel recipi, esse, aut restitui in gra-

tiam ilHus, id est, in benevolentiam, vel

amicitiam ejns. Secundo vero significat gra-

tia dona quse ex amore gratis dantur, quoe

significatio est frequentissima in Scriptiira;

Ephes. -4 : Unicuique nostrum data est gratla

secundum mensuram donationis Christi; Rom.

5 : Xon sicut delictum, ita et donum; si enim

mius delicto rnulti mortui sujit, multo magis

gratia Dei, el donum in gratia unius hoyninis

Jesu Christi in omms al/undatit; et cap. 12:

Habentes donationem secundum gratiam, qucB

data est tolis, etc.

4. Id quod amorem gignit, analogice gratia

Tocatur.—Ocfurrit autem notandum circa has

daas significationes, ex prima ortum videri

nt proprietas, vel conditiopersonae, quae illam

reddit amabilem, seu illi amorem ac benevo-

lentiam conciliat, gralia vocetnr, ut pulchri-

tudo, se'i elegantia, et corporis ornatns gratia

dici solet, juxta lUnd Proverb. ult. : Fallax

gratia, et tana est pulchritudo, etc. Et simi-

liter oraliouis venustas gratia vocari solet,

jaxta illod Ecclesiastici 6: Verbmi dulce

fii
" " at amicos, et lingua eucharis {h\ esi,

gi..v. - .,, in hono homine abundat ; et Psalm.

44 : Diffusa est grcUia in laliis tuis. Cui con-

sonat ilhid Lnc. 4: Mirabantur in terhis

gratia: qua procedebant de ore ipsius. Quam-
Tis etiam iKjss-int vcrba gratiae dici qua; aliis

prorKinnt, ct ad eonim sahitcm snnt utiha,

juxta ilhul ad Ephes. 4 : Sit sermo bonus ad

(tdificationem ftdei, ut det gratiarn audicntibus.

Hic antcm locum habot (hfrrrcnlia inler amo-
rem divinnm et hnmannm, qnam D. Thomas
snpra no»-'» "•;ol amor linmauns snpponit in

objcclo i m qnam amat, et idco illa

honitas, scn pnlchritndo quo: in nna per-

%oua. Aupfjonitnr, nt aherius ainorcm sibi

*'
' ', non [Kjlest (Uri propric ^ratia rcs-

1
111", 'iMi.i ntdlo uhhIo nst «lonnm

Lr.i!;-, .li. iIIm .oli.itnm, Mid wjlnm ita vo«a-

tnr [icr qnam Inm aualog-iain, quii c&t in-

vum qiiMMam amoris (rt complacrntirc,

q ..r . -i ,j t.!arn (fratta pro;»rie dida iii

pj.fiii r.; I I .ilioi.e •n|.«riii9 poHiln. Al vit.)
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amor divinus nou suppouit ohjcetuni bonum,
sed facit, ideoquo donum ilUid quod homi-

nem reddit amabilem Deo, propriissime dici-

tur gratia socuudo modo supra posito, scilicet,

quia est donum gratis a Doo collatum, de quo

maxime inteUigitur iUud Joann» 1 : Plenum
gratice et teritatis ; et iUud : Gratia et reri-

tas per Jesum Christum facta est, otc, et

simiUa. Et hccc est gratia de qua potissime

in hac materia tractamus, sub qna taraen

muUa comprehenduntur quoe in sequcntibus

distiuguemus.

5. Gratitudo gratia dicitur.—Prius autcm
notare oportet tcrtium nominis gratice signi-

ficatum a divo Thoma supra traditum, ct a

praecedenlibns derivatum ; nara quia benofi-

cium gratis coUatum gratia est, et benoficii

acccptio gratitudinem postulat, ideo gratitudo

etiam ipsa, seu gratiarum actio gratia vocata

est, quasi gratia pro gratia. Atquc hoc modo
dixit David 2 Reg. 2: Retribuet quidem to-

bis Dominus misericordiam et xeritatcm, sed

et ego reddam gratiam, etc. Et cap. 1 5

:

Ostendisti grutiam et fidem. Et hoc etiam

modo videtur sumi a Paulo ad Goloss. 3, di-

conte: In gratia cantantes in cordibus vestris

Deo, id est, in gratiarura actione, ut exponit

Anselmus, et consonant D. Thom., ct Adam.
Item cx 1 Coriuth. 10, ibi : Si quid ego cum
gratia participo, id est, cum gratiarum ac-

tione. Et hinc ortum est iUud Sophochs:

Gratia gratiam parit, quia bcneficium gratis

coUatum gratitudiuem poslulat, et iude etiam

apud Latiuos orti^e sunt plirases iUaj, hahcre

gratiam, vel referre, aut agere. Et in cadom
significatione ip.^^am virtutem gratitudiuis

graliam appellavit D. Thomas 2. 2, quajst.

100, art. 1, cum Cicerou., lib. 2 de Invcnt.,

prope finom, et Angnstino, I. 83 Quaistiou.,

qna'st. 31, ubi sic ait: Gratia cst, in qua

amicitiarum ct officiorum aUerius memoria et

remunerandi xoluntas continetur.

G. Deus gratiam dare, sed accipere minime

potest.—Iiiter has vrro graiia; sigiiincalione.'},

scu signifii-.ala ip^^a ad Doum compaiata, est

obitor nolanda «lifForonti.i, qnod grali.i, priori

modo sumpta pro dono gratnito, habcl locuui

in Uco activc, nou passivc; acrcqita vcro pos-

tcriori rnodo, habot locnm in D(!0 jiassivc scu

objoclivo, non aclivo; id ost, Dons potost gra-

ti.iin raccro, id o?t, gr.ilnilnm donmn doiiaio,

iion vcro reciperc. l'rior pnr« jiiori.s mcnibri

riota cst, qnia Dous cHt priniiiin prinripiniu

hoiioinm omninin qni* in oinnibns aliis irhii.H

invcniniilnr, ot (on.seqncnlcr csl lon^ o::ininm



132 PROLEGOM. III. DE COMMUNI RATIONE GRATI.t, ET DE VARIIS, ETC.

et quasi objecto, noa potest habere locuai

actus. Unde licet Deo alice virtutes tribuantur,

ut misericorilia, jnstitia, charitas, etc, grati-

tudo nunquam illi tribuitur, neque in Scrip-

tura, neque a Patriljus, neque a theologis.

facere Deo, sed obsequium pro priori beneficio Unde fit, ol)ligationem quam jiirisperiti auti-

gratiarum, ut in sequentibus saepius ostende-

tur. Fosterior vero ejusdem membri pars

ctiam est certa : nam (ut ait Paulus ad Ro-

mau. 11) Qiiis prior dedit illi, et rctrihuetnr

ei? Nemo enim potest beneficium gratuitum

accepto reddere. Qnomam ex ipso (ait Panlus),

et in ipso, et per ipsum sunt omnia. Et ideo

qni aliquid Deo tribuit, nb ipso habet ut tri-

buat, et consequentcr non Iribuit, sed retri-

Iniit, et propterea donum Deo collatum non

potest habere rationcm gratiae quam homo
Dco faciat, id est, beneficii gratuili, scd retri-

butionis, et obsequii debiti. Quia semper ad

illum dicere possumus et debemus: Tua sicnt

omnia, et gnce de manu tua accepimus, dedi-

mus tibi, i Paralip. 20. Item, benefiictor, qui

doralem vocant, non habere locum iu Deo

;

illa enim ex bentficio accepto oritur, eiquc

opponitur, etideo antidora, «licitur iul. Sedet

si, 27, § Consuluit, ff. de Petit. hoercd. Cum
ergo Deus nou sit capax beneficii recipiendi,

nec antidoralem donationem facere potest,

licet ut supremus gubernator praimia pro

meritis retribuat, ut infra dicetur.

8. In quo differant gratia et gratitudo.—
Denique animadverli potest quod, licet gratia,

prout gratitudinem vel gratiarum actionem

propriam 'gratiara facit, sub ca ratione supe- significat, nou conveniat Deo, ut gratiam al-

rior est recipiente, nam est causa alicujus boni

illius; Dcus autem sub nullo respectii potest

esse homine infcrior : ergo non potest ab illo

rccipere beneficium, sed illi conferre. Denique

idco nnlla est in nobis virtus quaj inclinet ad

bcneficium pra\standum Dco, sed ad colcn-

dum, ct honorandum, et gratias agendum illi

dcbitas pro bencficiis acceptis : ct eadcm ra-

tionc ipsummet amorem, tauqnam debilum

illi reddimus, neque iu divino obsequio potest

teri exhilienti, sed homini Dco gratias agenti,

nihilominus illamet virtus qua homo agit gra-

tias Deo, et ipse actus hominis Deo gratias

agentis, est donum Dei. Unde fit ut unum et

idem donum, secundum diversos respectrs,

sit gratia in utraque siguificatione praHlicta:

nam ut est ab homiue, et respicit Deum ut

objectum, seu terminum ad quem tendit, cst

gratitudo, non Dei ad hominem, sed hominis

ad Dcum; ut vero est a Deo, ut a bencfactore

unquam homo facere aliquid ultra debitum, donante ipsammet gratitudinem ad ipsum, et

saltem ob gratitudinem vel religionem. In

quo multum semper diffcrt inter Deum et

hominem, etiamsi homo ut Dominus ad ser-

vum suura comparctur. Ac proptcrea Dcus

nunqnam cst capax rccipiendi gratiam, sed

pra}standi.

est donum in homine receptum, habet ratio-

nem graliae Dei, id est, doni gratuiti a Deo

collati. Hic ergo non con.sideramus gratiam

prout gratitudinem, etiam ad ipsum Deum, si-

gnificat; sic enim est peculiaris virtus, vel

specialis actus virtutis religionis, de quo qua

opere de Religionis virtute tractatum est

:

prout vero illa ipsa gratia in nobis cst donum
Dei, eadem ratio est de illa quae de caeteris

donis gratiw, de quibus in pra^senti est consi-

deratio. Et ita gratia de qua tractamus rectc

dicitur donnm gratis coUatum.

7. Gratitudinem Dcus accipit, sed non dat. tenus specialem rationem virtutis habet, in

—Et hinc facile probatur alterum membrum
quoad utramque cjus partcni. Prior cnim,

scilicct, Dcum esse capacem gratiai postcriori

niodo accepta?, pcr se nota est, et ex dictis

manct probata, quia illi maxime gratiai de-

bcntur pro acccptis beneficii.s, et ita hxc gra-

tia ad Dcum cst unns cx potissimis aclibus

Ucligionis, ut sno loco diximus cum divo

Thoma 2. 2, q. 83, art. 17, etquaest. 106, a. 1,

ad I . At vcre e converso, seu active, Deus non

cst capax grali(c, seu gratitudinis, aut grafia-

rnm actionis, ut cx diclis ctiam concluditur.

Quia Dens nou est capax gralia^ id est, beue-

licii gratuiti rccipiendi, ut ostensum est; er-

go nec cst capax gratitndinis, seu gratiarum

actionis. Palet con.sciiucntia, quia ut I). Tlioin.

dixit 2. 2, (iua'st. 110, ait. 1, ad l, cx bene-

GAPUT II.

UTRUM OM.NE DOXUM GRATUITDM SIT V£RA

TIA DEI ET OIIRISTI.

GRA-

ficiis jrralis ab uno (^xhibilis gratiarum actio

in alio cousurgit; ablato ergo fundameulo.

1. Jiatio duhitandi. — Hatio dubilandi est,

quia omnia beneficia uaturalia sunl doua Dci,

ut pcr se notum est, et gratis confcruutur :

naiu iu bonis naturalibus maxime locum lia-

betillud: Quis prior dedit illi, et rctrihuetur

ci^ nam anto natur;u donaqua; per creationem

iiuhoantnr, nihil crat homo, unde ucc potcrat

aliquid operari, ncc mereri; crgo bcneficia
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natnrse gratis a Deo donata sunt; ergo sunt nem illam insinuant, dum aiunt heneficium

vera gratia. Nam sicut Paulus disit: Si au- 'creationis 7ion improMnda ratione posse gra-

tem gratia, jam non ex operilus, ita nos e tiam appeUari, quia, videlicct, omne liberale

converso dicere possumus: Si non ex operi- beneficium potest gratia vocari. Denique ita

bus, ergo ex gratia. In contrarium vero est, senserunt theologi qui gratiam in naturale et

quia gratia condistinguitur a natura; bene- supernatnraledonumdistinxerunt,utRichard.

ficia autem naturalia sub natnra comprehen- in 2, dist. A, art. 2, quKst. 2 ; Bonavent, art.

duntur; ergo non sunt gratia. Item quia gra- \, q. 2 ; Gabr., quaest. i, art. 2; Marsil. in 2,

tia Dei communicatur nobis per Christum, qusest. 4.

juxta illud ad Ephes. 1 : Benedixit nos omni 3. Gratia sohim significat superius donum
benedictioiie spirituali in ccelestihus in Christo. natiiram sanctificans.—Nihilominusdicendum

At vero beneficia naturalia non dantur nobis est, secuudum Scripturarum usum, cum sermo

per Christum, quia, ut dixit Augustinus, est de gratia Dei quam ipse hominibus com-

epist. iOo: Christus non pro nullis, ut homi- municat, vocem illam non significare donura

nes conderentur, sedpro irnpiis mortuus est, ut naturse, scu libertatis naturalis, sed superius

justificarentur ; ergo beneficia naturalia non donum quo Deus sanctificat naturam, eique

dantur nobis a Deo propter Christum: ergo ad bene operandum et viucendum peccatura

nonsunt veragratiaDei. auxilium prcestat. Hoc aduotaruut dicti Pa-

2. Rationes quw apparent ut natura gratia tres Africani cum Augustino dicta cpist. 95,

dicatur.— Duo puncta in hac ratione dubi- ut occurrerent Pelagio, qui, ad evertendam

tandi attinguntur. Unum est, an sub appella- veram gratiam, solam naturalem libertatem

tione et significatione propria nominis gratise beneficio Dei acceptam, vel legem etiam ct

dona natura; comprehendantur. Aliud est an doctrinam nomine gratioe intelligebat, ut tes-

omuis gratia Dei sit etiam gratia Cliristi, seu tis etiam est Hieronymus, dialog. 1 contra

pcr Chri-stum. Circa primum Pelagius , ut Pelagian., et epist. i93 ad Cyprian., in fino
;

suum eriorem occultaret, et gratiam, quam et August., epist. 105 ad Sixtum, et 107 ad

re ipsa negabat, verbis saltem confiteri vide- Vitalem ; et lib. de Natur. et grat., cap. II,

retur, ipsam naturam rationalem et liberi ar- 54 et 71 ; et lib. 1 de Grat. Christi, cap. 31,

bitrii donum, gratiam appellabat. Nec videtur 37 et 47 ; et Ub. 2 de Peccat. origin., cap. 8,

baec nominis gratiae acceptio aliena a modo 9, 16, 17 et 18; etoptimelib. de Praedestinat.

loqnendi Scripturae et Patmm, praesertira, si Sanctorum, c. 5, ubi sola illa dona quee dan-

Domen gratiae ad sola naturae dona non U- tur ad discernendum bonos a malis, vult pro-

mitetur, sf;d generatim extendatur ad omnia pric ad gratiam pertiuere, non vero illa tjuai

diviiia.; providenlia; beneficia. Sic euim dici- bonis el malis communia sunt. Sicque aUe-

tur Sapient. IG: Propter h/jc omnium aulrici gati Patrcs in hoc impugnaiit Pehigium, do-

gratife adgertiebat, ubi vel ipsam Dei provi- centque communi usu Scriiiturae gratiam Dci

dentiam, vel omne beneficium gratis ab illa significare donum supcradthtum naluraj. Et

proveniens nutricem gratiam Sapicus appel- ralio rcddi potest ; nam gralia dicta cst (juia

lat. l'nde etiam Augiistinus distingucrc solet gratis datur naturae jain cxistcnti ; sed sola

liupHrem gratiam, unam crcationis, alteram supernaturalia doiia oiunino giatis a Dco

KalvationL<«. Sic euim dixit Ps. 144, in fine, coufcruntur comparationc uatura; ; nam quai

DiMim gratia sua nos fecissc et rcfccisse, quo- naturalia sunt, illi aliciuo modo suutdcbila
;

rtim primum ad gratiam creationis, atqiic ergo gratia propric siipcriialuralc douum si-

adeoad n.i*:-^--!'-! iKmcGcia, s<;c;uiidum a<l gra- guificat.

tiam «aD( ' -iiis, ar subiudc suiKirnat ira- 4. Gratia snpponit naturam et est supra

km p«rtinel. Siretiam Hicronyraus, epist. 130 omne ejus dehitum.—Decluialur assumiitinn,

a^l Cyprian.: n<mo (ail) a principio conditio- nam, licct prima crealio, qiia homo cx niliilo

nis evo' /Jeo utitur adjutore, et cum iltius sit fil, ratioiic (juadam gcncraHssima dici jios-

gralifr / r-^-'-- —
' "rmieericr/rdi/r, sit domim Kratuilum, tamcii, sccuudum Scri-

quod f li agerr potrst itlura; monim, gratia .siKiiili<atd(iuuiii homiiii

ahtjue to qui ita conceetit liberum arbitrium, rollaliirn, et ita in rigore illius crcalioiicm

«/ iuam per iingula opn-a gratiam non nega- siipitonit ; 1 Girintli. 1 : 0'ralias ago Iko

ret. Hamdcmdiviiioiiciu iiulicavil jilcm Hicro- lemper pro rohii ia gratia, <jU(r dnla cst ra-

nymu.s, lit«. I (outra Pclai^ian., cl Alrirani bi» in Chriito .Jcsu. Ki ud Kplics. I : (Irnlifi-

Palrrs nim Aiigusliuo, in (•i>i'-t. ^t."), divini')- rarit nog in di/rrto fifio luo. V.i ibidcni hujc
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gratificalio vocatur adoptiva filiatio, qiiae qiii- Jesii Ciiristi
,
quai in Scripluris pra^dicatur,

(!em sn])j)onit pcr.sonam, non facit. Quai)ro- consistcrc.

pler f^ralia propriissime sumpta supponilper- G. Qrurstioni satis/it in prima ejus partc.

souam , vel naluram cui fit , et ideo prima —Igitur, ad luinc errorcm vitaudum, iuterro-

hominis crcalio, secuudum Scripturai phra- gationi proposita; simphciter rcspondcudum

sim,. non dicitnr propiic gratia, quia nihil cst, non omne Dei beneficium gratis collatum

sui)poiiit, sed [irimum esse confcrt. Proprieta- cs«c gratiam absolute dictam, dc qua loquun-

tes auteai resultantes cx natura, et suhsiiha tur Scripturaj, scd propriam gratiam cssc hc-

qua; cx vi ipsius naturai illi dehentur, gratiie ncficium naturai superadditum, ipsique non
ctiam in rigore non sunt, ut notavit D. Tlio- dchitum, pcr quam uUimara particulam ex-

nias 1. 2, tjua^st. 111, ai't. \, ad 2, quia cum chuhmus a rationc gratiaj simphcitor dicta;

dentur cx ahquah del)ito naturw, non bmnino tam nafuram i|)sam quam bencficia illi con-

tiralis dantur, (juod etiam notavit Driedo, (!c juncta, ut ipsi connaturaha, et secundum na-

Giat. et hbcr. arbit., tract, 2, c. 2, p. 1. Et tnrai ordinem ci debita, ut jam declaravi. Kt

cadem ratioue concnrsus gcncialis Dci debi- quod hoec. significatio sit frequeutissima in

tus libero arbitrio, ct ipsius hbcrtatis donatio, Scri[)tura, notissimum cst, praisertim in novo

ct conscrvatio, non vcniunt nomine gratia', Teslamento, in quo gratia gratis dari dicitur

sed naturte, ut bcnc considcrarunt Soto hb. 1 iu ordinc ad vitam aitcrnam consequendam

:

de Natur. ct grat., cap. 3, et Stapleton., hb 4 Ut jnstificati gratia ipsius, Jupredes simus

dc Grat. ct hbcr. arbit,, capit. 2, ex aho Au- secundum spem titcp aterna?, ad Tit. 3 ; et Act.

gustini principio, quod hic concursus com- 15: Pcr gratiam Domini nostri Jesu Christi

munis cst l)onis ct malis: igitur gratia Dei crcdimus saltari.hweitri tiwicva Tcstamcnto

siniplicitcr dicta, ct thcologico , vel polius minus frcquens cst usus hujus vocis, quia

apostolico morc loquendo, donum supra nalu- tunc etiam rarior ct occultior erat ha;c gratia.

ram ct supcr omne debitum natura; coUatum Tamcn ita etiam sumitur Ps. 73, cum dicitiu-:

siguificat
;
quod per antouomasiam solet a Gratiam et gloriam dabit Domintis ; ct Prov.

I'ault) donum Dei vocari,ut atl Ei^hes. 2 : Gra- 3 : Jpse ddudct illusores, et mansuctis dabit

iia cstis sahati pcr fidem, ct hoc noii e,v robis, gratiam ; vcl juxla vcrsionem 70: Dominus

Dci cnim donum est, ut ne quis glorietur, ut superbis resistit, humilibus autcm dat gratiam.

optimc Augustinus cxponitlib, de Grat. et lib. Quem locum ita etiam referunt Jacobus cap.

arbit., ca]). 8. 4, et Pctrus 1 canonic, cap. 5, qui apcrte de

T). Secundum Scriptura? morcm donum supe- douis gratiaj supernaturalis, quibus Deo grati

rius natura gratia dicit.— jNeque theologi an- efiicimur, loqmmtur. Imo in allcgato etiam

tiqni, aut Patres priori loco citati, aliquid di- loco Sapient. IG, nomen nutricis gratia; i\o\\

versum ab hac doctriua scnserunt, nec Pcla- tam ordinaria', gcncralive providentiffi, quam
giauis aliqua ex partc ccsserunt. Aliud cst singulari bcnevolcntiae amoris Dci, a quo

cnim lotpii tle gratiasccunihim Scriptura; mo- supcrnaturaliabcneficia proccdunt, accommo-

rcm, aliutl vero secunilum latinam et gcnc- datur. Loquitur enim Sapiens de opcribus

ralcm nomiuis siguificafioncm. Hoc cnim mirabilibus qua} Dcus in favorcm populi sui

postcriori modo, vcrum cst nomen gratia; dc opcratus est, et prajserlim de mauua, quoJ

so uiiiversalius cssc, quara sit priori modo o.mnibus satisfaciebat, uniuscujus(pie voluiitati

(piasi per antonomasiam sumptum. Et ita dcscrviens. Quod certe ex nafurali tpiahtatc

snmpla gratia iu illa gcncralitate rectc di- ]ial)ero non poterat, scd quia nutrici gratia;

viili potest in gratiam naturalcm ct .supcrna- Dci, id est, singulari Dci dilcctioni ac volun-

turalcm, quia pcr hos i:oii tollitur vora gratia tati obcdicbat ; undc subjungit: Ut scirent

Dci ot Ciiristi, scd adstruitur : ita tamcn ut filii iui, quos dile.risti, Doviinc, quoniam noii

hhcralitas Dci in douis cfiam natune rccogno- natiritalis fruclus pascuni homincs, scd sermo

scatiir, licct major in allioribiis gratia; donis iuus hos qni in te credideruut conserrai. No-

inforccdat. Pclagius nutcm loipicbatur de gra- mcn crgo giOtise, iu usu Scripturaj ct Ecdesia^,

tia sccnndum morcm Scrii^turic, ct illamvo- graluitura donum ordincm ualuni; supcrans,

loljat intclligi cs.-^e naturam ipsam gralis [)cr ct a Dco gratis collatum ex spcciali bencvo-

crcalioncm collafam, vcl cfiam ipsam arbitrii loufia significat.

libcrlatom, vcl atl sumuuini Icgcm aut doclri- 7. Supcrnaturah in substantia ct in viodo

nani, vcl rcmissiouonj peccatorum tantum, in naturam supcrat.—Addendum vero est duo-

(luibus solis volcbat gratjam Domini uo:;tri bus modis po&se diviuum (lonum seu beucfi-
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cium ordinem naturte superare : primo, in se non sit principaliter gratia Dei, ut per se cou-

et absolute spectatum, quod solet dici iu sua stat. Primum membrum certissimum est de

substantia vel entitate (qualiscumque illa sit) tota gratia redemptionis homiuum. Secundum
supernaturale, et hoc dicitur absokite supra autem modum gratiffi Dei^ et nou Christi, in-

naturam;, quia per nullam vim connaturalem ductione osteudo. Primo, in Angelis. Secun-

creaturse fieri potest, cujusmodi est incarna- do, in homiuibus in statu innocentise. Tertio,

tio, Eucharistia, virtus per se infusa, et simi- in hominibus lapsis, quoad ahquas gratias

ha. SecuudOj potest dici beneficium supra quee non conferunt ad salutem auimoe, nec

naturam, quod secundum iustitutionem natu- ad honestatem morum, sed vel ad scieutiam

roe et communem cursum ac virtutem creata- naturalem, velad aham utihtatem. Ut, si Deus

rum causarum fieri non potest, confertur pecuhari gratia Aristotelem juvit, ut natura-

autem ex superiori Dei provideutia, ut est lem scientiam assequeretur, vel si artem pin-

sanitas miraculosa, virtus per accideus infusa, gendi speciahter AppeUem docuit, vel quid

et simiha. Et utrtunque donum comprehendi- simile ; tahs enim gratia, ut aiunt, non est

tur proprie ncmine gratiae, etiam secundum data per Christum, quia non venit Christus

Scripturarum usum, ut ex dictis intehigi ut boni philosophi vel artifices, sed ut boni et

potest, et en sequentibus capitibus evidentiu? sancti homiues efficeremur. Propter quod illa

fiet; et ideo etiam in propria gratia locum gratia quae datur a Deo non ad recte viven-

Labet illa distinctio, quod quaedam est gratia dum, non datur per Christum, ut sentit Au-

Baturalis ordinis, alia supernaturalis, quia gustinus cum Patribus Africauis epist. 90, 91

utraque esse potest beneficium naturai non et 105; et ideo, hcet sit gratia Dei, nou potest

debilum, et n Deo gratis cohatum, quod satis dici gratia Christi. Quarto, addere possumus

cst ad rationem gratise. Unde e contrario ipsum Christum; nam gratiam Dei habuit

quodcumque bonum, quod non solum in se quam ipse non meruit, et sic per Christum

ualurale est, sed etiam ex solo cursu naturaj, ipsum non fuit. Ex quo inferuut hujus sen-

semel dispositae et iustitutai, sequitur, gratia tentioe auctores, cum Conciha doctrinam de

non est, quia inter dona ex vi naturae debita gratia tradunt, non loqui absolute de gratia

computatur; sive tale bouum uaturahter inve- Dei, sed de gralia Dei per Christum. Imo, ad

niat':r in tota aliqua specie, sive tantum iu limitandum sermonem Coucihorum et Au-

hoc vcl illo individuo, supposita ejus comple- gustini, illam distiuctionem adhibent.

xioDC, et eommuni cursu uaturahum causa- 9. Nostra sententia, qua fit satis seacndce

nim : nam hoc est .satis ut tale bonum sit parti, est, quia de facto omnis gratia per

debitinn tali iudividuo secundum communem Jesum Christum D. N. datur. — Nobis vero

ciirsum uaturae, ac proiude a Deo proveniat, distinctio illa neccssaria uon videtur. Nam
ul auclore naturae, non ut auctore gratise. imprimis gratia per Christum non est aha,

Dici etiam ijotcst tahs proprietas debita sim- vel in suo esse, vel in sua efficacitate, nisi

jihciter sjteciei, etiamsi uon sit debita ilh gratia Dei , solumque pcr illam particulam

•Ijsoliite in omni ejus individuo, et hoc e.«it jj^r C^r/A7/m denotatur habitudoad Christum,

satis ut gratiae nomen non merealur, juxta tanquam ad causam meritoriam ,
propter

8<riptur»5 phraAim, ut supra etiam Soto seu- quam iUa gratia cwteris datur in laudera ct

tit. Quia quautum de ratione uaturali.s debiti gloriam Christi Domiui, ut docuit Pauhis ad

p-' ', tantiim a ralione gratio? deficit, ut Ephes. 1, ct ad Colossens. 1, et 1 Coriuth. 1 :

lat...^ ... lib. I et 2 ex[Kjriemus. (Jratias (inquit) ago Dco meo semjicr prn ro-

8. Opinio exustimanlium dari gratiam Dei, bisin gratia Dei, qua; data est xohis in Christo

ftur non tit gratia Ckritti.—Ultimo, supcresl Jesu. Dciude, quamvis de po.ssibili verum sit

exi»oncndum alterum dubium proposilum
, polui^.se Dcum dare gratiam suam si.ic iillo

i " ' fin omnia (loua divina, qna; proprie respectu ad Cbristum, tamcu (U; facto ct .sc-

ln i.i D»M, "iut cliam gratia Christi. Ah- cuudum lcp<'m Hlatiitam vcrius esse credimus

^ii .. voliitit graliam I)«ri laliu.s patcrc, ct omuem gratiam jicr Chri.^^duu dari, sive An-

uiiivcptalior(.'ra cfl-c, non solum dc iK>«flibili, gelis, »ivc puri.s hominibus, iu (juocuuKiue

qufjficst rertum.sedctiaradcracto.Et i<lcogra- hlalu. Ouod qiiidcra dc Angclis Irartavi .siilU-

tiani \U'\ ' luut iii oliara «pia! simul ct ricnlcr iu 1 tonio tcrtia; jiurli.s, disp. 4*2. De

graiia Clii i-i., •11 jKT Christiira, cl aliain (pi.'i' lioinjniljiis vcro iu statu iuuocciiliiii codrm

e»l soImi» I>«;i !»iiic rcsjtcdii ad CUristura, nara touio ciica qiiaisl. 1, art. .'J. Dc Iioiiiiiiibnsau-

ecoulrario uullai-olesklcMe gratia ^Jirisli, rjua; lcni lajtsis quoad vcrara graliam gratum fu-
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cicntem in eod. tom., disp. A\ ; ct ex citato et gratisilata. lUa autcra siipposita omnisalia

loco, 1 Cor. \, evidcnter convincitnr. gratia fuit connaturalis Christo, ideoque sub

iO. Gratia gratis data etiam per Christum jiraisenti scrmone non comprehcnditur, qnia

(Innatur. — Idemque censendum cst de omni magis data est Christo pcr modum naturoj

douo snpernaturali et gratis coUato, quod so- quam pcr modum grati».

let pccuUari accomraodatione gratia gratis

data appcUari, ut infra videbimus. Quia licet C.\PUT III.

taUs gratia non sempcr dctur ad sanctificatio-

nem recipientis, satis est quod ad spiritualem utrum cratia non solum cheatum donum, sed

Ecdesia; Christi utiUtatem vel splendorcm, etiam increatu.m sigmficet, >"eg solum

atque ad gloriam ejusdcm Christi rcfcratur, internum, sed etiam externum ?

ut propter ipsius meritum dari censeatur.

Maxime quia totum hoc donum non sohim \ . Prima gratifp ditisio, tidelicet, in crean-

optime cadit per modum prwraii sub infini- tem et salrantem. — Secunda divisio substan-

tuni Chrisli mcritum, et sic exccUentiori mo- tialis grafur et svpernaturnlis modi . — ExpU-

do confertur, vcrum etiam comprcheiuU vide- cuimus quid gratia Dci et Christi sit, saUcm
tur sub perfccta exaUatione sui nominis, quoad generalemdescriptionem quid nominis;

quam Christus per mortem sibi proineruit. nunc quid sub illa generali ratione et signifi-

Quoniam ad illam pcrtinct ut nuUa gratia cationc gratia? comprchendatur declaraiKhira

hominibus ab ipso rcdcmptis commuiiicetur, supercst, non tam dc rebus ipsis exacte iiiqui-

nisi per ipsuin : nam lioc amorcm hominum rendo, quod in discur.su totius materite agcn-

crga ipsum magis conciUat, nomenque ip.sius duin est, quam verborum significationes qui-

gloriosius reddit. Et ita Ecclesia, quidquid a busposteautendum est, distincte proponeiido:

Deo petit, sive spirituale, sive temporale esse quod pcr divisiones aUquas gratia;, qua? a thco-

vidcatur, per Christum petit; snpponit ergo logis traduiitur, faciUusexpediemus. Piima (U-

oinnc simile bcneficium Dei esse etiam ])cr visio grati» esse soUit in crcantcm et salvan-

Cliristum. Denique certum est omne doniim tem ; sed ligec coincidit cum ilhi quK, capite

supcrnaturale vcl supernaturali modo datum prfficedenti, data est de gratia douorum natu-

onUnari ad aUquara spiritualcra utiUtatem ralium, scu quaj secundum onUncm natiira-

vel recipientis, vel aUorum, ct aUter non con- lem dcbentur, et gratia supcrnaturaUum hcnc-

tincri siib communi ratione gratiae, sive gratis ficiorum, (jiia* niiUo inodo nalura? dcbita sunt;

datae, sive gratum facientis, ut infra videbi- priora enim ad gratiam creantem pertincnt,

mus : crgo omne tale donum non soUim cst posterioraad salvantem, utviderelicet in epi-

gratia Dei, sed etiam est per Christiim, juxta stoUs August. '.^0, 91, 95 ct 10"). Ideoquc in

iUud ad Ephcs. 1 : Benedixit nos omni bcne- pra?scnti soUim cst scrmo de gratia salvante,

dictione spiritnali in ccslestibus in Christo

;

ju\ta ca qua? in supcriori capite (oncUisiinus,

ergo omiiis giatia Dei est gratia pcr Christum, ubi ctiam altcram (Uvi.sioncm, seu subdivisio-

ct supernua est distinctio, pra?sertim respectu ucm gratia* salvantis insinuavimus : iiam sub

hominis in hoc statu nalura? lapsa?. iUa comprchciKUintur nou tantura doua in se

\\. I)e hypostatica unionc qurr humanitati supcrnaturaUa, scd ctiain omnia bcncficia,

Christi gratia fvit, Mc non est scrmo. — Qiio- qua^, licct in se naturaUs ordinis sint, modo
circa mihi dubium non est, quin Augustinus, supcrnatiirali, et ex providcntia omnino gra-

ct concilia gcncratim ct simplicitcr loquautur tuita et non debita couferunlur. Ut enim dixit

dc gratia, altstraliendo a jiarticidaribus opi- Anselmus libro de Concord. part. 3 : Cum
nionibiis thcoU)goruin. Unde ctiain in i[)sis omnia subjaceant dispositioni Dei, quidquid

Angclis, et in statu innoccnliaidoccnt graliam contigit homini, quod adjtitat libcrum arbi-

fuis.se necessariam, ut postca vidcbimus. Dc triiim ad tccipiendam, tel serrandam rcctitu-

gratiavcro ipsi Christo data hic non est scrnio, dinem, SHtr gratio' imputandum cst, ufi<jue

quia rcsj)cctu Christi, siini)Hcitcr loquendo, et quoticscuinquc illud talc est, ut cx spcciaU

sccuiKhiiu i)riinariain ctyraologiani gratia?, Dci favorc ct dispositione proveniat, et non
solagratiaunionisfiiit gratia, non tain Christo tantuni cx gcncrali cui-su natiiralium cau.-a-

quamcjus humanitati facta;nam iUi omniuo riim. ul iiifcrius in lib. 1 ct 2 dicemus, u])i

gratis data cst, ad illain altiori modo sanclifi- hanc partitioncm latius explicaturi siinius.

caiKlain, ct ad omniiiin saUitcin, ct ita cmi- Hiscigo (Uvisionibus jtra-tcrmissi.s, duas alias

nciitissimo modo f uit gralia, ct gralum facicns, in hoc capitc traclandas proponimus.



CAP. III. UTRUM GRATIA NON

2. Tertia dhisio creatcB et increat(P grati(e.

— Prior, seu tertiain ordine est, qua gratia in

creatam et iucreatam dividitur. Quam qui-

derasupponitMagister in 1, dist. 17, dum do-

cet iuter dona gratice charitatem esse donum
increatum, alia vero esse dona creata, ubi

aliqui theologi eamdem distinctiouem admit-

timt, licet in speciaU opinione de dono chari-

tatis a Magistro dissentiaut expresse: Alens.,

•3 parlCj qusest. 61, memb. 1, alias qutest. 69

memb. 1, art. i ; et Marsil. in :2, qusest. 17,

art. { ; Dionys. Cistercien., in 2, dist. 27,

art. 1. Sumituretiam exD. Thom. dictaqucest.

110, art. 1, ubi amorem et benevolentiam Dei

dicit esse primum gratiae significatum, quia est

primum donum gratuitum : amor ergo di-

vinus, quo Deus nos diligit, erit gratia Dei

;

amor aulem ille increatus est ; erit ergo gratia

increata. Abillo autem amore procedere dicit

in homiuemaliquem effectum pei-tinentem ad

gratiam creatam, ut ibi, etin art. 2 explioat.

Eamdem distinctionem ponit Abulens. Matth.

19, quaest. 178, ubi gratiam iucreatam dicit

e&se voluntatem Dei moventis homiuem ad

bonum. Latius prosequitur eamdem distiuc-

tionem Gaspar Casal. hb. 1 de Qiiadripart.

just., rap. 4; ct Salmer., 1 tom. super epist.

Pauli, lib. 1 Proaem., parte 2, disp. 7; Bellar-

min., lib. 1 de Gratia et liber. arbitr., cap. 2,

in principio.

.3. Opinio prima. — Verum est dari in-

creatam gratiam. — In qua partitione nulla

e«t difficultas quoad membrum de gratia

rreata, ut statim exphcabitur, et ex discursu

totius materiae constabit. Aliud vero mem-
brum ahqui non admittunt, et ideo impro-

bant f)artitioncm sohim proptcr auctoritatem

Augustini, hbro de Pnedestinat. Sanctor.,

rap. 10, distingiientis graiiam a praedestina-

tione, qaia prted^stinatio est gratice prnpa-

ratio, quai c^l a;terua, gratia rero ipsa dona-

tio, qu^n temiKjrahs cst. Ibi enim siguifirat

Aut^usliDUS gratiam s/jlum significarc efrec-

t'im iJei temi»oralem, et conscquenter ah(piid

cn^atum. Sed niliilominus negari non pole^-t

quin r r : prati;»* dona etinm iufreata [tro-

pri'* ._ fMitur, Kl imprimis omnes tlir-o-

lo^i ponunt ^^tiam uuionis increatim iu

Chmtf>; nnm i{Mamet {KTSonnlitas divina (crn-

tin rommunicata humntia: natim>; ^ralia fnit

iiiflnita ct i ' '<, iic-t rommuni<nta iioti

fucrit «inc a..
,

. . .otio rrcato uiiioiiis hy[w»s-

tntu-a-. floc rniin noii «xcliidit qiiiu Vcrbutii

ipniit/) inrrcatiim liiimnnilali iinitiitn ^rnliu

Yetc ct propriu dicatiir. Kt qiiainvii iii prn:-
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senti de illa gratia non tractemus, sed de gra-

tiis quse personis creatis communicautur, nihi-

lominus per quamdam proportionem ad illam

intelhgimus ahquod increatum donum posse

in uobis veram habere ratiouem gratiai,

4. Trinitas sanctissima, ct divimis Paracle-

tus rere gratia est. — Unde ipsa persoua Spi-

ritus Sancti, atque adeo tota Trinitas vera est

gratia increata, quatenus pecuhari modo jus-

tis confertur, juxta ilhid Joauu. 14 : Ad eum

veniemv.s , et mansionem apud cum faciemus

;

et ihud Roman. 8 : Charitas Dei diffusa est in,

cordibus nostris per Spiritum Sanctmn, qui

datus est nohis. Ex quibus et ahis locis in hb.

12 de Trinit., cap. 5, ostendi justis non sohim

dari dona increata, sed etiam ipsammet per-

sonam Spiritus Sancti, qui donum Dei peran-

tonomasiam appehatur, Actor. 8. Omue au-

tem donum gratuitum propriissime appella-

tur crratia ; ercfo sicut ilhid douum iucreatum

est, ita etiam est gratia increata, Quod his

verbis tradidit Augustinus, serm. 61 de Verbis

Domini, cap. 1 : Gratia quippe Dei, donnm

Dei est, donnvi autem maximwi ipse Spiritus

Sanctus est, et ideo gratia dicltur ; et Isidor,,

lib, 7 Etymolog,,cap, 3, cum dixisset : S^yiri-

tus Sanctus ideo donnm dicitur, eo quod datur,

subdit inferius : Ipse est gratia,-qim quia non

meritis nostris, sedvoluntate ditina gratis da-

tur, inde gratia nuncvpatur. Et dc hac gratia

increata specialiter loquitur Alensis supra.

Unde licet Magisler erraverit, uegando chari-

tatem creatam habitualem, tamen iu hoc ve-

rum dixit, quod cum charitale creata etiam

incrcata donatur. Sicut ergo persona Verhi est

gratia incroata , rospoctu humauitatis as-

siimi)tcc, ita Spiritus Saiulus rcs:u<ctu juslo-

rum, diverso tameu modo : nam Verbum est

gratia pcr uniouem substautialcm, Spiritus

per accideutalem. Unde etiam Verhum pciso-

iialiter|<'t omnino i^roiuie liabct quod sit talis

gratia, S[»iritus aiitem Sauctus soluui ajtpro-

priatc, uam commuuc est toti Triuitali justis

donari, ct iu cis habitare.

.*>. Amor, pradcstinatio, ct roluntas Dcl

rerte gratia dicltur. — Doindc ctiam i[)sa vo-

hiiitas iJci, atnor et pra-dcstiiiatio iccti.ssimc

dicitiir gtatia incrcata ct u^torua. Ita sctitit l).

Tlionin>i suiira, ct non est alicnum n doclniia

Aiigugtini : nani iiisc, lia'rc». 88, distiiigiiit

^tatiniii Dfi, qtta prt/drstinall sumus in ado-

plionem /iliuritm, ct qua cruimur tlc. jjotestatc

lenehrnrim
,
qiiariini prior iiicrcalu csl, po.«tc-

rior rrcnla. Kt eodcn modo dc gratin •|ii(i

Iira'<lfrsliiinmur, loqiiitiir idcin Augiistiiiiis
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ciim aliis Patribus Africanis iii epistol. 95. 6. Gratia creata in tempore datur. — Dii-

Idom i»rol)atui', qiiia amor Dei est summum bium de increata ^^roponitiir. —Conchuio igi-

Dei bcneficium, et radix aliorum, ut sumitur tur nomiue gratia?, nou solum creata dona,

ex illo Joann. 3 : Sic Deus dilexit muadum, setl etiam incrcata significari. Intcr quK, ultra

v.l fdium mum imigemtum darct ; et ex illo difTercntiam quam verba ipsa pnc se fcrunt,

Pauli ad Epbes. 2 : Dacs, qui dives est in mi- notari potcst alia, quod dona creata omnia
sericordia, propter nimiam cMritatem suam in temporc donanlur, quia non i^ossunt prius

qua dilexit nos, cum essemus mortui peccato, donari quam sint; non sunt autem nisi in

coiivirificarit nos Christo. Quibus verbis os- tempore; ergo neque donantur nisi in tempo-
tcudit ipsam Dei cbaritatem erj,'a nos es.«e re; ideoque omnis gratia crcata temporalis est,

primum donum, et maxime liberale cx sola uti(iucquoadiucboationem; nam, quoad dura-

misericordia, juxta ilbid 1 Joan. 4 : Non quia tioncm in futurum, aliquai gratioj creata? erunt
ms pyrius dilexerimus Deum, sed quia prius a^ernae, nam et ipsa vita aeterna gratia appel-

ip>se dilexit nos : ipse ergo amor gratuitus latur ad Roman. 6. At vero gratia increata,

Dei dici potest gratia. Possetquc dc boc dono licct in se sit a;terpa, in ratione gratia? seu
nou male intcUigi quod dicitur Sapient. IG, doni e.<se potest aeterna et temporabs, quod
gratiam Dei nutrire omnia, nam amor Dei breviter exponeudum est, quia utrumque vi-

omnia fovet et nutrit; amor autem Dei in se detur difficile. Nam, eonsiderata bujusraodi
incrcatum qtiid est. Et licet suo modo posset gratia, videtur non posse esse nisi afitcrna,

ba'c signilicatio cxtcntH ad amorem et provi- quia quod est increatum, non accipit esse in

dentiam naturalcm, juxta dicta capite pra^ce- tempore, unde nou videtur esse posse tempo-
denti, nibilominus proprie ac simpliciter di- rale. Cousiderata vero ista gralia ex parte
citur de supernaturaU. Et ita pra)destinatio et ejus cui donatur, videtur non posse esse nisi

electio Dci gratuita est maxima gratia in- temporalis, quia ille cui donatur, uon est nisi

creata
: nani est singularis bcnevolcntia gra- in tempoie, et illa non babet ratioucm gra-

tuita Dei omnnio indcbita; noineu autem gra- tiai, nisi cum fit, seu donatur.
tia; maxime proprie bencvolentiam gratuitam 7. Increata gratia est (eterna, qno soltv-

signifi, at, juxta usum omnium Latinorum, et tur dubium in prima ejus parte. — Secun-
juxfa D. Tbomam et Tbcologos, ut dixi. Et da jjars duhii explicatur de modo quo aterna
ita D. Ihomas, 3 p., q. 7, art. 13, ad 1, cx- gratia temporalis dicatur. — Nibilomiuus
ponit Augustinum, lib. de Prasdestinat Sanc- certum cst aliquam gratiam increatam esse

tor., cap. 15 : Quod gratiam nominet gratui- ajfcrnam; nam dilectio Dei et proedestiuatio

lam Dei voluntatcm gratis beneficia largien- inter bas gratias increatas computantur, et

tem. Et similifer vidctur 1). Tbomas exponere tamen suiit gratiae wternae, dicente Paulo ad
illud Pauli ad Epbcs. 1 : Pra^dcstinavit nos Epbcs. 1 : Elegit nos inipso ante mundi con-

secundu7n propositumvoluntatis sufvin laudem stitutione?n, ut cssemus sancti, et immaculati
glorio' gratia^ sucp, k\ est, gratmisi \o\un{a\\s in conspectu ejus in charitate. Quiprfrdesfi-

sua); et clarius dicitur Rom. A, propositum navit nos in adoptionem filiorum per Jesum
gratin; ; et cap. II, electio gratioe, id est, gra- Christum secundum propositnm roluntatis su(v

tuita electio, ut ibi communitcr exponitur. in laudcm glorifp grati(f' sua^.EiRom.dfiieiia-
Illud vcro ad Heb. 2 : Videmus Jesum gloria cohoM \ Cumnondumnati fuisscnt,aut aliquid

et honore coronatum,ut gratiaDeipro ojnnibus boni egissent, aut mali, etc. (id cst, ex aetor-

gustaret mortem, omnino vidctur intcUigi de nitate), Jacob dilexi ; fuit ergo aeterna illa (U-

gratuito Dci ct .supernaturaU amore,a quo pro- lcctio, quai maxima fuit gratia. Ncque bujns

venit, ut Cbristus pro omr.il)us gustarct inor- grati;e ailernitas repuguat cx parte cjus cui

tcm. Pra'fcrca in superioribus osteiidi, \\\n- fit, quia nou fit ad extra per realem inlhTsio-

cumque in Scriptura dicitur aliquis invenisse nem aut effectionem, sed per solam objecti-

grafiam apud Deum, pcr gratiam sigiiificari vam terminatiouem, quaj licet dicat babitu-

siiigulariMU Dciainorem ct complacentiani, in dinem ad rcm in tcmpore futuram, non famen
aiiipu) omnino gratuilain. ct cx bcnigna Dci supi^onit cxislcntiam cjus iu rc, .sed tantum
voliuilate concci^fam, quae complacciifia iu iu iufcllcctu diligcutis ct pra^destinantis. De-

Dco alitpiid incrcatum est, licct ponaf m crca- inde ctiam est cerfum aliquam gratiam in-

tura cffcctum creatum, quo illain sibi gratain crcatam essc temporalcm, quoad falcm deno-

rcddif, wi tactuin ctiam est; et iufra latius miualioncin. Quod a simili declarari pofcst

diccfur. in gralia uniouis, qua? increata quidem cst in
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5c. et tamen noa nisi in tempore data est. Sic cati gratia ipsivs'{u\.\(\\\c creata\ hrredes si-

euim Spiiitiis Sanctus, licet iu se sit ceternus, mus seanidum spem titre CFternce. Sic etiam

non nisi in tempore datur, propter quod di- al Roman. 5 dicit : Charitas Dei diffnsa est

citur venire ad eum qui diligit^ quod in tem- iii cordibus nostris ;j(?r Spiritum Sanctum,

pore fieri incipit, et habitare iu justis, uou qui datus est nohis.

vero in peccatoribus , etiamsi imperfectam 9. Simpliciter nomine gratice, temporalis

contritionem habere incipiaut^ ut loquitur zenit. — Hinc dehique fit ut^ nomiue gratiffl

Coucil. Trid., sess. 14, c. 4. Ergo Spiritus simpliciter dictte , et quasi per antonomasiam

Sanctus, licet in se sit gratia increata, tamen significetur gratia temporaUs , in qua signifi-

ut peculiari modo donatur homiui, illique catione maximeusus est illavoce Augustinus,

conjungitur, est gratia in tempore commuui- disputans de gratia contra Pelagiauos, ut eam
cata, ac subinde temporahs. Neque hoc re- aprffidestinatioucdistiugueret.Namquia prse-

pugnat aeternitati ipsius doni, quia, licet ab destinatio et donatio gratiae in re ipsa di-

aeterno sit donabile ^ut sic dicam), non nisi in stiucta sunt, ideo oportuit eas etiam vocibus

tempore donatur, et sic habet rationem gra- discernere , ut de utraque clare et siue ambi-

tiae temporalis. guitate loqui possimus, et ideo hcet prffidcsti-

8. Primurn discrimen inter duas gratice i/i- natio ipsa geuerali modo gratia sit, uihilo-

creatce acception^s. — Secundurn discrimen. minus Augustinus ejus elTectibus speciaUter

— Cum justificante datv.r increata.— Et hmc nomen gratiee accommodavit et appropriavit,

colHgimus primo, priorem gratiam increatam ct iu hoc sensu priori loco gratiam a prajde-

et seternam concedi homini sine mulatione stinatione, tanquamtemporalequidab teterno,

aliqua in illo facta, posteriorem vero iucrea- distiuxit : et dc gratia in hac significatioue in

tam gratiam non concedi homini in lempore pra^seuti tractamus. Xam de praidcstiuatiouc,

slne intrinseca ejus mutatione, quia gratia electione, seu dilectioue Dei leterna iu proprio

ipsa iucreata uon potest in se mutari, et ideo loco tractatum est, quamvis adeo sint illa duo

non incipit denuo habitare inhomine, nisi per coujuucta, ut dum altera ex professo tractatur,

ahquam ejus mutationem : sicut gratia unio- nou possit aha omuiuoomitti , ct ideo aliqua

nis non est in tempore facta humauitati etiam in sequentibus de divinis praidcstiua-

Cbristi, nisi per mutationem ahquam in ipsa tionibus et a;teruis decretis attingemus, bre-

hnmaLitate fuctam. Cnde fit secundo, ut prior viler tamen, et solum quateuus ad temporalcm

gratia increata in re ipsa ac duratione sepa- gratiam exphcaudam fuerit necessarium. At-

TcAnv a gratia creata, et illam antccedat, ac que eodem modo agentcsde gratia t^mporah,

proptt-rca esse pcssit gratia ceterna. Postcrior pra'cipue et quasi per se dicendum est de gra-

anlem gralia increata non recipit propriam tia creata taucjuam de proprio, ac immediato

denomiuationem gratia*, nisi ut coujuucta aU- hujus materiai ol)jecto, quia persoua increata

cui graliae crealae, seu mediante illa, quia non habet prtcdictam gratiai ratiouem , nisi

inrrcat.1 jHirsona vel divinitas ipsa nobis non viduli pcr deuominatioucm cxlrin.^jccam a

daturdenuoiil speciali.s gratia, nisi quattnus, mutatione ahqua, qu.x' per graliam in nobis

meriiante aliijuo dono gr.itiiE creataR, incipit fit, etideo explicando inutationesgratiae crea-

novo modo e<5e in nobi.^, vel qtiatenus in or- t.T, quae in uobis per Spirilum Sanctum fiunt,

dinc ad ' " m eff«;ctum gratiai nobis uni- simul dcclarabimus quomodo ipse Spiritus

tar, u'. iii .11- i.. hh. 12 de Triu. cxpHravi, et Sauctus pcr morbim doui increali niovcntis

in S4.>r{ni?utibu.^ itorum alqutj itcrum occurrct. vcl inhabitanlis nobis tribuatur, i»ni'tcn]uani

Atquc hine fit tertio, ut quoties in .Soriptura qiiod, in (Hcto loto de Trinitate, tractando de

dicirour pcr gratiam justifi<ari vel sauclificaii, mi^^sionibiis Spiriliis Sancti, expHcuiraus quo-
liccl forinaHl«'r i!it«:nigenduin .sit de gralia inoflo idcin Spiritus Sauilus t.iiKpiam spccialc

inrri-at.i, uiliilomiriiis hdu cxchiditur in'Tf'ata gr.itinr domuii urjbisin li-mpon; donrlur.

gralia, qu.-i; simul riim ficaludatur, iino sa-pc \0. Qi(anla gratiff dirisio in cxtnnam ct

curn illa eipreaM conjungitnr , ut ad Til. .'J, inlernam. — Acceptio prima rxternn- gralifr,

etim ait Paulu.^ : Non ex oprrHnmjuttitifr fjuft- j/ront dislingmtur ah interna. — Ailira divisio

^rimtis noM, ned fiisericordiatn, sni- grati»?, .«cii qiiarta in ordine, est in grutiaiu

tos nos '"'
'

' regenfrfitionis rt iudTuam ct cxtiTn.im, qnam partilir»nfm cniu

renorati'' ^ li, quem rffudit in pniv (Mlcutc (oujuugimu'», <|ni!i in .'iliijnri mii>-u

%t>t ahunde («•«<e (rmliam iu'rrntam) prr .le- (••tt ilH o»qualirt, et ad illaui uiagiscxiiHiandam
tvm Vkritdofi / m nostrtim, ut justifi- iuM-nit. Biuuilur uutem (livisio lia:c pcr re-
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spcc.tum ad ipsuni liomiiiem cni gratiafit, quia non inhfprens, sedinhahitans, etc. — At vero

licetomnis gratia fiat in ordinead aliquam in- illa gratia increata quaj in tempore homini

ternamperfectionemliominis, nihilominusnon datur, id est, ipse Spiritus Sauctus, quatenus

omnis gratia iuterne hominem afhcit, et ideo cst doinim homiiii infusum^etincipiens esse iu

recte dividitur gratia in exteriiam et iiitcr- illo ut speciaUs hahitator, rector, adjutor et

nam. 11« autem voces varias hahcnt sigiiifi- motor, dici merito potest gratia internaj nou

cationes, juxta quas duohus modis accipi po- inhairens, sed inhabitans, et intime assistens,

tcst ha>c divisio. Nam imprimis cxterua gratia quia non solum est in se spiritualis gratia, scd

dici polest omne donnm Dei gratuitum confc- etiam intime penetrat spiritum hominis, eique

rensad sahitem, quod ipsi homini iiou iiduc- speciahter unitur, juxta iUud : Qui adlurrct

rct; sicut in rehus humauis dicuntur Ijona J)omino,iimis spiritus est, 1 Cor. 6. Et infra :

cxterna pecuniae, et aUa boiia fortunae, qua; Memlra testra tcmplum sunt Spiritus Sancti,

formaUtcr ipsum honiinem non perficiunt : et gui in vohis est, quem habetis a Deo; et cap.

suiTipta hoc modo gratia exteriia, iUi opponi- tertio : Nescitis quia templum Dei estis, ct

tur gratia, quai ipsi homini inhoerct, et con- Spiritus Dei halitat in robis ; quoi\ Rom. 8

sc(iuenter iUa sola gratia iuteriia dici potcrit. ctaUis innumeris locis Pauhis repctit. Potest-

Atque ila in hoc sensu omuis gratia intcrua que duobus exempUs expUcari. Unum de hu-

est creata, quia non potest homini inhaircre, manitate Christi, et diviuitatc iUi persouaUter

nisi quod creatum est. Extcrna autem gratia unita, etproedestinatione, etdilectioueu.'terna,

distiugui potcrit in incrcatam et creatam. In- qua fuit iUehomo ad tantam gratiam elcctus.

creatacnim,sivcexa;tcrnitatc, sive intemporc Nam gratia taUs piwdestinationis scmper est

data, homiui non inhserct, et ita sul) iUo gratia cxtrinseca iUi humanitati, et nihilomi-

membro comprchenditur omnis gratia increa- nus fiUatio ipsa iucreata dici potest gratia iUi

ta in sui^eriori capite declarata. Sub creata iutiiuscca, quia iUiestiu tempore iutimeuuita,

vcro gratia extcrna multa comprehcuiUmtur, uon per inha^reutiain, scd aUo iuefTabiU uiodo.

quaj statim enumerahimus. Sccuudum quam ratiouem ita persoua Veibi

11. Secunda acceptio gratiw interno' prout est gratia speoiaUs iUius humanitatis, ut iUa

ah externa distinguitur.—Alio modopotestdici ratio gratia? iu personam Patris et Spiritus

gratia iulcrna omuis ct sola iUa quK et spiri- Saucti non conveniat, quia nou sunt ita hu-

tuaUs est, et ipsi spirituaU ac rationaU animaj mauitati unilic, Ucet mediate, et secundum

dut potcntiis cjus inUme unitur quovis modo, aUam quamdam deuomiuationem iu iUa pe-

et sic etiam rcspcctive, ac servata proportionc, cuUari modo liahitcnt, qui est etiam modus

gralia exterua dicetur, quai vel spirituaUs uon quidam gratiaj, uecessario tamen conjunclus

cst, scd aliquomodo sensibiUs, vclUcctinscsit cum gratia unioiiis. Ad hunc ergo modum
spirituaUs_, animaihominis uou iufun(Utur, ncc ipscraet Spiritus Sanctus, ut uobis spcciali

intiiuc unitiir. Et juxta huuc seusum subulro- inodo datiis, et uuitus per gratiam, potest dici

que membro interuffi gratiaj et eiternaj potest gratia interna, etiamsi increata sit, et nobis

tani increata gratia quam creata reperiri. Et non inhaereat. Semper tameu est observanda

priino, inter increatas gratias, iUte quie sunt inaupiaUtas iu cxemplo adducto: nam Yeihum
a^tcriue, ut pr.Ti'estinatio, electio, prffdefiuitio imitur humanitati substantiaUlcr; Spiritus

ac (UhK'tio, Ucct in se maxime spirituales siut, Sanctus autcm uuitur justis tautum accideu-

ct quodam inodo sint intra homiucm, quate- taliter; hoc tamen non obstat quomiuus in suo

nus sunt ipsa csscntia Dei, qua; est intime in gradu ad gratiam internam sulllciat. Unde est

liomine pcr c^scntiam, pra*s"iitiam ct potcn- aUud excmphim quoad hoc magis accoiumo-

tiam, uihilomiiius seuiper sunl gratia; cxter- datum, quia iu beatitudinc, co modo (juo vita

na?, quia sccuiuhim propriam rationcin nou a-tcrua est gratia, et gloria est gratia cousum-

uniuntur ipsi auima!, neque dicunt respectum mata, non solum visio beatifica, scd ctiam

tem|)()rahMu ad iUam, uiide iUa ctiam praseu- himeu gloriaj est quaidam interna gratia, et

tia (|uasi h)caUs , (piam in auima hal)cnt, pari modo ipsa csseutia diviua, quatenus uni-

cum lcinporaUs sit, voUiti accidcutaria cst ad tur inteUcctui per modum specici iulclUgibilis,

pi(»[)rias caruiu ratioucs, et sohim ratione polest dici gratia iucreata et intcrna, quia et

ideulitatis cum essentia illis convenit : praj- est supernaturale ac iucreatura donum, et

tcnpiam (juod iUa pra^scntia non pertinct ad quodam intimo spirituali modo intellectui con-

doua gratia', .scd omnibus rcbuscominunis cst. junuitur ad se illi niauifcstandiim, qua:' uuio

12. Spiritus Saactus cst gratia intcrna accidcntalis cst, ct uoii per inhterentiam, sed
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altiori modo, qui satis est ad rationetn inte- et a sensibus ac externis causis et objeetis

rioris gratioe : idem ergo cum proportione in- proxime procedunt.

telligi potest in via de Spiritu Sancto, ac tota 14. Tertius gradiis. — Atque liinc ulterius

Trinitate in nobis per gratiam speciali modo subliacgratiaexterna comprehenduuturcausiB
inhabitante. et objecta externa quoe sensibus uostris exte-

13. Creata gratia interna est, quce animte rioribus species tnbuuut^ quibus tandem ani-

ejusquc potentiis spiritualilus licBret, at quce- mus ad res divinas et supernaturales excitetur,

tis alia externa dicitur. — Gradus prinuis et sic externa prsedicatio et propositio diviuae

externcB gratice. — Secundus gradus. — Fa- legis, vel doctrina? fidei inter divinas gratias

cilius utrumque membrum iu gratia creata computanda est, juxta iUud Psal. 118, Octon.

exphcatur. In quo ordine illa maxime dicitur 14 : Lucerna fedibus meis terbum tuum, et

gratia intema, quee vel substantiae animse, vel lumen semitis meis, et in Octon, ult : Judicia

potentiisejusspirituahbuSj intellectui, scilicet, tua adjuxdbunt. Quanquam euim Auguslinus,

et voluntati inhaeret. Quia illam spiritualem hb. de Grat. Christi, ot alibi scepe, ut detegat

esse oportct, ac subinde maxime internam, tergiversationes Pelagianorum, gratiam a legc

quia alias non posset in spirituali subjecto et doctriua distiuguat, ostendatque, prseter

inesse. Neque etiam potest intelligi gratia legem et doctrinam, esse necessarium spiri-

creata, quae ipsi animae vel poteutiis ejus, tumgratiaeipsiusque adjutorium, quia extcrna

aliter quam per modum inhaerentis formae, gratia sine interna non sufticit, ut latc dooet

nniatur. Atque haec gratia est, de qua potis- super Ps. 87 , nihilominus nou nogat quin,

simum in hac materia disputatur, ideoque loquendo geueratim de gratia, etiam lex et

illam nunc esse supponimus, quahs autem et doctrina, ejusque propositio speciaU modo a

quotuplex sit, postea videbimus : in discursu Deo data et provisa, sint verac gratia^, licet

vero materiK hanc praecipue nomine internae externai : unde idem Augustinus, lib, de Spi-

gratiae intelhgimus. Omnis autcm alia gratia rit. et Utt,, cap, 3-i, inter opera gratiai ponit

creata, quae hoc modo raiiouaU animae, ut suasiones ad bonum per extenia objecta visi-

spirituahs est, non inbaeret, dici potest gratia biUa, et per EvangeUcas exhortationes et man-
«terua creata. In iUa vero est magna lati- datalegis : et similera doctriuamhabet Ub. ^3

tudo, plures enim sunt gratiai magis velminus Quaestion., qua?st. 68, et quaist. 2 ad SimpU-

ertemae. Et inter eas proxime videntur ad cian., et Ub. 1 de Peccat., capit. 22, inter

iutemasgratiasaccedere immutationes aUquse magna beneficia gratiae computat, co loco

soperaaturales, quae in sensibus internis, vel nasci, ubi quis possit in doctriiia fidei erudiri.

in appetitu senliente possunt et solent fieri, Et idem late prosequitur in id Ps. 13i : Edu-
ut infusio vel excitatio phantasmatum, vel cens nubes ab extremo terrce. Eamdemque doc-

speciahs aliqua opcratio ipsiusmet phantasiae, trinam habct Prosper, contia CoUator,, cap.

«eu cogitativie i>otentiae, aut aflectio aUqua, 14. Et ratio rcddi potest, quia externum vor-

d delcctalio seusibihs : haec enim et proxime bum Dei est vehiti divinum iustrumcntum quo
jnvant ad aclus menlls, et intcrna suo modo maxime ad interua gratiae bcneficia coufe-

«nrit, ct ideo [ossunt etiara quodammodo gra- renda Deus utitur, ut elcganter idom Augusti-

lise iiitcmae vocari; raagis tamen ad r vternas nus cxponit Ub. 'lO Homiliar,, iu tiO; ct op-

pertin«.-ut, quia et spirituaUa dona non sunt, timc Chrysostom., Ub, 4 do Saccrdotio post

et p<'r fensus extcrnos ac objccta sensibilia racilium ; ergo ipsius ctiam divini Verbi prai-

oniinaric comparantiir. Undc secundum gra- dicatio quaedara est beneiiciorura gratiae in-

dom iii hfx; ordine habcnt actus cxtcrnorum choatio, ac subinde vcra gralia, Ucct oxtorna.

•'•'-"vra, fct .«>ftecies ad ilios dcscrvicutcs, Undecst iUiid Crcgor., noinii, ».1 in Ezochicl.:

iis ad Ikjhos aclii.s mcnlis et supcrna- Magna omnipotentis Del esl gralia, cum ini"

tiiraicH ordii:antiir ct conducuiit, et cx provi- que agenilbus durus a JJocloribiis sermo in-

deatia snptTnatiirali provcniunt, nam, iit sic, crepationis profcrtur. Et idcm hauc vocat grw
beii iliiila, et modo aUqiio su- ^tarn rfoc^rj/t//', ct infra ait lioiniiics iiitordum

.i'iii, lu < -t, natnnj; iirm dcbito, nobis privari iiar gralia proptiT |)c<(ala .sna, (jiiod

ur, cl idco sub vcra gralia comj.rclicn- lalc pros(;(piitiir, tnui ii)i, tiiin cliaiu iioin. 17

duiitnr. Et Itrct, ul nobis inha^rent, nliqucm iii Evang,, cl lii». 17 .Moral., cup. 11 : /Jog

mr^liiiu interiKR fj^aUas |>;irtici|>are vidcaiitur, (iiujiiit) quod Spiritus sanctus agit intrinsc-

•tmplirilcr Biih gratia extenia roiitiiiciitur, cus, nos extcrius viinisterio tocis adjnramus.

inia cl in w matcnule.^ rcs «iint et «•eiiaibileSi 15. Quartus gradus. — Ji'uc/tarislia cur
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bona gratia. — Undc cliiiin intclligimu.s, aJ

hor gonus gratiac cxterioris pcrtincre omucin CAPLT IV.

cfrcctum (livin.T providentiae .'•uncrnaturalis „ „.^.,
.

*
,.

^
. . DEDIVISIONE GRATLEINGRATISDATAMET GRATrAT

ad «alutem hominum ordinatum, scu institu- „.„.„ , .

,. . '
. , . FACIENTEM.

tum, sive in gcncrali pro univcrsitatc liomi-

nui», sive in speciali pro alicujus privata?per- 1. Qulnta celehris graticB dirisio, in gratis

sonaj spirituali salutc, aut commoditatc, sivc datam gratumguc facieatem. — Alia estdivisio

promovcnte bonum, sivc rcmovcnte malum. celebris gratia;
,
quK in ordine potcst c?.=:e

Et hoc modo ipsamct Chri.^li rcdcmi»tio potc.«t (piinta , iu gratiam gratis datam, et gratum

cxterna giatia dici, juxta ilhid Isai. 52 : Gra- facicntem ,
quam tradit D. Thomas 1.2,

tis renundati estis. Ileec autem tam excenens qua'st. \i\, artic. i, et nonnuUi ex Scholasli-

gratia est , ut gratiam nnionis includat, et ex cLs in2. d. 28, licet non omncs in eodem sensu,

ca parte nec omnino cxtcrna sit ncc omnino ut jam (hcam. Prius enim tollenda est vocum

crcata ; dicitur autem cxterna, quatenus ex- ambiguitas; videri cnim [)otest uuum divi-

tcriusconsummata est, et visibiliter V^erbum siouis mcmbrum cum diviso converti. Dividi-

ipsum nobis apparuit, et creata dicitur qua- tur enim donum gratiaj proprie sumptum re-

tenus in natura crcala pcrfecta est. Et in eo- spcctu ilhus pcr.sonce cui datur, ut cst spcciahs

dem scnsu Christus ipse est quajdam giatia pcrfectio vel operatio cjus. De rationc autcm

quam Dpus nobis coutuht : iSic cnim dilexit talis doui cst ut gratis dctnr, ut supra <hctum

mnndum, nt filium suum unigenitum daret
, est : crgo divisum ipsum cum altcro inembro

Joan 3. Dedit autem ilhim uobis, juxta ihud recurrit. Item consequcuter videri potest aut

Isai. 9 : Parvulus natus est nohis, et filius da- membraintcr se oppositanon csse, autaltcrnm

tus cstnohis. Sic ctiam sacramcnta ipsa suut mcmbrum diviso repugnare, quia ca gratia

qua?dam gratia;, qnatcnns corum institutio qme a gratis data distiuguitur, uou dabilnr

fuit maguum beneficiura gratuitum, iu se cou- gratis, et ita uon crit gratia. Sed hoc per solam

tinens sahitarem gratiam. Maxime vero sacra- vocum interpretatiouem facile dissolvitur. Est

mcntnm Euchari.stia! per antonomasiam vo- enim quadam gratia qure hauc solam proprie-

caturbonagratia, quia ipsum gratire auctorcm tatcm gratia; habct, quod gratis dctur, ct liajc

in se vere ac rcahtcr continct, et iutcrnam pcr antonomasiam vocata est gratia gratis

gratiam inuobisuutrit. Occasionesetiam beue data, geueraU nomiuc (quod cousuctum est)

operandi a Dco spcciahtcr proeparatai inter ad spcciem minus perfectam speciahter ap-

hasgratiasextcrnas mcrito computantur, quia phcato. Aha vero est gratia, quce ita gra-

licetnihil in hominc formahtcr pouant, ncque tis datur, ut hominem Dco gratum ct ania-

iutcnhim pcr se efficiaut, juvant morahtcrad liilcm ahquo modo rcddat. Hauc enim su-

sahitem , ct ita rationem bcncficii gratuiti pra inter nominisgratiffi siguificationcsposui-

participant. Ac deniqne etiara auferrc occa- mus, ut rei perfcctio, quas iUi ahorum amorcm
siones pcccanih, ut objecfa qua; posscnt ad li- et benevolentiam couciliat

,
gratia vocelur.

bidincra cxcitarc, vcl siiniha, gratia! qiuTdara Unde est illud Ecclcsiast. 2(i : Gratia supcr

suut. Undc Augustinus, lib. 50 Ilomihar., in gratiam,mulier sa/icta et j^udorafa. lUa igitur

23, ha^c gratia; Dei tribuit diccns : Regeham dona Dci quK homini dautur, ut ip.sc bonus

te mihi, servaham te mihi : 7it adulterivm noii ct sauctns fiat, cl ita sit Deo gratus, pcr quam-

committercs, suasor defuit; ut suasor deesset, dam exceUcntiam sub gratia sanclificantc,

ego feci; loctcs, ct tcmpus dcfuit; nt hcc dees- seu gratum facicnte comprchcuduntur, et a

sciit, ego feci : Et conchidit : Agnosccre crgo gratiis gratis ilalis distiuguuntur, nou quia

gratiam, etc. Et similia habet iu Soliloquiis, ipsa uou gralis dcntur, sed quia uon tantum

rapit. iri ct 1(5. Hrec autem tauta varietas ex co capite habeut rationcm gratia% sed ctiam

cxtcrnarum graliarnm, ad pi\T.scntcm mate- cx alio uobiliori, a quo spccialc iiomcu accc-

riam ct considcrationem, sccundum proprias pcruut. Atquc ita ncufrum meml)rum cr.m

carum rafioncs, uon pcrtinct ; naiu dc Christo diviso couvcrtitur, quia divisum csl gratia, ut

eju.squc nnlcmptiono ac sacramcutis ejus in abstrahit a dono gratuito faciente vel nou fa-

propriis locis dispntatur : hic crgo solum illas cieute hominem gratum ;
gratia vcro gratis

cxttMMias grafiasaffing(^mus, qna; intenuT gra- data spccialitcr dicitur douum, quod licct gra-

tia^ anncxa? suiif, ct ad infcrnos actus gralia; tis dctur, nou rcd(ht cx sc pcrsonam gratam.

ahquid coufcruntet opcrantur. Et hocmcmbrum oppouilur aUcri, non in hoc

-»- quod est gratis dari, naui in boc sub diviso



CAP. IV. DE DIVISIONE GRaTI.^: 1>' GRaTIS DATAM, ETC. -14,3

oonveniuut, ut objectio probat. secl iu eo quod etiam tale uoiium uou meretur nomon gratia^,

per se non reddit hominem gratum. secuudnra ecclesiasticum morem
, juxta doc-

2. NonnuUorum placitum de naturaU dono trinam Patrum Africauorum , diceutium in

liberaliter oblato. — Hiuc vero nonnuli theo- Epistol. 95 et 105 Augustini, veram gratiam

logi gratiam gratis datam vocant omue donum solam esse illam, qua prcedestinati rocamur,

a Deo hberaUter datum, quod auimam non justi/icamur,ctc. Omnis ergo gratia csse debet

sanctificat, etiamsi naturale sit, sicque natii- ex providentia supernaturali, ac subinde pro-

rales proprietates et virtutes , et concursnm, pter spiritualem finem , vel recipientis, vel

etiam generalem ordinis naturahs,, gratiam aUorum. Uude addo (omissa potentia abso-

gratis datam appellaruut aliqui scholastici, ut luta) , secuudum ordinariam providentiam

,

Dionys. Cistercien. in 2, distinct. 27, art. 1, nou dari homiuibus uaturale donum superna-

inprincipio;et sic etiam Albert. in2, distinct. turali modo, quod non propter spiritualem

27 et 28, artic. 1, ad ult., distinguit gratiam utilitatera, velsuara, vel aliorum detur. Ratio

gratis siiperadditam natnrae, a gratia gratis pst, quia, quoties Deus sic opcratur, non agit

data cum natura, quarum prior supra uatu- ^^t causa ordinis natnrahs, sed supernaturalis
;

ram est ; unde posterior esse non potest, uisi grgo propter fiuem superuaturalem ; nam quce

vel proprietas naturalis, vel generalis con- ^ 5eo sunt, ordinata snnt, et finis esse debet

cursus ordinis naturalis. Imo etiam D. Tho- proportionatus principio ; omne ergo superna-

maSjibi, quaest. 1 . art. 3, vohintatem Dei gratis turale beneficium est propter spiritnalem uti-

in nobis omnia causantem , etiam naturalia litatem, quoe si sit tantum propria recipientis,

opera, gratiam gratis datam appellat. Et si- pertinebit ad auxilium gratice gratum facien-

mihter Abulens., in cap. 19 Matth., quaest. tis, ut mox dicemus : si vcro sit ad bouum
i74, ad l, dixit sinc donis gratuiiis, id est, aliorum, pertinebit ad gratias gratis datas. Et

superatlditLs naturae, posse aUquid boui ab jta illa sententia modcruorum, loquendo se-

hominc fieri, non tamen sine Deo gratis do- cundum proesentem provideutiam , falsum

nante, quam etiam gratiam vocat, utique gra- supponit ; loquendo autem de potcntia abso-

tis datam, vel potius gratis dantem. NonnuUi hita, etiam gratia data propter solam honcs-

vero ex modernis theologis, licct non omnia tatem naturalem non esset gratum faciens,

doua naturae debita vocent gralias, nihilomi- sed gratis data.

nus gratias gratis datas appeUant omnia be- 4. Vera resolutio siipponitur. — AUi vcro

neficia, qua* licet ordinis naturaUs sint, modo theologi, Ucct veram et supernaturalem gra-

praetcrnaturaU et non debito nalurae dantur, tiam hic dividi supponant, nihilorainus nimis

si non propler sanctitatem vcl morum honcs- restringunt gratiam gratum lacicntcm ad so-

tatem, sed propter aUam corporis comraodi- luni iUud donura
,
quod formaliter justum et

tatem vel animi omatum dcntur, ut smit sa- charura hominem Deo roddit, sivesit charitas.

nita.«5 cxtraordinario jnodo concessa, pcrfectio sive aUa forma gratise : oranc autera donuni

aUcnjus artis aut s<ieiitijc naturalis, iiccuUari su[»crnaturale quod potest es.sc in peccatoie,

aaxiliodata, ctiarasi tantum proptcr privatam vel quod non formaliter sanctificat auiraam,

perfiictioncm, et non propter communi^m uti- vocant gratiam gratis datam. Ita loquitur dc

litalcm delnr. .Nam publu-a) ntiUtai;.- intcntio- his gratiis Honavcnt. in 2, <U.-^tin(t. 2(>, dul). 2

Dem tion pntant »«m{»*fr, .=ed rcgidarit<'r, cs.5C littcrali, cl darius di.stinct. 28, art. 2, q. 1 ; ct

ail gratiam grati« datam ncrcssnriain. Mai-«il. in 2, q. \1, art, l,notab. i. El hiuic

l. Placitum alionm de eo quod formaliter modum loqucndi magna ox i>artc sccutus est

tHHctificat, et noA. — Nos atitem siipy»0{iimns Vcga, q. U dc Justilicat., quamvis fatcatur, in

«livi-nm hujiw divi.sionis ewe vcram et pro- usu ConciUonim ct Augustiin, ^Matiam saucti-

priam eratinm cr<;atam. I'nde ab utroquc ficationis plnra rorai»l<'(ti. Qim»i1 nos ctiam

in^-nd^ro cx< liulimuH liatnrulia «iona , natiine nnnc .suiiponimiis , ct capilc .«cxto id ostcndo-

aliqiio modo f|4>bit.n
, quin illa neqnc animam mus : ac proptcn*n dicimiis snb gralia graliim

mnrtifKaiit, i ^iint diri simpliciter gra- fncientc, quin eadcm e.st rum gratia snnctilica-

ti» dnla, Et liar mtioiie ilta exclndit ab hac tionis, non .solum hnbitum cliaritalis vd gra-

divi<(ifiiic lota |). 'Ihonia^ , dirla qna«t. Hi, tia*, ««'tl pliira dona roinprchondi, qua* ad

•rti( . 1, ad 2. iK-iii-l-- ' v, li.tirniis doiia f»rdi- «iinm sain-lirM-alioiicin lininini li iliiiiiiiliir.

ni«i nnliiriiliH , si a^l a <uiliitcm non llinc crgo I). Thonins alio inodo illain divisio-

wlincnliir, irtiam«i nK»do pra>ti'nint<irali wu ncm cxplicavit, «•iimqiic s<'futi sunt fjiis cxpo-

lialnra! n<rfi dcbito tnbtianlur, Hatiocst, qiiia KitoreA 1. 2, qtiae»t. iH, nrt. 1 ; ct UoUurm
,
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lib. 1 de Grat. et lib. arbi!r., cap. 2 ; ct sinc

dubio ad ralioncm ac sufficicntiam divisionis

reddcndam, et ad usum terminorum, iu bac

matcria aptior exislit.

5. Donatur gratla, xel in ordhie ad se, vel

in ordine ad alimn. — Advertendum est ergo

ex D. Thoma, dicto loco, omnem veram et

supcrnaluralcm gratiam dari lioniiiiil)Us, vcl

ad sanctificationem ejus cui datur, vcl ad uli-

nece sarium cst ad veram rationem gratiae,

ut declaratum est; et quia Deus omnia con-

vertit ad sc, ct ita quaudo supernaturaliier

opcratur, propter se ut fincm supernaturalcm

opcratur. Tertio conveniunt, quia ulraque

propter Cbristum datur. De sanctificante seu

gratum faciente id certum est, ut supra teti-

gimus : non videtur tamen minus certum de

gratis data, quia ba-c datur proptcr spirilualem

litatem utique spiritualcm aliorum. Nam quia utilitalem Ecdesiae, pro qua Cbri^tus mortuus

homo non sanctificatur, nisi quatenus Deo est, ut illam exbiberet sine macula et ruga;

conjungitur et unitur, et si adultus sit, non ergo meruit illi omnem gratiam, quaj propter

salvatur sinc cooperatione propria, idco ad ejus utilitatera alicui conceditur.

hominis salutcm primum omnium nccessaria 7. Diflerunt autem imprimis bae gratiae ex

est gratia, quai ipsum bominem Dec jungat, fine, quia uua ad privatam sanctitatem, alia

eumque ad se sanctificandum juvet , et ba?c ad communem utilitatem per se primo ordi-

tota gratia dicitur sanctificans, justificans, seu natur. Nam sicut in corpore bumano quoedam

gralum faciens, de qua frequens est scrmo in potentioe ordinantur ad bonum babentis, aliaj

Scriptura, ut Actor. 15 : Per gratiam Domini ad speciei couscrvationem, seu individuorum

nostri Jesu Christi credinins salxari; et Ro- propagationcm, vel sicut in membris corporis

man. 3: Justificati gratis per gratiam ipsius; aliqua: sunt facultates unicuique parti deser-

et ad Epbcs. 1 : Benedixit nos omni benedic- vicntes ad propriam utilitatem, aliae vero qui-

tione spiritnali ; et infra : Ut essemus sancti, bus quaedam membra in alia influuut ad eo-

et immaculati in conspectu ejus in charitate; rum utilitatem, ita in corpore Ecclesiae qua?-

ct infra : In laudem glorice gratice suce in qua dam gratiae dautur ad singularum personarum

gratificatit nos in dilecto fdio suo; et ad Tit. sanctificationem , aliae vero r.d sanctificatio-

3: Ut justificati gratia ipsius, Imredes simus nem totius Ecclesiae, et ut qua.'dam membra
secundum sj^em vit(P aterna:. Quia vcro suavis aliis prodesse possiut : priores ergo sub gra-

providcntia Dci quosdam boinincs per alios

ad fidem et salutem promovet, idco quibusdam

peculiares gratias confert ad aliorum utilita-

tem ,
quem finem principabtcr respiciunt

,

tia gratum faciente comprebenduutur
,
pos-

teriores nomen gratice gratis datae retinue-

runt. Atque ita illa duo membra ex fine po-

tissimum distinguuntur, quia gratia gratum

eliamsi accipientes pcr illas non sauctificentur, facicns ad recipientis bonum, gratis vero data

et bai vocantur gratia^ gratis datoc, de quibus

loquitur Paulus 1 Corint. H: Ditisiones gra-

tiarum sunt, idem autem Spiritus ; et infra

:

Unicuique autem datur mani/estatio splritus

ad utilitatem; et ad Roman. 12: Ilabentes

donationcs secundum gratiam, quw data est

nobis, di/ferentes, site prophetiam, etc. Et de

eodem geuere gratiae vidctur esse sermo 1

Petr. \, cum dicitur: Unusquisque autemsicut

accepit gratiam, in alterutrum illam admini-

strantcs, etc.

6. Prima differentia utriusque gratice.—
Atquc ex bis nonnuUas convcnicntias et diffe-

rentias inter bas gratias coUigere possumus.

Priiuo eniin convcniunt, (juia utraque est ali-

quid supcruaturalc, seu praetcrnaturali auiilio

divino in nobis factum, ultra oiniie id quod
sola natura qiiasi debitum postulat. Hoc jam

ad aborum utilitatem confertur. Quod docuit

Clemcns Roman., libro 8 Constitut. , cap. 1,

dicens haec cbarismata prius data essc Aposto-

lis, deinde aliis esse communicata, non quidcm

ad illorum utilitatem, qui charismata ilhi ope-

rantur, sed ut qui non credunt ad credcndum

adducantur ; et infra : Neque enim expeUcndis

damonibus utilitas nostra agitur, sed corum

qui ab eis eripiuntur ; et addit ideo dixisse

Cbristum, Luc. 10 : Nolite gaudcre quod spi-

ritus subjiciuntur tobis, scd gaudcte quod no-

mina testra scripta siint in calo. Nam illud

(iuquit) fit potestate Dei, hoc Kfficitur nostra

in Dcumbenetolentia et studio, atquc adjuraute

Dco. Adtlcndum vcro c.<t gratiam gratum fa-

cicntem ita dari in bonum recipientis, ut pos-

sit etiam et debeat iu aliorum utditatem rc-

dundare et exerceri : et e couverso gratiae

probatum est, quia boc ])crliuet ad propriam gratis datac licet ad aliorum utilitatcm tloiitur,

rationcm gratitc. Scouudo convcniunt, quia nibilouiiuus qui cas rccipit, potest ct dcbct,

utia^iue gratia datur proi»tcr spirilualcm sa- pcr carum usum, propriam spiritualcm utili-

lutcm, vel propriam, vel aliorum : quia hoc talcm ct profectum procurare. Sed hoc perti-
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net ad secundariam^ et qnasi extrinsecam in- tiir Anastasir.s Siuait., lib. G Examcr., iu finc,

teutionem et diligeutiam liomiuis operautis; diceus non iu ejici^^ndis dsemoniis vel mira-

secundum fines autem proprios, et quasi in- culis liiciendis Di.-um perfectionem hominis
trinsocos ipsarum gratiai^um sumitur distinc- dcfinire, scd in cliaritate, quoe sine illis signis,

tiodatamodoexplicato, et aD.Thomainteuto, et hsec siiic illa esse possuut. Exemplis idem
8. Secuiida differentla. — Sanctlficans gra- etiam ostenditur, in Caipha Joauu. II, et iu

tia justis, alia peccatorihus etiam datiir. — Balaam, qui, cum es=et aiiohis ct idololatra,

Ex hac diflFerentia oritur secunda, scihcet, nihilomiuus donum habuit prophetia?, ut palet

quod gratiffi gratis datce communes suut Numer. 22, 23 ct 24. Ex quo loco ultcrius

peccatoribus et justis, gratia vero gratura potest coUigi, non sohim sine gratia gratum
faciens propria est justorum, Primum euim, faciente, sed etiam sine fide posse ahqiiem

quod .gratiae gratis datae possint esse in justis, prophetare, vel miracula faccre, vel dsmoucs
mauifestum est ; iUas euim habueruut, et expellere in honorem nominis Christi, ut tra-

Chri.-tus, et ApostoH, et insigniores Saucti

,

dit Augustiuus hb. 83 Qua?st., qusest. 79^ et

quamvis non omnibus justis etiam peifeclis videri potest Maklouat. Matth. 7, in fiue,

conferantur, quia non cst hecesse ad com- 10. StahHltur ratione id ipsum. — Ratio

munem EcclesliB utihtatem ut justi omnes mi- vero est, quia opera spectautia ad gratias

nistrent aliis, velut per specialem gratiam ad gratis datas non pertinent per sc ad vo-

operandum ad ahorum utiUtatem suljleven- luutatem, nec illius rectitudiuem postulaut,

tur. Nam ut ait Clemens : Xon est necesse om- et ideo non peudent ex se a gratia gralum fa-

nes fideles expellere da^rnones, aut suscitare ciente; possiuit ergo separari ab illa, et a pcc-

mortuos, aut linguis loqui, sed eos qui, caii- catoribus fieri, si Deus vcht : nam cum hoc

sa quapiam ntili, charismate dignati sunt ad in re ipsa non involvat repugnautiam, ueque

alir/rurn salutem. Iino addit August. lib, 83 iudccentiam aliquam, potcst a Deo pro suo

QiiKst., qua.*.-t, 79 : Ideo non omnibus sanctis beueplacito ficri, Assuraptum dcclaralur iui-

ista trihuuntur, ne perniciosissirno errore de- primis in prophetia; iu qua duo possiuit cou-

eipianturinfirmi existirnantes, intalibus factis siderari, scihcet, vel exterior pra^dictio, vel

tnajfrra dona esse, quam in, operibus justiti(P, interior coguitio rei futura, ex quibus ilhid

quibus aterna tita comparatur. prius, si a posteriori separetur, potest lieri uou

9. D Thom(e auctoritate probatur gratiam solum ab homine pravo et infideh, sed etiam

gratis datam in peccatoribus esse posse. — ab homine actu pcccanle, et cx iufidehtate

beinde quod istae gratiai possiut esse in pec- proferentc illa eadem verba quibus, ucsciens

catoribus, docet D. Tliom, 2, 2, quajst. 172, et nolens, prophetat, Ita enim in Caipha con-

art, ^, ubi de Prophetia speciahter loquitur; tigit; illa enim \erha Fxpedit, etc, iu seusu

in sohitione vero ad primum, ad operaliones quera ipse iutendebat, erant vcrha odii , et

vLrtalumt;t ejedionem dajmonum id extendit iuvidia^, et iufidehlatis, quaiu-ofilebatur Chris-

ex scntcutia Hicronymi, Matth, 7. Idemque tum esse purum homiuein 1 1 ma.efactorem,

confjrmat de gratia miraculorum in qua'st. et nihilominus in sensu iutcuto ab Spiritu

i78 , articulo 2, Et eamdem docti inam Sancto erant prophetica, et ex spcciaU direc-

hal*et Grcgorius , homilia 17 in Ezechiel,, tioiie Spirilus Saucti. Et ita erat alicpiaUs gra-

in fjue , ubi id (ODfirmat cx verbis Christi tia, licet iu iilu urdine luiuima, ita ut non
Mattb. 7 : Multi dicent mihi in illa die: Do- propria prophetia, sed insUnctus propheli( us

mine, Domine, nonne in nf/mine tuo prophe- api>eiletur a I). Tlioma 2. 2, (]. 78, a, 4, In-

tarimus, ft ditmonia ejecirnus, et in nf/mine tuo terior ilein et vera proi»helia, cuui ad inlellec-

- rtutes multa* fecimut? El tunc cftnfitebor tum speculalivum pcitiucat, perst; iiou recpii-

I*, fiuia nunquam nfrti tos ; discedite a me, rit bouitatem aicipienli.s, imo aliipiando lieii

qui operamini iniquitatem. Simili mo<lo iii- polest siue cousensu vohintalis ejus
,
qiiia iu-

duri i^/iiiuut verl»a Pauli 1 (xiriutli, 13 : <S't leIlecluscogilurada.^seiitieuthiin, etiiilerduui

linguiM hfrminum Uiquar, el Angelfmtm, etc., Jiugua ad loqin-utluiu, .«jitiit <le IJalaam difit

si hal/ueri' :
-,'• - - / '

—
, tnnnem fidem, AbiilfU.sis, Nuiucr. 24, tp 3. (Jiio.l •-i tt)gnilio

t/a ut m'> . , . ., ntatcm aulem propheliuj est cvid«;ii.s, ul e.sl probabile, uon
non hahuero, nihU sum. Lbi Pauliw sup{Kiuil re<piiril voluulatem uec rectitii«U; cm ejiis, ac

pO!M4; alnpirni lialM;n: prwdictos gratias gratis pruiudu nuc giatiani gratiim lat it;iiteiu. Pruj-

lUt.i, 1 1 «.innr c, ac Kubiudu ussc iu terea iu opcratiouc virtiiliiiu seu iiiiiaciiloriiiu

I»cvta:.j, «{iubu.<i vi;.i.. .il Ikjc |tro{HMitum iili- id patet, quia iu iniiat ulo l»ciis c l iiiii i'iiu-

^.1. 10
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cipaliter opcratur; potest antem Dcus uti in-

strumcnto quo volucrit, etiamsi sithomo pec-

cator vel infidclis, sicnt ntitnr homine pccca-

torc vcl infidcli, sacramcntum Baptismi mi-

nistrando. Et idcm in ca?tcris gratiis gratis da-

tis potest simili discursu facile ostendi.

bet testimoniura falsitati : aliqnando vcro fit

ad confirmationcm fi.dei et doctrinae, et tunc

nunqnam quidcm fict in confirmationem falsai

doctrinae : ficri tamcn potcrit ab hominc pec-

catorc, quia Innc non operatur ad oslensionem

suie justitiai, sed ut ministcr verbi ad confir-

41 . OpponiiuT objcctio. — Solutio. — Dices raationem ejus, sicut de Jnda dicebamns. De-

rcclc hac ratione probari, hoc cx parle rei niqne advcrtit, quando signa fiunt ab homine

non rcpugnare; vidctnr antcm non es.se con- iniidch velhceretico, ordinarie, acfere scmpcr,

scntancum sa[)ienti providentiaj Dei : nam non csse vera, sed apparcntia, vcl taha qua;

ipse has gratias Ecclcsiaj suai contuHt ad fiucm nalnrah virtute da?monnm fieri possunt, ut

confirmandam, nt patct Marci ultimo; hffic variis excmphs Anastasuis confirmat. Quod

antem fidei probatio ct confirmatio cne,rvatur, non solum non derogat firmitati fidei, sed

si per malos vel infidclcstaha signa Dcns ctfi- potius ad ejus probationem et sohdiorem cou-

ciat. Item Ecclcsia cx miracuhs a Sanctis faotis firmationcm a Dco permittnntur. Ideoqne

argumcntum sumit ad corum sanctitatem pro- nunquam taha suiit vel apparent, qnin, si at-

bandam ; hoc antem argumentum faUax est, tenta mente et recta fide considerentur, cnra

si a mahs possunt miracnla fieri. Hanc ob- omnibus circnmstantiis qnibus fieri solent,

jcclionem accurale tractat et dissoivit Ana- eornm falsitas et deceptio percipi possit, ut in

stasiusNisscnus, in Qnaistionibns Scriptnrffi, q. signis Magorum yEgypti videre hcet. Dc qna

23, tomo primo Bibhotht, et imprimis ait re videri etiam possunt qnae in secnndo tomo
miracula non esse certa signa sanctitatis ho- tertice partis, dispnt. 31, sect. 2, tractavi.

minis operantis illa ; et inter aha atfert qnod 13. Propria solum justorum est gratia gra-

Jndas etiam sigiia cfDciebat, et daemones cnm tum faciens. — Superest diccndnm de aUcra

ahis Apostohs ejiciebat. Et Sanl, etiam post- partc assignatae differentia;, nimirum, quod
qnam mah.is csse coepit, prophetabat; non gratia gratum facicns propria siljnstornm;

crgo suiliciunt signa sine morum sanctitate, quod ex terminis videtur manifestum, quia

ideoque Christns dixit : Ex fructibus eorum formahs cfi^cctus non scparatnr a forma ; sed

cognoscetis eos, Matlh. 7. Ncqne Ecdesia sola gratia dicitnr giatnm facicns, (juia formahtcr

miracula considerat ad sanctitatcm ahcujus reddit homincm gratnm Deo, quod est csse

probandam, scd proprie vitam et mores, jnstum : ergo haec gratia e.st ita propria justo-

qnibus si miracula conjuugantur, sunt ma- rnm, ut extra iUos reperiri uon possit. Ut hoc

gnnni signum probitatis vita;. Nara, licet autem explicetur, et in vero sensu aciipiatur,

Dcu? secrcto consUio interdum per homincm objicitur contra Uhid, quia seqnitnr mnUas
liypocritam miracuhim faciat, vcl cxtraor- esse gralias qnai non snnt grafis data\, ncc

dinarinm beneficium conccdat, id rarum eet; gratnm facientes, quod est contra snlhcicu-

ordinarie vero non lusi \MiV justos et bonos tiam pradictae divisionis. Scqnela prolwtur,

taha signa opcratnr, et ich^o, qnando vita non qnia fidcs et spcs mortunc, sunt qnanlam gra-

di.scordat, non sohim vilam l)ouam, scd ctiam tiai, et non sunt gratis data;, quia dantnr sin-

cxccUentcm gradnm sanctitatis inchcant, prae- gnhs ad eorum ntUilatem, ct non tantum

sertim si frequcntia sint, et ahundc nuUum ahorum : nec etiam sunt gratura facientes,

indicium dcccplionis, aut simnlationis con- quia sunt in pcccatoribus : ergo vel gratia

jnnctnra habcant. gratum faciens non est propria justornm. vel

12. Amplius idem Anastasius cxplicat. — divisio adaeqnata non cst. Klcmqnc argnmen-
Undc uUcrins ad(ht aUegatns Patcr, quando tuin snmi potest cx omnibus donis gratiffi.

contingit signum fieri, aut bcncficium sani-

tatis, vel aUud simile cxtraordinario modo
pcr homiiicm pcccatorcm obiincri, tnnc fidcm

potins (yns qni acccdit, (]uam cjn^ ad qucm
uccedit, signum opcrari, idcoqne accurate

disccrncndnm csse, ct ex ahis indiciis obscr-

vandum cui sit miracuhnn attribucndum. Et

siinilc cst, quod sa-pc iniraculuin iit ad con-

lirinandain saiictitatcm opcrantis, ct tunc non

fiet ab hoiuiuc pccciitorc, (j[uia Dous uon prai-

quae uon ad communem utililatcm, sed pro-

priam el privatam singulis peccatoribus con-

fcrnntnr.

11. Tria docet Sotu^, quihus haud essc ad(e-

quatam superiorem dirisionem signi/icat.—Ad
lioc, qui gratiam graUim facicntcm ad habi-

tualem gratiam sanctilicantem contrahnnt
,

cnin ahas ctiam (hcant, gratiam gralisdalani,

csse illain qna^ ad aUorum ntiUtatcm dalnr,

uecesse est ut fateautur divisioucm uou cssc
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adaeqnatam. Unde Soto, lib. 2 de Natura ct rum cnim horum in omni dono gratice repe-

gratia, cap. 3, in principio, tria in lioc puncto ritur, ut notum est. Ad dilBciiltatcm autem
dicit. Primum e.=t, unam esse spccialem gra- propositam rcspondetr.r, cum gratia gratum

tiam, quse ab effectu denominatur gratum fa- faciens dicitur esse propria justonim, aut non
ciens, quia nos formaliter reddit Deo gratos, posse simul esse cum peccato mortali, intelli-

reliquas vero retinere gencricum nomen gra- gendam esse clifferentiam, vel de utraque

tia» gratis datffi. Secundum est, gratias gratis gratia coUective sumpta, aut comparando
datas, quffi distinguuntur a gratum faciente, maximum, ad maximum utriusque membri,
esse illas, quoe ad aliornm utilitateiu dantur, non vero applicando differentiam ad singulas

possuntque esse in malis hominibus. Tertium gratias utriusque ordinis, vel denique intelU-

est, concursum gratiae, vel subsidia gratiae gendamessehancproprietatem gratiaj gratum
praevenientis, licet inter gratias gratis datas facientis cum proportione accommoda. Itaque

connumerentur, habere tamen peculiare no- omnes gratiaj gratis datai tales sunt, ut etiam

men auxiUi speciaUs, seu gratuiti. In quo si- summa et perfectissima iUarum possit esse in

gnificat, si gratia gratis data in sua proprie- homine peccatore: gratia autem gratum fa-

tate, et ut adaequata ilU fini communis utiUta- ciens, vel tota coilective sumpta, vel id quod
tis sumatur, divisionem non esse adyquatam, est supremum et maximum in iUa, non po-

sed addendum esse tertium membrum auxiUi test esse in peccatore, ut patet,. saltem dp cUa-

speciaUs. Sed hoc non placet ; tum quia D. ritate et UabituaU gratia (loquimur ennn ex

Thomas iUam divisionem nobis tradidit ut natura rei, quidquid de absoUita potentia sit),

adaeqnatara, distingiiendo membra per oppo- quamvis necessarium non sit, ut singulse gra-

sitioncm contradicloriam, inter quae medium tia; sub hoc raembro contentie repugnent cum
non datur, quaUa sunt, gratum facere, vel peccato, et ita cessat objectio facta. Addimus
non facere, supposita generica ratione doni vero etiam iu hoc esse differentiam, quod gra-

gratuiti. Idemque est, si distinguantur pcr tice i^ratis datae sicut omnes non perficiuut

positivos fines utilitatis propriae, vel aliorum, justificationem, ita singulai non inchoant vel

quia inter hos etiam fines non est facile promovent illam, nec propter hunc fincm

mediura invenirc, cum non detur gratioe do- dantur ; dona vero gratia gratum facicntis,

num propter nulUus utiUtatem : tum etiam sicut perfcctam justitiam confcruut, si sint

quia alias, neque addito illo membro auxilii consummata, ita singulae aliquo modo in-

specialis, solvitur difBcuItas tacta de fide et choant justitiam, et ita non sunt, nisi in ho-

ipe mortuis. Prajterquam quod ipsum auxi- mine, vel simpliciter justo, vel Uabente ali-

linm ?i>cciale comminie est utrique gratia; : quoii justitios fundamentum, vel initium : et

nam interdum datur ad opera gratiae gratis ita fides serundum se cst donum gratire gra-

data^, interdum vero ad opera gratia; gratum tum facientis, quia est fundamentum juslili;e :

facientis, ut per sc constat. imo et vocatio ad eumdem ordinem gratiae

43. Solutio: omnia doaata in ordine ad pro- pertinet, quia est exordium juslitiai, et .'•ic de

priam justificationem sub gratia sanrtificante ca^teris.

reniunt. — liico ergo gratiam gratum facien- Hi. Tertia di/ferentia non necessaria.— At-

tem, ut est membrum ad.-equatum iUius divi- que ex his facile potcst ferri judicium dc aliis

tipni.s, noQ coarctari ad solamformamiierfectc diffcrentiis quai inter Ukc membra solent as-

ju.*tificantem animam, ct exciudentcm statum signari. Tertia cst, quod gratia gratiim facicns

peccati mortalis, scd includerc omnia doria datur pcr modum habitus, .«eu quaUlatis pcr-
g7-.f; .. -,.,.r. hoDiini in ordine ad propriam mauentis, grati.i vero grati.s data pcr modnm
fta. .. .icm confcruntur : hanc enim Cou- actiis, .scu niotionis transcunlis; (jna; diirci-

cilia Milevitan., Arausican. et Tridcntinum, rcntia tribuitnr «Uvo Thornai in locis stalirn

necnon etiam Augu.stinus et alii Palres gra- citandis. Vcrumtarnr-n (Ullicilc cst diffcren-

tiam Mnctificintcm, .scu .sanctificationis vel tiarn iUam accomrnod.-we ; nam si ulrnrnijue

jo^tilicationis apjif-llarit ; cadcm aulcm cst mcmlirnrusnrnalnrdistribiitivc, .scu cxcUi.sive,

gratia gratiirn facu;n.<;, qii.-c sanctilicans h«mi falsiim vel inccrtiim invrMiitur : si vcro snrna-

jii9tifi(aiM : cr^o gnitia gratnrn facicus omnia tnr iridcfinitc seu piTmi.ssivc, utrumfpn; ciit

illa romplcclitur. Kt hoc prolmt ratio fada dc vcnim, nnlla tamcn (Titdiffcrcntin. lUmrncpic

ft' 'fdiromrn (li( t;p di- bicvilcr «lcdaro.^iniadcgratia gr.ilnrn f.icicnlc

>i
. ....:^.a iii propriam vcl •nmpla, jmt antonomasi;iin, iiroloirn;! graliin

4«. . . diilur 8CU rctipitur, ullc- jnslificanlis^ vcrum c.>^t cs.sc ]icriii;incnlcin p(T
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mofluni habilus, et hoc est quod docet D. 48. Quinta differcntia : dtioris ordinis est

Thomas I. 2, quipstion. 110, articulo 2 et 3. sanctificans gratia, quam gratis data.— Deni-

Nou csl autcm vcrura tjuoil omne donum gra- que hiuc potf^st facile assiqnari et oxplicari

tice sanctificanlis sit hal)itus; iiaii. cliam ac- quinta dilfcreatia, qiiia gratia gratum fuciens

tualia auxiha etcorum actus sunt gratiai suo altioris ordinis ct peifectionis cst, quam gra-

modo gratum facientcs, saltem inchoative, seu tis data. Ita docet D. Tliomas dicta quajstiou.

di.spositivc, nt jam declaravi. E contrario vero 111, art. 5, et optimc prohat ex Paulo 1 Co-

commutiitcr rccoi>fuMi est aliquas gratias gra- rinth. J2, ubi. postquam de gratiis gratis

tis (latas non infundi per modum habitus, ut datis locntus fuerat, suhiungit: Adhuc excel-

de prophetia et opcratione virtutum tcstatur lentiorem tiam xohis demonstro, utique viam

divus Thomas 2. 2., quaest. 171, arl. 2, et cliaritatis, quoe est gratum facieus, de qua

qufpst. 178, art. 2, ad primum; quod vero statim cap. 13 sermonem inchoat. Et idcm

nulla illarum sit habitus, uon est ccrtum
;

sentit August. dict. quajst. 79, in 1. 83 Quies-

imo contrarium fortasse cst probabilius, ut tionum, idii dicit non omnibus justis fuielibus

ex capite seqiicnti patebit. Quapropter in- concedi gratias gratis datas, nc in orrorem,

certa est ha?c diflerentia, ct non necessaria. qucm pcrnieiosissimum vocat, inducantur,

17. Quarta differentia non placet.— Quarta exi.^timantcs in talibus factis majora hona esse,

differentia assignatur, quia gratia gratum fa- guam in operihus justitio', guihus a-terna vita

ciens unius tantum est rationis scu sjiccioi

;

comparatur ; ai subjungit: Propterca Dovii-

gratiaj autem gratis datae plures sunt. hi qua nus prohibet hinc gaudere discipulos, c«im ait

diflerentia hajc posterior pars certa cst cx Lnc. 10: I71 hoc noUte gaudere, guoniam spiri-

Paulo 1 Corint., decimo secundo, et capitese- tus subjiciuntur robis, sed in hoc gaudete,

quonti dcclarabitur. Prior autcm pars hcet a quoniam nomina testra scripta sunt in ccelis

;

multis scholasticis, etiam autiquis, supra al- ubi ctiam indicat ratiouem ei fine sumptam,

logatis a.^^scratur^suppouit tameu gratiam gra- quam D. Thomas confirmat; quia gratia gra-

tum facientem, ut est membrum illius divi- tum faciens immediate nos coujnngit ip^i

sioius, sohim accii»i pro habituali gratia sanc- sumrao bono ct fini ultimo, quod non praestat

tificaule, quod nos non adtnittimus; ct idco gratia gratis data : ergo illa est nobihor. Itom

non putamus diffcrciitiam hanc, co moclo quo illa est major participatio (hviiulatis, juxta

assiguatur, esse nccessariam. Nam efiam sub ilhid 2 Pelr. 1 : Magna et preliosa nobis pro-

gratia gratum faciente inchiduntur phira do- missa donatit, etc. Denique secundum rectura

na specie distincta, (pi« capit. 6 recensebi- ordinem charitatis, magis tenemur amare et

mus, ct pro loci opportunitate l)rcviter cxph- procurare gratiam gratum facientera, (piam

cabiinus. Soltim iii hoc potcst assignari dis- gratis dafam ; crgo siguum cst esse mchorera.

crimen, quod gratiai gratis data? ita suut intef Dices : giatia^ gralis datae ordinantur ad bo-

se diverssp, ut noquc sint inter se councxae, uura commuue, quod cst divinius quara pro-

nc(pic niia ad alteram ordinetur, ut patct de priura ad quod ordinatur gratia gratnra fa-

prophctia, et opcratione luiraculoruin, ct in ciens. Rospoiidot optimc D. Thomas tiratiam

ctetcris fore cst cadcm ratio; nam licet omiics gratum facicnfcm immodialius ordiuari ad

ad fidcm aliquo modo ordincntur, non tamon ipsum bonum pcr essentiam, quod cst Deus,

intcr sc, quia una non cst propter aham, per eiquc immcdiafc hominesconjungcre, et inde

sc loquendo. At vcro dona gratiaj gratum fa- haborc majorem perfectioncm.

ciciifis arwpiam counoxiouom vel habitudi- \9.Dubitatur an hoc sit intelligcndum confe-

ncm iutcr so obscrvauf : uaiu imprimi? oiniiia rendo gratias gratis datas cum gratiis gratum

rcspiciunt gratiam illam, quae pcr antonoma- facientibus.— Se(Iqua?ret aliquis an iioc intcl-

siain dicta est gratum laciens, estque forma ligcndum sit comparando has gratias solum

qiucdam simplcx roddcns animam Dco gra- ex gcnere suo, vel etiam comparaiido siugulas

tain ct acccptam. Nam omncs ali:c gratiiu il- unius ordinis ad omncs altorius ordinis. Nam
Jius ordiuis, vcl sunt aliqualcs di.spositiones iti priori seusu rcsolutio posifa clara cst et

ad illam gratiam, vel suiit quasi potentiae vel iudubitata, quia id quod perfectissimum cst

opcrationcs ejus, aut auxilia, vel concursus in ordine gratiaj gratum faciontis, sinc dubio

illi dobiti, conuaturalifatis dchito, et ita se- cst pcrfoctius ct melius quara omuis gratia

cuuduni habifiidiiioiu oiunos illa) gratiai uui gratis data, quantumvis in illo ordine porfccta

(lici po.>sunt, non taiucn essentia ct specie, nt cogifotur. Num virfus charitatis cst major

postca lale vidcbimus. omuibus, ut couviucit tcstimouium Pauli^ ct
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(le gratia per se ac formaliter sanctificante idem genere physico, aut entis^ sic, licet gratia

gratum faciens ex genere excedat, non est

iuconvcniens quod aliquis actus gratia; gratis

datae sit perfectior, quam aliqui^ actus graticc

gratum facientis ; ut, aetus evideus proplietia?,

quam actus obscurus fidei, vel quidpiam si-

mile ; nihil enim oecurrit cur hoc repugnet, et

ratio facta id confirmat.

CAPUT V.

OUOT SLNT GRATI.« GRATIS DAT.E, ET QCID UNA-

QU.EQUE E-\.RUiI SIT?

\. Tntentio. — De his gratiis;ion est iterum

a nobis in discursu hujus materiae tractau-

gratise gratis dat«, et tamen videtur csse per- dum, et ideo visum est operte pretium ali-

fectius qnam multoe operationes vel motiones quam earum notitiam legentibus hoc loco tri-

gratiae gratum facientis. buere, quasdam earum, qua; faciliores sunt,

20. Diluitur, quia in genere morls semper integre declarando; aUas vero, quce longiores

tanctificans prcrcellit ; itemin ph.ysico,quidqui(l requirunt dispr.tationes, quantum ad usum et

de uno tel altero actti sit. — Diceudum autem cognitionem earum fuerit opportunum, brevi-

Tidelurhauc ipsam comparationem posse fieri, ter expUcando, magis exactam illarum cogni-

vel in perfectione pertinente ad genus moiis, tionem in aUa loca Theologiaj, ad quce pro-

vel tantum in genere entis. Priori modo, prie pertineut, vemittendo. D. Thomas crgo,

omnia et singuladonagratiae gratum facientis in dicta quaest. 111, art. \, novem gratias

probat testimonium Petri et ratio facta; et

hoc satis est, ut gratia gratum faciens dicatur

ex suo geuere perfectior. At vero si compa-

ratio fiat inter singula, videtur res esse dubia,

quia nouvideturmajor fides quam prophetia,

quoad internam cognitionem : imo si pro-

phetia sit per lumen supernaturale evidens,

videtur perfectior, quia excedit in claritate,

et in certiiudine non est minus perfecta; unde

si sit obscura, saltem erit aequaUs, vel fortasse

in essentia non distincta a fide. Imo inter ipsas

gratias gratis datas uumeratur fides, quse" vi-

detur aUquam perfectionem addere communi
fidei, qiiae sub gratia gratum faciente couti-

netur. Item suscitatio mortui esse potest opus

meliora sunt, quam opera gratiaj gratis datae

secimdum sc spectata, quantumvis in suo or-

dinc magna videantur. Probatur rationefacta,

qnia dona gratia; gratum facientis de se et ex

intcntionc dantis referuntur ad uniendam

gratis datas ex Apostolo coUigit 1 Corint. 12,

in illis verbis : Alii per spiriticm datur sermo

sapientifp, alii sermo scientue secundum eum-

dem spiritum, alii fides in eodem spiritu, alii

gratia sanitatum, alii operatio virtutum, ald

aumiam cum Deo, quo<l est optimum in ge- prophetia, dlii discretio spirituum, alii genera

nere moris
;
gratioe autem gratis datae de se

1 hoc confenmt : imo si inferdum habent

juara perfectionem moralem, est in quau-

tum ah ahqua virtute vel actioue graliae gra-

Inm facieotis proccduut, vcl imperautur. De-

linguarum, alii interpretatio sermonum. Hac
autem operatur nnus atque idem spiritus, di-

tidens singulis prout tult.

2. Prima sententia de sermone sapientier,

et scicnti^.—Prima itaquc gratia vocatur ser-

rlaratur ctiam in iila comparatione fidci et mo sapientirp , secunda, sermo scientirv, dc

•phctife ; nam si prophetia sit evidcns, ut quibus iu particulari Iractat I). Tbomas 2. 2,

. , Don hahet a«scn5um Uberum, s<;d neccs-

sariam, ct proptcrfa in geijcre moris meUor
e»l fides, per quara lihcre captivatur intel-

lectiw in olMetiuium Christi. Si vero rognitio

I sit oljflcura, ass^msus «•ju.s crit vo-

quaest. 177. Et imprimis potest de iUis qua'ri

au imm».'dialc versentur circa coguitiouem,

vel circa .sermonem? Prima seut<'ntia utram-

quc rcfcrt ad cognitioncm. Ila vidciur D. Tho-

mas iuterprctari has gratias in I. 2, dida

. ,
'•! c.x f-o c!\[t\[i'. hahct moralcm pcr- quuist. H I, art. \, ubi per saiiicntiam iutcUi-

'•m a pia vohuitati.s airecliotic, (lua- ad git cogiiitioucui diviiKiniin, roncbisiouciu cx

ofdinfm graliaj grattim facientis perlinet. principiis elicicnilo: pcr sciontiam vcro togni-

Umw niitem exterior prophetiie proptcr Kccle- tionem corumdciti jicr cflcctiis, cxcmpla, ctc.

•uenli' mque cst de m-rmow. «cicn- Kt iii as^crtionc coii^^cntit y\iubrosius ibi, Ucct

I»** '

'

"• • triliim hahct moralcm aUlcr cxpUcct singiila niciiibra : nam pcr «a-

pn
,

rii cx cliariLit*: iinpc- picntiaiii iiitclligit piiidcntiam, A'o« w ////'•-

ratar, vel alia virtnte morali rcliKiotiis, vel rit, ted ex corusrntione Spiritus Sancti, ut

muencnnlin», elc. Kt ita, in gcner»; moris, in cor hahmt illuminatum ti prndrns, rt disrer-

OTT' '
,

',
r haU:t nat qu-r ritanda sunt, qwrrf. srqur.nila. Scr-

l^i: iiat iii moticm aiitctn Hcientiti* dicit cs.sc vcicntiam
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reriim divinarum. Nec videttir ab hac seuten- cat gratiam scrmonis, per quam Deus dat rer-

tia alieiius August., lib. 13 Coiifess., cap. 48, bi(?n eTangeltantlbustirlute viulta, Psalm. 07.

dum ita exiioiiit : Alii datur scrrno sapientio', Et vidctur ba'c cxposilio imprimis valdc con-

tanguani luminarc mnjus prnpter eos qui pcr- seutanca vcrbis raub; non cuim dixit : Alii

spicme xcritatis luce dehctantur. Alii autem datur sapientia, alii scientia; sed Alii sermo

sermo scientiff, tanqnam luminare minus ; ci sapientifc, ct sermo scientice, ubi juxta pro-

infra : Sermo scientice, qua contincntur om- jjrietatcm vcrborum, nousapicntiam velscicn-

7iia sacramcnta, quiv tariantnr temporibus, tiam, quaj iu coguitionc consistunt, scd scr-

ianquam luna, ct catenc notiti/i' donorum, moncm caruui vocat graliam, quauilo fit ex

quantum diffcrunt ab illo candore sapientice, speciali douo Spiritus Sancti, et cum de utra-

quo (jaudct pradictus dics ; ubi alitcr quidcm quc eodcm modoloquatur, uou est cur una ad

explicat sa[)ientiam quam Ambrosius; iu hoc loriuelam, alia ad cognitionemrefcraiur. Uude
vcro convcnit cnin illo, quod has gratias ad llicroiiymus ibi : Scrmo (inquit) sapientvi:

cogiiilioncm rcfert. At vero, juxla hauc scu- cst, sapicnter, aptc, atque rationaliter loqui

;

tcntiam, haic duo non pertincut ad gratias ct iufi-a : Qui cx dono habet sapicnti(c, sine

gratis datas, scd magis ad dona Spiritus suo conatu loquitur et labore, eic. Et iufradc

Sancti, qua^ sunt gratiaj gratura facientcs, ut scrmoue scieutitc ait : Ut sciat Icgis mystcria

jjostca videbimus : uude August., in lib. 1-2, explanare. Secuudo, est optima ratio divi

13 et 14 de Tiinitate, uihil fcrc distiuguit iu- Tlioma?, quia gratitc gratis datai dautnr ad

ter aapieutiam et scientiam, prout inter dona aliorura mihtatcm; uuus autem homo piodcst

Spiritus Sancti ct iuter gratias gratis datas ahis iu spirituahbus mcdio sermone, qui ut

uumcrantur. sit efficax ad iustruendum, dclcctandum ct

3. Secunda sententia. — Sccunda scutentia movcndum homiucm, ncccssarium cst pccu-

est Chrysoslomi, qui, homiha uoua iu 1 ad hare auxihum Spiritus Saucli, cujus diviuum

Coriuthios, scicutiam videtur rcferre ad so- ' verbum est iustrumcutum : ergo merito iuter

laiu coguitionem mystcriorum lidci
, quam gratias gratis datas pouitur gralia sermonis,

coininunitcr habcnt fideles
, qiii non pos- uiiquc ad couvcuieuter et aptcloquciuhim de

sunt docerc, facile aliis enuntiare, qwe sciunt. divinis ad ahorum utihlatem. Quarc camdcm
Sapieutiam vcro addere scutit peritiam do- expositionem Ausclmus primo loco ponit,

ceudi, qualem Pauhis, Joanncs et ahi Apos- hcct ahas adjungat. Et camdem scquitur ibi

loli babueruut , et ita pertinere proprie ad Salmeron, Cajctauus et ahi. Potest tamcu ha;c

perraonem, hcct ctiam in mculc perfcctiorem posterior D. Thomje seuteutia ita cuiu priori

coguitionem supponat. Undc Theophyl. ibi concihari, ut, quia humaua locutio uou fit

scqueus dhv^so^iomwm, oM : Sapicntia nam- siuc couceptiouc mcutis, pcr has gratias iu-

qxie docet, pcrspicuitas quicdami existcns, qme tehigatur etiam coguitio mcutis dirigi, quau-

operta recdudit, obscuraque clara reddit. 'J'iieo- tum ueccsse est ad tlouveuicutcm scrmoucm
dorctus autcm eamdcin scnteutiam scqueus sapicntia; ct scicutia^, ut statim amplius expli-

ulramquc hanc gratiam iu cognitioiic ipsa su- cabitur.

pcriiaturali pouit, qua; tuuc vocatur scientia, 5. Qu(B dirersitas sit intcr prerdictas duas

quaudo ad pra;dicaudum ahis uou suflicit

:

gratias. — Uherius enim iutcrrogari potest

tunc vero sapiculia, quaudo potens cst ad do- quomodo iha' duai gratiaj difTerant ; naiu D.

ccudum alios, conciouaiichim, ctc. Et iu ca- Thomas iu 1. 2, ubi supra, uuham di^tiuc-

«lcm scutcutia cst OlOcumcuius. Varumtamcu tioucm dedarat, imo dc ihis tauquam dc una
iu hoc ctiain dcticit btcc scutcutia a uostro gratia scrmouis loqui videtur. Ipsa tauicu

instituto, (luia juxta iham scrmo scieutiaj non verba Pauh coguut, ut distiuctiouem ah(iuaiu

pcrlincbit ad gratias gciitis datas : quia uou iu ihiscogiioscamus, juxta scutcutiam Augus-
dal)ilur ad ahorum utihtafcm, imo nec dis- tini, hbro duodccimo dc Trinilate, capitc de-

tiuguclur a lidc
,
quia scicutia diviuorum, cimo quarto, (hccutis : Ubi Paulus dixit, AUi

quam communitcr habcut fidclcs idiota;, uon quidcm per Spiritmn, datur scrmo sapicnti(v,

est nisi coguitio fidci. alii sermo scienticc secundum eumdem Spiri-

i. Tertia scntcntia. Est crgo tcrtia seuteu- tum. , hrc utiquc duo sine dubitatione distin-

tia L). ThouKu ia 2. 2, ubi supra, qui lias gra- guit, licct non ibiexplicct quid intcrsit, ct unde

tias pcr sc primo dicit daiiad pricdicauda ct possit utrumquc digaosci. Quod itcrum rcpc-

doccnda mystcria fidci, undc utramque sub tit hbr. 13, cap. 19, et hbr. U, cap. 1. Haec

uua geuerah ralioue comprchcudit, (piam vo- vcro distiuctio iuter hasgrutias, ut ad sermo-
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uem spectant, supponit distinctionem douo- unde inferimus non dari per habitus, sed per

rum scientioe et sapieutise, de quibus postea actualem Spiritus Sancti motionem. Quod de-

inlibro 2 et 6 dicendum est. Nam sermo sa- claro per illa verba Sapientis^ Proverb. 16 :

pientise vocatur sermo aptus ad explicandam Horiiinis est animani pra^parare, et Domini

mentis sapientiam, sermoautem scientice erit gubernare linguain ; qnorum simplex etlitte-

aptus ad explicandam mentis scientiam. ralis sensus (licet interduaa Augustinus aliter

6. Amplior expeditio. — Unde, si sapientia exponat) est, hominem posse apud se dispo-

et scientia mentis distinguantur, tanquam nere , cogitare^ ac prceparare quee loeuturus

scieutia aeternorum et temporalium, veltan- est^ non tamen id satis esse ut apte et con-

quam cognitio per a?ternas causas_, seu pro- venienter loquatur^, nisi Dominus spccialiter

pria fidei principia, etper effectus, exempla, et liuguam dirigat, quia ejus est linguam gubcr-

alia simiha inferiora, seu temporalia media

;

nare, vel, ut Hebras,a habent, quia a Domino

sermo etiam sapieutiae dicetur specialis favor est responsio linguse, id est, quia Deus suo

Spiritus Sancti, quo dirigit linguam hominis auxiho facit, ut sermo apte meuti et pra^pa-

ad expUcanda altiora, seu diviniora mysteria rationi hominis respoudeat. Haic autem gu-

fidei ; scienlise autem sermo, quo lingua diri- bernatio hnguae non potest homini tribui per

gitur ad explicanda inferiora et temporaha habitualia dona, quia totum id, quod est iu

mysteria. Vel etiam sermo sapientiee et scien- habitu, vel memoria, pertinet ad illam prio-

tiae dici possunt auxilia, quibus lingua vel ca- rem partem, hominis est prcpparare animam,

lamus Doctoris Ecclcsiae a Spiritu Sancto spe- quaj non sufficit ut Hngua et actualis sermo

cialiterguberuatur, ita ut illi occurrant verba apte respondeat, uisi Dominus dirigat illam
;

apta ad exphcauda eadem mysteria per sua haec ergo directio est per actualem Dei mo-

propria principia, et rationes divinas, vel per tionem, vel directe excitando mentem, et fa-

exempla et effectus, etc. Et fortasse ob hanc ciendo ut verba apta occurraut, et modi lo-

causam divus Thomas, 1 . 2, has gratias in ipsa quendi congruentes, et efficaces, vel auferendo

coguitione dedaravit ct distiuxit, quia inde impedimenta quae mentem distrahere, aut

tanquam ex radice habent df§tinctioncm suam, perturbare possent. Quod si hoc diviuum rc-

ne«|ue sermo ipse dirigi potest, uisi media gimen etiam iu ordinariis sermonibus liu-

cognitione. Sed in hoc est diversitas, quod manis, vcl semper, vel frequenter nCcessarium

haec directio, ut ad graflam gratis datam per- est, multo certe magis in sermouibus divinis,

liuet, licet immediate versetur circa mentem, et in eis prrecipue qul ad ahorum spiritualcm

semper id est in ordine ad sermonem, quia fructum ordinantur. Gratia ergo gratis TTata,

per illas gratias nec datur, nec per se intendi- ad sermonem pertinens, per quam Deus gu-

tnr, ut iile cui talis gratia datur, doctioraut bernat hnguam Doctoris, v^l praedicatoris

sapientior fiat, sed ut ea quatj s<it vel sapit ita Evangelii, est gratia actuahs.

concipiat ut convenienter ad aliorum utilita- 8. Ohjectio. — Dilutio. — Dices : hffic gra-

tem illa eiprimere valeat. Posscnt etiam istae tia actualis supponit habitualem scientiam vel

daiB gratise dlslingui ad modum doctrinte sapicntiam illius doctrina!, quae per sermonom
sacne spcculativae et affectivje, ita ut gratia scientiae vel sapicntiae tradenda est. Rcspou-

«ermoni.s .«oicutite sit auxilium ad rectfj do- deo illam scieutiam vel sapiontiain interdiini

cendam do<:triuam fidei, ilhimiuaudo lantuni esse posse acquisitam ex principiis fiiioi cum
inti-llcctum : scrmo aut^im .sapientiae sit auxi- bumana dihgcutia, sicut iiunc acquiritur scho-

liura arl docendum raovendo affectum. lastica tlieologia , vcl positiva. Et quamvis
7. Qftomodo dentur h/e gratiw. — Nostra haec non acquiratur sine spcciali auxiho gra-

'.pifiio. — Tcrtio, inrjuiri [x^jtf.-st an h.'i: gralifi; tiae, ilhid vol rcdiicitur ad auxilium grati.'i!

traiwuntcr taiitnm dentur, vel j»erniaricut«T, gratum faoicnti.'^, quatcnus dc so csl auxiliiim

I»er mo«lnra cffnctus. Quidam dicunt c.w.se ha- ad (juamdam bonam ct piam oi»orationr!ni,

biliw, sinc uHa prol»ationc, sed *juia vidcntur ut in Hb. 1 vidobimus ; vol, si detur ad pro

•opponcre lias f^atias in rogiiitione coii.^istcro, ficicndum in illa doctriiui in ordino ad alio-

ct ita non vii!cntiir illas diM >• a Hniiicn- nini utilitatom, crit gratia gralis data, ot ml

lia ct »'•""»'
'

'" ' -Miit do;..i ~j... .tiis Sarirti. fidom n-durctiir, ut pt.itiiri dicam. Iiitordiiin

Ko^ v- it.n al» illi.s difltiii^'ui, .si- jKit*-»! illa wiinitia ot .«lapiciitia coiisi?i|oio iii

«it (rralinx grati-' i frratum farifMitibus. doriiH Sjiiritiw Sarirti valdo jicrfcctis, qiuc iii hc

I> [.[Kinimu.«» rjnri [wr w; primo jiro^itcr Huiit dnna gratinr grntuni fncicnti.", usus aulom
•'''• '• lu uMiin locatiooif ct scriuonii : illorum ad ali»»ruin utditateiii jiotout ud gia-
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tias grati.s (latas pcrtinerc. Deniqnc polcst illa vidctur quod jnxta illam, tides non fnisset

es.<^e aliqna scicutia pcr accidens infu.^ia, qnaj distingnenda ab opcrationc virtntis. Ad hoc

si ad aliornm ntilifatcm dctnr, rcdticclnr ad vcro respondct tarite D, Thomas snpra, qnod

fidem, nt slatiin dicam. Quamvis cr,:?o gratiaj sicnt scrmo scicntiaj ct sapicntiai distinguun-

scrmonis snppor.ant aliipiem habitnm gratia;,- tnr a fidc, qnia, licet ab illa procetlant, snnt

non vidcntur formalitcr confcrri p(>r hal)itns, gratiai extcrnte ad propagationcm fidci intcr-

scd pcr actualcra motioiicm ct directioncm na? ordinataj: itaopcratio virtntum pouitur ut

Spiritus Sancli. Unde hfc gratioe non sunt distincta gratia cxterior, qnia, licet a fide pro-

supcrnaturalcs in sul)stantia sua, sod iu modo, ccdat .^ccnndnm quamdara rationem et per-

ut inlicavit D. Thomas dicta qna-st. 177, ar- fcctionera cjus, alinnde ad illins confirmatio-

tic. 1,ad 1, ubi ait pcr has gratias Spiritum ncm ordinatur, ct propriam gratiara rciiui-

Sanctum pcrfcctiori modo facerc, quod arspos- rit, qnaj licet per fidcm impctretur, diversum

scl naturalitcr opcrari. auxilium cst, et idco ponitnr spccialis gralia.

9. Placitum prmum (le tcrtia gratia, fidcs. Inio talis fidcs aKstrahit ab opcrationc sigui

— Tcrlia gralia gratis data a Taulo nnmerata cxtcrni, nam pcr illam impclrari possuiit alia

est fides
;
qnam idem D. Thomas variis niodis cxtraonlinaria dona, eliara interna.

cxplicarc visns est. Nam in prima secundaj, H. Tertimn placitum. — Quartum. — Alii

qua^st. Ill,art. 4, nihil aliud pcr fi<lcm in- pcr fidcm intellignnt fidciconstantiam. Ila di-

tclligit, nisi ccrtissimum asscnsum primipio- cit Cajetanus in 2. 2, loco citato circa dictam

rum fidci catholica;, qucm in Evangclico Doc- solutionem, ad 5 D. Thomae qncm intcrprcta-

tore supponi oportct. Quam intcrprctationcm tur. Et fuit expositio Glossoe intcrlincaris, ct

scquitnr Lyra, \ Corinth. 12, ct juxta illam seqnitur Ansclmus ibi
,
qui clarius exponit

ha'c gratia non est distincta a fide infusa ct quid pcr contantiamiidci intelligat, dicens :

catholica; nam tota ccrtitudo fidci, quantnm- Alii fidcs, idcst, constantia fidei, iit quamtis

cumquc magna cogitctur, ad eamdcm virtu- alios pr^rdicando nesciat instrucre, tajnen rec-

tcm lidei spcctat : lioc autcm videtur incon- te, et frmiter credat, nuUoqnc mctu, vel pudore

vcnicns, quia hajc fidcs doiuira est graliuj fidcm suam ore confitcri omittat. \i in\\m\\xQ

gralum facicntis, ut capitc pia^ccdcnti dccla- con,stantia fidei non ad gratias gratis tlatas,

ravi. Dici vero potcst non c.«sc inconvcnicns scd maxime ad gratum lacicntcm pcrtiuct,

aliqucm gradum pcrfcctionis simul esse gra- quia pcr sc non ortlinatur ad aliorum ntilita-

tiam gratnra facientcm, ct gratis datam, di- tcm, et ad propriara sanctitatem maximc ne-

vcrsis rcspectibus : vcl melius fortassc dicctnr ccssaria est. Alii pcr fidcra .sermoucra fidei

illam ccrtitudincm non cssc in formali asscn- cxponunt, qua? fuit altcra cxpositio glos.-^aj in-

sn crcdendi, scd iii alia cognitionc antccc- terlincaris, tt illam tcrtio loco posui, tom. 1,

dcnte, vcl comitante ipsum, ut mox expli- in 3 part., disp. 21, scct. 2, et explicui cssc

cabo. pcculiare Spirilus Sancti donum, tpio minis-

10. Secundum placitum. — At vcro idcm tri Ecclcsia?, vel alii eliara fidcles, qui apli

S. Doctor, in secunda .^ccunda?, qu(c.«t. 178, non sunt ail publice doccntlnm, vcl pra?ilican-

art. 1, ad 5, vitletnr hanc fitlein cxponcre dum doctiinam fiilci, juvanlnr atl in&lruciidos

dc fitle miracnlornra, quaj fuit sententia Chry- alios iu fide, doctrinam fidei simplicitcr pro-

sostomi ct Graccorum, 1 Corinth. 12, et habe- poneutlo^ et accommodatc, \\i ab ignorantibus

tiir in Commcntariis Ilicronymo ct Ambrosio ctiam ct rudibus pcrcipi possit. Nain quoJ

atlributis, ct caiu scquitur Cajctan., et Sal- hic modus auxilii gratniti po.s.^^ibilis sit, ct Ec-

nicrou ibi, ct Yastpic/, prima sccuntUc, in no- clcsiai ntilis, non vidctur tlubiura : potc.«t cr-

tat. atl tlictum artic. Quia de eadcm fide vitle- go optimc sub nomiue fidci comprchcndi

;

tur loqui Paulus cap. 13, cnm ail : Si hdbucro quamvis vcriim sit l'aulum iu hac lcrtia gra-

omncm fidem, ita ut montcs transferam, ctc. tia nou loqui dc scrmonc fiilci, ut in tluabus

Ifcm tpiia ha-c fiilcs distincta cst a fiile dog- prioribus, scd de fidc. Nihil lamen vctat ct iu

malum, pcr quam justihcamiir, ut infra trac- prioribus comprchcntli, non solum scrmonis

tandt) tle justificationc vidcbimus : crgo non dircctioncm, scd etiara quitltjnid iutcrius nc-

pcrtiuct ad gratiara gratura facicntem : ergo ccssarium cst nt sermo cxterior dirigatur, cl

atl giatis datam Ucspondcri vcro potcst, il- in hac tcrtia gratia sub fidc iutclligi qiiitlquiJ

lam liilcin cs^^c quidcin graliam gratis tlalara, atl illain simpliciter aliis tradcnilara, ctiain

comprchcutU autcm sub operationc virtutum :n modo illain cxtcrius proponeudi et expli-

et sanitatum : unde huic expositioni obstarc candi, ulile cst.
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1-2. Qtdntuni.— Prieter hos quatuor modos num, quK personis aliquibus Ecclesire priva-

explicandi hanc gratiam fidei, occurmnt duo ^im fiunt. Nou est enim dubium quin tales r»)-

aUi, qui videntur probabiles, licet ab aliis velationes sfepe fiant, ut nunc suppouimus,

anctoribus non tradantur. Unns est , ut per ^f snpponit Concilium Tridentinum^ session.

hanc filei gratiam intelligamus non simpU- ^, capit. 12, et canou, 16; nec mimis certura

cem fidei assensum. vel aliquam intrinsecam, e^t, vel quoties fiunt^ vel frcqueutius, propter

et quasi iutensivam certitudinem ejus, sed aliquam communem Ecclesiaj utihtatem fieri

;

quasi extensivam perfeclionem cognitionis pertinent ergo ad gratias gratis datas : crgo

fidei quoad modum concipiendi, persuadendi, merito dici possnnt ad gratiam fidei pertinere,

et defendendi doctrinam fidei, Nam haec fidei cum tales revelationes ad aliquam fidem per-

perfectio nomine fidei vel plenitudinis fidei tineant.Qnam fidem theologi privatam vocant

significari optime potest et intelhgi, ut cum de et multi illam a fide cathohca secundum es-

Stephano Actorum 6 dicitur : Elegerunt Ste- sentiam distiuguunt : nnde oportet ut inter

pJiamim tirum plemnn fide, et Spiritu Sanc- gratias gratis datas comprehendalur. Et Ucet

to, etc. Estque hujusmodi iustructio in fide verius sit talem fidem, quoad ipsum habitura,

Ecclesiae valde utilis; imo necessaria in mi- ^1"^ est principiura assentiendi rei sic reve-

nistris verbi Dei, et quamvis studio et diU- latae, et quoad assensum, non csse spccie dis-

gentia humana acquiri possit , tamen iUa tinctam a fide cathoUca, nihilomiuus, ratione

potest parum prodesse, uisi speciaU auxiUo matcria! et speciaUs revelationis, est quaedam

Spirjtns Sancti juvetur, quod auxiUum ad manifestatio Spiritus ad utiUtatera, nnde me-
gratiam gratis datam pcrtinet, Et saepc Spiri- rito censeri debct speciaUs gratia gratis data,

lus Sanctus hanc perfectionem vel sine hu- Video dici possc talem fidem sub prophetia

mano stuilio, vel ultra vires iUius confert, in- contiueri; nihiloniiuus tanien multis modis

terdum fortasse per modum habitus, sa?pius potest htec fides a prophetia distingui, ut cx

vero juxtaoccurreutcs occasiones per actuaUa dedaratione ipsius gratiaj prophetiai consta-

auxiUa. Quod frequcntius conlingit, quando bit, Igitur omncs isti modi expUcandi hanc

ratio fidei reddenda est, vel sapienter ac eru- gratiam fidei probabilcs sunt, nam in orani-

dite iUam confiteri oportet, juxta promissio- bus iUis considerari potest aUcpiid gratia^spe-

nem Chrisli : Cum autem tradent tos, nolite ciaUs pccuUari titulo ad fi(]em pertinens, et

cogitare quomodo aut guidloquamini, non enim ad communcm utiUtatem per se primo ordi-

Tos esti4 qui lofjuimini, sed splritus Patris natum, ct sub aUis gratiis gratis datis non
tettri, qui loquitur in tobis, Matth, 10, Atquc coraprehenpum, An vcro Pauhis ha^c omnia,

ad huuc sensum trahi potcst sententia Glossai vcl quid iUorum praicipue intenderit, inccr-

et Anselmi, ut per hauc Cdem inteUigatur tum csse credimus.

(onMantia in fidei confessione, ut non tan- 14, Fidcs htc in actu consistit.—Unde, si

tiim intelUgatur quoad moralem perfecliouem inquiratur an ha?c gratia fidei sit habitus, vcl

tut «ic dicam) conslanter et fortiter persevc- auxilium, scu motio acluaUs et transicns,

randi in confessione fidei, sed quoad modum juxta varias explicatiuncs tradifas divcrsi-

confitenrli fidem cum singulari erudilione ct mode respondendum erit, ut lector facilc ex

tloctriua imhihita in ip«a confessione fidei. dictis potcrit inlclligerc. Ahsolute antem lo-

Non o{Kirtet tiraen limitarc hanc graliam hoc quendo, vidiitur diccudum fidcm, ut habct

roo<lo iiit' " '.II ad tempus scu o(casion<'m pcculiarcnj rationcni giati;e gratis dalic, iu

c/*nntendi .. . ;.i corara tyranno, oplime cnim actuali molioiie Spiiitus Sancti consisterc :

ampliari [»ole«*l ad ornucm fK'ca>ioncm roidi- nain lii-ct forta^sc habitualc lumcn fidci, vel

Urudi , vel pro|K^>ncnfli firlcm altiori rnodo
,

lial)itiialcs .spccies, vel habilus aliquis scicntiic

({tioniam «ine lali gralia pos»«,'t homo id facc- scu dodrina! sacrie usu couiparatus possit

t* ' ''M-trinam vr-l frudilirjncm. .piam essc pnnripiiiin Iiiijus aclus lidci ipioad siib-

»u.. . .. ..i et inrlnxlria j^ossct acqiiin-rr;, .stantiain, iiiliiloiniiiiis talis actus iir)n liabcl

el jam balH-t arquisiUm. Ilrx: <'niiii trdijin ralir)n<;m gialia' gralis rhilii', nisi in rpiantmn

optimc romprehcn^liliir niih nrmiin<; fi<l«ri, ut cx spcriali motiouc Spiritiis Saiuti accipit

«lixi, cl • iriiim, ad Kc- alirpir-m pcciiliarcni pcrfcclionis nmdiim, aiit

cl«'' .t p- 1 .' rn gratiam rpiia <'X pcriiliari ri^vr-lalioiK; prorcdil, iil iii

grali^ .i;.itiir. iillima cxplir-atirjiie, vi-l rpiia ciiin siiigu!;iri

13. SexlHm. — Mlimo , rxplirari j»*)lc»l <<'rtitniliiii;, firliici;i, aiil m<'liori niodo rr)iici-

lucc gr.itia dc Hdc |>articulariiim rcvclulio- pi<'n<li cl proitrjiicnrli rc^ firlci cxcrcctur, ut
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iii aliis explicationibiis dcclaratum cst. Quo- cxempla OEcumenius, Ambros., Auselm. et

inotlo veio aliqui babitus possiut ctiam iuler llieronymus ibi. Verumtamem nceesse non

gratias gralis datas numerari, ct ad hanc est cxactam rationcm in his omnibus servare,

reduti, dicam in sequcntibus. nam fortasse Pauhis sine speciali mysterio illa

iri. Gralia sanitatum ct operatio tirttitim ciuimeravit, quai tunc occurrerunt, et ad rem
propomintur suh yratia faciendi miraculd a confercbaut, et sufficiebant, ctiamsi potuis-

JJ. Thoma. — Comenientia et discrimen. — seutaliismodis commemorari. Dici voro potest

Quarto loco ponit Paulus gratiam sanitatum, sub gratia sanitatum comprehendi omuia be-

et in quinto operationem virtutum, quas duas neficia corporaha, quibus homo a quacumque
sub gratias faciendi miracula comprchcndit vexatione vel miseria corporis hbcratur, et ita

D. Thoinas 2. 2, quasst. 178. Quia collatio ibi comprehendi ctiam resuscitationem mor-

sanitatis iion pertinet ad gratiam, nisi quate- tuorum, ct expulsioncm deemonum : sub opc-

nus aUquo modo virtutem naturalcm supc- ratione autem virtutum indicari supphcia, vcl

rautc fit : quia ahtcr facta nequc est proprium nocumenta visibiha, quai miraculose intcrduin

opns Dci, nc<|ue ad conOrmandam fidem po- operatur fidei magister, ut ad vcrbum Pclri

tcst es8C cflicax, cum etiam peritus mc(hcus

possit sanitalcm cfficere, et multo magis dae-

mon interdum possit vcram Eaiiitatcm ita

confcrre, ut facta miraculose appareat, cum

mortui sunt Ananias et Saphira, Actor. .^);

et ad vcrbum Pauh excaicatus Ehmas, Actor.

15, ut Chrysostomus et Grajci ibi interpretau-

tur. Verisimihus autem est gratiam sauitaluin

virtutum, si iii tota sua gcncralitate suina-

tanicii miracuhim noii sit, quia per solam sohira significare quod verbi proprictas praj

virtutcm causarum iiaturahum, scientia et se fert, curationes miraculosas a morbis cor-

virtute du3mouis oppUcatarum, fiet. Vera poris, sub operatioue autem virtutum omuia

igitur gratia sanitatis miraculose operatur aha opera miraculosa, quae ahquo modo su-

sanitatcm : crgo comprchenditur sub gene- pcrnaturaha sint, et vel circa homiucs,

raU gratia faciendi miracula. Operatio autcm vel circa res ahas sensibiles fiant, Apostohim

comprchendisse, solumque sanitatem ab ahis

operibus distinxis;e, et in propria specie

( ut sic dicam ) iUam nominasse, quia et

frequcntior, et uotior, magisque sensibihs

existit.

47. Alia discriminis ratio inter hvc.— Po-

test itera aharatio reddi, quia gratia sanitatum

interdum permanenter, et per modum habi-

tus, solet aUquibus concedi, ut habet Ecclesiaj

traditio ct morale cxperimentum ; operatio

autem aharum virtutum vel signorum nou

ita conceditur, sed transeunter iu occurrcnti-

bus occasiouibus, prout Deus vuU. In qua (hf-

fcrcntia est advertendum, duobus modis posse

inteUigi has gratias dari pcr moduiu habitus

seu pcrmauenter : uno modo, physicc, ac per

sc, quod tunc fieret quando daretur homiui

tur, idem est quod gratia miraculorum. Nam,
ut ibi dicit D. Thomas, art. 1, ad 3, mira-

cula dicuntur virtutcs, quaj fiunt per virtu-

tem superautcm facultatem causarum uatu-

rahum: ergo operatio virtutura et miracu-

lorum cadcm est: ergo comprchcndit sul)

se opcrationem miraculosam sanitatis. Diio-

bus autcm modis possunt considerari hajc

opcra: primo, ut sunt prodigia quffidam, scu

clfcctus supcruaturalcs in modo quo fiunt ; ct

hoc modo nou distiiiguitur gratia sanitalis ab

ahis miracuhs formaiiter, seu in communi ra-

tione operis superantis naturam, scd materia-

htcr in re eflecta, vel secundum magis ct

miuus iii cxcessu naturalium lacultatum.

Secuudo modo, cousidcrari possunt in ratioiic

signi, scu iu utihtate quam habcut ad coufir- ahqua permauens qualitas, qua? esset princi-

mandam fidem : ct in hoc gratia sauitatum

hoc habct spccialc, quod, praHcr 0[>cratioiiis

scu cffcctus admiratioucm, confcrt utihfatcm

recipiculil)us, et cx hac partc animum conci-

hat ct aflectum inducit, quod multuin ad

doclrinam suadcndam juvat.

IG. Ohslacnhon.—Jicsjiondetur triplicitcr.—
Diccs: etiam cxi^ulsio daMUonis cst maguuiu

bcucficium et utihtas ejus a quo cjicitur, ct

re.suscitatio morlui est multo majus bonum
quain sanitas, et tamcn ha'c non scparautur ab

opcrationc virlutis, scd in eis maxime ponuul

pium per se sanatiouis, vcl operationis mira-

culosaj; alio modo potest id intclligi tautum

moraliter, scu cx decrcto, ac stabili dcputa-

tiouc Dei. Non est ergo differcntia illa priori

modo iutelligenda, quia neutra istarum gra-

tiarum potcst illo modo dari permaucnter, ut

D. Tliomas dicto art. I docct, ct in loco statim

citaudo latc disputatum a nobis cst. lufcUigi-

tur crgo posteriori luodo, (piia Deus aliquibus

conccdit gratiam confcrcndi sauitatem, vcl

iudcliuitc, vel in aliquibus .specialibns morbis,

ut decrcverit, ad tactum illorum, vel aliam
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similem actionem, sanitatem mirabiliter ope- cendam^ et iJeo de illis scriptum est Marc.

rai'i. Itaqne licet virtutem intrinsecam non ultim : Ev.ntes p'iedkaxerunt ulique, Doviino

conferat, paratus est ad prsebeudum semper cooperante, et sermonem confirmante sequenti-

auxilium necessarium ad talem effectum : ad bus signis. Nihilominus tamen semper usus

alia vero miracula facienda non solet esse ita illius potestatis peudebat ex actuali motioue

paratus, nec in arbitrio hominis illa consti- praivia Spiritus saucti : nou enim poteraut

tuere. Non quia hoc repiignet. sed quia nokiit Apostoli miracula facere pro arbitrio suo^ siue

DeuSj neque necessarium reputavit hanc gra- ulla hmitatione, sed quando judicabant mira-

tiam illo modo puris homiuibus praebere. culum fore opportunum, et conveuiens ad

Dico dM{Qm puris hominibus, quia ChristOj ut utilitatem Ecclesise, et confii^mationem fidei;

homini. seu humanitati ejus, etiam hoc modo ideoque non inter fideles^ sed inter infideles

data est permanenter operatio virtutum, quia miracula faciebant, ut nomine Augustiui no-

libcra sua voluntate poterat miracula operari, tatur in hbro Qusest. novi Testament., quoest.

quotics opportunum judicaret, et ad hoc sem- 63. Unde, quoties faciendum erat miracuhmi,

per habebat paratum necessarium divinitatis oportebat ut Spiritus Sanctus mentes eorum

concursiim, etiamsi humanitati uulla esset speciahter moveret ad judicandum miraculo-

quaUtas permanens indita, quse physicum sum effectum expedire, ut dixit D. Thomas

principium esset miraculorum, ut in 1 tom. dicta quffist. 178, artic. \, ad i, tam gonerah-

3 part., disput. 3, sect. 2 et sequentibus late ter, quam in particulari de ApostoHs loquens.

tractatum est. Hanc vero ipsam Spiritus Saucti motionem

18. Ohjectio ex sacra Scriptura.—Dices quasi ex certa lege et promissione habebant,

non tanlum gratiam sanitatum, sed etiam mi- quoties occasio illam postulabat.

raciilorum, communicatam esse f
ermanenter_, 20. Emiclcatur amplius, et cnm alio dis-

saltem posteriori modo supra dedarato, Apos- crimine. — Hajc vero tam permaneus gratia,

tolis, et primis praedicatoribus fidei. Nam, et frequcntia miraculorum, in priucipioEccIe-

Liic. 9, Christus Dominus, etiam antc mortem siae fuit necessaria, postea vero cessavit, quia,

siiam, convocatis duodecim Apostolis, dedit confirmata fide, jam non cst ita necossaria,

illis virtutem et potestatem super omnia dae- licet in corpore Ecclesioe suo modo pcrii.a-

monia, et ut lauguores curareut ; et Matth., neat, non quidem in determinatis persouis,

cap. 10, addit diiisse Christum ad Apostolos: sed quibus talis actualis gratia couceditur

,

Jnfimws cnrate, rmrtuos suscitate, leprosos quando et quomodo Spiritus Sanctus vult, ut

mundate, d^j^rnones ejir.ite, gratis accepistis, notavit Augustinus, libr. de Utilit. credend.,

gratis date. Ubi liberahs usus illius potestatis cap. 16, et libr. de Vcra relig., cap. 25, et

et gratiae illis commeudatur : ergo sup[)Ouitur libr. 1 Iletract., c<ip. 13 et 14, ct optime libr.

acccpisse illos illam gratiam gratis datam 22 de Civitat., cap. 5 et8; et D. Gregoriu!',

pennancuter, el suo arbitrio subjectam. Et liomil. 20 in Evangel. In lioc autem ipso po-

ijo<; signifiravit Petru.% Actor. 3 , cum (Hxit tc.<t aliquod discrimcn inter gratiam sanila-

claudo: Argentutn et aurur/i non est mihi; tiim et operationcm virtutum agno.sri, quia

quod autem haheo, hftc tihi do : iu nomine ./esu gratia sanitatum pormanens per moduui ha-

Chritti surge, et ambula. Quae verlja plena bitus usf|ue uunc durare videtur in Ecclesia,

lont «lominii, et permaneiiti.s j»otesiati.s. Itcm et iuterdumcommunirari aliquibuscerlis pcr-

b •
- data vid<;tur Moy.si ad mirabilia sonis, uon autem potcstas fariendi miracula

,

fa- .- .i.-a, l.vod. 3 ct 4, codem pf;rmaneiiti forta.«.se quia clfoctus ilhus gratia; uon solum

mtAu
; nam \mx% ejns j»ositu.s fuit in cju.s animi.s, .scd ctiam corporibus utilis est, et ad

hbcra focultate, et ideo dixit ad illumDcu.s: mnltorum houiiuum fragiiitatcm sublevan-

Vade, ut omnia ottensa, qwe potui in mnnu dam vel adjuvandam ronveniens
,
quam\ is

tua, farioji coram l*harai>ne. hifc, fjufe ad fapturu pertiuent, cx libcra Dci

l'J. Ji"- '). — Mc.xi^ondco, nc^ari noii voiuiitat<' pcndraiit. Miilta alia, (;ua; di; ba(;

po0fle qui:, , io mfxlo fmril oiKjratio virlu- (iporatiouc niiradiloruiu (hjsideiari potcrant,

tiim {XMita in p«>l»>«ktate ct arhitrio A|K)«tol«>- in duto I tom , in 3 part , disjtut. 31 , a nobis

rum: nam liriit Moysi dnta c»t ad rLabilicn- fii<c trnctnta siint; dc fide aulcm niiraculo-

dam legcm V(;tcrcni, otcduf cndum {Kipuliimdc riiin, (|ua; ciim liac ^ratia vcl coiiiciilit, vcl

Xjgj\\Of ma/iri ralionc, cxrcllcntior ac uiajor coiijiiiicta cst, diccmus aliqiia, dc iu.stiliiationi;

fiotatM facicndi triir;iciil,i dala c«t Apfwlolis Iract.iiitcH, ct plura, D(;o daiiic, in tractalu de

•(1 lidcm 1. . am ia muudum iutn>du- virtutc lidci.
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21. PropheCtapropriLssime, 2)roprie,et mi- (lum vcro, id cst, ad ap?oii.<5nm, ncce.ssarium

nns proprie acccpta. — Sexla gratia ab Apos- cst lumcu intcrnum, vel virtus aliqua quae

tolo i>osita, e.st prophetia, qna; est una ex po- juvet intellectum ad praebendum assensum

tissimis et antiquissimis gratiis gratis datis, veritati revelatae. Supponimus enim liunc as-

et qua Deus maxime usus est ad fidcm suam scnsum supcrnaturalcm esse ,
quia excedit

.'^tahilieiidani. Di.^^putatio aulcm de bac grati.i omncm naturalem rationcm cognoscendi, ct

lalior est quam de cteteris, canKiue tradiL idco per virtutcm supcrnaturalcm ficri neces-

D. Thomas2. 2, a quaest. 171 usque ad 173. sc cst. Utrumque igitur horum ad hanc gra-

Nos vero in tractatura pisedictum de virtute tiamnecessariumest.quiaposterius neces-sario

fidei iUam disputationem reservamus : pro- pendet a priori, nerao enim potcst judicium

phetiam enira cura fide in schola.stica doctrina de re ahqua ferrc, nisi illam, ct rationcm, seu

cojijungere solco, tura quia multum cum illa medinra assentiendi ilh, sufTicicnter appre-

convenit , et ad instar iUius exphcanda est; hendat : prius autera, licet separari possit a

tura etiam quia fides ipsa per prophetiam posleriori, ad hanc gratiam non sulEcit, quia

rnaxime tradita et confirraata est. Nunc au- prophctia non consistit tantum in .sola appre-

tcm,ut hiijus gratiaj nolitia liabeatur, nonnul- hensione, sed etiara cognitioncra ct jucHcium

ki brcvitcr advcrteraus. Primum, prophctiam rci revelats; requirit : et ideo necpie Pharao,

hic proprie sumi pro cognitione per divinam Genes. 41, ncque Nabuchodonosor, neque

revelationem hal)itam de rebus abditis et oc- Balthazar, Daniel. 2, 4 et V>, veri prophetaj

cullis, quai naluralitcr ab homine cognosci fuerunt, licet aliquam inchoationcm prophe-

non possunt, ut sunt futura contingentia, ct tirehabuerint, nequectiamCaiphas, Joann. 1 1,

ca raaxime quffi cx libera Dci aut horaiiiis vo- diccns vcrba habfutia scnsura propheticum

lunlate pendent. Solet enim vox prop]ieti(V, qucm non intcUigebat, propriam gratiam

\c\ prophettv latius in Scriptura sumi. Intcr- prophctiffi habuit, sed quemdam instinctura

dum enim prophctare idcm cst quod concio- ejus, ut supra attigimus. Quae est .«entcntia

nari, seu intcrpretari mystcria ad a^dificatio- Augustini, 1. 12 Gencs. ad litt., capite nono;

ncra fidci, ut 1 Corinth. li. Aliquando ve- Epiphan., contra hoeres. 48; Grcgorii, lib. 11

ro prophe'are, idem est quod divinas laudes Moral., cap. 12; et D. Thomae 2. 2, quaest.

iii spiritu cancre, quomodo multi intelligunt 171, art. 1 et sequentibus, et queest. 173, ar-

ca (jua; dc Saul inter Prophelas psallente nar- ticul. 3et i.

rautur, 1 Ilcg. lOetlO. Propriissirae vcropro- 23. Xo7i cst haUtus propheticus. — Vcra

phetia cst futurorura prfccognitio, et aliquan- sententia
,
quam de fide esse dicit Curid

,

do extcnditur ad pra'terita, quorum nec me- l. 2, controv. in \. — Tertio loco, ex his po-

moria ncc ccrfa signa extabant, et ad pra\=;en- test breviter coUigi quid senticndum sit iii

tia loco distantia et occulta , et ad intcrnas dubio hujus loci proprio, an haic gratia sil

cordium cogitalioncs : ita ut proprius prophc- habitus, aut saltem sit permanens ad nio-

ta sit, qui divinitus cognoscit ea quai longe duin habitus , vel solum sit pcr modum
distant a sensu et naturali cognifione homi- transeuntis motionis. lu quo vera et recep-

num, eteapotcst praedicere. Et dehacprophe- ta sentcntia est, non dari per raodura ha-

tia loquitur Paulus ex omnium sententia, et bifus nec pcrmanentcr, scd solura quamditi

inaxiincde pra3cognilione futurorum, ut niox durat actualislocutio, ct motio Spiritus Sancti.

amplius cxplicabimus. Et ita iutellexit hanc Ita docet D. Thora. 2. 2, quwst. 171, art. 2; et

grafiam D. Thom. 1. 2, et 2. 2, locis allegatis, lafc Abul. 1 Reg. 10, quaest. 5, et Matth. 23,

ct supcr Paulum, nbi etiam expositorcs omnes. quacst. o9; et Scholastici commmiiter, et aliqui

22. Apprehensio rerelati ct assensus intus eorum ccnscnt esse hanc scutentiam dc fidc

illustratus, prophetia' partcs. — Sccundo
,

ccrtam. Quia Scripfura saepissimc docct pro-

advcito ad hanc gratiam duo rcquiri : unum phcfain non habcre viin prophcfandi, nccpie

est ap[»rchcnsio, scu conceptio rei quae pcr cognitioncm ad hoc suincicnfcm, nisi qnando

prophcfiain (•ognoscenda est; aliud estassen- Sniritus Domiui eiactu loquitnr, ct inspirat
;

sus, ctjudicium de vcrifat»; rei sic proposif;c, ergo supponit non habere cognitionem pro-

.•^cii apprchcnsa'. .\d prinmin ncccs.siria cst phcficain quasi habitualcm, (juia cogiiltioncm

revelatio vcritafis jtrojilutandic, (jiiam ncccsse habitiialcin habct homo in maim sua, habiti-

est fiori pcr ali(juos siiecies infclligibilc.>^, ct bus eniin utimur, cum volumus. Anteccdcns

pcr locutioncm intornam, qua^ in mcute fiat, autcm patct cx variis locis Scriptura;, in qui-

sive incipiat a scnsibus, sine nou. Ad sccun- bus doccmur prophefas nou semper potuisse
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asscqiii veritatem, nec respouJere ad interro- et prccordiuaticnem divinam, quia jam a Dco

gala, donec vel Deus illis loqueretur, vel ipsi ad tale munus designati sunt. Et hoc modo de

couiiUerent Dominum, ut Exod. 33; libro 1 Jeremia dicit Deus Jerem. 1 : Priusqmm te

Reg., capit. 16; libro 2, capite 19; libro 4, fwmarem iiiutcro noxi tc, et Proplietam iii

capite 3; Daniel., 2 et 4, et in aliis loeis. gentibus dedi te, ut exponit D. Tliom., dicta

Propter quae looa et similia, tradunt etiam qusest. M\, art. 2, ad 2. Quando vcro nobis

senteutiam hanc Hieronymus in capite 28 nou constat de tali proeordinatione vel desi-

Jt-rem., et in 35 Ezechiel., et epistol. 125 ad gnatione divina, non vocatur aliquis propheta,

Damas., quffistion. 3; et Gregorius, homil. 1 donec iucipiat Deus ad eum loqui : et sic de

iu Ezechiel. et libr. 2 Dialog. capite 21. Samuel dicitur 1 Reg. 3: CognoTit nniters2is

24. Quatuor distingv.enda. — Ut autem, et Israel, quod fidelis Samuel Propheta esset

certitudo hujus veritatis, et efficacia funda- Domini, sciHcet, quoniam revelatus fuerat Do-

menti ejus clarius innotescat, duo, quae dixi- minus Samueli. Maxime vero dicebantur co

mus essc ad prophetiam necessaria, distin- tempore aliqui Prophetce, quasi perraanentcr

guendasunt,scihcet, locutio seu rovelatio Dei, in habitu, non quia locutionem Dei sempcr

qnce in mente prophetae fit per conceptus ap- audirent, aut prophetiam semper actu reci-

prehensivos veritatis propositse, et asseusus, perent, sed quia frequenter ad eos Dcus loque-

vel virtus assentiendi, seu himen, quod ad batur, et inde credebantur esse a Deo quasi ad

assentiendum prsebetur. Deinde oportct dis- ilhid munusdeputati, quod iusinuatur iu loco

tingnere statum propheta?, vel auteqnam reve- proxime allegato, cum additur : Crevit autem

lationem habeat, vel postquam illam semel Samuel, et Dominus erat cum eo; et infra :

accepit. Idem loqui possumus, vel de eadem Ft addidit Dominus, ut ajppareret Sanmeli in

materia proi>hetise semel revelata, vel de ahis. Silo, etc.

Dcnique distinguere oportet de prophetia pcr 26. De fide est, nullum ad lihitum ct ad
cognitionem, et assensum obscurum et cer- qv.odtis occultum cognoscendum p-ophctandi

tum, vel pera.ssensHm non solum certum, sed habitum accepisse.— Secuudo, est ccitum nul-

etiam evidentem, saltem in attestante. His him Prophetam (Christum semper cxcipio

)

positis, aliquffi sunt assertiones certa?, et ali- quantumvis iusignem, et in statu vel mu-
quce esse [»ossunt sub opinionci, nere prophetaudi constitutum, et qui phires

'^. Purus horno non hahuit propheticumha- propheticas revclationes acccperit, ita rece-

bitum. — Primo, certum est, nulhim purum jtisse iu habitu donum prophetiai, ut quani-

hominem habuisse cognitionem propheticam cumque rem occuUatn coguoscerc, aut de

in bahitu vel in manu sua, priusqnam actua- illa suo arbitrio prophctare posset. Hanc
lem revelationem ct motionem acciperet, per etiam censeo de fiile certam, qnia evidenter

in^piralionera ac locutionem divinam. Hoc colhgitur ex Scriptura et Patiibns allegatis,

maxime aUirmant Hieronymns ct Gregor., et et qnia nulhis Pro])hctarum fuit, vcl Apos-

ei diftisScripturisapcrte habetur. Loquorau- tolorum, qui non multa ignoraverit, prajser-

temde pnro homine ad excipiendum Christnm tim cogilationes cordium, ct futuros cven-

lK)minum, qni ex vi unionis habuit etiam in tus, ex divina disiiositioue, vel libertatc

via «<i»'iitiam iM^atam et indifam, j r qnam arbitrii pendentcs. Uatio etiam cst clara,

cricmovit omnes veritate.s revelabilcs iiomini- qnia rcs istui qnai i»cr prophetiam coguo.s-

pcr propbeliam, ct ita potiiit ex jirojtria «untiir, non sunt inter .'e councxa?, ut, re-

habituali »eu pcrmancntc scicntia prophc- velata una, alia) neccssario rcvelentur, nequc

expcctata rcvrlationc, vel loeutione omninni pra-cognitio nnl rcv<!latio est sin-

•jiviija. i.t ita illnm 'Xiircssc cxcipit Hiero- gnlis I^roplietis n«-cc.s.saria ; crgo talis cognitio

nvrn., <i«r rpio plnra in dicto tom. 1, in .3 p., habitn.ilis noii cst rur oinnibns vcl alitui

p. 2l,M'clion. l,dixiuiUH Alii vero hoini- particnlari Pnjphiita; confcralnr.

ncs, cum non hatN^nt roMiiatnralcm cognitio- 27. Tertium assertum.—Tcrtio, dico nia-

rn rcnim illnnim firca qnn.s propria pro- ximc rcrlnm cssc Prophctas noii habiiissc

> vcniatiir, non ii<^i-.snnt iri<-iionrc pro- h:inc haititnalem viiii piophctandi dc (]na-

.f., <'". itjoncm, lUHi a rcvelalionc cl ciinnpn' rc oronlla, qiiiu, iioii ob?-taii!(: divina

l'nd»', «ti qni forlc in S<Ti- rcvi-I.itionc uiiiiiH, vcl nliqn.irniu rcrniii oc-

ptnrn vorantnrproplictfl', priii*>qiiam ai tnalcm nillanini, dc alti.H iiiillaiu linbcb.int divinaiii

rc\ <m rcripinnt, non ita vocantnr qiiin lociilioiirm, vcl tc.slificatioiiciii, d rriu.se-

|iii; ' "inl, 'Vi\, MTiiiidnm antirijtationcm qnciitcr carcbnnt proposilionc ct ajtpieheu-
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siouc objecti, a qua coguitio prophetica in- bus occultis, de quibus non balicbant revela-

cboanda est. Hoc prol)at ratio facta ; idco tioncm, non coUigitur non babuissc himen
enim multa a Propbetis ignorabantur, (]nia babituale de sc sufficieus ad assenticndum, et

ncc naturahtcr illa coguosccrc poterant

,

juchcanchim de ihis, si rcvclarentur ; sed ad

neque iUis rcvehibantur. Unde dixit Ehsaius, summum probant non habuisse species iUa-

K llcg. 4 : Dominus celavit a me, et non rum rcrum, vcl non babuissc medium suffi-

indicav.it mihi; et capit. 3, cum prius igno- cicnter propositum, quo de Uhs possentju-

rarct quid responderct Regibus, jussit addu- dicium ferre; nulhmi autem cst ahud princi-

ci psaltem : Cumque caneret psaltcs (ait Scri- pinm, cx quo possit colhgi caruisst; ctiam ba-

ptura) facta est super eum manus Domini, et l)iluah lumine sufficicntc ad talc judicium fe-

ait : II(PC diclt Dominus ; nibil ergo aliud rendum, si divina locutio seu revelatio pro-

fuit, fleri super Fliswji^n manum Domini, ni- poncretur. Explicatur a siraili, nam in lege

si Deum loqui ad iUum, nam ideo statim vctcri aut naturae fideles ignorabant commu-
ipsc dicerc potuit: HiTC dicit Dominus, et

simili modo ideo antea iguorabai quid dice-

rct, quia Domiuus ci non loquebatur. Et si-

militer, 1 Rcg. IG, cum esset Samuel mis-

sus a Deo ad ungcndum in rcgcm aliquem

ex fdiis Isai, antcquam Dcus dc aliquo lo-

cutus esset, interrogavit deEliab: Num co-

ram Domino est Christus ejus ? conjcctans

forte, ex vuUu et statura cjus, illum csse

a Deo elcctum, et ideo dixit illi Deus : Ne
resjncias rultum ejus, nequc altitudinem sta-

tune ejus, etc. ; ac .subindc dc caitcris intel-

lcxit nou fuisse electos, quia nUul de illis a

Deo audivit, donec de Davide dixit illi Deus :

Surf/e, unge eum, ipse est enim. Et idem ob-

servari potest in c;cteris Scriptura; locis. De-

niquc cognitio prophetica nititur cssentialiter fatcantur, asscnsum prophoticum cssc certum,

in testificatione divina, juxta iUud 2 Petr. 1 : dubitant tamen an sit evideus vel obscurus, et

A^on Toluntate humana allata est aliquando quidam affirmant esse evidentem, alii essQ

prophetia, sed Spirltu Sancto inspirati locuti obscurum. Ego vero utriusque generis esse

sunt sancti Dei homincs; et illud Paul. ad pos.sc propheticam revelationem sentio : ct

Hcb. 1 : Olim Deus loqucns Patrihus in Pro- quibusdam personis, vel de quibusdam rebus

phetis. Et ipsimet Prophetaj ss-pe id testantur, fieri revelationem cum evidentia veritatis re-

niter niystcrium Trinitatis, quia illis non erat

revelatum, nequc propositum, et nibilomiuus

habebant habitualc lumcn fidei dese sufficicns

ad cognoscendum ct credeiidum iUud myste-

rium, si sufficienter proponeretur ; ergo ex

ignoratiouc vel carentia rovelationis non roctc

infertur carcntia habitualis luminis. Et nunc

parvulus baptizatus, educatr.s in sylvis, pcr-

veniens ad usum rationis carebit notitia ac-

tuaU et cognitione fidei, et nihilominus rcti-

nebit babitum fidei ; ergo ex sola ignoratione

non recte coUigitur carentia habitualis lu-

minis.

29. Confirmatur. — Et confirroatur hrec

pars, probando alteramdc probal^ilitatc bujus

himinis. Nam cum omnes Doctorcs catbohci

et in boc distinguinit vcros a falsis Propbclis,

ut patct Jercm. 23, 26, etc. ; ergo si Dcus

non loquitur ad Propbctara dc omnibus rcbus

occullis, proptcr uuius vol altorius rcvelatio-

velatie ; in aliis vcro fieri sinc cvidentia ve-

ritatis cum sufficienti propositione ad certum

assensum. Censcoque Iktc duo gcnera pro-

phetifc esse inter sc specic distincta, ct illam,

nem, non pote.st in illo permancrc habitualis qua; cst evidens, esse etiam specie di.stinctam

cognitio omnium rcrum occultarum, ita ut in a cognitione fidei infusa; : altoram vero, qiioe

potostatc iUius sit illas cognosccrc, vcl de om- cst obscura, non diflerre specie a fide, sod in

nibus prophetarc. matoria, vel in modo rtccidontario rcvolaliouis.

28. Lumcn ad assentienduyn esse aliquid Qua} uunc suppono, ct probationom iu pro-

permancns prohabile est. — Dico quarto : nou prium tractatum dc fide reraitto. Jara ergo

ost ccrtum, principium assenticndi, ct judi- probatur intentum, quia si Propbeta non

candi csso vcram rom conccptara per rcvcla- cognoscit evidentor rcm sibi rcvelatam, non

tiouoni prophclicaiu, non csso aliquod habi- iudigct alio luminc ad as<;ontiondura, nisi Iti-

tuaic lumou;sod pdtiusost iirobabilo aliquaudo mine fidci ; at hoc hunon habitualc c.^^t ; sod

saltcra essc lumcn pcrmancns, vel prwexistens

nntc rcvelalionom ]iropbeticam, vel in illa in-

fusum. Et iiii|iriuiis quod nou sit cortum , hoc

bimon nou oj m^ habitual<\ jirobatur, quia ex

iyiiorationo (piaui Propbola' habenl de lus re-

est probabilo illam cognitioncm spppe csse

obscuram, et ejus asscnsum non esse specic di-

vorsuDi a fidoi actu ; crgo oliam ost probabilo,

luraon illud, quo Prophota utitur, babitualc

essc ac pcrmanens, sohuuque indigere acluali
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motione gratise auxiliautis, ct revelatiouis sarium ad propheticam cognitionem ex gene-

gratis datse per infusionem^ vel compositio- rali ratione sua, sed quia alioqui lumen illud

nem. aut aliam similem motionem specierum de se tale cst^ ct cssentialiter pertinet ad ordi-

intelligibilium, per quam res sufficienter pro- nem gratise gratum facientis. At vero quando

ponatur, tanquam a Deo testificata, uti, verbi coguitio Prophetfe est evideus, non est a lu-

gratia, eum Deus dixit Abrahoe: Suspice ccs- mine fidei, nec ab aliquo habitu, qui per se

lum, et numera stellas, si potes, sic erit se- pertineat ad ordinem gratite gratum facientis.

men tuum, valde probabile est illam fuisse ob- et idco non fit per aUquod principium crea-

scuram, licet propheticam revelationem, cui tum permanens per modum habitus, quia

Abraham praebuit assensum per habituale solum datur ad aliorum utihtatem, et ideo

lumen fidei, qnod jam habebat cum actuali tantum datvu" in ea occasione et opportunitate,

auxiho et revelatione. Et ita hoc himen com- in qua ad hujusmodi finem illius usus neces-

muniter supponebatur iu Prophetis ante ac- sarius est. Unde quia ille usus non cst ordi-

tualem revelationem, posset vero primo in- narius, sed raro et juxta dispositionem divinre

fundi, si homini non habcnti fidem tahs fie- providentioe confertur, ideo congrucntius est

ret revelatio, qua ad assentiendum efficaciter ut ad ilhim habituale himen non infuudatur.

induceretur, ettunc transacta revelatione ac- 31. Explicatur et rohoratur itemm. — Ac-

tuali Uimen permaneret, quia de se est ha- cedit quod tale lumen esset quajdam scientia

bitus permanens, ut coustat. Neque contra per se in!usa : hsec autem sccuudum ordina-

hoc obstat quod prophetia sit gratia actualis, riam legem non infunditur pcrmaneuter via-

quia ilhid himen, ut permanens, sine actuaU toribus, sed ad summum in quodam raptu, vel

revelatione non habet rationem prophetiae, actuaU mentis elevatione, quod etiam est uti-

nec per se ordinatur ad aUorum utiUtatem, ut Uus ad ostendendam gratiam Dei, et conser-

magis statim expUcabimus. vandam hominis utiUtatem. Ac deuique Deus

30. Habituale Imnen mn infunditur ad eri- nou infiuuUt scientiam ex parte himinis, nisi

dentem assensum propheticum. — At vero, si etiam infundat species, et usum talis Uiminis

prophetia fiat per revelationem et cognitio- homini concedat, sicut iu scientia Christi vi-

uem evidentem^ vel quoties ita fit, tunc cessat demus, quia opera Dei perfecta sunt et utilia.

i-atio facta, quia taUs coguitio non fit per Ui- Cum ergo Deus nou conccdat Prophctsc pcr-

nem fidei, et tunc probabilissimum est, ve- manenter reUqua rei|uisita ad usum ilUiis Ui-

rumque esse existimo, ad talem a.ssensum et minis, ut declaratum cst, crcdeudum cst ncque

coi^itionem non infundi habituale lumen

,

ipsum Uimen permauenter tribuere. Stalim

quod transacta revelatione et cognitione ac- vero occurrebat tractandiim au iUud Uimen
tnali , per mrxlum habitus [ ermaneat. Hoc actuale, quod in actu prophcticoe coguitiouis

, r.,, ..r.f,.it ffficaciter iirobari ex Scriptura ct confortur, sit aUquid creatum distinctum ab

1 -; tum propter (hcta, quia ex Scri- ipso actu quo Proplicta videt claie rem sibi

ptiira et Patribns solum probatur, Prophetas revelatam : vel sit tantum speciale auxilium

non accipcre cognitionem aharum rerum ,
Dei, seu ip.semet actus, ut ab ipsa virtute Dci

I
|uam eaium quae actualiter eis reve- immediate procedcus. Uem, si est iUiquid

i.^.>u... ; ;" ' vt.TO illarum rcrum, -'c quibus creatum distiuctuiu ab antu, au sit trau-

semel ii. lUtur, nou retineaut lumen per sicus' cum actu cx iiatura sua, vel soUmi quia

roo<lum liabitu.s, DuUibi in Scri[)tuia, vcl Pa- Deus non vuU ampUus ilUul conservarc. Scd

tribus, quod ego sciam, legitur ; tum etiam huic dubia ejusdem rutionis suut cum simiU-

quia S< '
i' •

' -m moilo kxiuuu- bu.s, quui de ahquibus motibus gratiju saucli»

tur dc ! iim, hive evifUfU- ficaulis infra liactuuda .-uut, cl uWo illa uuuc
tem n<'

' , lue etiani ralioue oinillituus : uaiu si iu pr(jplii;tia uiiipiid lia-

coDTinci fioteftt, quia riou repuguat taic UimeD beut f iKi«-iale, ad propriuui Iraclaluiu de fide

eMC e-. ;>crmauen.s, lic<H non .sit et prophetia apeclat.

"
ifMitiJii infui=;c 3"2. Alif/uid pcr 7mdum li<ihitu.s manct i»

• i:i»a coranjiiui.s J'r<>plicta, pcrarta rrrr/utionc. — IJIliiiin, di-

j , n^ldi pot«;.ht cx <i-iidum rst, po.sl ac(-epl.-iiu revelationciu pro-

(lifTercntia iiiter ulniDiquc gcDUS i>roplictia;, pliclicam, ct trauHur.ltfui jictualciu (-(igiiilio-

qiiia qiiaiido c4 oliM-iira, in ftulnUiutia cst n<;in, el judiciuin dc illa, mjincrc iu i'ni|ilii'(u

cofi' ' luincn, a (|uo pitKcdit, uliquid p(;r modutii iMbitu.s, quo po.sHit ciitu-

cat ii.iiyim.ii- ; ii'»ii '|iiia hoc jKT bc eit nccc»- (lctn rciii r-ogu(jsr(.'re , ci(juo uis.scutiic cum
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voluerit. Hoc ostfiidit experientia, uaiu Pro- illam vidimus vel auilivimus ; ila propria

phctaj rcfordabantur corum qua", prophetavc- gratia prophctiae, cum in actuah revelaiione

raut, et pof^tquam ea verbo prtccUcaveranl, ac locutione ex parte Dei ct auihtione cx parte

polcraut ca .'^cribcrc. Imo inlcrdum, jtrius- homiuis cousistat, non habet cs.se permancns

quam vcil)is illa proferrcnt, corum revclatio- per modum liabitus, sed cessat eo ipso quod

Dcm accipiebant, ct j^ost aHquod tc.-mpus illa ccssat illa visio vel auditio, quam tcmporc

euuntiabaut ; ut, verlji gratia, cum Genes. 59 prophctice homo percipicbat, et nihilominus

dixit Jacob filiis suis: Congrefjamini, vt an- potcst iude manere iu mcute ahquid pcr

nuvtiem qua- rentura sttnt xohis in lUchus no- modum actus primi, ac .subindc pcr mochuu

vissimis, ccrte cst valde verisimilc jam anlea habitus, quo Prophcla postca recordatur rc-

habuisse cognita quai postca ilUs pra-dixit; velationis sd)i facla. L't autcm intclligatur

et i Rcg. 9 expresse dicitur de Sttmuele : quid iUud sit, tria illa distinguenda suut,

Dominns aiitem rcvelaterat aurimlam &'a- scihcct, memoria signorum aut verborum,

niuelis ante unam dicm, quam xcniret Saul, itemque mcmoria siguificationis oorum, et

diceas: IJacipsa hora quiv nunc cst, cras mit- firmus assensus veritatis revelata;. Iliec euim

tam virumadte,(iic.,ii\i\\nQi\\\^\QY\n?>i\oi\vc- disfincta sunt : nam imprirals sicut potcst

velaverat ei personam in particulari, de alte- quis videre rcs significatas, vel audire verba,

ra die additur : Cumque aspcxissct Samucl et nou iutclligere quid significeut, sicut acci-

Saulem, Dominns dixitei.Fcce rir quein dixe- dit Pharaoni, Gencs. 41, et aliis Rcgibus, Ih\-

ram tihi. Rctiuebat crgo Samuel ia memoria niel, ii, -4 ct 5, et postea rccordabautur siguo-

revelationcm sibi factam, et ideo prffiveuit rum sinc iutelligentia ; ita , licet in ipsa

intcrrogationem Saul , diceus : Omnia quco visione data esset intelligentia signorum

,

sunt in corde tuo, indicabo tihi, usque ad posset postea manere memoria matcrialium

ilhid : Et cujus crunt ojitima quaquc Israel? siguorum, ct non significatio;iis oorum : in

Qtonnc tihi, et domui Patris tui? et postea Proi^hctis autcm utrumquc iu memoria pcr-

dixit : Ecce quod remausit, pone ante te, et manct, ut cx assensu facile probalur. Nam in

comede, quia de industria servatum est tihi

;

Propheta manet memoria revclationis sibi

osteudcns, cx prajccdeuti revelatione jam factae, quae ad coi^noscendam et credendam

antca opcratum fuissc, ct postca iudicavit ei vcritatcm sibi revdatam sufficiat, ut proba -

verbuni Domiui ,
quod antea audicrat, ct tum est : ad lioc autem nccesse cst^ recordari

meute ac fide retinebat. Et similitcr 3 Reg. non tantum materiahum signorum, sed etiam

14, Ahias Propheta prius edoctus est a Do- siguificatiouis eorum : nam per hanc s guifi-

mino, (juam ad illuni acccdcrct uxor Jcro- cationem et cognitionem cjus, meutc conci-

boara, ct postca illi futura prrechxit. Nou est pitur veritas qua^ crcdcnda cst : ergo ha-c tria

ergo dubium quiu rcvclationes propbeticai maucnt in mcmoria Prophcta;.

uon sint ita trauscuutcs, quiu aliquo modo in 34. Mcmoria siguorum materialis ct forma-

Propheta durent, et trausacto actu perma- Us manet. — Primum crgo. scilicet, memoria

neant, tum quoad mcmoriam verl)orum, vel siguorum, manet per specics impiessas rdic-

siguorum (jua) Prophcta vidit vcl audivit, lum tas iu mcnte cx vi signorum aut vcrborura

quoad iutcUigculiam significationis corum
, pracedcntium, quai spccics vim habcnt re-

tum dcuique (juoad fidem, vel asseusiouem pra^scutaudi illa sigua non tantum matcria-

vcritatum sibi revclatarum. liter, ut res sunt, sed etiam formalitcr, ut

33. Ohjectio. — Solutio. — Dict^s asscrtio- sigua suut, et ideo pcr easdem spccics pcrma-

nem bauc ropugnare superioribus, quia uou net secundum, scilicct, mcmoria rcrum jicr

potc.^-t [irophctia pcrmaucrc (pioad lucc omuia talia signa rcprascntalarum : siiul cnim cgo,

iu mente Proplicta', siuc ali<]ua forma iu illo audiens verba alterius aMiigmatica, ct intcr-

rclicla per moduni habilus, ct couscquenter prclationem eorum ab ipso mibi tiatUlam,

prophctia uou erit lautum motio transien.^, poslea recordor uon tautum verborum nuite-

ut (lictum est. Rcspoiidco, sicut visio vcl au- rialium, sed etiam siginlicatiouis coruiu ;
vcl

ditio cst iiliijuid actualc, (piia uou manet pcr situt Apostoli audicutcs parabolam a Cbrislo,

modura habitus, et uihilorainus relinquit ah- et siguificationem ejus ab ipjo dcclarataui,

(liud iu uicraoria, (pio rccordaiuur vidisse vel ulruuu]ue memoria retincbant, ita Proiihcta,

audisse, ct lucc mcmoria csse ])olcst ratio seu vcibi gratia, Daniel, c^ip. 7, vidit quatuor

mcdium crcdcudi, vd asscntiendi rem es.^^c bcstias, ctc, et jiostca significatiouem ct iii-

uul luissc^ vcl fiilurara esse talem, qualcm tcrpretatioucm audivit : Ihec sunt quatuor
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regna, etc. ; ita posteatam be.?tiaram formas pium : ita ergo est in proplietis quoad hoc

et numerum, quam interpretationem, et si- genus prophetise. Si autem quaeratur a quo

gnificatiouem eorum recordabatur, nimirura, principio sit ille actus ex parte himinis intel-

per species impressas ab ilhs imaginibus quas lectus, respondeo duobus modis haberi posse.

viderat, et a verbis qnee audierat, quce spe- Primo ab ipso naturah himiue intellectus ad-

cies, supposita priori ostensione, uaturaliter juto memoria prioris evidentis cognitionis, et

fieri poterant, quia imagines illse sensibiles, inde ehciente quasi assensum theologicum

hcet modo supernaturah essent formatce, na- virtute hujus syHogismi : quod Deus serael

turahs ordinis erant, et poterant sui speciem revelat, semper ita est, vel futurum cst, sicut

rehnquere, et idem est de quocumque mentis cognitum fnit per evidentem revelationem

;

conceptu quoad illam primam apprehcnsio- sed hoc mihi revelatum fuit : ergo ita est, vel

nem, seu repra;senlationem. ita futurura est. Secundo, potest ille assensus

33. Judicium de signoriim teritate fit ti esse postea assensus fidei, quia jam est obscu-

Inminis infellectualis in PropTieta pcrmanen- ru?, ct potest imraediate inniti auctoritate

tis. — At vero tertium, quod est judicium, et Dei, attestantis eo tempore aut modo quo non
assensus de veritate signorum in tah signifi- est evidens ejus attestatio. Atque hsec nunc de

catione, et, quod perinde est, de vcritate tahs bac gratia sufficiant.

rei revelatae per taha signa in tah significa- 3G. Discretio splritmm declaratur primo
lione snmpta, hoc, inqnam, lertium necesse modo a D. Tlioma. — Septima gratia gratis

est fieri vi alicujus himinis intellectuahs per- data ponitur a Paulo, discretio spirituum,

maufntis in Projtheta, ut per se manifestum quoe duobus prfficipue modis exponilur. Pri-

est. Et quidem si cognitio prophetica a prin- mus est, ut hcec sit cognitio cogitationum cor-

cipio fuit obscura, consequenter etiam fiiit iu dium. Ita exponit D. Thom. 1. 2, dicla q. \\\.

virtute luminis fidei, ut dixi, et ita facilc in- art. 4; dicit enim hanc gratiam, ct pra?ce-

tehigitur, per quod lumen postca Propheta dentem, ordiuari ad confirmationem doctrinaj

eidcm revelationi fidem habeat, nimirum pcr fidci, manifestando ea quce solius Dei est scire.

efficaciam ejusdem lumiuis fidei ; sicut Isaias, Ft k^c (inquit) sirnt contingentia futura, et

verbi gratia, qui per revelationem propheli- quantum ad hoc ponitur proplietia, et etiam

cam prius credidit Christum nasciturum ex occulta cordinm, et quantum ad hoc ponitur

Virgine, poslea toto suae vitae tempore per discretio spirituum. Potest hsec sentcntia sua-

eamdem fidem id credidit, prajdicavit, ac deri, quia hffic cognitio sinc dubio cst ex

soripsit. Si vero illa rcvelatio et coguitio, in gratia quK ahquibus comraunicatur, ct non
co momento in quo facta est, fuit evidens in propter sanctificationcm eorura, quia ad hoc

seipsa etin suo ordine, postea non potest esse per sc non confert : ergo ad ulihtatem aho-

ita cviden.', quia non causatur ab ei.sflem si- rum ; cst ergo gratis data. Et optime ac satis

giiis, vel effeclibus evidcnter cognitis, sed propric significatur iUis vcrbis, Z>/i'crf^/o ^^;i-

fit medii.s quibusdam speciebus abstractive ct rituum, quia nominc spirituum siguifioari so-

imperfeclc repra;sentantibus priora signa, ct lent in Scriptura, interni motus animi, juxta

eorum effectus; sicut si Paulus vidit divinam iUud : Prohate spiritus , an ex Deo sint

,

esBcntiam in raptu , licet po.stea rctinucrit 1 Joann. 4; nuUo autem modo niehus disccr-

aliquam mcmoriam eorum quK vidcrat, et nuntur spiritus, quain ipsos iutcnios coidis

iUa vcra esso judicarct, non lamcn potcrat hoc molus coguoscendo. Objici vcro i)otest, (juia

judicium esse ita cvidcns, sicut fuit prior vi- hoc modo discrelio spiritiuim sub piophclia

sto : et no9, cum reccirdaraur ahquid oculis coraprchcnditur, ut cx gcnerah rationc pro-

idisse, noii lialK:mus tam cvidentcm cogrii- phetia; supra dala coustat, cl oinnes coinniu-

tionem n-i vi»'- 'i-Mt in cjus prajicntia. Et niler dociuit. Kcs[ioiidelur autem, sicut gralia

hinc fit hanc < licm nou manerc in Pro- sauitilum distinguitur ab oi»eralionc virtu-

pheta cx ri eju.vlem lumiiii.s cvjdciitis, quod tura r)b si^orialcm considcrationem, «;liamsi

prius forla.wj bahuit, qiiia iUc actiis, qiicm alias sub gcncrah ration(! gratiic miraculo-

jio.itfla halK;t, f- ' ' • alt<;riiis rationi.H cl spt^- rum comprehendi pos.set : ita hic, licet nivc-

cici. tl hiuc f i...... ....ilur qiiod KUpra diccba- l.ilio rogitalioniim conhs posset comiJn^Iu-iKH

mtu, illud lumcii, (pundo citt cvidcim, non sub gcncrah npp(;llationc pri)pb(;tia>, niltilo-

MMe pcniuinea.« : sicut Paiilii^, post raptum, minus, pcr antonomaHiam, proplictiain (ln-

non aMenticlmtur rcbiis, quaividcmt, per lu- tam cnso. dc rognilionc futiiioriim, nam lia»c

inen glorue, ted per ahud inf |>rinci- solct communi usu maximc signilicun noini-

m n
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iie prophctia', ct spocialitcr positam esse dis- in liahitu illam habiiisse videiculur; scd re-

crclionem spiritnum, qnia magnam vim hahct vcra non videtur fuisse ah.^ohite in eorum
nd commovendum homincm, et ad persua- potcstate, quia nec est verisimile potuisse vi-

dcnckim iUi, si occulta oonUs ejus in coufir- dcrc omnes omuinm cogitationes, nec etiaoi

maliunem doclrintc ipsi rcvclcntur, ut i Co- aliquas suo arliitrio siue tUIo pra?vio recursii

rinlh. 14 idcm Paukis (quamvis aUa de re ad Deum por oraliouem, vcl mentis elevatio-

agens) significavit. nem, quasi expectando ah ipso iUam cogni-

37. JSotatur discrimoi intcr discretionent tionom, quaj ad ejus gloriam et aUorum utUi-

spirituum ct prophctiam. — Hac ergo intcr- tatcm magis expcdiret.

])n'tati()ue snpposita, Ucet hKC gratia dicto 38. Modus sccundus explicandi. — AUera

modo sit distincta a j)ra?oedenti, niuUum cum expUcalio hujus gratiie est, ut sit pecuUare

iUa convcuit, ct juxta ea quaj diximus cx- donum Spiritus Sancti, ad discernen(him inter

pUcanda est. Sohim estnolaiidum discrimcn, varios motus, a quo spiritu proveniant, malo

quia prophetia de futuris coutiugentihus, vel ne, an hono, quando vcl ad mores, vol ad

non est evidens, vel ad summum potost e.«sc doctrinam excitamur, sive intcrius et invisi-

evi(k'n3 iu tostifioante, juxta probabiUorom biUtcr, sive extcrius perhomincs doceutes aut

sentcntiam. Hoec autem discretio spirituum, consulentos, vel pcr Angclos sensihihter h)-

quaj por cognitionem internarum oognitio- quentes vcl apparentes. Ita exponit hanc gra-

num datur, potost esse oerta, non sohim pcr tiam Chrysostom., dicta homil. 29, di<ens :

revclationem ohsruram, neque f^ohim cvidcns Quid est discretioncs spirituum? Nosse quis

iu attcstante, scd etiam pcr claram intuitio- sit spiritualis, et ffiis non spiritualis, ct quis

nem cognitionum cordium, qnoe revelantur. impostor. Et sequuntur Theophylactus, Theo-

Nam cum iUa? cogitationessint jam existentes dor. et CEcumen., et idem habeut oommeu-
in seipsis, soUimque sint occuUa?, vel ex de- taria Ilioronymi ct Amhrosii. Itom Glossa or-

feotu prinoipiorum cognosoendi , specicrum dinar. ei interlineaL, et Auselmus, et divus

sciUcet, ct Uiminis, vel in nobis ex dcpendon- Thomas ibi, et Salmcr., disp. 20 in Ulam

tia cognitionis nostrae a phantasmatibus, po- epislolam. Et sane hic videtur sensus ad litte-

test facile Ua^c impotentia suppk'ri per infu- ram a Paulo intentus; quia ha-c etiam gratia

sioncm spccicrum et kuninis, vol por auxi- vakle necessaria esl Ecclosia? Dei, nam, ut

lium Spiritus Sancti, quo inteUeotus liominis, AusoUnus dixit, discrctio difficillima cst, quia

etiam conjunotus, elevotnr ad intoUectuaUter nimirum Angekis malus transfigurat se in An-

operandum sine dopendentia a pliantasmati- geUim lucis, et ideo discerni non potcst, sine

bus : hoc euim faoile posse a Dco fieri, tan- dono SpiritusSancti, ut idem Anselmus ait.

(juam manifestum snppono. Uude etiam fit, ut 39. Christiana prudcntia potcst haleri hccc

ha;c oognitio hoc modo oommunicata faoile discretio. — Nihilominus lamen advcrtcre

possit infundi por mo(Uim habitus, quia non oporlet, duobus modis posse hanc discretio-

pendot ex locutione et testificalione divina ac- nem fieri, uno modo per humauam, vel potius

tuali, sed cx spcciobus et Uimine, qua? postu- cliri.stianam prudoutiam, utendo regidis ab

lout ooiioursuni, ct auxiUnm oouuaturale ad Ecolesia traditis vel probatis ad disocrncndos

oporandum oiioa taUa objecta siue depen- mak)s spiritus a houis. Nam si hoc non cade-

deutia a idiautasmatibus; ha?c autem prinoi- ret sul) diUgeutiam humanam, non raoneret

pia lacile possuut oommunicari a Deo per mo- Pauhis : Omnia prohate , et gmd bonum est

dum habitus, sicut chita sunt anima? Christi tencte, ab omni spccie rnala abstincte ros ; et

Domiui por soionliam iufusam. Atcpic lioc Joauii., \ canomc, ca[>. A : Aolite omni spi-

mo(h> (le aU(]nil>us sauotis rek'rtur, habuisse ritui crcdfrc, scd probatc sp.ritus, an ex Deo

virtutcm liabitiiak^m cognoscendi aliorum co- sint- Ha'c autem probatio el discrelio, ut ch-

gitatioucs pro arbitratu suo, vel, quod mojus xiteliam Auschnus, nnn cst ditlicilis, quando

est, ad intuoudtim, aii anim i aUcrius sit in doolrina, oonsilium, volinlcinus imi)nlsus »U-

statu gratiio vid oulpa', ([uie profeoto, si datur, scordat a oomnumi ct orlliodo.xa rogula fiilei

niajor disorctio s])Mitui.m cst quam sil in co- et mornm. Nam htec regiila quoad dootriuam

guitioue oogitatioinim. Sed ha;c qua? ad fac- est Eoolesia Caihclioa, v«.'I Sorii^tura saora, ut

luui i)ertincnt inoerta sunt, ei loriasse ]»roba- ai» Ecolesia reoei^ta, et iuteUeota, vel traditio

biUus est ucmiu! extia Christnm datam csse A])OstoUoa eodom modo ai) Ecclesia probata :

hanc gratiam ])or nioikmi iiabitus, licet aU- in monl)ns vero cst, vol eadem fidci doctriua,

quibus tam frcqucntor data fuorU, ut quasi vol rccta ralio, qua* a Catholica fidc nou dis-
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cordat. Unde quando per hanc regulam po- cum ait : Si guis tidetur PropTieta essc, aut

test verus Doctor a seductore, vel bonus spi- spiritualis, cognoscat quT scriho xohis, quia

ritus aut impulsus a malo discorni, illa sufBcit, Domini sv.nt mandata. Coiisistit ergo haec

nec tunc est necessaria speciahs gr.itia gratis gratia in pocuhari motione Spiritus Sancti ad

data, sed fides cum auxiho gratise gratum fa- discernendum, per judicium rationis rectum,

cientis sufficit, qiiod auxihum erit necessarium iuter spiritum bonum et mahim. De hoc au-

majus aut minus, juxtamajorem vcl minorem tem judicio muha quceri possunt, qua; ad hu-

gravitatem tentationis aut pericuh, conside- jusgratiaMntehigentiam videri possunt neces-

rata etiam conditione personae, ahisque cir- saria. ea tameu breviter percurram. Primo^

cumstantiis. iuquiri potest quae sit propria materia hujus

40. Quando res est anceps, humana etiam gratise, quidve nomine spirituum siguificetur.

diligentia est opus. — Vide quos refert Lo- Ad priorem partem, respondeo materiam hu-

rin. , 1 Joan. 5 , in princ, et qu<e late tra- jus gratiae esse omnem humanse meutis exci-

dit Salmer. eodern loco. — At vero, quando tationem, impulsum, aut mot"onem iuducen-

spiritus non discordat manifeste a regula fidei tem ad ahquid credendum vel agendum, quod
et rectae ratiojiis, sed res est anceps et invo- in specie ita apparct verum, \it sit incertum,

luta, tunc habet locum quod prius dixit An- vel tale apparet bonum, ut o-cidtum sit vel

selra., discretionem hanc csse difficihimam; dnbium, an sit vere honum, vel tantum appa-

nihilominus tamen lunc etiam est dihgentia rens; vel, si constet esse verum, an au ali-

adhibenda ex parte hominis, ut probet spiri- quam falsitatem ordinetur; vel denique, si

tus et motiones internas, vel consiha extcrna, sit indifferens, an ad ahquid turpe viam ster-

an ex Deo siut. Nt-que expectanda semper ost nat. Nam si matoria inspirationis aut motio-

specialis gratia gratis data, hanc enim non nis sit clara, vel in falsitate contraria fidei,

promisit Dcus omnibus, nec scmper iham vel in turpitudine rationi aut fidei contraria,

prjebet, sed quibus et quando vult : et nihilo- non habet locum propria gratia discrotionis

minus omnes possunt cum morah et practica spirituum, quia por regulas certas ct notas

certitmhue prudenterdijudicare, etdiscernerc potest dijudicari; oporlct crgo ut matoria sit

inter hos spiritus. Neque Deus a.i lioc nogat occuUa et dubia, sub qua comprehciuhintur
auxihum sufficiens, si homo, cum divina gra- privat.-e rcvekitioncs, apparitiones, autvisionos

tia, quod in se est faciat, et idco ad discer- sensibiles, vel imaginaria?, et nova; doctriua»,

nendum inter hos spiritus, non sohim inter prasertim occulte traditce ; item internae mo-
venim et falsum, Jwnura et mahim fquod tiones et inspirationes qua; ad ahquid extra-

orrlinarie minus est difficile), sed etiam inler ordinarium vel suporstitiosum,sub specic roli-

bonum et mehus, inter securum et pcriculo- gionis, incitant, vel ad ali.piid supra vircs ho-
8um (qawJ est difficihiis), variae regulae tra- minis sub fiducia alicujus miracuh vcl extra-

duntur a doctis et spiriiuahbus viris, quas ordinarii auxilii, vel ad ahquam mutationom
pne manibus habere oi»ort«;t eos, qui aliorum a bono et porfocto statu, sub specie majoris
sunt duces et magistri; indocli enim in hujus- peifoclionis , vcl o coiitrario movontcs sul)

iEO«U eventibu-s aliorum ronsiho debciit uti sp(;cie iioui et pielatis ad ali.juiil im[)(Mlicns

ad discernemlos spiritus. Wstc ergo discretio perfectionora, et simiha, quie quoti(ho iiomi-

spirituum ad gratiam gratis datam per sc nibus probis et Deo servieutiltus ovcniunt, et

iiou [KTtinet. in eis di.«cernen(hs anxii sunt. ftiiia ct bono
41. Propria dncretio spirituum gratis data spiritn. divino, scihcct, vol Angclico, vel im-

speciali Spiritut Sancti instinrtu fit. — De mi.-diatc, voi hominc aliipio intcncdciito, vel

judicio disceriundi prirna qw/stio ejusque re- a malo siiiritu duMnoiiis pcr so eti im, vol pci*

tponsio. — Aho i^nliir modo fieri potesl lia-c mundum, et jiravos homiues loquenfc, provc-
' c a'em in-tinclnmet motioncm nire [Kjssiint. Kt isti sunt spiritiis intcr qiios

> -..ii. ii, et lia-c ';-,t propria gratia gra- ha-c L'ratia disccrnit, dijii.hiaiido iiitcr vcriiin

t' ', dc qua Paidii.s Wxpiitiir, «pi;i; non Aiigchim hicis (;t Satan.im, (pii .si; in ciim
omnibus datur, ncd «olct dari ali(|uibu.s spi- traii.<riKurat, ct pcr jiidicium disccnierido, a
ritiiahhiM, et Aauctif viris ad di.«ci.*nicndiim (pio lioruin «pirituum niotio, rovelatio, im-
«piriliw, n()' I iu «• ip-i-«, «cd etiam iu piilMi», vel alia similis inspiralio proccdat

;

abi% tn\ c>,.n.. IxcJcM.-i: utihtatcin, et liac crgo c»t materia, et hoc hujiis gratiw
C04, «jui hanc (.; i halx-nt, viilctiir voca- ujuuiis.

re Haului spiritualc» viroa , i Corinih. 14, 42. Secunda qucetlio cum rationibus dubi-
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tandi de evidentia et certitudine dejudicio dis- qui rcvelat et testificatur : in poslcrlori aulcm

cretionis. — Sccnndo, inqniri pote.st qnale sit non cst ita ccrtns, qnia uon est certns Spiri-

hoc jndicinm, per quod ha^c discrctio fit, id tnm Sanctum esse qui illnm iiistigat et dirigit:

est, au sit omnino cvidens vcl obscnrnm, ccr- quia ille instinclns cst qnid imperfectum iu

tuni vel incertum, fallibilc vcl infallibile. Et gencrc prophetioe, et solnmest a Deo effective,

qnidcm non videtnr csse evidcus, quia ncc non ol)jcctive, et ita non certo cognoscit Pro-

habeinr pcr cvidcntiam rei in se, seu in cansa, ])heta Deum csse qui instigat : iinde fit nt uec

quia per hauc evidentiam non couceditur de rebus judicium ccrtum profcrat, uec iufal-

clara visio ilUus spiritus a qno talis effectus Ubile, qnia intcrdum in his decipi oontiugit,

proccdit, sive bonus, .sive mahis sit, ut est pcr testc Gregorio, hom. 1 in Ezechiel., et Richard.

se manifcstum : ncc etiam per cvidentiam ab Vict., 2 part., cap. 33, in Cantic. Hanc ergo

cffectu, vel ah aliquo signo, quia supponimns doctrinam in praiscnti aj^plico: quia ha-c dis-

talem esse cffectum, nt cauea sit occulta : uam cretio spirituum ncn pcrtinet ad expressam

si ex signis vel cffectibus possct evideutcr co- prophctiam, ut probat objectio facta : ergo ad

gnosci, non esset ad tale judicium .speciahs instinctum quemdam Spiritus Sancti, qui non

gratia gratis data neccssaria. Uudc ctiam con- coguoscitur cum cerlitudiue a recipicnte, quia

stat tai<'m cvidentiam non essc naturalcm. At non fit iUi rcvelatio exprcssa, quod Spiritus

vero ncque supernaturaUs est, quia essct pcr Sanctus sit, qui raovct : alioqui jam csset cx-

scicntiam infusam : haec autcm sccundum or- prcssa revelatio et prophetia, quod non ita

dinariam providcntiam hominibus viatoribus esse patct, quia qui disccrnit hoc modo spiri-

non comrauuicatur : non est crgo iUiul judi- tus, ucque fide ccrta credit Dcum csse qui

cium evidens. Uude cousequeutcr fieri vidctur ipsum movet ad ita judicandum, ncc UUid

non cssc certum, qnia aUas cssct asscnsus proponit aUeri ut de fide crcdcudum. Hoc

fidei, cui proprium est esse certum et obscu- ergo modo dicimus, iUnd judicium uon esse

rum ; non videtur autem essc asscnsus fidci, formaUtcr certum, quia ex parte objccti et

quia vcl essct asscnsus fidei cathoUca3, vel ralionis a<senticndi uon nititnr in Dei testi-

quidam assensns propheticus; ncutrum autem mouio, ncc in alio medio iufaUibiU, scd iu

dici potest cum probabiUtate. Videtur ergo conjecturis, et rcguUs prudenter appUcatis ad

coucUidi esse assensum ob.scurum et iucertum, talcm raateriam cum taUbus circumstautiis.

ac subindc faUibilcm, quod vidctur etiam iu- ii. Confirmatur . — Et confirmalur, quia

couveuicns, tum quia uon est consentancum pcr talem gratiam gratis datam, nunquam fit

infalUbiUvcritati, etauctoritatiSpiritus Saucti dijcretio spirituum siue discursu cx gcnerali-

moventis homincm ad hoc judicium ; tum bus principiis fidei appUcatis magna diligentia

etiam quia tale judicium esset conjecturale

;

etcircunispectioneoraniumcircumstantiarum,

hoc autcm siue speciaU gratia potest humano simul etiam invocata Spiritus Sancti dircc-

disoursu comparari. tione et irapul.-u, ut constat cx usu, et ex his

43. Buplici concIusio>ie gucpstio sohitnr.— quae de hac probatioue spirituuni viricxpcrti

lu hoc puncto, dico breviter hoc judicium et eruditi tradidcrunt : crgo signum est non

non esse evidcns, ut ratioues factoe probant. ficri hanc discretioncm per revelationcm ex-

Dciude asscro iUud judicium non csse forma- pressam, scd pcr instiuctum, iutcrvcuiente,

Utcr ct propric cerlum cx motivo, scu ratiouc ex parte raciUi ct rationis assenticndi, cogni-

asscnticu(U; quando aulcm in re ipsa est cx tione et judicio cx ellectibus, signis, ct aUis

molione Spiritus Sancti, esse ccrtum matcria- coujecturis : crgo tale judicium ex vi sui for-

Uter, vcl potiusinfalUbUc ex materiaU objccto, maUs objecti nuuquam est ccrtum et infal-

et dircctiouc Spiritus Sancti. Probatur ct de- Ubilc. lulioc vcro aUqui coustituuut discrimcu

claratur hoc ex quadam doctrina U. Tlioniae iutcr cura qui de sc, vcl de aUo judicat. Nam
2. 2, qua\stiouc 1"1, lut. 5, ubi ait Proplietas discrctio spiriluura raiuus cerla est in juilicio

(juaidam cognoscere per exprcssam rcvelatio- fcreudo de his quaj in aUo fiunt, quam de his

nem, et tunc recipcrc verani gratiam prophe- quaj aUquis in se expcritur, quando aUoqui

tia2, de cujus ratione est, ut nitatur in diviua Uiracu ct ars, seu pcritia disccrnentis spiritus

veritate ct atu-toritatc; aUa vcro cognosccrc cst cadcui, vcl aiqnaUs. Ita notat Gersou., 1

per insliuctura (Uviuura sine cxprcssa rcvcla- part., tractatu dc Probat. Spirit., alphah. 17,

tioiie. lu priori ergo cognitioue (ut idem Sauc- litt. U ct S, quia ncmo certo cognoscit iu aUo,

tus docet), ccrlissimus est Proplu'ta dc veritate infaUibili certitudinc, illa quaj in seipso potest

rcvclala, quia ccrlissimc coguoscit Doura csse [^vr cxpcrimeutalem notitiam deprchcndere :
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nnde infiTt pos;e aliqnc-m ccrtum jiidicium cari hanc gratiam per modiim liabitus, quia,

ferre probanilo proprium spiritum, quando, licet lumen habituale et scientia, vel expe-

per insplrationem vitimam et interimm sa- rientia, multum possint ad hanc discretionem

pyrem, ac splritualem didcedinein vel illustra- conferre, nou erit ex pecuhari gratia gratis

tionem, a montihus aternis effugantur tenebrce data, nec participabit inde certitudinem ali-

omnis duhietatis ; nou tamen posse ita experiri quam, vel infalhbihtatcm, uisi actualis motio

motionem alterius, et ideo neque posse per Spiritus Sancti iutercedat, ut ex diclis satis

infalhbile judicium prol)are spiritum in aho. dedaratum est. Unde etiam colhgi facile potost

Sed requiritur, ait, donum Spiritus Sancti, hanc gratiam regulariter non tribui mahs,

quod Apostolus nominavit discretionem spi- imo nec quibuscumque mediocriter bouis, sed

rituum. Existimo tamen utrumque esse intclli- viris spirituahbus ac sanctis, quouiam Spiritus

gendum de quadam morah certitudine, seu Sanctus, qui suaviter omnia dispouit, nou

infalhbihtate, quae, cseteris paribus, est major prcebet hanc gratiam, nisi hisqui possint per

per propriam experientiam in seipso quam iu ahquam experientiam spirituahum rerum de

alio. Adverto tamen affectum ad res proprias quahtate spiritus conjecturam faccrc. Quamvis

posse ahquo modo flcctere vel inchnare in- autem hoc rcgulare sit, interdum potest Spi-

teUectum ad unam partem, et ex hac parte ritus Sauctus, ad ostensioncm potentiai et gra-

regulariter securius probari spiritus, per ahum tijB suae, donum hoc etiam peccatori homini

quam per seipsum. couferre, et fortasse interdum id facit propter

45. Qnid sit materiaUter certum explicatur. bonum ahorum, maxime quando, ratioiic mu-
—Addidi vcro hoc judicium, quando est ex ucris vei doclrinre, htec discretio per cum ht,

motione gratiop, osse infallibile materiahter qui bonus vel spirituahs reputatur, etiamsi

(nt sic dicam), quia Spiritus Sanctus nou mo- apud Deum tahs non sit.

vct speciah instinctii, nisi a 1 id quod in re 47. Linguarum donum ntile in exordio nas-

vemm est aut bonura, vel melius aut magis centis Ecclesia;. — Octava gratia vocatur a

homini conveniens, secundum ordinem pro- Paulo gencra linguarum ; commuuitor voro

videntiae suae, et ideo quoties in re ipsa discre- donum huguarum appehatur. De quo dono

tio fit per gratiam gratis datam, judicium ex scimus communicatum esse Apostolis in die

parte principii moventis cst infallibile, ac Pentecostes, et aliquibus ahis fidehbus pcr

«ubinde materiahter cerlum : quaravis ipsum alifjuod tempus in principio nascontis Eccle-

liominem nunquara redilatsimphciter certum, si.-e, Actor. 2 et sequentib. Utilitas autcm vel

qnia nnnquam orani cerfitudiue assequitur, neccssitas ejus pra?cipua fuit, ut Aposloli et

vel cognoscit, jndicinm essc ex directione et eorum discipnh sine impedimento possent

motione Spiritus Sancti. Atque ila non est ubique praedicare, et ab omnibus nationil)U3

ro'itra verilat^m aut auctoritatcm Spiritus intolligi : cousequcntor vcro, qnia Ecdesia cx

Sarifti, quod juditiiim, proccdens cx gratuita omnibus gentibns congreganda crat in ojus-

inotio::c illins, sccnniium se ac ex forniali mo- dcm mystici corporis unitatem, co;ivonicntis-

tivo P[K'ctatnm, infallibilc non sit; quia ille simum fuitut dootores ad caeteros loqui, et sc

:\%^nnsm, ita formalitcr spectatus, non nililnr inviccra intelligere posscnt, ut sic facilius et

in anrtoritale Spintns .Sancti, sed in aliis mo- melins in unam societatcm cogerontur. Doni-

tivia i'.{ ronjerturis, qnas cx partc potentirc qur; inde eliam factnm cst, ut S[)iritns Sanc-

jnval iiistinclns Spiritns Sancti, ct tunc satis ti gralia, ct hdrn verilas phuimnm confir-

cst qnod ex ca f»artc, asscnsns sit in rc ipsi marctnr, ct qua.^^i publico innotesccrct.

inraUibili.<;, qnia si cx tali molioncpioocd.il, 48. Jfoc donum tel potest fieri infundendo
'

" "
13. Et in lioi; difTi-rt loquenti ignotas linguas, quasi loquatur rrgio-

I
i j'or solnm disi-nrsiirn nibus diTersi.t, rrl v.t uno idiomntc ab omnibus

'

,
'iri polcst, l'ra;ti'r<|iiain pirripiatur. — Duohiis aiiloin inodis oogilari

[no*l xyfA dircrtio cl iiwtinctiw Spirilii.s Sano- potcst ha;c gratia coinmnnicari fidchbns : nno
ti «•fTifit majorem ci»rtitiidinom moralcm, vol inodo, ex partc andioiitiiiin, alio inodo, cx
• ' 'f"» '"l indiiia plnra ol inajora partc lotpiciitinni. I*rior erit si prajdioator,
' "' ^•"•'"'^ ' 'o migis rfiii- iiiia tanfiim vorbornm prf)lationo, (;t iii solo
* ... iim roii-idi'- idiornatc proprio loqiioiiH, .simiil nb oinnibiis

rcntnr. nn<li''ntil>ii.4 diversarnm liiigiianim intilli-

46. Jf'rc gr^.tln non ett hahitualiM. — Kx galnr. Qnod potcst diipliritcr ncridoro, sri-

qnbni »'tin: •"
" intpllipfitur non commniii- lircl, vcl qnia omnc* vcrba ojn.Hdcm idiomalis
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audientes significationem corum percipiiint, audivisse eamdcra linguam, et illam inlcl-

vel quia, licet conciouatorunius linguui verba lexisse, sed singulos audivisse linguas suas :

proferat, in auribus aiidientium mulliplican- crgo non erat hccc gratia iuterna iu mcntibus

tur, ([uia quaudo ad .«ingulorum aures verba audi(Miliinn, sed exterius crat varietas vcrbo-

pcrveniunl, iu uuotpiofpie imprimuutur spe- rum iu auribus corum, tpiibus vcrbis auditis,

cies verborum audieutis, non vcro loqiieutis, sine nova gratia siuguli iutelligere poteraut

et, quot sunt autbtorcs diversi idiomatis, tot significationem verborum, quai audiebanl. Et

cfrcctus scu conceptus diver^arum rationum ita etiam exponit hanc graliam IJasiUus, Se-

gcnerat idcm verbum in auribus ct mentibus lcuciae Episcop., iu serm. de luuocent., apud

coriun. Et ita quidquid in bac gratia cst su- Sur., die 28 decembris, ubi ita explicat hoc

pernaturale, fit ex partc audientium, non ex douum : Quando rore spiritus, qui e calis flu-

parte loqueutium. .\ltcr priucipahs modus cst, xcrat, i/i lingua Apostolorum accepto, congre-

sl loqucnti iufundantur species et nolitiaj di- gatarum gentium aurihtc^ distrihuit oris ope-

vcr^arum huguarum, dcturque ei facultas lo- rationem , Mniuscvjusqne xocem ad omnium
qucudi iu omuibus illis, nonsimul, ct cjiisilcm gcntium sensus accummodante , et adaptante

vocisformatione (id cnim imposfibileeslsimul gratia: adco ut fluentum sermonis quod pro-

ficri iu ore lo([ucntis), sed successive, etjuxta fundehatur ex labris, ficret familiare omnium
occurcntes occasioncs. Et in hoc modo gratia anrihus a Spiritu Sa.icto, transformato in id

couccditur loipicnti : ex parte autem audicu- quod erat cognatum rocis uniuscvjusque eorum

tium, uulhuu cst miraculum vcl supcrnatu- qui audichant. Eamdemtiuc seutcntiam indicat

ralc opus, quia tunc loqucnte prsdicatore iu CEcumenius, Act. 2, dicens, Apostolos novisse

una lingua, qui illam norunt, naturaliter in- (puc diccrent, quibus autcm linguis diccreut

telligeut; alii vcro nou percipient scnsum, non novi.^^se, sed unos^piosque audicntium sci-

donec in eorum liugua lo(piatur. vis?e quod sua lingua loqucrcntur. Ouod pro-

49. Contra 2>rimum modum duhium. — Du- foclo, si vcrum cst, indc proveuiebat, quia

bium ergo est quo istorum modorum com- loquens unura idioma sibi uotum proferebat

nuniicctur ba?c gratia. Pjiori modo cxponit quod in auribus audieutium mulliplex ficbat.

Carthusian., Actor. 2, et probari potcst cx Et ita vidctur accidisse quaudo Pctru.'^, uui( a

Cypriano, vcl Auctorede Cardinal. Christiopc- concionc, tria millia audieutium divcrsarum

ribus, capite ultimo, dc S[)iritu Sanclo, di- linguarum et natiouum convcrtit, Actor. sc-

cenle : Spiritus Sanctus adinstar prioris sa;- cundo; quomodo cuim id fieri poferal, nisi

culi iiniversitatem fidclium unvus lahli esse vo- quia una vocis prolationc lot[ucntem omues

luit, ut quorum erat cor Jinum ct anima una, in suis liuguis audicbant ct iutclligcbant.?

una essct etlingua, nec posset impedire intel- 51. Approhatur secundus modus explicandi

lectum crcdcntium aliqua diversitas xerhorum^ hanc gratiam gratis datam.— Postcrior autcm

sed erangelica doctrina propria lingua prolata modus iutelligcndi hoc donura ex parte lo-

ad omnium auditum camdem efficientiam ohti- qucntium, cst magis probalus ct rccc[itus, ui-

«(?rf^. Quod nuigis cxponcns, po.>tcrioicm par- mirum iii hoc con.sistcre, ut uui ciilcmtiue

teni [irioris modi indicat, dicens : Ili omnes persoiuc dctur omniuin liuguarum [>critia, ct

dim Ilchraa lingua Apostoli prirdicarcnt, lo- facultasilla utcndi. Ilanc scntcntiam ila tlocct

cutio Judaica enuntiationis articidos cursu D. Thomas in 2. 2, qua.'st. 170, art. 1, ut iu

consucto eroleens, nuUo exponcbalur interprete, solulioue ad secuudam, priorcm omuiuo rcji-

sed rcrhorum pcr Spiritum Sanctum inerat ccrc vidcatur; ct !-C([uitur C«»jctau., Aclor. 2;

tirtus et gratia, ut hahitantes Pontum et ct Vigucr., in Instilut., ca[ut. *J, § I, vcrs. 8.

Asiam, suam esse dicercnt linguam quam au- Eumdcm modum ap[uobaut Bcila ct Glos.,

dicbaut, alludcns ad vciba illa Luca?, Actor. Actor. 2;ct Ausclmus, 1 Coriulh. 12; Naziau-

2 : Quomodo nos audivimus unusquisquc lin- zcnus ilcm, oralioue -14, exprcssius cubium

guam nostram, in qua nati sumus f MiiWTwm: traclnns, ct diios ilios motlos coufcrcus, pos-

Audiehat unusquisque lingua sua illns loquen- tcriorcm ina-fcrt. El potcst probari [iriino cx

tes. Et iufra : Audirimus eos loquentcs nostris Actor. 2, ubi homiiics [durium linguaium di-

lingnis magnalia Dei. ccbaiit : Auditimus eos loquentes nostris lin-

.")(». Amplius improhatur prima expJicatio guis magnalia Dci: nam, ut nolat Naziauzc-

primi viod'. — Ex ([uibus vcibis cvitlcn- nu<, iila vcrba nostris lingids, nou cum solo

tcr rcfcllitur priiuus modiis priori modo c.x- vcibo Audivimus, scd cuui [tarlicipio loquentes

plicatus; uam apcrtissime dicitur non omucs coujuugeuda sunt, ila ut idco isli audireut suis
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linguis, qnia Apostoli eorum liuguis loque- telligereut alios, etiam infideles, sibi loqueu-

bantur. Et ita videtur intellexis5e illa verba tcs, quia ad illorum conversionem non solura

Ecelesia, cura iu oflicio Pentecostes canit : erat necessariura ad illos loqui, sed etiara

Loqv.ebantiir tariis linguis ApostoU magnalia interrogationibus eorum re.^pondere, difBcid-

J)ei. Mem sentit Cypriauus in Ex.positioue tates solvere, et confessiones audire ; ergo hoc

Symboli, in principio, ibi ; Ut loquelis diver- douum per se, et proxime (ut sic dicam) iu-

sis , tariisque loquerentur j et Augustinus, struit accipientem, seudocentem, licet propter

tract. 32 in Joan. : Ornnium (inquit) linguis aliorum utilitatem detur. Augetiir ba?c ratio,

locv.ti sunt. Et cnm po.'-tea interroget : Quare quia boc donum non solnm dabatur in priu-

nunc nemohapti:atusIoquatur lingvAS omnium cipio Ecclesice propter disciplinara audieu-

gentium, respondet : Quia jam ipsa Ecclesia tium, sed etiam propter socielalem et unita-

omnitim gentiiim linguis loquitur. Sicut ergo tera fidelium, a<I quam necessarium erat, ut

nunc Ecclesia ilbs loquitur, ita primitus sin- secum couversari , et mutuo iutelligere ac

guli eisdcm loquebautur, ut idem diserte ex- loqui posscnt. Unde obiter colligitur donum
ponit, sermon. 11 de Verb. Domin., capit. 17j boc, licct ad loquendum detur, immediate

et sermon. 59, cap. 7, et sermon. 9 de Yerb. tribui ad cognoscendum nou res, sed vcrba et

Apostoli, capit. 3. Et idem aperte docet Cbry- significationes eorura, quia datur ad loqueu-

sostomus, homilia 33 in 1 ad Coriutb., et ho- dura bumano et rationali modo, in quo ex

mil.:Quod Christus sit Deus. Prseterea hoc vi- proecognitione assumuntur verba quai sint

detur de se expresse aflirmare Paulus, 1 Co- notw, sou signa couceptuum et rcrum, quas

rint. 1-4, dicens : Gratias ago Deo meo, quod exprimere volumus. Propter quod vcrisimile

omnivm restrum lingua loquor. Klemque dc non est quod OEcumenius ait, Apostolos non

aliis fidelibus ejus temporis supponit, cum ait

:

cognovisse in qua lingua singulis loquerentur,

Volo autem ormes tos loqui linguis; et c. i^, alias non humano et rationali moilo loque-

vocat hoc donum gencra linnuarum ; tum quia reulur ad illos, uec potuissent unicuique loqui

per iliud datur recipie:iti ut raultis liuguis modo illi accommoilato , et prout singulis

loquatur; tnm etiam quia non est donum au- expedire judicabant, quod imperfectissimira

dientium, sed loqucntium, quibus datur ut cst, et alienum a suavi Spiritus Sancti provi-

variis linguis loquantur. Et forta.=se ob hanc dcutia et efficacitate.

cansam dixit Hieronymus ad Ephes. 1 : Qnod t')2.Priormodus,Iicet Scriptura^incongruus,

in fabricatione turris liaguarum unitas scissa possibilis, et Petri concioni accommodari po-

in Actibus Apostciorum portcndcbat dona lin- test. — Ex dictis ergo duobus modis posterior

guarum; ct Sophon. 3, non longe a fine : certus cst, et nuUo modo negaudus, sive prior

Apostoli ('iiir\u\i) unitcrsis linguis locuti sunt, admittatur, sive non. Non est enim dubium
ei , teteri errore sublato, unum confcssionis quin eliam ille prinr modus fiicrit possibilis

;

redditum est labium ; et ad huuc modum lo- non e.^^t tameii sullicicns vel ad iiitclligciidara

quuntur fcre ahi Palrcs in scrmonibiis de Scripturam, vcl ad fiucm et eiroctiis hujus

Spiritu Sanclo, seu de Peiitecostc. gratiae. Crediderim ctiam illum priorem mo-
52. In quo consistat dmum linguarum. — dum primo modo exidicatum nuiKiuara fui.^^sc

QiiOfirca, iu hw piincto, certum mihi vidi-lur in usu, quia uulluui csl fuudaincMtuin ad id

h()c dotium lini;uaruin copsistcre in facullate anirmandum, ct quia alias hmv. giatia aiite

(iiviiiitiis alirui dati ad loqiiendum variis lin- fidem commuuicaretur infidclibiis, ut concio-

giiis, qiia.s aiitea i^norai>at. Hoc prol»ant om- nautcm possent intclligcrc : unde etiam poste-

nia (KMtcriori irn-o ;idiiii(ta, qiiin ueqiie Scrip- riorcm raodum declaratum, arbitror regnla-

liira, neqiic Patrcs [»Ofsiiiit propric et «•iiiterc ritcr noii fuisse iti usii fideliuiu in primitiva

aliti-r «•1 '''<?!. Ilcm ratio .Naziaiizciii fiiiidata Ecclc.^-ia, (luia uec illiiis oriliuaria nccc.-sitai

in verb .. c^t optima, qiiia, «i pralia lia.'c npparet, ncriue ex iiis (iiiai dc iiot dono tra-

ntAum o|M,'mr<.'tur iu aiuiieutiliu<>, nou fiiisset diintiir coUigi potcst. Quod aiilctn iii aliiiuo

daUi A •, nec fidciihii<«, qui Spiriliirn casu raro, scu extrnordiiiario, illud ctiam do-

Sanriiim f' ipicbant, ct iintfiiiH io«|tic|faiitiir, iiiim, scii mirariiliiiu factuui fiicrif, facilc dc-

tni\ aiidiiriitiljii», f|uoil csl contra vim vcrlio- fcndi p'itcst. Et de illa prima coucioiK! iN-lri

rum S<riptiir»'. Item csl optinm ralio I). Tiio- Aposloli videtur e.s.se vcrisitnilc. Quaiuvis dici

mtt, <|iiia hoc donttm non fiiit n'ccMariiini prwit, vcl ilia trin millia iiominum fiii.^isc cx

tantnm, tit aiidttorc^ iti(cili(;crctit pra>di(-ato- Judaiis IiaiiitnntiluiA J(TU!>n!ciu ct per Jii-

rc% I«i*fiieii(c<(, 'cd cliatn iit pra-dicalorc» iti- duatn, (pii litiguaiu iiaitra ain vcl .<^;riacnia
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(si fortc illa concionatns est Petrus) intellige- dc omnibus liiigui?, quce de una. Ac deniquc
bant; vcl non fui.ssc omnes conversos in una ita dc facto esse datum in primitiva Ecclesia

concione facta in eodem loco, et in eadem docet D. Thom. 2. 2, quacst. 176, art. 2, ad 3,

hora, scd in diversis, factis iu diversis locis idque recte colligit ex verbis Fauli citatis, 1

civitatis, et distinctis horis dioi, et fortasse Corinth. ii: Gratias ago Deo mco, quod om-
non in cadom, scd in distinctis hnguis, nec nmm testrum linguis loquor, id est, scio et

forte per sohim Petrum, sed etiam per ahos valeo loqui, non enim tunc omnium Hnguis
Apostolos, quia Scriptura solum dicit : Et ap- actu loquebatur. Neque hoc indicat majorem
positcc sunt iii die illa a/iimip circiter tria mil- perfectionem in illo dono, ut recte ibidem at-

lia. Veri.simile enim est non sohim Petrum, tigit D. Thomas,sed potius, quia cst inferioris

sed ctiam ahos Apostolos, codem die ahquos ordinis, ct aclio ejus, supposilo liabitu, est

convertisse, quia de omnibus dicitur : Kome mere naturahs, et ad ordinarium convictum
isti qui loqmmtur Galila^i sunt? etc., et dc et societatem hominum inservit, ideo data est

omnibus dicebant : Auditimus eos loquentes per modum habitus. Nunc vero, quia non est

magnalia Dei. Po.?sunt crgo iUa verba de con- tanta neccssitas, fortasse non ita iufiiuditur,

versione trium miUium homiuian referri ad hcet per occasionem intcnhim tian^itorie et

conciones omnium Apostolorum co die factas. per raodum aetuahs motionis ahquaudo cou-

Praiterquam quod idem Petrus potuit, in illa cedatur.

concione, nunc in una lingua loqui, nuuc in 55. Duo modi gratue interpreiationis ser-

aha, prout audientibus expedire prospiciebat. moiium, de tocibus et sententiis, cum cxeniplis

Proptcr qua? non cogimur ilhira priorem mo- in primo modo.— Nona gratia, gratis dala,

dum exponendi hanc gratiam, etiam in illo vocalur ab Apostolo interpretatio sermonum,
facto, admittere : uihilominus tamen satis de qua, quid sit et quoraodo etiam a priEce-

probabile est hoc fuisse conccssum Pctro iu dentibus diOerat, variis modis expouitur. lUio

illa concionc, ad facihorem modum pnedican- autcm modi videntur esse pra^cipui et iiroba-

di siinul diversarum linguarum hominibus, biliores. Unus cst, ut interpretatio scrmouum
et fortasse, in aliis opportuuitatibus, simile ad significationem vcrborum referatur ; alius

miraculum factum est pcr Apo.stoIo.s, vel alios cst, ut dc sensibus et mysteriis in verbis iu-

Evangelii pra^dicatores. Nam hoc etiam, nos- clusis intelligatur. Priori modo interpretari

tra ajtate, vel uon multum ante illam, aliqui- scrmonem, est verba uuius idioraatis per altc-

bus sanctis viris esse concessum testantur rius verba exponere, quod potest tieri vel

Bozius, lib. 6 de Signis Ecclesia;, cap. 5, et scripto, vel voce. Priori modo, vocaraus sep-

Loriu., Actor. 2. tuaginta intcrpretes, eos qui vetus Teslamen-

54. Gratia hwc priori modo explicata non tum ex lingua Hebra^a in Graxara priraitus

conceditur per modum liahitus, sed pcr muta- traustulorunt
;
posteriori modo vocamus cou-

tiouem tantum interhis factam.—Ex his facile fessionem pcr intorpretationcm, illam quie fit

respondcri potest interrogationi, au hoc do- ab homiue cujus linguam confessor ignorat,

num dalum fuerit pcr modura habitus, vel per intercedente alio, qui verba p(T?nitonti3 in

moduin actus? Dicendum est enim, si ali- idioma coufessoris tran.^fcrat. Sic ergo iutor-

quaudo conccssum est illo priori modo, scili- prelatio sorinonura est ad utihtatora fidolium

cet, ut una vox loquentis a uiultis in diver.^is ncco.ssaria, et fuit etiam in primitiva Ecclesia,

idiomatibus audiatur, id muiquam es.se oon- prirao, ad intorpretaudas ei^istolas, vol canoui-

ces.suui per modum habitus, sod solum per cas quas Aposloli scribobaut, vel alias qua; ad

actualom Doi nnitatioucm in vorbis factaiu, avhfioaiioncin Ecclesiarum ad illas raittehant

quaiido ad auros audionfiura porvoniobant, Episoopi, ut Clomens, Ignatius, et siiniles.

quia nuUus habitus vel facultas loquoulis Secuudo, ad iuforprotaudam concionora iu

potest habere tara mirabilcra virtutoin. ut est una liugua factam, ali^piibus forlasse adstau-

per se notum ; unde non niinus certum ost tibus qui liuu^uam illam non intolligobaut.

talo opus non possc fieri ox habiiu, quain alia 56. Ohjectio.—Dicot fortasso aliciuis. propter

miraculosa opera. I'ropriura autoin douuin uoutraiu causain hiisse illo temporo uocessa-

linguarum, quodanobis oxplicatum est, facile riam hanc iutorprotatiouem, quia donum
dari potost perhabitum pcr accidensiufusum; liuguaium erat tunc commune toti Ecolesiee;

iiam sicut habilus unius linguaj usu acqui- dahalur enim nou taiituin doctoribus, sed

litur. ita polost ajSpiritu Sancto por accidons uuivorsis fitlolibus : ergo oiunes intolligobant

infundi; eadem autom ratio estde multis, seu quamcuinque linguam; ergo uou iudigobant
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illa interpretatione. .Vntecedens colligitur ex bus, neque id commune fuisse in omni baptis-

Actor. iO, ubi, praedicante Petro gentibus mate, vel omni manuum impositione, sed in

congregatis cum Cornelio , cecidit JSpiritus alic[uibus occasionibus
,
juxta divinae provi-

Sanctus super omnes visibiliter; aiidielant dentise dispositionem, et occurrentes occasio-

enim (ut subjungitur) iUos loquentes linguis, nes; ut, iu priori casu, id concessum videtur

et mo.gnificantes Deum : et simiiiter cap. 19, Cornelio et sociis ad confirmandam vocatio-

cum Paulus venisset Ephesum, et quosdam nem gentium, quia tunc primum coepit illis

baptizari jussisset, cvm imposuisset illis ma- ex professo prsedicari Evangelium. In alio

nns Paulus, zenit Spiritus Sanctus super eos, vero casu id fuit opportunum ad osteudendam

et loquelantur linguis, et proplietabant . Et virtutem baptismi Christi, et differentiam ejus

conjectura fit verisimile illud antecedens
,

a baptismate Joannis, et ad confirmandos fi-

quia donum linguarum non dabatur tantum deles in fide Spiritus Sancti. Et fortasse etiam

ad loquendum, sed etiam ad intelUgendum, tuuc nou omnibus indiscrimiuatim datum cst

ncqiie dabatur solum propter doctriuam, sed hnguarum donum, sed his qui postea futuri

etiain propter societatem et unionem; ergo erant doctores, vel pastores populorum, et

nou dabatur sohs praedicatoribus, sed etiam spirituales viri dicebantur, ut uotat Irenoeus

oaeteris fideUbus, ut se invicem intelhgere, Ub. 5, cap. 6. Neque denique tale donum ne-

et in unum mehus sociari possent. cessarium fuit dari omnibus plebibus fidelium

57. Solutio.— Respondeo negando assum- propter ecclesiasticamsocictatem et unitatem,

ptum : nam potius videtur certum etiam iu quia ha'c unio, et societas proxime (ut sic di-

primitiva Ecclesia plebem clmstiauam com- cam) et per se fit iuter fideles et pastores scu

muniter non habuisse donum hnguarum, ne- preedicatores eorum, et in illis uniuntur ple-

que omnes linguas inteUexisse. Id aperte pro- hes spirituaU seu ecclesiastica unitate. Neque

batur ex Paulo 1 Corinth. 12 dicente : Num- nationes diverste habent inter se aUam huma-

quid omnes Apostoli? numquidomnes Prophe- nam societatem, sed aUquam communicatio-

tce? numquid omnes Doctores ? numquid omnes nem, vcl per Utleras, vel quaudo uuus in aUeno

tirtutes? numquid omnes gratiam habent cii- solo peregrinatur, propter quam non erat ne-

rationnm? mmqv.idomnes linguis loquuntur? cessarium hoc douum, aUas etiam hodie dan-

numquid omnes interpretantur ? Ubi de douo dum esset; non datur autem quia sufiicit in-

linguarum dicit non fuisse omuibus commu- terpretatio, vel humaua eruditio
;
pra,'ter(juam

ne, eodem modo quouec caiteree grotia;. Quod qiiod illa commuuicalio naluraUs est, et non

.«i non fuit commnne omnibus quoad locutio- perficitur per dona gratia;.

nem, profecto neque quoad intelligentiam

,

59. Secunda ohjectio.— Respondctur, ct os-

quia eadem cal utriusque ratio ; imo primo ac tenditnr quid peculiare sit in hoc dono.— Hinc

I>cr se dabatur propler scrmonem. Et ideo iu vero potost secundo objici, quia interprctatio

rap. 1-i monet Paulus t'um cpii habet doninn seruiouum iu illosensu nou est gratia dislincla

lin^iarum, ut iUo non utatur ad loquendum a douo liuguarum, sed est quidam usus ejus,

liiigiiam quam audiente.s commuuiler uou qui uaturaliter sequitur, seu iieri potest, si

intellig^iint, quia hoc jacLiintiu; potius et vani- iKibitiialcdonnmsuppoiiatur: sicut, companita

tati.i^ e.sset qiiam utilitalis, el confnsionem p<)- pcr iufiisioncm Spiritus Suucti jicrilia liiigiia-

liiLS quam a;diU(ation<-'Ui [»arciet, uon .st^iuiu riiiu, lotpii illis, vel eus iulclligcie, uoii est

apiul iiiliiiele.s, sed etiam apud fi<leles iueru- gpecialis gratia, .sed usus conuatiiralis prioris

lito«, qxu/s ibi idiotas v<Kat, ul Anselmiis, gratia;; ergo nec iiitcri»retatio sermouum in

I). Thomas ct Oijetaiius indicant; et Tlieodo- eo seusu erit specialis gratia. Propfer hoc di-

r»'tiH adtlit Wuim eo iiomine appellas.-e, Sup- cendiiin vi<letiir, iiiterpiefatioiieni hauc ser-

[^iiiil ergo noii omne» hdeles iiitidlexi.^-w: tiiiic inoiiiiin uon es^e siinpli<-eiu et piiiam versio-

l><
r*-(fniia^ liii^uafl, et ideo neces.sarium fiii.H.se nem uniiis lingiiai in aliam , sola iudustria

1II1.4 loqui in propria lingiia, vel iulerpretari liumana factum, supposiia ulriii.>>qii(! liiigiia)

alienam, si aliquid in ca dieebatt.r vcl lcgc- nolitia, siveac^piisita, sivi; per accideiis iurtisa:

bjtiir. s'u: cnini argiiinentiiin coiiviiicit noii esse spe-

f>M. Krponitur lncu$ tQf,rir Scriptunr. — cialein gruliani, Addil eigo lioc <l(>niiiu pecii-

(,!••, i:'<tin dicliA locis Actor. 1(1 et 19 do- liarc auxilium, ad scrvandani tidelitatciii ct

num iin^uanim datuin fucrit alitpiibiis aJ asseijiicudam vcritalem scuhuk, ita nt vci lia iu

-rn Petri, vel maiiu^ iiii|(iii<'iitc Paiilo, alium iiii^Miam translata canidcm sciitiMitiuiu

ij.iii lii.lc scquitur daluni c-m: oinuibiiH fiilcli- icferaut. Iii lioccnim iTnirc facile polcHt ctiam
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i.s qui ufriusquo luignoe habot peritiam, et ideo torihus Ecclcsiae per gratiara inlerpretalionis

ullra (lonum hn^uarum ulihssima esse polerat scrmouum, et forlasse ahquihus sauctis postca

speciahs gratia intcrpretandi sermonem, ne iu datri est, absque huraano eorum studio, ut de

his quaj ad mysteria fidci pertinebaiit, in in- IJernardo et simihbus creihtnr, ct frequentcr

lcrprctatione crraretur. Cum cnim in conjrrua concedi creditur aliis concioMatoribus, doclo-

intcrprelatione necessarium sa;pesit, non ver- rihus ct scrijitoribus ecclesiasticis, non ut hu-

bum de vcrbo transferre, sed sensum obser- manam dihgentiam in suis minisleriis temcrc

vare, ut late Hicron. , epi.^t. 101, docet, ideo- omittaut, sed ut iu illa proficere et ca convc-

que difficilc sit in hujusmodi interpretatione nicntcr uii valeant. Et de hac gratia aliqui

scn-^um ct veritatcm absque ullo errore altiu- intchigunt vcrha Paidi, 1 ad Timoth. A : Xoli

gere, multoquc difiicihus in rcl)us divinis, et negligere gratlam qxuo in te est, qnrp data est

maximc iu Scrii^tura sacra, ubi ct ordo verbo- tibi per prophetiam, am impositione manuum
rum et vcrba ipsa mysterium habcnt, ut ibi- prcsiyterii. Nani hoc genus gratite et prophc-

dcm dixit Hicronymus; merito ad hujusmodi tia3, quatcnus ad cognitionem etintenigcntiam

intcrpretationcm speciaHs gratiagratisdata, a pertinct, conccdi solet per modum hahilu>,

notilia idiomatum distincta, dcsideratur. Quce vcl, licct dctur immcdiate ad actus. pcr iUos

gratia tunc erit maxiraa, quando ita direxerit acqiiiritur habitus
,
qui postea ad eamdem

meutem transcribentis , ut infalhbiliter a inlerpretationem juvat.

mcntc Spiritus Sancti, seu principahs auctoris 61. Ultima objectio. — Una superest objec-

nunquam discrepct, ut aliqui putant datum tio, quia Apostoli hahebant donum hugua-

essc in Scriplura septuaginta intcrprctibus

,

rum, ct crant sapicntissimi iu intclhgcntia ct

vel vulgato intci'preti. Pcrtinct etiam ad hanc intcrpretatione Scripturarum, ct mysterioruin

gratiam, ut interpretatio non sohim vera sit fidei, et nihilominus indigebantinterpretibus;

ct fidehs in seiisu , scd ctiam ut sit clara, nam.Petrus Marco interprete utebatur, teste

quantum ad utihtatem audicntium ncccssc Papia apud Euscb., 1. 3 Hist., c. 1. ctl. 5, c.

fuerit; maximc in concionibus ad popuhim 8, cx Ircn., 1. 3, c. 1. Idcmque habct Hicron.,

locum hanerc potnitin primitiva Eeclcsia, et dc Scriptorib. Ecdesiasticis, iu Marco, Epist.

nunc etiam conccdi crcdimus, prajscrtim iuter loO, ad Hedibiam, qua-st. 1 1, ubi similitcr di-

eos qui circa infidchum convcrsioncm occu- cit Titum fuissc inlerprctcm PauH ; ergo illa

pantur. intcrprctatio ahqnid ahud ciat praier trans-

(iO. Secnndus modus cst ad abstrusa snbti- latiom-m ex uno ichoraate in ahud. ct jn-a-tcr

lius et distinctius intcrpretanda. — Venio ad cxpositioncm doctrina; fidei, vel Scriptuni',

ahum mo(hmi luijus interprctatiouis, qui nou nam ad ha^c non indigcbaut Apostoli intcr-

sistit in iiHomatc vcrhorum, nec est proptcr prcte. .\d hoc tacite re.epondet Hicronyinus

illos qui iilioma ignorant, scd datnr ad do- supra dicens dc Paulo
,

guod, licet habcret

ccnda myslcria qua? in vcrbis latcnt, ct sa'pc scientiajn sanctarum Scripturarum, et scr-

uon intclhguntur ab his qui signincatiouem monis ditcrsarumque linguarum gratiam pos-

verborum non ignorant, vel ccrle datnr ad sideret, dirinornm sensuum majestatem digno

expHiandas piofundius vcl distinctius rcs pcr non poierat Gr(rci cloquii expJicare scrmone,

vcrba significatas. Et de hac iutcrprctatioue ct ad hoc, ait. hahcbat Titum interprctcm, si-

scrmouis putamus loqui Pauhim in dicta nu- cut Pclrus J/rtrf?o;j .• quic doctrina IHcronymi

mcratione gratiarnm, et 1 Corinth. W. ubi dedarari potest ex altcra divi Thomaa 2. 2,

hoc gcnus intcrpretationis prophctiam lato qua?st. 170, art. 1,ad \, dSccnWs, Paulum ct

modo vocat, ct iham pia-fcrt dono linguaruiu, Apostolos instrwtos fuisse in linguis om:iium

qiiia cst cognilio icrum, ct nou taiiluin sigiii- grntium
,
quattum rcquirebatur ad fidei doc-

ficationis vcrborum, ct est utiHor accipicnti ct irinam, scd quanium ad quctdam, quir super-

Ecclcsiae, ut late dedarat divus Thomas 2. 5, adduniur humanaarte adornatum, et eleqan-

qna?st. 170, art. 2; et per se manifestum cst, tinm locutionis, Paulum iusiructum fuissc

lianc scicntiam seu peritiam ncccssariam cssc in propria lingua, noii in aliena. Ergo hac

in Ecdcsia ; inulti cuim noruul optimc hilinam ratiouc potuit uti cloquculia Graeca ad iutcr-

Hnguam, qui iion possunt Scripturam sacram, prctauda diviua mystcria.

ctiam latine scriplam, in proprio sensu expo- 62. Secunda soluiio. — Tertia solutlo. —
nerc, vel ad a^dilicationem lidchum interprc- VA juxta hanc scutcnliam Hieronymi Iktc

tari, scd pcculiari stuiHo ct doctrina ad id opus iutcrprctatio rcihicitur ad priorcm modum
;

c$t. Hoc crgo dabatur oHm pastonbus cl doc- nam cjusdcm ralionis cst, iu cadciu Hugua
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eamdem sententiam simplicibus verbis dictam, sunt recenseri. Nam gratia sapientiae et scien-

elegantioribus interpretari, quod ab una lin- tiae, ut ad coguitiouem spectat et ad aliorum

gua in aliam transferre. Addo vero bunc etiam utilitatem datur, posset distingui a gratia ser-

usum interpretationis potuisse habere locum monis utiiusque membri; etsinguli modi fidei

in Apostolis : nam iu una concioue Paulus, quos explicuimus, quatenus et in se veri suut

verbi gratia, in una tantum liugua conciona- et distiacti, licet squivoce uomine fidei signi-

batur, et contingere poterat ut multi au- ficentur, possent iu plures gratias distingui,

dientes liuguam illam ignorarent; propter si propria siugulis nomiua imponcrentur.

illos ergo utilis esse poterat interpres, ut eis Gratiam item sanitatum paulo post vocavit

in propria lingua concionem declararet et Paukis grutiam curalionum, quia varia sunt

Apostoli laborem levaret. Denique etiam, doua curationum, et cuidam datur virtus con-

quoad rerum ipsarum et mysteriorum inter- tra unam morbi speciem, alteri contra aliam,

pretationem, poterat Paulus indigere inter- et ab bac gratia et ab operatione virtutum po-

prete, nou quia non posset ipse copiose et per- testas ejiciendi daemones separari posset, cura

fecte omuia espouere, sed quia poterat, uno in Ecclesia unus gradus ministrantium exor-

coutextu et stylo sermonis, alta et profuuda cistarum nominetur. Ac denique eadem in-

mysteria praedicare, quae non omnes au- terpretatio sermonum varios modos complec-

dientes percipere aut penetrare potuissent

;

titur, qui fere solo nomine conveniuut, et re

munusautem interpretis postea esse potuit ad ipsa distingui possunt.

captum singulorum ea distribuere et magis 64. Ordiiiis, non hoptismatis et confirma-

accommodare , ne Apostolum postea in boc tionis character est gratia gratis data. —
occupari oporteret. Qui plura de hoc puncto Praeter haic item multa sunt alia dona super-

desiderat, legat Baronium, t. 1, anno Domini naturalia, quae per se non dantur propter

45, n. trigesimo secundo, et sequentibus.Nobis sanctitatem recipieutis, scd propter Ecclcsice

enim haec satis fuerit dixisse de novem gratiis utihtatem, quae sub prcedictis non videntur

gratis datis, a Paulo numeratis, quae visum est comprehen(h, cum tameu illas esse gratias

hoc loco expedire, quia in hac materia nihil gratis datas negari non posse vidoatur, cum
ampHus de illis dicturi sumus. illb definitio hujus gratiae conveniat; hujus-

03. Ratio D. TkornfB de nv.mero harum gra- modi imprimis est charactcr ordinis. Nam
tiartim congrue eas declarat, licet non cogat, character baptismi mcrito ad gratiam saucti-

nec plures, nec pauciores esse. — Solum su- ficantem reducitur, (piia uou onhnatur pcr se

perest adverteudum, circ^ numerum harum ad aUorum utilitatem, sedad propriam i^ancti-

graliarum, D. Thomam, iu dicto art. 4, accu- ficationem, saltem ut potentia ad recipiendam

rate studuisMJ rationem illius numeri reddere, illam per sacramenta. Idemque cum propor-

ac si graliap gratis datae neque phires, neipic tione de charactnre sacramcuti cnnfirui.itionis

pauciores numerari possent. Vi.Tumtamcn li- (hci potest ; datur enim sohun in ordiuc ad

ret illa cougruentia
,
quam adducit, oplime fidei coufe.ssionem , ad quam unusquisque

dcclaret quam convenienter ct apposite po- debet esse armatus et paratus, uou j^ropter

tiierit A[Mjstohis gratias illas (hstinguere, et ahorumutihtatem,scd proptcr propriaui .'^auc-

*
'

'" ifulcj' numi.-rare , niiiiloniiuMS tificatioucui , et (piasi cx pcr.-^onali dcbito

- : .. :ie, aut ilhui oniucs ueccss-iiio piiguau(h pro fi(h'. Charaiter auleui ordinis

. tinguendas, aut non po.->s<i vel easdeni sf)hun datur ad ulihtat(.'m Ecdcsia', propler

1(1 pliircs distingui, vcl ilhs alias adjungi. minisleria spirituaha et [iiibhca in illa ucccs-

N.itn i-!. rn D. Tlioma.<«, in 2. 2, ad pauciora ^aria, quae maxime oidinautur ad publicum

: • aa*>e videlur, uimirum pio- Dei ciiltum et ad fidclium .'-auclilicatioiicm.

. .-/igiiaruiu, graliaui .scrmouis til euiin iile chaiactcr [totcsla.s ([iiu:dam activa

.ii.-uloruiu. hno ctiau Paulus, iu su[)ernaluralis; ergo cst grulia, uain gralis

cr>ileni ca|Mle, sub uiio iJoctoriim nomiiu; coh daliir. Et licet det.ir ccrta lege r(Ci|iicuti talc

licndit, qni eermoncm 8ci'-ulia! vel sacruincntum, et consensum seii intciitioiicni

' r '-
::: ' f(«rnt. El .siib nomiiie [lO-liilct rcci[)icn(li .sacrauiculiim, lioc iiihil

i. , .. ain diMcrncnlcs .«i^ji- dcrogat ratioiii gratiu*, nam gialia .'«acraiiicn-

ritut complecti. Aliumle vcro cx variis inler- taliH vcra gratiu est; inio muxime gnitiiita,

pr> latiuiiibiit iAtaniai gratiaruui, qiias retiili- (uin (icliir pnetcr o[iiin o|iciuiitis , ctiaiusi

iniis, non c;i)srurc (rjlli^iiur, mh ali(|uilius dctur cx lcge volcuti icci|»cru .Hucruniciitum.

carum plurcs coutincri, ([iia; iit disliiicti*.' i»os- Non dulur uulcm illu [lolcslas ordinis iii bo-
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num rcc.ipiiinlis, scJ propter utilitatcin fide- fortasse doleat, qui illud non recipit. fdemque

lium; optimc crgo dici potcst gratia gratis <lc opcratione suhjungit, adducens illudGalat.

data. 2 : Qui operatus est Pctro in Apostolatu,

65. Jurisdictionis potestas etiam gratis da- opcratus cst mihi inter gentes. Igilur, ex scu-

ta gratia est.— Item clazis scientite. — Sc-

eumlo, ideni dici potcst dc poLcstati! juri.^^dic-

tionis, pra-scrlim in foro interno : nani illa

est supeinaturale donum gratuitum ad fide-

lium spirituale commodnm ordinatum. Neque
est neccsse ut ad confirmationem fidci con-

tcntia Clirysostomi, Apostolatus etiam estcha-

ri.-^ma , seu donum gratuitnm , ac subinde

gratia gratis data : nam siue dubio propter

utilitatcm Ecdesise dalum est. Opitulationes

vidcntur esse eurationes infirmorura, distri-

butiones elcemosynariim, et similia minisle-

fcrat, qnia Pauhis non dixit lias gratias dari ria, quae sine jurisdictioue excrcentur, ct ilHs

sohim ad confirmationem fidei, sed absohite Ecclesiae mombra invicem juvantur, et qua-

ad tUiUtatem : ergo satis est quod data sit tenus ex dono gratuito Spiritus Sancti fieri

proptcr fidclium sanctifirationcm. Fatcor au-

tem hoec dona
, quoe ad sacramcnta mini-

stranda Ecclcsiai reHctasunt, possead gratiam

sanctificantcra reduci, quatenus, et adjunctum
habcnt ex vi sacramenti onUnis auxiUum
gratioB sanctificantis, ut digne ministrentur.

et ad causas gratite sanctificantis pertincnt,

possuut, iutcr charismata a Paulo nuineran-

tnr. Denique guhernationes suut mini.?teria cx

jurisdictione speciaU concessa Ecclesiai ad spi-

ritualem suam gubernationem, quaj jurisdic-

tio doiium gratuitum esrt, et ad communcra
utiUtatem. Sunt ergo istae suo modo grafiai

gratis data? Ecclesi», quamvis in priori nume-
qua; causoe sub iUo respectu ad ordinem gratiai ratione omissaj sint, vcl quia speciaUtcr gra-

gratum facienlis revocantur, ut iufra videbi- tiarutn nomine iUas tantum operationes signi-

mus. Tertio, dici potest gratia gratis data, iUa ficatue sunt, quae in ipso opere vel modo ope-

qufe datur Pontifici, aut gencraU ConciUo ab randi aliquid liabent supcrnaturalc, vel qiiia

ipso approbato, ad definiendas res fidei, quce

iu Pontifice davis scientiai appcUatur. Nam
illa siiie dubio est supernaturale douuni, gra-

tis datiim proptcr Ecclesiaj utiUtatem. Potest

autem non immcrito rediici ad gratiam pro-

phetiffi, vel intcr[iretationis scrinonuiu : nam
si interpretatio Scrijiturffi non authentica, sed

utiUs EcclcsiiH, facta ex speciaU auxiUo, est

gratia gratis data , cur non muUo magis erit

cx gratia autlicntica int<u'pretatio? Eiit ergo

vel intcrprctatio scrmonum, vcl participatio

qu»dam prophetici spiritus, scu instinctus.

06. AH(c gratici' gratis dat^p. — Quarto,

Paiilus, in codem cap. 12, itcrum reccnsens

doiia data Ecclesite, ponit Apostolos, opitula-

tioncs, guhernationcs, ct hcet non (hcat hrec

noii pertinent ad ordiiiariam guberuationcui

licclcsia?, sed extraoriUnarie pro re nata, et

juxtaoccasiones occurreutcs conferuntur.

CAPLT Vf.

Qi:OTIJrLEX SIT GRATIA SiVNCTIFICATIONIS , SEU

GRATUM FACIENS, ET DE VARIIS NOMINUM UUJUS

GRATIj; SIGNIFICATIONIBUS.

1. Titulus qucrstionis cnodntur. — Gratia

gratum facicns propter exceUcntiam siiam

simpUcitcr nomen gratiaj obtinuit, ct iu ea

potissimum significalione in titulo hujus trac-

tatus sumitiir, e.st enim proximum olijectiim

ejus ac primuni. Sul) hac autem gcucraU ap-

pcrlincre ad gratias gratis datas, simul iUa pcUationc muUa gratiarum genera continen-

conjtingit cum aUis graliis gratis datis, ut

suiit, Prophetif, Doctores, rirtutcs, gratia cu-

rationum, genera linguarum, et inferprctatio

servionvm, qiia^ siipcrioribus conjunct;c cum-
dciu niinienim novenarium red(hiiit; cum
tara(Mi iUa tria priora non vi(h?antur a gratiis

gratis datis orauino condistincta , ncc sub

priori novcnario comprehcu.sa. Nain Ucct

idcm Apostohis in priucipio capilis tria dis-

tinxcrit, sciUcet gratias, niinisteria et opcra-

tioncs, uihiloiniims ha^, (iit notat Chrysosto-

raus, homil. 20) iioininibus distingnunttir, non
rebus, itam ministratio, iiKiuit, donum est gra-

tur, qua^, Ucet in discursu hujus matcrije trar-

tanda et expUcanda sint, hic sunt saUem
quoad nominura sigiiificationcni distingucnda,

ut de rfbus ijj.-^is (Ustincte (Usputarc, et unins-

cujiisque gratia; necossitatcin , csseutiara ,

causas ct cfTeclus, ac proprict-ates cxplicarc

valeainus. Nam de hac gralia in sua gencraU-

fafe siHUpta non possunt ha-c oinnia, nisi

valdc confusc ct iinpcrfccte, declarari.

2. Sei^modecreata gratia, curque creata nun-

cupetur. — Sohim ergo, in commuui, supponi-

nius lo jiii nos dc gratia gratuin faiieiite, quai

in anima aliqiiid crcafuin sit, ciqiic inha^rcat.

tuitum, sed signi/icatum nominc lahoris, ne Creatuin appellaraiis, licet per propriain crcr,-
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tionem ex nibilo non fiat, sed aliqno modo ctiam quoad usum veiborum, utramque gra-

sit ens participatum a natura^ et persona in- tiam a Patribus antiquis esse traditam, etsub

creata distinctum. et animae inditum, sive in gratia sanctificante, quffi eadem est cum gra-

essentia, sive in potentiis, de boc enim postea tum faoieute, comprebensam. Eademquedoc-
videbimus. Ita enim supra, divisionem gratiee trina sumitur ex D. Tboma, qucest. 27, de

in crcatam et increatam variis Scripturee testi- Verit., art. 5.

moniis probando, dari nobis creatam gratiam, A. Remissio peccatorim ad sanctificanteni

quae nobis intrinseca sit, et non tantum ex- pertinet. — Et imprimis manifestum est re-

trinseca, ostendimus. Et ex eLsdem locis illam missionem peccatorum ad gratiam sanctifi-

ad ordinem gratiae gratum facientis maxime cantenc pertiuere : illam autem vocat gratiam

pertinere conviucitur; nam per illam dicimur remissiouis peccatorum Augustinus dicta epis-

fieri sancti, et Spiritum Sanctum nobis in- tola 105, et eam distinguit a gratia fidei, in

fundi, ut ad recte operandum adjuvemur. Et boc quod gratia fideinon cadit sub meritum,
simili modo banc gratiam probant omnia quia non supponit aliam fidem, per quam im-
Scriptm^, Conciborum et Patrum testimonia, petretur : at vero gratia remissionis pecca-

quce docent gratiam Dei, qua sanctificamur, torum cadit sub aliquod meritum, quia per

et ad operaudam justitiam juvamur, nobis fidem impetratur. Per banc autem gratiam

donari, infundi, in nobis fieri, augeri : nam remissionis pcccatorum, sauctificautcm intel-

bcec vel non balKjnt locum, nisi in rebus crea- lexisse Augustinum, ex eodem sumi potest,

tis, ut fieri, augeri; .vel sabem sine creatis primo Retract., capit. 2-i et 25, ubi recogiios-

donis fieri nou possunt, ut donari, iufundi; ceus quod in epistolis ad Rom. et ad Galat. ex-

vulgaria loca sunt ad Romanos 5, ad Epbes. 1 ponendo illa Apostoli verba, Gratia voMs ct

et 4, 2 Corinth. {, et simiUa, quee postea suis pax, dixerat gratiam esse in dimissione pecca-

loois tractabimus, et optima sunt verba illa torum, pacem xero in reconciliatione Dei, seu

Psalmi 50 : Cor mundum crea in me, Deus, gratiam esse, qua nohis condonantur peccata,

quibus David et gratiam sauctificantem postu- ut reconciliemur Deo, pax autem, qua reconci-

labat, et i>er quamdam creationem dandam liamur Deo, aii]nngil : Sic accipiendum est,nt

csse supponebat. Et ideo Paulus, ad Epbcs. -4, tamen sciamus etiam utrumqtce ad generalem
hominem justum «orMw hominem vocat, q^ci Dei gratiam pertinere. Per banc autem gene-
secundum Denm creatus est. ralem gratiam sine dubio intelligit sanctifican-

3. Actualis et haiitualis gratia sul sancti- tem gratiam, de qua illi erat cum Pelagiocon-

ficante et gratum faciente a PaUribus explica- tentio, et ad illam maxime pcrtinet pax recon-
tur. — Hoc ergo supposito, gratia hoec gra- ciliationis cum Deo, ut est per se notum : ergo
tnm facien.s, in habilualem et actualcm dis- ad eamdem spectat gratia remissionis peccato-
liu^uitur. Nam, ut supra dixi, gratia sancti- rum, et per utramque significatur babituaha
fi' ani?, qiiae eadem est quae graturn faciens , gratia, quia illa duo, scilicet, remissio pecca-
ulnimque genus donorum includit. Dicunt torum et reconciliatio cum Deo, liict distin-

vero aliqui, nunquam Augustinum vel alios guantur tanquam duo bcneficia, revera suut
Patres aiitiquos contra Pclagianos dc gratia ab una gratia sanctificanto, quic pra.'cise con-
,|;..- ,,.,,(,.. ,.,.r graliam intellexi.^^sc babitua- cepta i:i ordine ad illosduos elfectus ilias duas

intcm lantum, qiiia de hacfuit denominationcs rccipit.

illLs contculio ciim Pelagio, non dc habitiiali ^. Augustinus apcrte et eleganter de habliuali
gratia, nt significat Augustinus cpistol. 105, loquitur. — Undc in eadem cxpositiouc iu-
«lirens non salis ««sc.si Pelagiiis admillatgia- fhoata cpistolaj ad Rom., idcra Augiistiuus
ti.im rcmi«'-"r)- [Kiccatorum, quia pcr hoc suhjungit : Cum enim, per gratiam remissis
nou jirjMel i.-rc gratiam £inc mcriti.s, peccatis, a/jsumpta.' fucrint inimicitid-, restat
qnia npc ipsa rcmisMo datur sine aliquo mc- ut pace adhrrreamus illi a quo nos sola peccata
rito. Ahi vero «cholaslici, ut supra retiili, .so- dirimebant. Illain vero cssc unam graliam, et
'

' " hahitualcm voluiit cs-^c gratuin illam cs.sc liahilualc donum, paulo infcrius
;

"i ""-'luculcr illam distinctio- <lc<larat. Qu.iTcns cnim rationcm ciir Paulus
utiqiic Huh illo divis/,. dixcril : fJratia rohis , et pax a Dco Patre
in iisu vcrlxinira, nam nottro, et Domino Jcsn Chrigio, ct Spirituin

crii ... i ,i, ide«t, vcnimqiic fcruus illiu.Hgra- Sanctum omi.«erit, ait : Non mihi alia ratio
*•'• iic^at, iivc hoc «ivc illo ridelur, niti ut ipsum donum Dei Spirituvi

... .iw
.n-j,-

.,..1. .Nf>8 aiitcra addimus, Sanctum intelligamus. dratia 2>'^rro et paa,
Uij.l..
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tjfuid aliud est quam donum Dci, unde nullo mo- cpistolas Au^ustini, quoe cst Concilii cujusdam

do dari hominibns gratia potest
,
qua lihera- Carthag. ad Innoc.Papam, //ra^za/w, (7?m CAri*-

mur a peccalis, et qua reconciliamiir Deo, nisi tiani sumus, coraplecti dicunt omnia auxil'a

in Spiritu SanctoA^xXwr longe aliter posuit quibus ad bene operandum juvaraur ; coustat

Augu.stiiuis ^^ratiam remissionis peccatorum aulcm gratiam qua Christiani cfficimur,

quam Pelagius; tum quia Pclagius pcr gra- maximc iHam complccti, quro nos Deo gratos

tiam rcmissionis non intcUigebat donum ali- rcddit. VA in cpisfol.95, quaj est quinque E[tis-

quod infusum, sed extrinsecam condonatio- coporum cnm Augustino, ad eumdem Innoc,

nem pcccatorum, sicut Augustinus indicat lib. eamdem vocant, gratiam qua justificainur ah

dc Grat. ct lib. Arb., c. 14, cujus confrarium iniquitatc, et qv.a saltamur ah infirmitate ; et

ipsc docrt ; tum ctiam quia, licet illam voca- infradicuntad hancgratiam spectare,yM2W^«/</

ret gratiam, poiicl)at aliquod ejus mcritum in per suhninistratiojiem Spiritus Sancti per-

solis liberi arbitrii viribus fundatum, et ita tinet adconcupiscentias, tentationesque xincen-

non poterat in rcmissione peccatorum salvare das, quern ditissime effudit in nos, qui ascendit

vcram ratioucm gralicc : Augustinus autcm

,

in c(pXum, et captirani duxit captiritalem, et de-

licct ponat aliquod mcrilum hujus gratiye, dit donahominihus.biiiOi\\iQmQ.\\T\?,m%\Miv swh-

docet illud esse fundatum in priori gratia, et mimstratiouem SpiritusSancti nontantum ba-

ideo non csse gratioe contrarium. Et ita Pa- bitualiadona, sed etiam auxiliaomuia, quibus

tres disputantes cum Pelagio de gratia, et contraconcupiscentiasdimicaraus; omniaergo
contendenles non dari ex merito, etiam de illa ad gratiam pertincnt, qua jusfifu-amur. Et

hac gratia disputariint. Si ergo Patrcs sub iu hacsignificatioueloquitur Augustinus dcdi-

gratia sanctificante veram gratiam remissionis vina gratia in omuibus suis operibus, ut legcnti

peccatorum comprehcndunt, negari non po- facile constabit. Rccte ergo hnec gratia iu ha-

test quin habitualia dona sub illa gratia com- bitualcm et actualcni dividitur; ntraque cnim

plcctautur, quod pluribus in lib. G, cap. \, neccssaria est ad nostram justificationcm, ct

comprobabimus. Hajc enim solum liic prae- illam Dens operatur inchoando vcl perficiendo

mitto, ut constet qnid sit apud Augustinum illam. Undc si nomen gratije gratum facicntis

gratia remissionis peccatorum, q«iod eodcm quasi collective sumatur , utrasque gratias

fere modo exposuitD. Tliom. 1.2, quKst. 110, complectitur, tanquam partes illius collectio-

art. \, ad 3. nis : si vero proprius sumatur, nt gcucralc

6. Attuales gratioe snh gratum faciente con- nomcn sub se plura doua complectens, sic per

tinentur.— Deinde, non minus ccrtum est in modum gcnerts in spccies, in habitualcm et

usu Sanctorum Patrum, sub gratia sanctifica- actualem giatiam dividitur, ct in hac significa-

tionis, sen gratum facientc, comprchcndi ac- tione in prasenti sumitur.

tualcs gratias qnibus ad remissioncm pccca- 7. Suhditisio graticr sanctificantis in gra-

torum obtinendam, ct ad rcctam operationem tiani vi(P et patria;. — Ulterius vero utrumque

homo jnvatur. Id conslat imprimis cx Couci- mcmbrum breviter subdividcndum cst. Et

lio Milevitano, capit. 3, dicente : Quicumque primo, gratia sanctificans dividi solet in gra-

dixcrit, gratiam Dei, in qua justificamur per tiam via? ct patriie, seu iuchoatam ct consum-

Jesum Christum Dominum nostrum, ad solam matam, quo} divisio utrique mcmhro prai-

remissionem pcccatorum ralcrc, qucp jam com- cedcntis divisionis accommodari potc.st. Nam
missa sunt, non autem ad adjutorium, ut non omnia dona gloria^, gratia; qua>dam suut,

commiltantur, anathema sit. Et in cap. 4 de- ct ad omnia et singula potcst accommodari

clarat ad camdcm gratiam pcrtincre omnia illiid Rom. G : Gratia Dei tita (rtcrna ; et si

anxilia qnx, vcl ad fidci vcrifatcm cognosccn- rcspcctivc ad dona vite comparcntur, sehabcnt

dam, vcladDcum diligendum.nobis doiiantur: ut pcrfcila et consumiuata rcspcctu eorum

et in cap. Ssimilitcr definit gratiam juslifica- qua^ inchoata fuerant vcl cx parte data. Sic

tionis esse neces.^ariam, ut pra'cepta implere comparatur visio Dci atl Cdem et cognifionem

possimus, quod maximc proptcr acluales gra- via>, juxta illud 1 Corinth. 13 : Ex partc co-

tiasdictum cssc.cx tlioeudis in lib. 1 ct^con- gnoscimus, cum autemrencrit quod perfectum

stabit. Kl cadcm rcpeluntur in Concilio Afri- est, eracuahitiir quodex parte est,cic.S'\c clhnu

cano sub Rouifacio, canon. 78, 79 et 80. Et possessio ])catitudiuis comparatur ad spem; ct

ex Concilio Carthagin. referuntur ct appro- charitas patri», licet sit eadem in substantia,

bantur iu epistol. C(rlestini I ad Episcop. in statu, modo ct gradu cst cousummata rcs-

Gall., capit. decimo. Sic in cpistol. 90, inter pcctusui,prout in via fucratiuchoata. Namhic
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semper est imperfecta, ibi autem erit plena, tonomasiam iuter scholasticos, et praesertim

jnxtaillud ad Philipp. 3 : Xon qiiod Jam acce- in scliola divi Thomse. nomen gratice .sanctiG-

perim,autquodjamperfectiiss'm,seqicorautem cantis , seu gratum facientis^ obtiuuit, ut ab

si quo modo comprehendam Eademque ratioest aliis habitibus pcr se infusis, qui virtutes vel

de cseteris actibus et donis, scu virtutibus, et doua vocantur, distiuguatur. Nam quia illa

de ipsa gratia habituali, quae ibi et non autea gratia perfectior caeteris censctur, et nomen
consummabitur. Ad quam consummationem sanctificantis gratire perfectionem magnam
omnes hujus vitae gratise et ministeria confe- indicat, ideo simpliciter dictum ad perfectissi-

runtur, dicente Paulo ad Ephes. -4 : Ipse dedit mum gratiae douum significandum accommo-
quosdam Apostolos, etc, ad consummatioaem datumest, et in hac significatione frequentius

Sanctorum in opus mysterii, in cedificationem et ordiuarie in hoc tractatu loquemur ; cce-

corporis Ckristi, donec occurramus omnes in tera vero de hac divisione in dictum li})rum 6

tirum perfecturn, etc.Vemmtamen, Ucet gratia remittimus.

consummata in suo esse sit perfectior respec- 9. Actualis gratia sanctificans sunt actus

tive, nihilominus ratio gratiae simplicius et svpernaturales , et Dei concursus ad illos re-

pcrfoctius invenitur in gratia viae; quia gratia quisitus. — Gratia item gratum faciens ac-

patriae jam est corona justitiae, et inde habet tualis multiphciter subdividi potest. Primo
ralionem gratiae, quod ex meritis fundatis in quidem, seu proxime illam partimur in actus

gratia viffi procedit, et idco de iila exponit Au- superuaturales, et auxdia seu motionos Dei,

gustinus illud Joan. \,Gratiam pro gratia, quibus nosad illos efticiondos promovet. Sup-

tract. 3 in Joan., et in Euchir., c. 7; de Grat. et pouimus enim dari iu nobis aliquoshujusmodi

Ub. arb., cap. 8; et de Corrept. et grat., c. \2. actus supernaturales. Ex qua hypothosi duo

Et hinc nomine gratiae simpUciter iutelUgitur manifeste inforuntur : unum est, illos esse

gratia viae, et gralia patriae gloria vocatiir, dona Dei non debita naturoe. Unde dixit Au-

juxlaid PsaUn. 83 : Gratiam, et gloriam dahit gu.st. , in Enchir. , c. 7, Deum praemium his

Domiaus. Atque ita de gratia nunc loquimur, actibus dando, remunerare donasua, quod la-

nam ea quae sunt propria gratiae consummatae, tius confirmat Ub. de Grat. et Ub. arb., c. 6

;

in tractatu de Beatitudine considerantur. sunt ergo gratiae, et sub gratum faciente con-

8. Gratia qufe est in essentia animcB et iii tincntur, ut dixi, quia per illos justitia vel ac-

pctentia ejus. — Gratia igitur viae habitualis quiritur, vel augetur, et cousequeuter sunt

dividi i>otest in eam quae est in essentia ani- gratiaeactuales, quianonpermanent, nisi dum
mae, et eam quae eot in potentiis. De priori fiunt. AUud quod infertur, est Uujusmodi ac-

iutelUgi optime possunt illa tcstimonia : Jus- tus non posse fieri sine speciali seu aUquo
ti/icati gratis per gratiam ipsius, Uoman. 3; modo supernaturali auxilio Dei, quia si opus

et : Inlaudem gloricp grati<e su.t, in qua gra- supernaturale est homini, profecto vires ojus

tificatit nos in dilecto filio suo, ad Ephes. i. naturalossuperat;ergo oportot ut peranxilium

De i»osleriori sunt illa testimouia, Roman. ;*> : Dei defectus illc supploatnr : eigo otiam illud

Charitas Dei diffusa est in, cordihus nostris ; auxilium est gratia aliquid ad propriara sanc-

et iul Ephcs. i : Gratia estis saltati pcr fidem, tificationem conferens, ac subinde sub gcncrali

et hoc non tx tobis, donum enim Dei est. Sod gratia graturn facicnto contenta. Distingiiittu-

quia utrius^pie onliui.s testimonia sunt ambi- autora hu;c gralui ah ipso actu, vol tan(jiiani

giia,clvariai liaberepossuutexpositioucs, ideo via ad illuui, vel saltora ut motio iulluous in

subdivt.Hio hapc, et illuil primum membrum illura, ct ideo non transceudit ordinem grati;e

pra>rcdeiilU divi.sionls in libro G cx profo.sso actualis; recte igitur actualis gratia in illa

iiol)is pro' • '
: unt. Nunc .'^olum a<lverlinuis duo m<'rnbradistiuguitur.

lon^ecert •, graliam gratura laciontom 10. Prima partitio actualis graiiu'. — Sc-
hab.tiialiter iiiriiiidi, quam quo<l alirjuo<l do- cunda. — Tertia. — Cllcrius voro gralia liaic

uiim iii ea«cnlia anima: immciiiatc rccipiatur, actuali.s, ut ad actus i|>so3 portinot, muliiplox

T' " :
[)criuilc Ott) qtKxl »il distinclum ab cst, ct brcviter nolari possuut trcs pra'cipuaj

b.i • •'•'im, quu; sunt proxinia priii- partitiones. Primarsl, ([iiiaduobns modis osso

ci : . in : id tamcii uuno taiifjiiam potcst actiis Miperuaturalis, scilui-t iii siia on-

!>• 119 Mip()oiiimus : ct jiiiLa iiauc liy|K)- titato , ot dicitur suporiialiiralis (jtujad .siib-

Uj'-..;i ••ra(>«rr loqiiomur. Naiii, hac >utHlivi- htaiitiaiu, vcUolum in modo quo fit, niinirum,

%ioiu- sm>\t4mla , illa gratta ((ua; iii fAM.^ntia qitta tituc lit [)cr s{)cciulc Dci utixilium. ((ttau-

•oiffiw lUimcdiatc iufuodilur, qiia<i pcr aii- do (icr iiaturalet caus&s vcl iiori uuit (losset,
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vel infallibiliter non fieret, qiiara partitioncm cari solet auxilium simnltanenm. Tertio, di-

in tolo lih. 1 et 2 exidiraturi sumus. Secunda citur snbseqnens, quia supponit vel aliam gra-

est, quia hi actus intenUnn sunt perfecte hn- tiam, vel aliquem actum hherum ex gratia

maniethheri, et sufricienti consiflcratione ra- faclum, ratione cujus datur. Quarto, vocatur

tionis ehciti ; ahi vero sunt sine Uhertato facti excitans, quia hominem non attendentem, et

cxnecessaria molioiKiDci, etahsquesulTicienti qnasi dormiontcm a somno excitat, mentem
consideratione et delihcratione hominis ehciti, actuahter illuminando, vel cor ejus tangendo.

ad eum modum quo contingit csse in nohis Quinto, dicitur adjutans, quia ipsum homi-
molus cogitationum vel appetitionum indeli- ncm, utactu opcrantem, juvat. Sexto, dicitur

bcratos ac naturalcs,qui dicuntur primoprimi. operans, quia sohis Deus per illam in homine
Priores actus perfecte humani spectant pro- operatur, solus , inquam, id est, sine hhora

prie ad primum memhrum gratite actuahs, hominis cooperatione. Septimo, dicitur coo/je-

quod supernafurales actus continct; tnmquia rans, quia cum ipso libero arbitrio actu ope-

isli sunt proprie et perfecte nostri, quia illo- ratur. Quibus adduntur nomina gratia; suffi-

rum sumus domini ; tum etiam quia aUi actus cienlis et cflicacis, quae casdem gratias signi-

ueccssarii suIj auxihis actualilnis continentur, ficant, casque fcre omnes subdividerepossunt:

et ita semj^er loqnemur. Quia, licet in ilhs ac- et nunc perfunctoric possunt ita exponi, nt

tibus naturahbus dislingui possit, et ratio ac- sufficiens dicaturratione virtutis et potcstatis

lus vitahs intcgri et consummati in sua ra- quam habct ad operandum : efficax vero ra-

tione, et ratio vice scu tendcntia) ad ilhim, illa tione actuahs cfToctionis, quam vel cx se, vel

distinctio sohim est physica, et ad moralem ex modo quo datur, infalhbihter habet. Ratio

gratiae considerationom parum confert. Tertia autem prajdicti numeri non est aha, nisi quia

vclnti subdivisio ihius mcmbri supcrnalu- illoe voces sunt usitatae a Patribus, ad signifi-

rahum actuum bumanorum essc potcst, quia candas gratias actuahum auxihornm , ct illse

quidam illorum anteceduut habitualem jus- sufficientcr signiiicant omnes divinas motio-

tiliam vel tompore vel saltcm uatura, ahi nes necessarias ad opera gratiw, saltom sub

subscquuntur
;
priores solcnt esse dispositio- gencrahbi!.- rationibus et habitudinibus ca-

nes ad justitiam, posteriores vocantur fruc- rum, nt in libro quarto, capit. tertio, dicturi

tus justitito, et ita uno vcl altero modo ad sumus.

gratiam sanctificantem pertinent. His addi i'^. Admittl nondehettox nisi quco aliqnam

possunt divisioncs secundum varias virtu- ex dictis significet tel in Patribus sit. —
tum species, de quibus in libro secundo di- Quamobrcm non sunt facile aliaj voces iu hac

cendum est. materia aumittendre vel introducenda;, nisi

11. Multiplex actualis anxiliatricis gratiw ahquas specicb prffidictarum motionum signi-

acccptio.—Tandem liKc ctiam gratia actuahs, ficcut, ct in nsu Sanctorum Patrum invc-

ut dc auxihis dicitur, mnltiplcx est; tamon
,

niantur. S;vpissime enim significantur aliquae

quia iHorum auxiliorum varietas iu hbro 3 ct cx praedictis gratiis nomine tocationis, ilhmi-

sequcntibus cxprofesso tractanda cst, hic tan- nationis, inspirationis , et tactus cordis, ut in

tum ad u.sum nominum prae ocuUs habeudum ConcilioTrident., sess. 6, et in Arausicano ct

tria brevilor pra^uotabimus. Primum cst, no- aliis vidcie licet; sed per hcec orania signifi-

vcm essc priccipuas voccs, quibus lia^c actualis cantureaidcm gratiai qua?secundum alias con-

gratia uuucupari solet. Primo enim dicilur siderationes aut respectus dicuntur pra've-

hacc gratia vel motio prcoteniens, quia tempore nientcs, excitantes, aut opcrantcs. Nam gratia

vcl natura pra!Codit vol meritum, vol actum, aclualis movct hominem ad sanctam volun-

vel inthixiun hljcri arlulrii, et ita liominem tatom cL oncrationcm; unde neccsse est ut ab

proivenit, et in idem redit, si vocctur j;>m7wo- intcUectu nicipiat, ut recte notavit Augustinus

tio gratuita, sive auxilimn pratnorcns, nam de Proedestiu. Sanctorum, c. 2, et quccst. 2 ad

(ommune cst omni actuaU gratiae spiritua- Simplician. ; et ideo prima gratia, qua;homi-

Utcr movere animam ; idoo enim actuahs (h- iiom praivenit ct cxcitat, rccte dicitur vocatio,

citur, quia in actuah raotionc consistit : cum quia horaincm vocat ad bene opcrandum ; et

crgo dicitur pra-motio, significatur antecessio dicitur iUuminatio, quia aUquid mauifcstat iu-

tomporis, vel nalurac, quam etiam nomen teUectui, et omne quod manifestatnr hmien

jor<prf?ti<!«*significat.Secundo,diciturco«rowi - est, utdixit Pauhis, ct ab Augustiuo supra et

tans, seu comitans, quia sinuil cura i^tso Ubcro sa^pe vocatur sancta cogitatio. Inspiratio vero

arbitrio inlUut in aclum, ol al) aUquibus vo- dicitur, vel quia vcuit ab Spiritu Sancto, qui
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ubi valt spirat, vel quia voluntatem etiam ex- etc. In hac vero signifieatione vox illa prwpa-

citat et movet, unde aotus cordis merito ap- rantis gratiae usitata non est. Tdemque fere est

pellatiu" : nomine enim cordis voluntas signi- de gratia prwdefinitionis
,
quam aliqui iuter

ficari solet, juxta illud : DUiges Dmninum auxilia ponunt, imo et praedestinationem et

Deum tuum ex toto corde tuo, quamvis possit prcescientiam. Sed ha3c non pertiuent ad gra-

etiam ad totam mentem et iuteHectum referri, tiam intriusecam et creatam, de qua uunc

juxta illud : Ut quid cogitatis mala in cordihus tractamcs: nec proprie dicuntiu- auxilia, quia

vestris ? per se non operantur in nobis, nec nobiscum,

13. Ctirprcedeterminatio dictis nonjungatur. ut postea videbimus. Concursus etiam divinus,

— His aliijui addunt gratiam pr voperantem, qui ad haec opcra datur, inter has gratias actua-

solum quia illa voce semel u.?us est Prosper in les uumeratur, quod in bono sensu verum est,

epistol. ad Augustinum; sed illa coincidit cum et sub adjuvante gratia comprehenditur. Quo-

gratia operante, et illa particula -prcB solum modo autem intelUgendum sit, iu fiue libri

indicat operantem gratiam esse etiam praive- tertii dicemus.

nientem, ut infra suo loco dicam. Addunt prae- 15. Hoc auxiliantis gratice donum est super-

terea nomen prcedetermiiiantis gratioe, seu au- naturale hi sulstantia, vel inmodo.—Secundo,

xilii ; no3 vero nunc ab hac voce abstinemus, circa idem geuus gratise actualis et auxihantis,

quia nec in Scriptiira vel Conciliis, nec in Au- et omnia membra ejus, quae exphcuimus, opor-

gustino, aut aliis Patribus, vel antiquis theolo- tet advertere, sicut de actibus ipsis diximus

gis illam invenimus, ad significandam aliquam quosdam esse iu entitate supernaturales, alios

graliam usurpatam. Et potest esse ambigua, in modo, ita etiam hoc donum gratiae auxi-

nam pnedeterminatio interdum significat ex- liantis esse po.sse vel in se supernaturale abso-

temum propositum personae praedetcrminan- lute, vel solum ratione ordinis, seu modi,

tis, ct sic in donis gratiae pertinet potius ad sciUcet, quia in eutitate sua uaturaUs est ordi-

gratiam prsedestinationis, vel electionis Dei, nis, datur tamcn per modum benefioii gra-

quam ad internam gratiam, de qua nunc agi- tuiti. Et primum dioi potost supernaturale

mus. Potest etiam significare internum impul- quoad substantiam, maximeque datur ad opcra

sum immissum voluutati ad determiuandam supernaturalis ordinis, quie supernattualia

illam^ et sic potest vox iUa falsum seusum in- quoad substantiam esse dicuntur. Seouudum
ducere, ut in Ubro quinto videbimus. dici potest supernaturale quoad modum, da-

<4. Pnejjarantis et praedefinientis toxexcltt- turque maxime ad actus moralcs in substantia

ditur.— Facilius admitti posset vox prccpa- etiam sua uaturales, licet interdum dari eliam

rantis gratiae, quia frequenter Augustinus uti- possit, ut aUquo modo juvans ad actus per sc

tur in hac materia ilUs verbis, quae secuudum iufusos elficiendos. Quae partitio vcram dootri-

SeptuagintalegimturProverb. 8: Prcrparatur nam coutinet : non possumus autem hoc looo

voluntas a Domino, utique per gratiam ; datur illam exaote deolarare, prajsertim quoad mem-
ergo gralia pnKparaus. Scd h>c etiam vox am- brum primum ejus, quia pen<iet ex ooguitione

bigua vel multum geueralis est, quia interdum ipsorum actuum, qui supernaturales quoad
signiQcat pnpparationem cxtrin.s<^;cam, quae fit substautiam dicuntur, de quibus in seouudo
|f o-iitum Dei, et sic dixit Augu.stinus de librodicturi sumus, et ideo in tertio libro ilhid

h-..,
,

^,- i:>ti\.(i.\\. Prfcdestiiiatio estprfrscien- genus auxiiii exacte dcolarabimus. hi aUoro

tia, et prifparatio beneficiorum Dei ; et in hoc vcro membro, solum cst caveudum uc iUud

«Mj.su non.spectatad gTatiara,dequaloquimur, genus aiixiiii cum motiouibus vcl ooncur.-;i-

scd a<l gratiam incrcatara el exlrinsecara. AUo bus l)ei mcrc naturalibus couluudatur ooutra

mo<lo siguifiral prtpparatio intrin.Mjoam sub- (licla in .s«'cundo capite hiijiis prolcgomcui.

jecli disptMilionem el pr.eiiaratioucra, ct sic iO. Motio naturalis gratia dicitur cuvi non
mullis ctiam mo^Iis [K)te."it voliiula.s [wrr gra- dchito modf) confertur.— IJt crgo hoo (!X[ili((!-

tiam pneparari.Iiit«:r«lumcuira itapn£[)aratur, miis, advcrtimus tcrtio, iit mutio or(iiui.s ua-
', el tunc illa vox non tam luraUs iiitcr auxiUa graliui oom[»utctur, im-

sjgu.ii' ii au.uiiuui, «[iiara Jicliira hiimariiirii [iiiruis ncoc.Hsariiim v^st\ iit noii sit dcbla
tu-rr.. tirn, «[iio voUiriLa.'» v; di«[K>iiil ciirn l)t.'i nalunii «-x vi iialuraUs (Ugiiitalis, .scii coudi-

a«l ullcriorcra «rali.i; |M'ifcclioii('m. tioiiis .sikc, ct coii.s(V[ii(frit«'r uciiik; cx vi

Alwjiundo vcro |»nH[»firnliir a viloDco, cl tunc natiiralis [iroviilciitid; Dci stjcundiim lc/^cni

u' itia pncjtarans caflifm est, (|n;i! Kralia [tru; ordiiiariam i[isi iialiiru! (•onsciitaiicara, «[iiia,

Ti-nicnn aut cxcitnns, voraiido, illuraiuando, iit dixi, ([uid«{iiid Itiiju^^iiioiU cHt, iion [M.-rli-

VII. M
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net ad ordinem gratiae, sed naturae; nec po- quid hoc prajciso modofit, in substantia etin

test secure dici gratiam sanctificantem vel modo mere est nalurale, et fit ex virtute et

gialum facientem aliquo modo esse debitam concursu debilis naturalibus causis, in quo

natuia'; i)ropriura autem auxilium gratirc in- nihil gratiaj iiivenitur. Ergo ut motio aliqua

tcr gratias gratum lacieutcs com[)utatur, ut ordinis natumlis gratia sit, oportet ut alitjuid

ostenthmus; oportet ergo ut uon sit naturae speciale Deus in ea couferat, vel mutaudo
dil)itum. Deinde, ctconsequeuter, necessarium commuuem cau.sarum ordinem, vel illas ahter

est ut, vcl iu re, vel iu modo alicpiid iu illo applicando quam per se possent, vel aho simili

praistaudo Deus exhibeat, praeter id quod per- modo nou debito coucurreudo in ordine ad su-

tinet ad communem cursum naluroe, iil est, peruaturalem fiuem. Tunc autem ratio gratiae

ultra virtuiem et eflicaciam causarum secuu- suflicieuter in tali motione salvari potest.

darum, prout cursus et actus suos facere si- Quod ex dicendis in hbro primo claiius iutel-

nuntur cum generaU coucm'su Dei. Nam quid- hgetur.

FINIS PROLEGOMENI TERTII.
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PROLEGOMENUM QUARTUM.

DE

STATIBUSmmM MTMM

CAPUT I.

AN POSSIT HOMO IX STA.TU PURi NATURi CREARI,

I.N ORLINE AD FI.NEM SUPERXATURALEM?

i . Status quid kic sit, et quomodo in civili

et caiioaico jure usurpetur.— E.xplicati3 uomi-

nibiis gratise et liberae naturae, varios ejusdem

naturae status distinguere necesse ^t, quouiam

licet talis natura semper ope gratiae indigeat,

multo vero magis, pluribusque titulis ac mo-
dls in uno quam in alio statu, ut omnes fere

tlieologi animadverterunt. Prius vcro decla-

rare oportet quid nomine status in prsesenti

significetur. Aliter enim haec vox in moralibus

seu civilibus rebus, aliter in praesenti accipitur.

Status enim in jure civili significare solet

cooditionem personae, prout est sui juris vel

alieni, servusvel ingenuus, quomodo sumitur

in titulo (T. de Statu liominum.Injure autem
eccle&iastico, et Theologia morali, status si-

gT. ^"
, solet ratiouem aliquam vivendi cum

Ob :. >iie aliqua vel imtnobilitate, situt aj)-

pellalur status matrimonii, vel reiigionis, aut

epiflcopatas^ ut videre licet in D. Thom. i. i,

quaeftt. 183 et sequentibus. lu praesenti vcro,

non his rr ' ropric sumitur, S4;d \Htr quam-
dam pro|. >. .. ,.ii;m, ut dicit conditioueiu seu

motlum v; haliendi Ujtius iiumanai iiatunu iu

onlific ad siium ultimum hiiem, .s(.'cuudum di-

TiuaL' proviileiitisB orilinem. Et sic i>otcst ac-

comroodari d»rtinitio S«oii iii 1, distinct. 3,

qiiar^tt.^, artic. ull. : Status est sta/Alisperma-

nentia, Ugihut diiiiur iapicnti'p ^rmaia.

4. Viof et patriit ttatu*. Staius natunr in-

ttgrcg (l lnp$f£.— Status puras naturue.— Su>
' ' ' ": ' • itiir a tli(;ol(»J4i.s

1
,

'., via: <:l teriniiii,

!•-
. ' vito;, ({iii cst bvatUuiiiuui

acquirendee , et status patriae, qui est beatitudi-

nis jam possessM, et per antonomasiam nomen
status meretur, quia solus ille est^ omnium bo-

norum aggregatione
, perfectus, ut Boetius

dixit, solusque perfectam immutabilitatem

possidet. De illo vero iu praesenti non tracta-

mus, quia ad matcriamdeBeatitudinespectat.

.\gimus ergo de statu ^iae, quem antiqui theo-

logi in duostantum distinxeruut, nimirum na-

turae iutegrae et lapsK, ut ex D. Thoma I. 2,

quaest. 109 tota, Gabriele in 4, dist. \, q. 2,

et aliis sumitur. Verumtamen h»c divisioilata

est de statibus quos, in diversis temporibus,

de facto habuit humana natura ; supponimus

autem neutrum illorum esse statum purte na-

turae. Nam, ut infra contra haereticos etaliquos

catholicos osteudamus, uterque illorum aliquid

addit ultra id quod pura humaua natura ex se

postulat ; et ideo Cajetan. et moderniores theo-

logi teriium considerarunt statum,-qucm pure

naturalium appellarunt, (]ui, licet de faclo non

fuerit, ut su[»pouo, et iufra juxta sauain doc-

trinam ostendam , cogilari tameu potest ut

possibilis, el iUius cousideratio ad alioruin in-

telligentiam neccssaria cst, quia revera hic

stalus est veluti aliorum fuudamentum; ideo-

quede illo in [jriiuis dicendum est; postea vero

de aliis duobus, et de variis membris in (]uio

subdividi |>ossuut, disseieinus.

3. Unum positivum, alterum negatitum sta-

tus purce naturtr postulat.— Status ergo i)unE

nalura; duo includit et reiiuirit : aiteiiim jto-

.siliviitn, iiiminim, iit iu eo halieat iialiira liu-

iiiaiia ciiin iterleclione e.s.sentiali omiies iialu-

rales fucultatesetconcursum ac iirovidentiam

Dei hibi iiuluraliter debitain ; alleruiu negati-

viiin, iit,videli<et, iiilid lialieal iialiiia' siijier-

udditiiui, ei uon debilutii, sive niahiiu, .sive

hoimux, hoc citi, ul nec pcccatuiu hubcat; uec,
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quotl est cousequens, reatum poenae, neque quo statu in dicto capite tractaturi sumus, et

etiam affec.ta sit aliqTiibus gratiai donis, aut ideo ibi etiam vidobimus an possit homo iu

peifeetionibus nalurai non debitis. Quod crgo statu counatiu-ali esse sine talibus donis, et

spcctat ad priorem partcm de positiva perfec- con.eequentcr inde constabit quomodo status

tionc, nuUaest quaistio, clarumest ciiim [)osse intcgrai uaturai a pura natura dillerat. Alia

horaiuem cum omni perfectione suae naturos vero sunt dona perficientia hominem in ordi-

dcbita creari; imo in omni ejus statu hanc nead supernaturalem fincm,et ad operationes

pcrfcctionem habere supponitur, ut per se supcrnaturales, qualia sunt propria dona gra-

uotum est, et iu sequentibus saepius dicetur. tiaj, et virtutum infusarum, etc, et decarentia

Disputatioergo est dealtcraparle ncgativa, ab horum douorum in praeseuti tractamus. Non
illa enim natura denomiuatur pura, puritas est autem limitanda qusstio ad sohim tempus

enim solam negatiouem dicit. creationis, seu incoeptionis homiuis, sic enim

4. Potest homo in fura natura condi a Deo clarum est posse liomiuem creari sine his do-

sine peccato, et ita faturus est si iminediate uis ; imo ita creatum esse dixerunt ahqui,

creetur ah ipso.— Et de hac etiam parte, ut quod in sequentibiis vidcbimus : sed vel am-
darum statuimus posse hominem creari pu- phanda est quKstio ad totum tempus, seu sta-

rum a peccato, quin potius necessario talem tumhujus vita?, vel iuteUigenda est de potes-

esse futuium, si immcdiate a Deo creatus sit, tate proxima et cumsuflicienti providentia ad

et ab aho liominc pcccatore originem uon comparanda haic doua. Dico autera proxima,

traliat, nec ipse se peccatorem coustituat. Quia quia capacitas remota, qua^ obedientiahs dici-

nou potest Deus esse auctor peccati, et ideo tur, inseparabiUs est ab humananatura,juxta

concedendo naturam non infuudil culpam, scd doctrinam Augustini de Prajdestinatione Sauc-

ncccssarium est ut vel ab aha radice iufccta tor., cap. 5. Proximam autem potestatcm vo-

derivctur, ut contingit in peccato originaU, camus illam quai iucludit media necessaria et

vel a vokintate ipsa creata uascatur : quod an couvenientia ab oblineudam aUquando licrum

possit contingere in ipso instanti creationis, donorum perfectiouem,operationes, ac finem.

aUa quajstio est, quae de angeUs tractari so- Et ita qua>rimus an possit humana natura ila

let, et de bomiue a Dco crcato disputari po- pura creari, ut his donis supernaturaUbus, et

tcst. Sed ad prtesens nou refert, quia cum de potestatc proxima ad iUa comparanda, omuiuo

potestale tractamus, ut liomo possit purus a careat.

culpa cxislcre, satis est, quod possit a Deo ii. Pro parte negatira rationis monienta. —
iramediate creari, et in iUo statu in quo crca- Hatio autem dubitandi est, quia non potuit

tur non peccare, quod etiam dc facto ita Dcus non condere hominem propter ejus idti-

acciilisse ccrtissimum est. Imo etiam pro- mum finem ; scd hic finis in se superuaturaUs

bal)ilius est aUter fieri nou posse, secundum cst; ergo uon potuit hominem condere sine

couvenientem providcutiam, et maxime in ho- onlinatioue ejus ad fincm supernaturalem;

mine, qui iu momeuto uou dehberat. ergo nec siue gratia, ac proinde uon iu puris

5. Be quo procedat quwstio explicatur, ct uaturaUbus. Major per se nota vidctur, quia

duplcx donum natura superans. — Superest uiUil Dcus potest agere, nisi propler iinem,

ergo inquiren(Uim dc puritate naturaj cjuoad qiue inteutio finis sistere debet iu aliquo ul-

carentiam donorum supra ordinem talis na- timo, qui est ipsemet Deus, nam omuia ope-

turas existcnlium, au, scilicct, i^otucrit liomo ratur propter scmctipsum , et ideo alpha et

in tali puritale naturK creari? Lbi etiani non ome(ja dicitur. Miuor autcm probalur, quia fi-

cst(iua'slio de absoluta Dei poteutia, sic enim uis idtimus hominis est bealitudo cjus; bea-

clarum est hoc non repugnare, cnm Deus, titudo autem est visio beata, quaj sui>eruatii-

absolute loquendo, libere conferat hujusmo- ralis est, ut nunc ex fide suppono, et tradi-

di dona : sed qua^riraus de ordiuata potcs- tur prima parte, (pioest. \i, ct 1.2, qua^sl. 3.

talc oiicrautc, et providcntc tali natura), jux- Consequcnliie autcm viilentur clara», quia non

ta id qu(»d ualuraliler exigit. Dona vero (pue potest homo creari propter illum finem, nisi

supra oidinem talis naturai esse dicimus, du- recipiat me^ia quibus iUum consequi possit

;

plicia cogitari possunt, qua;dam perlicieutia illa autem media sunl dona gratiaj. Et augelur

horaincra solura iu onliue ad coiuialuralem (Ulfiiultas ex opiuione raultorum theologorum

jinini, et ad oiicraliones ordinis naluralis, i-t asscrenliura habcrehominem appetitura natu-

de his lUccums capite se(]ucuti. Nara per talia ralcni et iunalum ad videudum clare Deum.

dona constiluitur status integrai uatura;, de Quam docuit Scotus in quaistioue 1 Prologi,
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%Ad pnmnmUcet procedat, etin i, distinct. Pelagianum errorem pertinere, gratiam ado-

49, quapst. 9 etiO; Durand., qiifestione oc- ptionis postulare. Et videtur deceptus quibus-

tava ; Palud., qiisestione septima, articulo pri- dam locis Augustini, in quibus reprehendit

mo; Major, qutestione 6; et latiiis Soto, Pelagianos, qui dicebant parvulis esse neces-

qusestione 2, artic. 1, § XiMlomiiius prima sarium baptismum ad gratiam adoptiouis^ non

conclusio, et lib. 1 de Natur. et Grat., cap.4; ad remissiouem peccati;nam, eos impugnan-

et favet interdum D. Thomas, ut i part., do, significavitAugustinus, parvulis.si peccato

quaest. i, art. 2, qusest. 3, art. 8, et qusest. 5, carerent, per se et natura sua vitam aelernam

art. 3, ad 3. Ex bac ergo opinione sequitur deberi. Unde idem diceret de quoeumque
non potuisse hominem etiam de potentia ab- adulto, si in pura natura absque peccato crea-

soluta creari sine appetitu innato seu pondere retur.Yideatur Augustiuus lib. 6 contra Ju-

naturae ad videndum Deum; nam hic appeti- lian., cap. 4, alias cap. 9 et 10.

tus seu pondus natur» non est in re aUquid 8. Ex principio quodam prohari potest. —
distinctum ab ipsa natura, non ergo potest Prteterea videtur hcoc sententia seijui ex alio

condi natura sine illo. Item non est distinctum principio a nonnulUs scholasticis admisso.

aliquid a capacitate naturse; capacitas autem Prmcipium iUud est, quod beatitudo wterna,

iUius finis seu visionis non est separabilis a propter quam homo est creatus, est naturaUs

natura, ut dixi. Denique, ex hac intrinseca finis uUimus ejus, quod Scotus et aUi, ut dixi,

capacitate homiuis nascitur, ut extra Deum senserunt. Nam inde sequi videtur Deum clare

non satietur, nec quiescat, juxta iUud Augus- visum esse unicum finem uUimum ejusdem

tini, 1 Confessiou., cap. i '.Fecisti nos, Domi- nHturae humauae; nam finis uUimus esse non
ne, ad te, et inquietum est cor nostrum, donec potest, nisi unus. Distingui vero solet fiuis ul-

perveniamus ad te; ergo non potuit homo timus quoad consecutiouem, vel quoad iuten-

coudi, nisi ordinatus ad illum finem, quem tioncm, seu appetitionem, et ita dicitur esse

propterea Scotus naturalem vocat : ergo nec duplex quoad consecutionem, ({uia uuus natu-

condi potuit (saUem juxta debitam institutio- raUtcr, aUer non nisi superuaturaUter, obti-

nem naturae) sine gratia necessaria ad Ulum neri potest, Ucet utcrque sit naturaUs quoad
finem ; nou ergo in nuris naturalibus. appctitionem. Scd iu hoc duplicem repugiian-

7. XonnuUi errores referuntur, et machinata tiam invenio, una cst, duplicem csse finem ul-

opinio.— Possent in hoc loco referri variaesen- timum quoad appetitiouem. Nam si appetitns

tentiae, vel hsereticonim, vel catholicorum, ei naturae humauae nou sistit in aliquo bouo na-

qiiibas sequitur non solum posse hominem in tnrali, sed ultra tendit ad supernaturale, pro-

pnris naturalibus creari, sed etiam de facto fecto nullum naturalc bouum est fiuis ullinuis

fnMtum esso, vel in principio, vel etiam nuuc ejus : nam finis ultimus includit negatiouem
I I' iri seu generari, ut Pelagiani, negantes tendentia; in uUeiiorem fincm, alioqui alter

gratiam et originale peccatum, necessario di- finis non est ultimns, si ibi non si.stitur. Et

cere debueruut. Sed has sententias omitto, sumitur aperte ex Aristotele, i Ethicor., ca-

q i in sequentibus capitulis •?x profcsso trac- pite .septimo, diceute felicitatem non a[>peti

I I irf. et pro hujus lo<-i opportiuiitate refu- propter alind, sed taiitum pro[)tt'r se. Altcra

t.iiil.ij snnt. lUis ergo .sentimtiis pnetermissis, re[»ugnantia est, ([iiod iiiiis, sn[)(.'rnatnraUs

'0'_'ilari potest alia extreme contraria, nirai- quoad consecution(;m, sit uaturalis quoad a[>-

nim, servala provirlentia hnmanai natnrfe de- j)etitionem ; cum ai»[)etitus uaturalis nou fnu-

hita, non iiotnitt.v.' homiuem in pnri.s natnrali- detur uisi in nalnrali [)otcstate, ut in Meta--

bu."» rreari, ctiam in ordinc ad .su|w'rnaturalem physica latius tractalnr, et in niatciia de Hca-

finem. (juaui (iuid<;m non inv»;nio ab ali<juo liludim; <lictum est. Unde si b(;atilud() patriic

aiirtorc cathoUco expres.se tra<litam. Inter a.s- est naturalis ([uoad ten<lentiam et intentio-

vrtione» aulem Mirhaelis I(aji,ali<|uasinvenio nem naturalis a[)[»etitus, cliam erit uatnralis

•'•st illum .v:nsi.s.sfj vitam quoad ali([nam iierfecti<)U(;m natiu-alem. Ex
iMii (-ofinatiiralein, ct <)ua.si qno fit, nt sii|»ra ar^MMncntabamur, non [»o-

j
irn. liiuc cniui (lixi.s.se vi- tuis.sc liomiui;ui iiou crcari [»ro|ilcr illinn li-

'!• !'ir ad meritiim vita; Gctcma: non es.se ncce»- ii(;m, et siih{>r(>videutia illi beatiliidini [)io[)or-

Mnam Kratiam n'lo[»tionifl, «led Miliim iil liomo ti(mat;i, «{iio! e.st {)r<)videntia matia'.
'.

1 firiat, iit in <i Prf)l(((om., cii\t. i, 9. /Ktrrna tita, ad quam lnnno est rreatus,

j
; [»ro[)^«itioiie II cl S4;<jii«;nlibus, xvprrnaturalia cst. — Niliiloininns sii|i|i()ii()

I i'l allirmat, vA cliani dicit a<l beatitudiuem leternain, |)ro|tlcr ([ii.ini Iidiiio
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orealus c?.t, ct qn?R illi promittitur, ut morccs ralcm substantiam habere aliquem finem ul-

mcritorum, .«simplicitcr ct al)?olutc supcrnatu-

ralcm essc. IIoc existimo essc ncccssarium

fnndamcntnm ad cvertendum crrorcm Pcla-

pii, ct ad rcildcndam solidam rationcm plu-

rium dogmatum dc divina gratia. Ll ita ccn-

sco csse ccrtum, et sufiicicntcr probari cx vcr-

bis Pauli, 1 ad Cor. 2, ct Isai. 61: Oculus non
ridit, I)E VS, alsque te, qufr prrrpnrasti ex-

spectantihus te ; vel ut ait Paulus, 1 Cor. 2

:

Nec oculus tidit, nec auris audirit, nec in cor

timum connaturalcm in qucmtendat, qui finis

in natura intellcctuali vocatur bcatitndo.

Quod ctiam naturalcs pbilosopbi airnoverunt,

pra^scrtim .Aristotcles, hbr. 1 rt 10 Ethioorum :

crpro, oum visio bcata non sit hujusmodi fmis

nattiralis respectu bominis, ut ostensum est,

necessarium est dari alicpicm alium fmem
naturalcm talis naturse. Quis autem ille sit,

et an in bac vita, vel solum in fiitura obtincri

possit, non cst tractandum hoc loco, eum in

Jiominis ascendit, qua> prfrparaxit Deus iis qui materia dc ncatiludine proprium habcat.

diligunt illum. Hoc cnim bonum, qtiod Dcus
bominibus pra^paravit , non cst nisi fftcrna

fflicitas, qua^ in Scriptura, Matth. 5."), Marc.

10, ct Luc 18, ctsa^pc alibi, ct in Symbolo,
(Vit\\.nT tita oetcrna; illa crj^o supra natnram
hominis cst, et cx supernaturali providcntia

pr.Tcparatur. Dcinde ha>c fehoitas in clara Dei

visionc posita cst, ut oonstat cx 1. 2, qure-

II. Ordinatio beatitudinis supernaturalis

est. — Atque cx his prinoipiis ulterius se(]ui-

tur, siout ooplcstis beatitudo cst snpcrnatiiralis,

itaordinari hominemad illam conseqncndam,

non esse ex natnrae dcbito, sed ex gratuita di-

lectione ct voluntate Dei. Et boc significavit

nobis Paulus 1 ad Timoth. 2, dioens : Deus

Tult omnes homines salvos fieri ; illam cnim
stionc 3. At visio Dciclara supcrnaturalis cst, voluntatem pertinere ad gratuitnm amorem
ut passim traditur in Soriptnra, suffioitque

illud 1 ad Timoth. G : Lncem. lialitat inacces-

sihilem, quam nemo Jiominum tidit, sed nec

videre potcst, ntique suae natnra? viribus, ut

late tractavi I part., tractat. 1, libr. 2, capit.

8. Idcmque est ccrtissimum dc amorc patria^,

nam si amor viaj supernaturahs est, a fortiori

patriffi, qr.ia cst cjnsdem oharilatis, quoe nnn-
qnam cxciiht, I ad Corinth. 13, et in co or-

dinc cst pcrfectissimus, ut constat. Illa ergo

Dei omnes Patres intclliguut : unde proprii

eflfcctus ex illa voluntate procedentes ad gra-

tiam .«spectant, ut cst illud Joanu. \ : niumi-

nat omnem, hominem renientcm in hunc mun-
dum : ct illud Roman. 8 : Quos pra-destinaiit,

hos et vocavit ; quos tocavit, hos et juH'fica-

vit, etc. ; et ad Ephes. 4 : Elegit nos, vt esse-

mus sancti et immaculati. Ratio vcro clara cst,

quia si fniis nou est dcbitus ctiam dcbito jtro-

portionis, scn connatnralitalis; neque ordina-

bcatitudo supra naturam hominis existit, ut tio ad talem fmem potestesse debita, quia est

est qurcdam formalis hominis pcrfeotio, et con-

scqncntcr ctiam, ut cst fmis nltimus, snper-

natnralis cst : nam bcatitndo et finis ultimns

idem sunt.

10. D. Thomas naturalem et supcrnatura-

lem finem docct. — Hinc divus Thomas variis

in locis dupliccm fincm ultimnm hominis di-

stinguit, unum naturalcm, ad qiicm tcndit

homo cx vi et impotu suae natnra^; alinm
exccdcntcm naturam, adquem ordinaturhomo
pcr gratiam; ita habet 1 parte, qua^stione 23,

artic. 1, loqucns de Angcli.s, ct 1. 2, qua'st. 5,

art. 5, ct qu.Tst. G2, art. 13 , ct qiia^st. lOi),

art. 5, ad 13. Undc Thomista} oominnnitcr

hanc di.stinctioncm admittnnt, Cajet., 1 p.,

qua^st. G2, art. I, et Soto, lib. 1 de Natura ct

grat., oap. 3, cf in -i dist., hS) qim-sf., art. 2,

oonol. 3, quatcnus dicit aliquam bcatitudinom

naluralcm viril)ns nalura^ oomparari possc.

Idem indic.it Scot., qua^st. 3 Prologi,ad argu-

mcnta prima? qua'stionis in linc. Ratio vcro

cjusdcm distniotionis cx fnndaiiicnlo posito

rcddenda est. Quia neccsse cst omncm natu-

cjnsdcm rationis, et (ut sic dioam) accipit .«:pe-

cicm a fme. Item quia si ordinatio ad finem

essct debita naturK, etiam mcdia cssent de-

bifa, quia vcl in eis consistit talis ordinatio,

vel cx vi illius debcntur ; ergo talia media non

esscnt gratia, prout de illa loquuntur Sorip-

tura et Conoilia, quia gratiie rcpngnat tale

dcbitum, ut snpra dixi, ex divo Thoma 1. 2,

qna^st. III, art. 1, ad 2.

12. Tandem, ex cotiem prinoipio, sequitnr

adoptionem hominis ad vitam ceternam esse

gratiam rcspectu hujus natnne sconndum se

spcctafa', et sinc peocafo. In qno gravitcr er-

ravit Michacl Bajus, qui oonfrarinm vidctnr

posuis.sc, ut suie doctrinoe fnndamcntum, nt

cx cjus propositionibus infra refercndis mani-

fcste oolligitur. Vcritas autem illiiis oonsc-

qucntis apcrtc colligitur cx Paulo in locis ci-

tafis, et ad Roman. 6, diocnte : Gratia Dei

tita aterna; et oapit. 8 : Qui spiritu Dei

aguntur, hisunt /Hti Dei, utique adoptivi, non

natnralcs, ao proindc pcr gratiam, non per

uaturam, ct de iUis subdit : Si /ilii, et hare-
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des, iitique vitse seternae ; et propterea ad probationem addere, qnia et in peccato con-

Ephes. I, ip.^e Spiritus Sauctus dicitur pigmts cipiuntur, ut est de fide, et niliilominus in eo

Ji^preditatis nostra;, quia, scilicet, illa non est statu ad hoc ordinantur, ut et illins peccati

haereditas naturae debita, sed gratiae, juxta remissionem et supernaturalt^m finem asscqui

illud ad Tit. 3 : TJt justificati gratia, ipsiiis possint : unde qui ab illo peccato praeservatus

hrredes simus, secitndum spem riPe aternce. est, ut Beatissima Virgo, gratiam simul cum
Igitur sola natura, etiam siue poccato creata, natura adeptus est.

non essetper se haeres vitae aeternae, nisi ei ad- 14. Certum angelos et Adam conditos in gra-

datur adoptionis gratia, sicut etiam nunc jus- tia, certius vero non fuisse inpuris naturaUbus

tificatio non tantum aufert peccatum , sed conditos. — Addo praeterea, licet satis certum

etiam confert gratiam, per quam justifioati sit Angelos et primumhominem creatosfuisse

adoptantur, ut postea "videbimus. Neque in in gratia , longe tamen certius esse, non fuisse

hoc Augustintis unquam Pelagianos repre- creatos in puris naturalibus in ordine ad ulti-

hendit, scd in eo quod, cum concederent par- mum finem, quia esto non habuisseut in primo

vulos indigere bap!ismo propter adoptionem, instanti gratiam haliitualem, nihilominus ne-

nihilominus nesabant indigere baptismo pro- gari non poiest fuisse creatos ad finem suptr-

pter remissioncm peccati; unde, in citato loco, naturalem consequendum, ac subinde habuisse

partem illam expresse approbat, et solam se- paratum auxilium , et cum illo potentiam

cundam reprehendit, et ex illa eos redarguit, proximam ad consequendam gratiam, se dis-

quia, si parvuli non nascerentur in prccato, ponendo ad illam. Unde saltem indubitatum

non esset cur eis denegarctur adoptio, quam est non sohim sanctos Angelos, ante termi-

Deus de se paratus est omnibus dare. num patriae, sed etiam Angelos malos, prius-

\3. Primaassertio.— His positis, dicendum quam peccarent, habuisse gratiam, qua po-

est primo, de facto nullam creaturam intel- tuissent, et non peccare, et gloriam mereri, si

lectualem fuisse aut extitisse tmquam in puris vohiissent, sicut boni fecerunt. Et .«imiliter de

naturalibusconditam,cumsoloordine ad con- Adamo, certius est habuisse gratiam ante la-

naturalem finem, imo neque esse possesecun- psura, quidquid fuerit deprimo in.stanti crea-

dum legem ordinariam a Deostatutam. Totam tionis ; id euim evidentius testatur Coucilium

assertionem existimo certam, ejusque primam Trid., dicta sess. 5, et traditur latius 1 part.,

partem probo inductione. Nam Angeli creati quaest. 95.

fuerunt in gratia juxta doftrinam Patrum, 15. Secunda additi pars prohatur ratione.

praescrtim Augustini, l-2de Civit., cap. 9, ubi — Atque hinc manifesta est ultima pars as-

de Deo creante Angelos dicit : Simul erat in sertionis. Quia in primis Deus nullam creatu-

eit condens naturam, et largiens gratiam. Quod rani intellectualem condidit, nisi propter aeter-

etiam habet fundamentum in Scriptura, ot la- nam beatitudinem, ut suppono cx propria

tius trartatur 1 part., quae=tioueG2, articulo 3.* materia, tanquam de fide certum. Hoc autem
De natura vero humaua idem ostenditur, quia ipso talis crcatura nou creatur in puris natu-

Id Adamostatim in crcatione sua gratiam re- ralibus, quiaelevaturad finemaltiorem quam
cepit, et non obscure docuit Concilium Tri- suae naturai debeatur. Dcinde omuis crcattira

dentinum, sess. 5, in decrcto de Pcccato ori- intellectualis quam Dcus immediate condidit,

ginali, dum ait Adamum, peccando, amisisse in gratia creata csi; dona autem Dei sunt sine

tanctitatem, et justitiam, in gua constitutux pmnitentia, ut inquit Paulus, Iloinau. II ; et

fuerat. Quamvis enim non dicat fui.ssc in illa ideo nullacreatura .scmcl liabeus gratiara, illa

ron*titutum aprimo inslanti crcationis, tamen privatur a Deo, nisi pcccando se illa privet :

reite colligi potest, cum non sit major ratio unde est illud axioma catholicum : Justusnon
de uno t*;mf)Orn, scu momfnlo, quam de alio. deseritur a Deo, nisi prins ipse deserat Dcum ;

£t idem connrmant vfrl^a Sapici»ti.s, Etcle- non potcst crgo c<sc transitus a statu grati.c

•iastes 7 : Fecit homincm rertum, ut sensit ad stalum pura; nalura;, .'^cd solum ad sliitum
Augu^tinu» de Corrept. et grat., c. <0; et la- culpa;. Hur.su.s etiam e converso nec a statu
tiu--» diviw Thom., I p., qua.-st. 95, art. i . Ralio cidpa; transiri potfst arl statum purn; naturic.
vem p#)te«l br.-vit#T reddi, quia iit alias dixit Nnm lirct de ab.solula Dci pol.Mitia id noii re-
Ambrfrtius : Xetcit tarda molimina Spiritus piignarcl (juxUi Sroli .«(•iitchtiauj ct rmilto-

Sancti gratia unrlecum iu in-^lanli fiat, n«)n rum), lann-u d»r Ir-g»! onlinaria, dr; .pia Irxpii-

opTirtuil diff.rri, %vi\ in ipv) in^lanti rreationis mur, i<l llcri nou potcst, (juia Dcus iion n-uiit-

d«ri. De c«U;ri« vero Lomiuibu» non oportct lit culpam morUdi;m,ni»i infundcudogralium
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juxta illud : Jtistificati gratis pcr gratiam uiaaliaproptcr seipsum opcratur, uuumquod-
ipsius, ad Roraau. 3, et dofiuit Trid., sess. G, qucsecundum suara capacitatera. Potestautem

c. 7. Igitur dc lege ordinaria non potcst esse Deus perficere solam capacitatcm naturalem,

creatura rationalis, nisi vel iu gratia, vcl in si vclit, et nihil confcrrc quod in .sola capa-

peccato ; uon ergo in puris naturalibus. citatc obcdientiali habeat fuudamentnm ; cr-

46. Secunda asscrtiOyJiorno jiotuit a Deo rn go Hcct Deus necessario crcet hominem pro-

puris condi naticralibus. — Secundo, dicen- pter ullimum finem, potest iu fine naturali

dum cst potuisse Deum crearc houiiuem in sistere.

puris naturalibus rcspcctu finis ultimi, non 18. Ticnc non crcaretur homo in ordine ad
immutando naturam ejus vcl aliquid ci natu- finem snperiialuralem. — Nec Deus faccret

raliter debitum negaudo. Assertio, ut opinor, contra naturcn dehitum. — Supercst probanda

communis est thcologorum, licet cam magis subsumpta propositio, quse duas continct par-

supponant quam disputcnt, distinguendo va- tes : uua est, in eo casu non crcari hominem
rios stalns huraancc natura?, ct illos iutcr sc in ordiue ad supernaturalem finem, quaj est

coufcrcndo, utcx discursusequentium capitum pcr sc cvidens, quia non crearctur proptcr

palcbit. Praiscrlimvcro attigitasscrtionemCa- iHud obtinendum, non cnim iUi provieum

jctan. 1. 2, quffislionc 85^ articulo 3, ct qua;s- esset de mediis quibus ilhim consequi posset.

tionc 109, articuloprimo, et il)idem Mcdina in Altcra pars crat nihil facturum Dcum, pra^ter

pra-fat. ad Matcriam de Gralia, ct dicta quces- id quod luimanm natura? cst debitum, etiamsi

tionc 83, art. 3, ubi etiam Conrad., ct Soto 1 ad visionem bcatam illara uon ordinassct,

de Natur. et grat,, capit. 3, et communiter quod sane certissimum esse censeo, et neccs-

recentiores. Et primo, potest generalitcr os- sariura contra Pelagii crrorcm fiuidamentum.

tcndi, quia quidquid Dcus coutuht homini Quia gratia non cst naturaj «lcbita, ut rccte

ultra puram naturam c t gratia; crgo potuit D. Thoraasdixit, quia ahas subbcncficio crca-

illam non dare, servatis alias lcgibus naturaj

;

tionis comprehcnderctnr, contra Augustinum,

ut euim recte dixit Cyril., lib. 1 iu Joann. et ahos Patres Epist. 93, et aha supra dicta,

c. 13 : Creatura, cum serta sit, nutu solumet ct multa qnaj de hac rc ia sequentibus affcre-

toluntate Patris ad supernaturalia clezatur. mus; scd ordiuari ad retcrnam vilara snpor-

17. Discursu prohatur. — Deindc probatur naturaUs beatitiuliuis est gratia et oranis gra-

ratione, quia cura fiuis ultimus hominis du- tiai radix in suo genere ; ergo non potcst csse

plex sit, ut dixiraus, potuit Deus creare horai- naturai debita; ergo Ucet humana uatura illa

nem ad solam beatitudincm naturalem, nihil careret, nuUa re sibi debita privaretur. Minor

praecipicndOj vcl promittcndo dc supcrnatu- (ca^tera enim clara sunt) probatur primo cx

rah, ncc de mcdiis qua^ ad illam coufcrunt; iHo Romau. 5 : Gratia Dci rita (vtcrna ; uam
scd si ita fccisset, non ordiuassct homincm ad _si ipsa vita est gratia, ordinari ad illam gratia

supernaturalcra fincm, ucque ob eam rera ali- cst. Irao est gratia per Clu^istum : tnm quia ibi

quid dencgarct homiui debitum uatur», ejus; additur in Christo Jesu Domino nostro ; tum

ergo ox hac partc non rcpuguabat crcari ho- etiam quia est qu;vdam bcncdictio spiritnahs

minem iu puris naturahbus. Couscqucntia ciroa bona calcstia ; omnis autera tahs bcuc-

evidcus cst cx dictis. Major ctiam pcr sc nota dictio iu Christo data est, ut dicitur Ephcs.

vidctur, quia nihil est quod potuerit uccessl- prirao : gratia autem' quce pcr Christum data

tatem Deo imponere ad elevandam naturam est, uou est naturae del)ita, ut supra vidimus.

hominis ad fiucm suporuaturalcm, co ipso Rationeetiam patot, quia homo non ordiuatur

quod ipsani croabat. Quamvis ouini nooessario ad fiucm suporuaturalem, nisi pcr actum di-

crcct illam proptor aliqucm ultinumi fiucm, vina; voluntatis, quo vult uaturai humauai

quia, cum pcrfcctissimo modo opcrctur, omnia providere de mediis, vel cfficacibus, vcl saltem

quaj creat, iu aliqucm fincm ordinat (uam in suflicientibus ad vitam a?teruam coui^cqucn-

hoc cousistit ratio providoulia^ c\^^^, ct cum dam ; scd omnia illa rcmodia non suut «U'bita

in finibus nou proccdatur in inlinilum, ne- naiura', sed pura gratia, ut infra ostcndemus
;

ccsse est in aliquo ultimo sisti), nilulominus ergo licet Deus omnia illa negarct, uou ncga-

nonoportot ut ille finis ultimus sit supernatu- rct humanaj natiiraj aliquiil ei debitum ; at

ralis, quia natiu^alis suDTioit. Et similitor, licct tnnc illam uou ordinaret in illam boatitudi-

Deus, crcaudo iutcllcclualom uaturnni, illam nem ; crgo illam crcando sino tali ordinationc

faciat proptor scijisimi, uou tanuMi ox noccs- nou agorct contra dcbitum uatura\

sitate proptcr se clare visum, nam ctiam om- 19. Dubio ft sntis, et confirmationi. — Ad
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ralionem dubitandi patet responsio ex dictis.

Xam est quidem verum, hominem non posse

connaturali modo creari, nisi propter aliquam
beatitudinem, et finem ultimum ; negamus
vero necessario fuisse creandum propter bea-

titudinem^ qnx consistit in visione clara Dei^

nam illa supematuralis est, et non deest alia

beatitudo naturalis^ propter quam homo in

pura natiu^ creari posset, ut ex 1 . 2, q. 3, sup-

pono. AdrepUcam autem seu confirmationem

de appetitu naturali ad videndum Deum, qui il-

lum admittunt fortasse responderent non posse

quidem hominem creari sine illo appetitu.

part., quaest. \, art. 1, et qufest. 12 , art. 1

;

Ferrar., 1 Contra gent., cap. 3, latius lib. 3,

cap 31 ; Medin. 1. 2, quwst 3, art. 8. Et ratio

a priori est, quia in homine non est potentia

activa nec passiva naturalis ad visiouem

ipsam beatam, neque ad gratiam, respectu

cujus illa visio est fmis connaturaUs ; appe-

titus autem naturalis sequitur ex potentia na-

turali, nam obedientialis non sufficit, est enim

quasi potentia ueutra. Quis enim dicat natu-

ram humanam habere appetitum ad unionem

hypostaticam, etiamsi babeat capacitatem

obedientialem ejus? Ergo eadem rationenon
tamen ex vi ilhus non recipere aliquid, prseter habet anima humana naturalem appetitum ad
puram naturam, quia ille appetitus naturaUs gratiam sauctificantem ; ergo neque ad vir-

est ; et hcet satiari non possit nisi supernatu- tutes per seinfusas ; ergo nec ad actus earum,
raliter, non esse necessarium ut Deus satiet multoque minus ad actum visinnis Dei, qui

omnem appetitum naturae, quando est ad ob- est supremus finis ultimus connaturalis gra-

jectum quod naturaliter comparari uon potest. tise. Confu-matur, quia non appetit homo na-
20. Impugnatur. — Hoc vero (mea senten- turahter modum cognoscendi angehcum

,

tia) non dicitur consequenter ; tum quia appc-
titus naturalis non est frustra, et idfto ad auc-

torem naturae pertinet providere media quibus

ille appetitus satiari possit ; ergo hoc genus
providentiae esset debitum tah naturse ; tum
etiam quia ille appetitus est ad bonum ; ergo
ad finem, quia bonum simphciter, id est, prop-

ter se diligibile, cum fine convertitur tconstat

scientiam per se infusam abstractivam Dei

vrl aliarum rcrum : ergo minus appetet na-

turaliter modum cognoscendi divinum , ut

est per visionem beatam. Consequcntia vi-

detur a fortiori evidens. Autecedens autem

patet, quia non minus repugnat auimre hu-

manse angehco modo intelhgere, quam cor-

pori humano volare; sicut ergo corpus non
aatem lUiid h)onum esse propter se dihgibile; appetit naturahter volatum, ita nec anima an
imo esse ultiraum ad quod omnia debeut re- gehcam intclh2:cntiam

fcrri : ergo ilhid bontim esset finis uUimus
anicus tahs natnrae, quia in iUo solo quiesce-

rel appetitus naturaUs taUs natnrae : ergo non
ordinari ad iUum, esset contra providentiam
connatiiraUter debitam taU naturae. Respon-
deri potest finom dicere ordincm ad mcdia, ct

Jicel iUiid l>onum sit quoddam aiipelibile na-
tarale, non tameuesse finem naturalcm, qiiia

media non sunt natiiraUa. Sed in hoc cernitiir

22. Ab inconvenientl explicatnr. — Decla-

ratur tandem ab inconvcnienti iUato : aut

enim humaua natura habet aUquom finem

uUimum praeter visionem beatam, atque adeo

omnino naturalem, vel non Uabet iUum. Si

habet talcm finom naturalom, profccto in iUo

sistit ap[)ctitus uaturje, quianatqra uou tcuiUt

uUra uUimum termiinim suum. Et ideo non

vidcnttir mihi conscqucnter loqui Scotus,

repiignantia : nara .si Jxjnum propter se appe- Soto, et aUi, qui, ponentes talcm appclitum,

tihil»; est natiirale, eo iftso postiilat mcdia ron-

sentanea cfxlem modo ipsi natura!, id cst, na-

turaliter app<:tibiUa ab ipsa, et conscqnent.jr

dehita ex naturali exi(^entia ct rccto ordine
naturse.

21. Vrr" '-''o. — y^ji dntv.r risionis

b(at'f nai ^^. (itus. - llc-pondco igitiir

non dari iii hominc talera aiii»cti(iira natura-

lem innn'iim, »eti [londiis nntiinr, ul plano
Wfitit [). Thomafl, uhiriimqno distintfuit dii-

pU ' " '•- im rmom horaini*, natnrah-m «-t

•«'i
• m, nam iinii» ox alio <u-qiiitiir,

iit Ktatim (MpuAam. Mc.nqno .•mmitiir cx
eodem I), Tlioma, qiia-^t. fi d»- Vorilat., art.

7; Caprool., qiiawt. S l'rolof^i ; (^ajotaii., 1

admittunt illam distiuftionom (biiiUcis iiuis

iiltimi. Si aiitom non iialjct liomo iincin ulti-

miim natiiralom pra-ter visionem boatam,

I»rofocto creari noii possot connatiiralitor, nisi

ciim siiniciontc ordinationo ad illnni linom,

iit inilii siitis piobant rationcs farUi'. Proptfr

qiias ronsoo non .silis consfjqiwntor loipii, qui

ponontos iUiirn ajtpotitiim, nogant oss(r lioinini

oormatiiralitor (b-biliiin rroari proptcr ilinni

fiiiora : lioc antorn concodon', consco ossc

iri.itriiiiiii iiiconvoiiions, ct i<loo talcrii apiwti-

tiim dari ncgo.
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2. Censiira dictce opinionis. — Haec opinio

CAFUT II. singnlaris cst inter theologos catholicos, et

simpUcitcr falsa, si recte, et juxta commnnem
UTRUM POTUERiT noMO IN STATU PURiE NATUR^E usumctsensnm theologorum, tcrminisutamur.

CREARi, iN ORDINE AD NATUR.E INTEGIUTATEM, Quoil ideo adverto, quia quifstio potcst in UllO

ET coNSEOUENTER AN POTUERiT siNE ILLA IN- scnsu csse dc Tc, ct iu aho dc solo nominc. Ad
TEGRiTATE CREARI. quod explicandum, suppono statum iutegrae

natiu-ai iuchidere omnia quae status purae na-

\. Prima opinio de integritate natttrm. — tura?, sciUcet, auimam cum suis spiritualibus

Hrrc duo inter sc sunt coiuicxa, et idco simul potcntiis, et corpus iutegrum cum omiiibus

tractanda sunt, ab integritatc naturai initium facultatibus seusitivis, et earum uatnrahbus

sumcndo. Dequa trespossunt cogitari^entcn- iucUnatiouibus, cum dispositione corporis et

tiae. Prima est , intcgritatem natur.TR nihil orgauorum ad hberum illorum usum. Ex qua

aliud csse nisi substautiam naturaj cum om- com|>ositione humauae naturae nude spectata

nil)u? faruhatibus rorporis et mentis sine uha oritiir, necessitate quadam uaturah, iha diflB-

dimiuutione, vcl in numero, vel in perfcc- cnUas in opcratione virtutis, quae ex rebehioue

tione intensiva iUarum. neque in aUqua aUa inferioris appetitus, et cx corporis iufirmitate

conditione quse ex natura rei ex hominis es- nascitur, quam uosexperimur, et dequaApos-

sentia luanet ; et conscquenter nou possc ho- tohis conqueritur ad Roman. 7. Igitur quaes-

mincm in pura condi natura, quin statum tio de nomine erit, an naturaliumaua sic con-

etiam integrae nahirae recipiat. Ita opinatur dita, cum i.sta contrarietate et repugnantia ap-

Durand., in 2, distinct. 28, q. \, unde con- petituum,sit (Ucenda integra propter iutcgri-

chidit, eo ipso quod homo sine gratia, vel tatem, ut sic dicam, corporis et auimae, quoad

culpa, aut poena crectur, in statu purae na- vires omnes et facultatcs connaturales, vel

turae constitui, quod ad intrinsecam composi- potius sit dicenda non iutcgra proptcr imper-

tionem et perfectionem naturae speclat. Et fectionem iUam connatnrak^m rcpuguantiae

suaderi hoc potcst, quia omnis res in pura na- appctilunm carnis etspiritus.In quKsiione igi-

tura sua con.slituta necessario habct integrita- tur de voce non est immoraudum, nam constat

tem suae iiaturae ; ergo et homo, nam est naturam sic couditam posse vocari iutegram,

eadcm ratio iu iUo quae in ahis. Autecedcns id est, non monstrosam, neque impcrfectam

patet inductione in angcUs, coeUs, brutis, ele- privative (ut sic rem expUcem) id est per ca-

meutis, etc; et ratio est, quia natura pura in rentiam perfectionis dcbitae naturaj, etiamsi

quaUbet re includit essentiam, et facuhates negative sit imperfecla, id est, sine perfecto

omncs naturai dcbitas absque uUo dcfcctu : ordine, et concordia potentiarum et appeti-

ergo est integra iiatura. Qtiae ratio ctiam iu tuum,cujus natura iUa est capax, Ucet uou sit

homine locum habet, quialoquimurdehomine illi dcbita. Et hoc solum probat ratio, et fun-

adulto et in perfccta aetate constituto, ut pos- damcntum pro scntentia Durandi proposituiu.

sit ratione uti ; ille ergo in pura natura iiuhi- 3. Status integrfs naturfr proprie in appeti-

dit corpus intcgne quantitatis cum omnibus tus suhjectione sistit. — Nihilominus tamcn,

mcmbris, ct organis, ac facuhatil)us extcruis prKtci huuc statum, consideratur in homiue
et iuteruis seusuum, et cura sauitate, et viribus alius, iu quo, ullra omnes naturales facultatcs,

corporis, et ex parte animue non recipit dimi- habeat homo quamdam specialem pcrfectio-

nutiouem, nec in .'^ubstantia, nec in potentiis; ncm, quae consistit in carentia fomitis et ef-

ergo si homo habet puram naturam, ucccs- fra^natai concupisceutiae, seu in pcrfecta sub-

saiio liabet ctiam intcgram naturam. Et cou- jectione appetitus sentieutis ad rationalem,

firinatur ex ipso nomine, quia si homo iu pu- ita ut inferior appetitus contra superiorcm

ris naturalibus uon habet integritatcm natu- moveri, aul rationem praevenire non pcrmitta-

rae, ergo habct nafuram non intcgram : ergo tur. Et hic status vocatur propric iutcgrae na-

diiuiiiutau), cl quasi luaucam, quia si est non tura^, secundum thcologorum usum, ut cou-

inlcgia, aliijni l ncccssarium ad iutcgritalein stal cx Cajctano, Conrado, Mediiia, et aliis iu

illi deest, et hoc est esse mancam et diminu- priucipio hujus materiae; et Soto, 1. l de Nat.

taui ; at hoc repugnat purai naturae, quia si ct Grat., c. 5. Nam quia humana natura pure
uatnra cst pura, liabet omuia naturalia siue spcctata, prout caj)ite praeccdenti proposita

diiuinutioni', el solum excludit ea qua; supra est, quasi divisa est in suis naturalibus aflec-

naturam sunt : ergo. tibus ad divcrsa tendcutibus, et quasi mauca
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ad recte ambulandum in suis moribus, ideo,

quando in suis propriis facultatibus iuternam

pacem et concordiam recipit, qriasi iutegrari

censetur, et ita perfici ut couveuienter in mo-

ribu.^ progredi possit. Ac proinde vox illa. sta-

tus integrce mticra, accommodata visa est ad

illam perfectionem significandam.

A.Primi parentes integrce naturfp statum as-

seaitiin conditione sua.—Ex PatribusJioc late

confirmat Concius in Thesaur. tom. 1, art. 3.

—

De illo autem statu supponimus non solum

esse possibilem, quod videtur per se notum,

cum nullam involvat repugnantiam, sed etiam

datum essQ primis parentibus in sua creatione,

ut theologi statim allegandi communiter sen-

tiunt, cum D. Augustin. , lib. 14 de Civitat.,

cap. 10 etl7, etlib.4 contra Julian., cap. 13,

et aliis locis, quse statim referam; in quibus

docet primos parentes non sensisse, nec sen-

tire potuisse motum libidinis ante peccatum,

eamque perfectionem (quod pertinet ad ratio-

nem status) semper conservaturos fuisse, si non

peccarent. Idque aperte docet Concilium Tri-

dent., sess. 5, ubi in hoc sensu definit con-

cupiscentiam ortam fuisse ex peccato, et ita

expouit Paulum, qui interdum appelJat concu-

pL«centiam peccatum, quia ex peccato est,

ait Concilium, et ad peccatum inclinat. Ha-

betque haec verilas fnndamenlum in Scriptu-

ra, Ectlesiastic. 5 : Dtus fecit h/>minem rectum,

qucjil de rectitudine reraovente concupisccu-

tiamexposuit Hieronymus, hb. 1 contra Jovi-

nian.; et Sap. 2 dicitur : Creatit Dominus ho-

minem inexterminabilem. Item de perfectione

ac virtute ejus multa dicuntur Eccles. M. Et

Genes. 2, de eisdcm primis hominibus dicitnr

nou vidisse se esse nudos, donec peccarunt,

non quia caeci i«.sent, sciJ qtiia non tangebantur

illo ritu, ut recte dixit Augiist. lib. 9 Genes.

afl litt«T.,fap 10, et lib.l l,cap.:il ; etGregor.,

lib. 2G Moral., rap. 12, alia' 13. Hatio aulfm

in primLs est, quia voluit Dcils fHirfeclionf.-m

illam bomiuibus a se conditis coiiferre, et ila

decuit sapientissimum artiticem, .sicut poslca

eamdem perffctiooem rx)iitulit humanitati

T' - ' I)oroini, el II. Virgiiu in Concfqitionc

s. .,. pter singulares eonim dignitatcs, ut

•hbi dietum e*t.

5. tSine prirfata integritate poluit hnmo a
[)' ' //i. — Prtetcrca. HU|>(K)<iita «licta voci.s

tionc, noii miniiA rlarum ««t [•«^jtiiixHe

I' .. .i!iiuanam iialiiram •iiic illa ititc^Til.itc

.>rc, ut rartcii tlu-ologi aflirm.int.ct Ihiraiid.

(rtc non Dfgat. (jula iiitcgrita.ii naliira*, dict/)

Hio explicata, ext donnm n: i[«a di<»tinctum

IN STATU PUT\.€ N.\TUR.E, ETC. 187

ab essentia hominis, et ab oranibus physicis

facultatibus ejus : ergo potuit a Deo coudi cum
suis membris et facultatibus omnibus natura-

libus, sine illo dono, qnia nulla potest osteudi

repugnantia. Item nuuc de facto creantur ho-

mines sine illa iutegritate in poenam culpae :

eigo etiam absque culpa posset Deus hominem

sine illo dono creare. Probatur consequentia,

quia vel ilhid donum non est connaturale ho-

mini, nec suse natur» debitum, vel etiamsi

sit, Deus, ut supremus doraiuus, posset homi-

nem cum illo defectu creare, sicut etiam posset

caecum vel claudum condere.

6. De qucestione res. — De homine igitur sic

condito sine speciaU douo integritatis, duo in-

terrogari possunt, quce ad rem maxime spec-

tant. Uuum est, au taUs homo censeri posset

integer, seu habere integritatem naturae, sal-

tem quoad vires sufBcientes ad servan<lam

constanter et perseverauter totam lcgem natu-

r». etad vitaudum, etiam coUective, omnem
lapsum contra iUam, saUem gravem, seu de-

liberatum. Et in hoc sensu loquitur aperte

Duraudus loco aUegato, dum ait hominem
conditumin sola natura, sine culpa vcl gratia,

habere naturam integram, etiam ad dictum

effectum servaudi constanter totam legem na-

tnroe, suis naturalilnis viribus, quod variis

ratiouibus suadere nititur. In hoc vero sensu

resohitio iUafalsaest, ut benenotavit Heuric.

qiiodl. G, qua^stione undecima, quia in homine

sic coiulito csset eadem repugnautia concu-

piscer.tiae quae nunc est, cum qua non potcst

homo integre operari bouum sine superiori

adjutorio ; ergo taUs homo uon potcst dici in-

tcger, seu in stalu naturae integrae, secuudum

iUnm respectum. Consequentia nota cst ex

dedaratione facta. Minor autem ostendetur

late in libro sequenti, ubi solvemus rationes

Dnrandi. Et de Majori dicemus infra in hoc

libro, eamfpie (ut existimo) non negaret Du-

raiidus, quia illa re[>ugnanlia appetiluum tam

intrin.scce seqiiitiir ex naturalibus conditioni-

bus eonim nou iin[)e«litis, sicut corruplibilitas

scquitur ex mi.xtione elementorum, vel sicut

famcs ct sitis .srquitur ex cor^^ore iiumano

mortali. Iii qiucstionc i!.ritur hor .scusu |)ro[)0-

sita, nullu8U[>ercst dinic.uUas qua; ad liuiic lo-

cum [jcrtincat.

7. An innocens in pura natura rojidatur.—
Srruntl/i upinio cum suo auctoreet faudamcnto.

— l-.x lia<" vtTo rc.Holiilionc, scijiiilur allt-ra iii-

tcrrogatio migin hiijii.« loci pro|)ria, vidrlicct,

an liomo inn(MX*ns siuc iUo dono inti>^TitiitiB

coudilus, ctaliafl ctiain carcns grutia ct ordina-



<88 PP.OLIXOM. IV. DE STATIBUS HLMAN.-E NATUR.t.

tione arl snpcniaturalem fincm, ccnsenflu.s sit cialc intcgritalis natnroe non esse connaturale

creatus iu statu ptirai natur®, vel potius in liomini, idcoque et statum hominis in natura

statu naturai quasi monstrosa; ; ct c convcrso, intcqra divcrsum esse a statu purae naturse, et

an homo habens dictam natura; intcgritatem in hoc statu potuisse hominem sine tali na-

postcrioii mndo cxplicalam, possit verc diri tura; intcgritate creari. Prima pars mihi ccrla

liabcic puram naturam; qiiod cst quan-orc an c?t
;
prius vero quam probctur, aha termino-

illa intcgritas sit humana^ conditioni natura- rum ffiquivocatio auferenda est. Solet enim
Us, ct ideo non exccdat puram uaturam. In intcrdum vocari naturale quidquid homoha-
qna qu.vstione fuit secunda sententia Michael bet siraul cum natura, juxta iUud : Eramus
Raji, qui, intcr alia quai de e^ratia docuit in natnra fdii irce, et sic dici potest integritas

quodam art.2G, sic ait : /w/c^r/Yrt5^rmrt^ cow- natura; fuisse connaturahs Adamo, quia fuit

ditionis noii fiiit indehita Immanrp nntvrcr, sed illi concrcata. At nunc non ita loquimur, qnia

naturalis ejus conditioAn quibusverbisapcrte hoc modo etiam gratia potcst dici connatura-

scntit naturffi intcgritatcm, humanaj naturae hs Angeh.s, et primo homini, ncque, proprie

secundum ?c spcctata; dcbitam csse. Unde ul- loquendo, vocatur naturale quidquid naturse

tima ejusdem auctoris propositio fuit : Falsa datur in instanti creationis, ni-si ahquo modo
cst Doctorum sententia asserentium prinmm ex viipsius naturai dctur. Ahoitcmmodo solct

hominem potuisse a Deo crearietinstitui sine dici naturale quidquid pcrficit naturam in

justitia naturali. Pcr quam naturolcm justi- ordinc ad naturales actus, vel ad supplendura

tiam intelligit non sohim innoccntiam a pcc- ahquem dcfcctum naturalem. Quo sensu solet

cato;dchaccnim ncmodixitpotuisschomincm intcrdum integritas naturoe, seu originaUs

sine iUa condi a Deo in prima institutioue, cum justitia, dici naturahs, ut notavit Vcga, hb. 2

potius omnes doceant non potuisse creari in in Trident., cap. 12, quia naturales quosdam
statu cnlpee, ut supra dixi ; intcUigit ergo na- defectus supplebat et sanabat, quod facere po-

tuiai intcgritatcm, sinc quaputat non potnisse tuissctsine clevationc natura:! humanse ad fi-

naturain humanam institui, saUcm secundum ncm supernaturalem, vel ad proprium or(U-

lcgcm naturffi dcbilam. Fur.damcntum cjus ncm gratice, ut statim dicam. Et ncquc hoc

esse potuit, quia sine dicta intcgritate non modo hic sumitnr iUa vox naturale ; sed qua-

posset homo, aUas carens etiam donis gratia?, tcnus tertio ac propriissimo modo naturale

scrvarc lcgcm natiiralcm, vcl lioncstc vivcrc : dicifur quod ox principiis natura; oritur, civc

ergo non potnit naturaU et dcbito modo sine dcl)ctur secundum connaturalcm ordincm ct

iUo dono crcari. Probatur consequentia; tuni providentiam, et hoc sensu (Ucimus donura

quia cuicuraqne natura; debetur iUa intcgritas iUiid integrans naturam non fuisse naturale.

qnse ad actum sibi connaturalcm prfestan(him 9. Patres, et scholastici passim nostram con-

ncccssaria est : tum ctiam quia aUas nccc-^sifas clusionem docent. — Atqne ita conchisio posita

iUa pcccandi, qna; ex taU dcfcotu orirctur, in a theologis comraunitcr rccipitur. D. Thom.,

Dcuin, taUs natura; auctorcm, rcfundcrctur, 1 part., qusest. 95, art. 1, indicat rationcm a

quod csse non potest : ergo est dcbitum na- postcriori, quia si iUud donum naturalc cssct,

tura' hominum, ut creetur cum integris viri- post pcccatum mansisset, quia peccatum non

bus quibus])ossit vinccrc pcccatum ct .scrvare toUit naturaUa dona, tcste Dionys., cap. -l dc

lcgcm natura'. AUas Dcus dcncerct in ncccs- Divin. nominibus; divo Thoma 1. 2, qua^st.

sariis, et illi tril)uerctur culpa, quia necessi- 85 , artic. 0, et qusest. 89, art. 3 et 4, contra

tatcra illius cum natura contulisset : quia Gcnt., cap. 52, ubi signihcat esse doctrinam

hoino .sinc intcgrifatc natura; non liabet vires fidci. Idera sumitur ex eodem, 1 part., qua'st.

suniciciitcs ad vitaiidum pcccata ; crgo intc- 100, artic. 1 ; et in 2, (hstinct. 20, qUiTSt. 2
,

gritas lia>c cst dcbita ipsi natura;. Inde ob artic. 3 ; et (pisest. 4 de .Malo, art. 2. ad scoun-

hanc causam dicilur homo la^sus in naturali- dum, et qu.nest. 5, art. \, ad 13. Idem sentiuut

bus, quando illud donum :iraisit. Confirmatur, Scot. in 2, distinct. 'i^,^ Ad primum argn-

({uia lioc cst mcdium ncccssarium ad bcafifu- meutum ,• ct Gabr. ,dist. 30; ct ibi Duraiidus in

(liiicin hoininis nafnialcm asscqpondam : crgo disf. 20, qua\st. Ti; Mari^il. in 2. qua'st. 18; C.a-

dcbcfui- fali iiaturiu. prcol., distinct.30, qua>st. 1, art. 2; Cajclan.,

S. 2'erfiact reraopinio, status integro', di- Soto et omnes Thomistoe. Estque sentcnfia

Tcrsus apur(& naturo' statu ; donum illc, et in Patruin, quos late rcfert BcUarrain., lib. I dc

hocpoluit etiam homo creari. — Scd nihilomi- Sfafu prinii hoininis, cap 5. Iiilcrdum cu'*

nus cst tcrtia ct vera seutcntia, donum spe- donum illud vocant cmleste donum, \\tC*^~
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sostomus. homilia 15 in Genes.; aliquando vo- quse nulla probabili ratione dici potest debita

cant gratiam, utCyrill., 1 in Joannem, capite naturae, cum valde extraordinaria sit. Alter

uono, et sumi potest ex Ambros., libr. de Pa- vero modus omnino est prseter naturam, uam
radis.j cap. 5 et 1-4. Clarius ex Augustin. 4 solum esse potest, vel quia DEUS negat con-

contra Julian., cap. idtimo, dicente : Gratia cursum appetitui, ne moveatur (quoJ constat

magna erat, quod terrenuM et aniradle corpus esse preeter naturam) , vel (quod difficilius

bestialern libidinem non hahebat. Qui ergo tes- est) quia infundit appetitui qualitatem ali-

titus gratia, non hahebat in nudo corpore quod quam vel habitum, qui ipsum impediat ne

pideret, spoUatus gratia sensit quod operire moveatiu- donecratioprsecipiat. Dequohabitu
deberet.YXi Retract,^ cap. 5, coutrarios eflfec- etiam controvertitur an possibihs sit, ut in

tus naturales vocat. Taudem contraria sen- prima parte disputatur, et in tertia parte aU-

tentia reprobata est a Pio V et Gregor. XIII, quid tetigimus tractaudo de Sanctificatione

in Bulla coutra MichaelemBajum. Beatse Yirgiuis : esto vero sit possibihs^ siue

10. Ratiocinatione ex appetitu et xoluntate dubio neque ex natura nascitur, ut per se

roboratur. — Hatione tandem declarari potest, constat, neque naturse debitus esse potest

:

quia potentiae ex quibus nascitur difficultas et cum modus ille operandi ex necessitate natu-

repugnantia, sunt homini connaturales, vo- rae, stante sufficiente motione objecti, natura-

luntas nimirum, et sentiens appetitus : ex lis sit. Est ergo donum iUud supra naturam
homiuis enim esseutia, quatenus ex spiritu et in sensu exphcato. Et coufirmatur, quia aUas

carne constat, naturaUter dimanant, ideoqiie natura humananunc esset monstrosa, quia ca-

necessarium est hominem in omni statu utra- reret perfectione debita suae naturae : conse-

que facultate praeditum esse. Hae autem poten- quens est falsum, quia Deus ordinarie non
tiae inclinationes habeut naturales, ex qiubus punit peccata toUendo proprietatcs naturales,

difficultas bene operaudi et repugnantia ori- utique statuta lege, et ordiuaria ac uuiversali,

tur, quam describit Apostolus, Rom. septi- juxta seuteutiam Diouysii supra allegatam,

mo; ergo repugnautia illa est tam couuatu- et commuuiter receptam, de qua iterum in

raUs homini, sicut corporis corruptibiUtas, vel capite nono hujus libri dicemus. Ergo concu-

sicut difficultas et lassitudo in motu progres- piscentia haec, et fomes quem patimur, Ucet

sivo, quae ex corporis gravitate nascitur. Pree- sit pmna peccati, non est aliquid monstrosum
UTea homini naturale est, ut a sensu cogiios- in humaua natura; ergo uec opposita perfectio

cere incipiat; appetitusque sensitivus hoc est iUi debita.

Iiabet peculiare, quod naturaUtcr movetur ab ii2. Duce alice conclusionis partes ratione

objectis sensu perceptis, et ex natura rei nihil probantur. — Atque hinc facile probantur
polest inveniri iu homiue, qaod incUnatio- aliae duae partes hujus sententiae, nimirum
nem ejns toUat, aut miuuat, ueque etiam per statum integrae naturae diversum esse a slatu

aUquid connaturale homini potest impediri purae uaturae, quia iucludit omuia quai ad na-
ap{)ctitus inferior, ne superiorem praeveniat, turam pertiuent, et addit aliquid ei non debi-

quia est naturale ageus et naturaUter immu- tum. Et hinc etiam fit ut illi status ita sint

tatur : ergo donum impediens hos motus non separabiles, ut possit homo iu statu pura3 ua-
polest esse uaturale. lurui, et siue prieilicta ijitegrilate creari, quia

{\. Ampliatur adhuc duobus modis. — De- carentia ilUus integritatis pnecise spectata

claratur praiterea, quia duobu.s mo<lis iuteUigi non est contra uaturae puritatem ; cum uon
pfjlest ap[»ctitnm fuis.se fru;uatum

;
primo

,

privet illam aliciua [jcrfectioue couuaturali,

' 'ur ne objecla iUi octurrerent seu uatura; debita, Et, ill.i ablata, liaberet ho-

,
'. ad rnalum iucitare, vel quia mo iu pura uatura crealu.*duplicem ai)[>eli-

pneseutalo obj».'cto detim.-lialur, ne exiret in tum sibi conualuralem ; siue illis euiui vel

actum, doucc voluuta» veUel. Prior modus nulio modo existere [»ote.st, vel uou nisi mon-
:il »iib humajjarn provulenliam, strosc et prujter iiatuiam, ut ex dictis [tatet

:

• " '
' ' - .' ro et cognitioiiem polest autem Deus «rcare homiiieiu .sine tali

n»'
, j , . w';l a sen.iibii.s. Et detectu, ut [ter »e coii.st;it, et .siiie doiio siqicr-

ttJeo divus 'IlioriiaB [«hma [larte, quasliouc addito, et nutunu nou debito, qiiiu lioc [leu-

DODageMa.A-qnarta, articuio quarU>. ad qiiiu- «lct ex sola liberulitule iJei ; crgo Ikjiiio sic coii-

tum, el quarttioue iiouavexiiua M:ptiuia, urli- dilu* cwiet iu pura, el nou in inlegra nuluru.
culo»e<uijdo, a/l qiiarluiu, -I- ndi, \'-i. Fundamenti opphsiti soluiio.— Ad fuii-

illam tnbuii divma: provju'.!.:. ;.. ....j.v\, dameutum autein coiitrariu) .senlcntiii', (on-



<90 PROLEGOM. IV. DE STATlBLS HLMANyE NATUR.C.

cesso primo autecedente, nimirum, homiuem do tale donum semel acceptum peccando

(let^titutum naturui integritate uon posse viri- amisit, dicitur fuisse in naturalibus loesa, ut

bus suis totam naturie legem siue lapsu ser- cum Beda theologi loquuntur, et infra expU-
vare, negatur consequentia, videhcet donum cabimus.

integrans naturam esse naturai debitum. Quia

iu physico rigore sohim debentur naturae

intriusecoe facultates cum gencraU concursu

causae primae iufluentis in causas secundas,

et cum iUis juxta exigentiara iUarum et ge-

neraUs ordinis universi. Quod autcm iu taU

natura sic composita, nempe humaua ex cor-

porc et spiritu constante, inde oriatur natu-

15. Solutio Iretis confirmationis . — Ad
uUimam autem confirmationem, quae attingit

difficuUatcm, qiiomodo posset homo in puris

naturaUbus conditus naturalem beatitudinem

assequi, non possumus hoc loco ex professo

satisfacere, nam pertinet ad materiam de

Beatitudine, 1. 2, quatstione quiuta, et ideo

breviter dico integritatem naturae non fuisse

raUs repugnantia inter facuUates appetendi medium simpUciter necessarium ad natura-

quasi contrarie in suis motibus , naturaUs

hominis imperfectiu est, quam nou tcnetur

auctor naturai toUere, vel impedire, et ideo

non potest esse taU naturae debitum, ut Deus

iUos motus impediat vel quod naturales incU-

nationes auferat, sed potius postulat ordo

mere naturalis ut generalem coucursum ilUs

appetitibus nou deueget, suosque motus iUos

lem beatitudinemconsequendam. Nam impri-

mis in anima separata posset beatitudo iUa

obtineri ab aUquibus, qui iu hac vita uon pec-

careut, ut maximc essent, qui ante usum ra-

tionis deccderent. Pro aduUis vero in hac vita

peccantibus posset Deus modum aUquem iUi

statui proportionatum, quo a culpa Uberaren-

tur, statuere, ut attigi in materia de Poeni-

agere sinat. Sicut habcre corpus corruptibilc tentia, etin discursuprajsentislibri iterum oc-

et morti obuoxium, imperfectio quaedam est, curret.Deuiqueposset etiam Deus tunc juvare

ita vero naturam consequens, iit status im- homines ad non peccandum per moraUa auxi-

mortaUtatis, quem homo haliuit aute pecca- Ua nou attiugentia superuaturalem ordmem.

tum, non potuerit esse connaturaUs, nec ex

naturffi debito, sed potius ex hberalitate Dei

praeter debitum naturae.

i'i. Primo', et secundw prolationi satisfit.

— Unde, ad primam consequeutiae probatio-

Quod si tunc ita se gercret DtUS cum humaua
uatura,non proprie extraheret illam uUrasta-

tum pura", naturae, quia neque ordinaret iUam

ad fiuem supernaturalem, nequc propriam

gratiam ilU douaret, quia haec uon reputatur

nem, respondetur debitum quidcm esse uni- taUs, nisi in ordine ad veram sanctitatem et

cuique naturoe principium, et concursum cou- supernaturalem beatitudinem obtinendam,

sentaneum actibus naturaUbus, nou tamen nec denique daret iUi integritatem naturae, ut

esse debitum ut toUantur omnia impedimenta dixi. Ula igitur esset quaedam moralis provi-

quae cx aUarum causarum commuui cursu deutia consentanea naturae rationaU ,
quas

accidere possunt. Unde ad aUeram probatio- mutabiUs est, uou soUim physice, sed etiam

nem, respoudetur negando sequelam , nam moraUter. Neque posset thci iUa providenlia

licet ex iUo iutrinscco defectu naturoe coutiu-

gat sequi peccatum, uon potest Deo attribui,

quia iUa occasio mere naturalis est; consum-

matio autem culpoe scmpcr est voUmtaria et

Ubera proximo operanti, a Deo autem non

est inlenta, sed juste permissa, quia non te-

netiu" omues dcfectus creaturarum supplere

aut impccUre. Ideoque mcrilo dixit Augusti-

nus, 1 Uetract., capite nouo, Ucet iguorantia

et (UflicuUas esseut a priucipio in natura, non

debita ex parte ipsius natune, sed soUim ve-

Uiti ex naturali misericordia Dei, quia talis

natura esset iudigeus, et omniuo divinai Sa-

pientiai ac Ubcralitati cousentaueum esset, ut

iUi provideret. Atque hinc posset definiri alia

quaistio de statu purae natura; in ordiue ad

auxilia gratiae ad operationem honestam ali-

quando perficiendam : quai pendet cx dicendis

iu libro setiuenti, et ideo breviter iu sequcuti

capite iUam exoediemus, graviorem disputa-

CAPUT III.

ideo Deum culiiaudum, sed Iau<lan(him fuisse. tionem in librum sequentem remitteudo.

Eo vel maximc quod homo sic institutus, cum
solis auxiliis uaturoe dcbitis , interdum ac

saepe posset honcste operari, licct nou scm-

per, ut libro setiuenti dicam. Quia vero per

donum integritatis
,
quando datur , uatura

ipsa juvatur, et aptior redditur ad ipsas natu-

rales acliones perficieudas, ideo homo, quan-

UTRUM STATUS INNOCENTIJ: SEU ORIGINAUS JUS-

TITIiE, ULTRA STATUM PURiK ET INT£GR.£ NA-

TUR.E ALIQUIU ADDAT ?

1. Varii modi assignandi discrimen inter

originalem justitiam et naturtp integritatem.
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—Explicuimiis qiiomodo status integrae na-

turae a statu purae naturae differat ; nunc. ad

perfectam ejusdem status cognitionem, opor-

tet de justitia originali aliquid dicere, et illam

cum integritate naturae comparare. Suppono
autem statum innocentiae et originalis justi-

tiKj juxta usitatam horum verborum signifi-

cationem, eumdem esse, ut mox declarabo.

De comparatione autem illius ad statum inte-

grae naturae videtur esse aliqua controversia

inter theologos. Aliqui enim non distinguunt

statum integrae naturse ab statu innocentiae

vel originalis justitiae, ut constat ex divo

Thoma 1 . 2, q. 109, art. 1 et 2; et Soto, libro

primo de Natur. et Grat., cap. 5 et 6, quem
alii sequuntur. Alii vero, distinguentes hos

status, dicunt statum originalis justitiae solum

addere , ultra naturam integram , pactum
et promissionem Dei transfimdendi in poste-

et in hac non credo differre ab statu integrae

naturae, nam haec etiam data est de facto sub

eadem conditione, quantum ad durationem

ejus : de possibili autem posset Deus utrumque

statum donare sine tali limitatioue. Altera

conditio est, quod justitia originalis includebat

iudefectibilem ordinem corporis sub anima,

quam integritas naturse non inchidit. Et dif-

ferentia vera mihi videtur, longiori tamen

declaratione indiget.

2. Primus innocentics modiis. — Alter

excellens iyinocentice modus. — Ut ergo rem
totam explicem , adverto imprimis duobus

modis posse aliquem statum dici innocentiae,

seu justitiae originalis, quos oportet distin-

guere, ne proptersolam vocum arabiguitatem

controversia oriatur, ut illos distinxit Henri-

cus, quodiib, 6, quaest, il, Frimo eniminno-

centia, ut sic, tantum significat carentiam

ros donum illud integritatis naturae, si primus culpae, et hoc modo omnis persona a Dco im-

homo, qui illud recipit, illud peccando non
amitteret, Ita ut status ille dicatur integrae

naturae respectu cujuscumque personae cum
ea perfectione conditae, etiamsi pro se tantum
illud donum accipiat; originalis vero justitia

dicatur solum quando datur veluti pro toto

genere, seu per originem transfundenda, si

per primum recipientem steterit, Sed haec

diflerentia parva est , et valde extrinseca,

nam, in ordinc ad effectus, privilegium (ut sic

dicam) idem est, et solum diflert in ordine

ad subjecta quibus conceditur ; secundum
quam duplicem habitudinem, seu considera-

mediate creata, in statu innocentiae creatur,

et quia talis innocentia ex taU origine et ema-

natione a Deo provenit, qui non potest esse

auctor peccati, ideo innocentia illa dici potest

originalis, In hac ergo significatione homo
proxime creatus a Deo, sive in natura intcgra,

sive in pura natura, dici potest creatus in in-

nocentia originali, et quamdiu non peccave-

rit , dici potest in illa innocentia originali

stare, seu permanere, Eademque innoceutia

dici potest, quaidam origiualis justitia non
supernaturalis, sed naturalis, quatenus rectus

ordo, qucm natura bene iustituta ad suum
tiouem, [lotest quidem integritas naturae vo- habet auctorem, quamdam participationem,

cari personalis, si pro una tantum persona seu imaginem justitiai proe se fert. Jam vero

detur, ut fuit in B<.'ala Virgine, et potest dici altiori modo sumitur innocentia seu juslitia

originalis, si pro tota progenie concedatur

;

originaUs, a qua status iunocentiae seu origi-

1 roiirie autem non dicitur status naturae, nisi nalis justitiae denominatus est. Per iimocen-

quatentis pro ipsa «p^-cic aliquo modo confer- tiam enim iutelUgimus non soIi»m carentiam

tnr, saltcm sub ronditionc non fKJctaudi. Hoc culpae pra;torita; vel praisentis, sed etiam fii-

autem m<xlo etiam justitia iUa quam origina- lurai, quantum est ex vi status, (lui sub tali

lem vocamu.s, i>03S€t concedi uni person» pro conditione et perfectione cousideratiir, ut sit

ip^a tantum, vel simul pro posteritatc, et ila aptissimus ad innocentiam servandam, et se-

nnlla rcUnquitur distiuclio, nisi in uomine. cura nullam cnlpani oompatialur, iuio nec

Alitcr ergo Cajetanu.<j , in dicto artimlo se-

ciiado, difltin^iit int/T diclos slatua, quia jus-

tiiia originaUs addit snpra intcffritatcni na-

tura.' indcfrrlibilcm orditicm, el ror[)On.s snb

anima, cl infenori» appclilu-s suh m\u'.ri()n,

quamdit; - • -;or c.st ftuiMlitu.i* I>eo. Qnrxl nm-
piin-> u<r. uut. I)uas tamcn vidctnr in illis

vcrbis iuriudcre conditioncs Atatnn orig^inalis

dcfectum aliqnem ex his (jni nunc snnt cilec-

tns culpu;. Ll liic .•jtatns [ler antonouiasiam

vocatnr status innocentia!, vel etiam dicitur

statns jnstitia^ originalis : justitiw (piidem,

vel <piia innoccnlia cst (luaidam justitia, ut

dixi, vcl qnia talis status .semper snpposuit

Anpcrn.itnralcm jiiKtitiam, ut uiox dicemns:

oriffinali.t antcm, qnia ct in ipsa origine con-

justitic: una est, qnia 8f>lnm cst dntns Auh illa crcuta fnit nun hominc, ct quia si homo in

condilionc, nl vjjijrn dnrant «itirimdiii volun- illo ?*t'ilu p<*r3cvcrusscl, jusiitia illa per origi-

la* virvaret dcbilar: ' ' ri ru ad Deuni, ncm ad postcros dimauassel.
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3. Prima excdlentia hominitollata in statw

innocenticB est erroris immunitas. — Ad cou-

siderandum autera hunc statum in luimana

natura, occasionem sumpserunt theologi cx

bis quaj Deus coutulit primo liomini a se cou-

dito, quai in prima parle latius cousiderautur;

hic auiem breviter supponeuda sunt, ut quae-

stio proposita intelligi ac defiuiri possit. Dici-

mus ergo, praiter perfectioues spirituales su-

mortaliter statum iUum amitteret. Quae est

sententia D. Thomae 1 . 2, quaist. 89, art. 3,

ubi interpretes, et uonnulli scholastici iu 2,

distinct. 21. Et sumitur ex August., U de Ci-

vit., cap. 10 et sequentibus, usque ad 27.

Ratio vero propter dictam providentiam divi-

uam est, quia si homo pcccasset veuialiter,

eo ipso esset dignus aUqua poena ; ergo vel

omnino amitteret illum fehcem statum pro-

pernaturalis ordiuis quas Deus primo homini pter solum peccatum veniale, quod durissi-

a se creato contulit, et praeter scientias natu- raum est, vel duraute statu pcenaUtatem ali-

rales vel aUos habitus ordiuis naturaUs quos quam esset luiturus, quod statui repugnat.

iufudit per accideus , scu praeter naturalem 5. Tertia excellentia, immortalitas. — Ter-

modum productionis quem postulant, qua- tia immuuitas est a raorte
, quia si homo

luor proprictates aUas seu pra^rogativas UU iUum statum non amitterct, nou morerctur.

couluUssc. Prima est immuuitas ab errore Et haic est certa de fide, ut sensit August.,

seu deccptione, quamdiu non peccaret. Hoc

non ut certum, sed ut probabiUus asserimus

cum D. Thoma, 1 part., qua;st. 94, artic. -i,

ubi Cajetauus et aUi, et nonuuUi ex scholas-

ticis in 2, distinct. 23, ubi Bonaveut., quaest.

2 ; Durand., quaest. 3. Estque clara scuteutia

Augiistini Ub. 3 de Libr. arbit., cap. 18, ubi

Epist. 105 et 106, et de Fide ad Pet., cap. 25,

et fere iu omnibus Ubris coutra Pelagium, cjui

oppositum errorem docuit, coutra qucm dixit

etiam Prosper,Ub. 1 de Vocat. gent., cap. 7 :

Inde tracta mortalitas , inde multiplex cor-

poris animique corruptio. \n Coucilio Milcvit.

et Araus. damnatus est, et in Tridentino, sess.

sic iuquit : Bla enim peccati pana justissima, 5, quae definiuut mortem esse paniam peccati.

nt qui recte facere, ctcm posset, noluit, amit-

tat posse cum velit : nam sunt revera omni

peccanti anima; duo ista poenalia, ignorantia

et difficulto^. Idem sumitur cx eodem Augus-

tiuo iu Euchirid., cap. 24. Ratio vero rcdu-

cenda est in dispositiouem divinae providen-

tiaj, quai iUum statum cum tauta perfectioue

constituere voUiit, ut homo pceuale aUquid

non pateretur, priusquam culpam aUquam

coramitteret; error autem et dcceptio, imo et

iguorautia eorum quae sciri debeut, mahim

quoddam pamale est.

4. Excellentia secunda, immunitas apeccato

teniali, et incompatihilitas cum letliali. —

juxta commiuationem a Deo factam Gcues. 2.

Et ideo per peccatum iutroducta cst mors iu

orbera terrarum, teste Paulo ad Roraau. 5, et

1 Corinth. 15. Et expUcatur optime Sapieut.

1, ubi hac ratione dicitur: Deus mortem non

fecit, quia uon fecit peccatum, pcr quod so-

lura iutroduci potuit; ergo status horainis

aute peccatum fuit a morte iraraunis; ergo

hsec immunitas pertiuuit ad statum inuo-

centiai, ut latius D. Thomas, 1 part., quxst.

97, art. 1, et aUi scholastici iu 2, distiuct. 21.

6. Fxcellentia quarta, nondolor, non tristi-

tia.— Qui etiara adduut, ueque vestigium

mortis (ut sic dicara) fuisse in iUo statu, id est.

Secunda proirogativa sub eadem probabiUtate ueque dolorera, ueque tristitiam, ueque pas-

est, imrauuitas a culpa veniali et incompati- siouera aUquara ex his qu» malum suppo-

biUtas cum mortaU. Declaratur, quia iUe sta- uunt. Quai est quarta pra;rogativa iUius status,

tus non toUebat possibiUtatera peccandi raor- nou quidem tara cerla, sicut praecedens, lou-

taUter, ut est de fide certum, et effectus os- ge taraeu probabiUor quam contraria, ut sumi

teudit : uon potcrat tamen durare cum iUo,

quia pcr pcccatiun mortale amissus est, et per

(piocUilict aUud grave amilteretur, ut nuuc

suppouimus, Ucet aUqui aUud senseriut, qui-

bus iu prima parte respousum et satisfactum

est. Sic ergo dicimus slatura iUura fuisse iu-

conipatibilcm cum pcccato morlaU. Per vc-

uiale autem uou est verisiraile fuissc perdeu-

dum iUum statum, ct ideo probabiUus crcdi-

mus statum ilhuu fuisse immuucm a culpa

vcuiaU, id est, uou potuisso lioniiuem sic cou-

potcst ex Augustino locis citatis, et Ub. 6

Geues. ad litterara, a cap. 19, ct Dcruard.,

scrra. 1 de Auuuntiat., et serm. ad MiUtes

tcmpU, cap. 1 1. Ratio autem est cadem, quia

haic omuia sunt mala poeuae, quai ex suavi

Dei ordinatione iu natura iutcUcctuaU suppo-

nuut culpam : undc Eccles. 7 oraucs humanai

raiscriai peccato tribuuutur ; iUi autem afrec-

tus quacumque ratioue affligcutes auimum,

racrito inter humauas miserias computantur.

De his aulera immunitatibus seu dlixtibus

ditura vcuiaUtcr peccarc, nisi prms peccaudo origiuaUs justitiai, quomodo et per quae doua
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fierent, lonora est di.^pntatio^ sed illa ad pri- snperaddit. et ita in ordine ad eflfectns pliy-

mam parlem proprie pertiuet; in pi-aisentiau- sicos multum dLSerunt ; in ordine antem ad

tem loco snfEcit qnod illi omnes effectus sine moralem potestatem beue operandi, fere nihil

aliquo «iono superante naturam fieri non po- aut parnra differnnt. Priorem partem dooet

terant, ut per se ex sola ipsorum enarratione Cajetanns, dicta qua^st. 109, art. 2, § Ad
est manifestnm, et ex dictis in duplici prsce- eridentlam, quem moderui seqimntnr. Et cst

denti capite sufficienter probari potest : nam clara ex dictis. Coustat enim iutegritatem

quee ibi dicta sunt cum proportioue possimt naturce, qute in supei-ioribus explicata est,

in prsesenti applicari. esse sepai^abilem ab bis privilegiis justitiae

1 . Multum d'ffert status justltice originalis originalis, quce in hoc capite proposuimus.

a statu pur(e naturce. — Assertio prirna. — Imo, de facto, Beatissima Virgo babuit illam

His ergo positis, facLle est positam quaestionem integritatem naturse per carentiam fomitis, et

definire; dicendum enim est primo, statum tamen nonhabuitomniadictaprivilegia.nimi-

justitiae originalis multum differre a statu mmeaquospertinent ad imm.ortalitatem et ad

pnrse naturee. Patet, tum quia inchidit inte- impossibilitatem poeuarumcorporaUum : quod

gritatem naturae ; tum etiam quia omnes ef- suo modo etiam in humanitate Christi Domini

fectus, seu privilegia nnmerata nulJo modo inventnm est; et ratio e?t, quia isti effectus

possunt dici conuaturaha homini
;
quia nec reipsa distinguuntur, et ideo possunt separari.

ex pnncipiis naturse oriuntur', neque sunt de- Undc etiam ex privilegiis originahs justitise

bita purae uaturae ac nude spectatai. \eque in potest uuum et non ahud commuuicari, juxta

hoc a-jparet difficultas Sohim invenio Honri- dispositionem divince providentiai : et ita po-

cum, dicta quaest. II, qui aequiparare volue- test quis coustitui iu statu inclioato, vel dimi-

rit statnm purae naturae, et statum jnstitice diato justitiae originahs, sine complemento

originahs in mortis immunitate, quia homo iUius, quia nuUam iuvolvit repugnantiam, et

in statu jnslitiae originahs non erat ita im- potest habere con^ruentem rationem, ut in

mortahs, ut non posset mori, sed ita ut po.-set eisdem exemphs Christi et Virginis videre

non mori, nou peccando, peccando autem hcet : semper tamen originalis justitia, imo et

fipri posset mortalis : hoc etiam est tribuen- singula privilegia ejus suppouunt natura^ in-

dum homini in pura natura, quia nou pec- tegritatem, non quia impossibile sit Deo hac
cando posset non mori, neque moreretur si privilegia communicare sine iutcgritate na-

non p<jccr.ret, quiauon posset pcenam incurre- turae : sed quia hactenus factum non est, ne-

re sine culpa. Sed hoc nou recte dicitur; tum que attento convenienti rcrum ordiue videtur

quia, hc€t homo in pura natura eiistens non fieri posse consentanee ad rerum naturas, ct

peccaret, poss»it mori, imo necessario a.ore- ideo dici potcst suo modo impossibile, secuu-

retur, nisi per ahquod donum vel providen- dum ordinariam legem. Et ita vidcbimiis in

tiam naturae uon debitam pne.servaretur; nc- sequentil)iis neminem, qui uon fuerit factus a

qtie tunc mors esset pcrna, sed esset defoctus fomite immunis, i>raiservatum esse ab omni
qnidam iiaturah.s, sicut fames et sitis; tum culpa, etiam veuiah, ct consequenter nec a

etiam quia, ut idem Henricus fatetur, homo corporis mortaliiate, et aliis imperfei-tionibus.

rehclus in pura nalura, non ita posset couser- Sic ergo conslat statum originahs juslilio! sui>-

vare innoceiitiam naturalem. (juiu abquanilo [>onere, seu iucludcre statum iutegruj uatuiae,

graviter imUTv.t, et .««ic etiam uon possct nou adiiere vcro prajdicla [trivilegia, et cifectiis

roori cx vi nalune, cliamsi ad mortem neccs^a- eorum, quos constat csse physice et rcipsa

huni eftset peccatiim. In .slatii autem justitiu) diversos a sola uatura; integritale, prout siqira

f>' '
' 'us, homo pos.sct niiuquam e.xphcata est.

l*- i- ..bcri arbitiii, lestc Ansel- 9. Secunda assertionis pars probalur. —
mo, de «Atu UialMih, c. 2, et dicctiir l.iliiLS iii Postcrior pars assertionis dcclaialur iinprimis

9<;qii<;iilibriA, el ita i^iuipliciter jios-iil non ex rommuiii moilo loqueiidi llicologorum, (pii

mori ex vi talis jiisliliie. tal ergo iti bi» ina- de .sialu uaturai intcgrjc et originalis jusliti.i',

giia ' "
* '• r nlnimquc '•laliim. lanquam dc iino, fiequentiu.s loquiintiir, ut

** ' j..AUii£ itatut itatum natur/t: patra cx D. Tlioma , fpiajstione cciuesima-

/, et iii quihusdam xupr.rat.— iiona ; Solo, et ulii.s allcgatis. (Jiiod (piidem
Ai 'rtio tecunda. — Dho n. ciuido : «taliw essc iiou potiiil qiiia noii intcllexcrunt illo»

ioiioi-entia; »cu tia: Ataliiin iiile- ctrerliw chm: diAtiuctoH et .scpurabde.s, .simI qiiia

nolurc iiiciutui, ci uii vkiiqua iirivilc^ia vcl coiiBidcraruiit ouuwin c^hc iiccc!i»aiit>.s u.l
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pcrfoclr.m natnrcp intefrritalem, et ita illam

confunduiit cum orginali justitia, qnoil per-

tincbit tantum ad usum vocum, vel quia in

ordine ad poteslatcm moralem opcrandi bo-

nnm, cadcm videtur esse ratio ntriusqne sta-

tns, (juod ma^xis pcrlinct ad rcm ijjsam , et

idco amplins (ieclarandnm est. Nani imprimis

sicnt status naturae intcgrae pra'cise spectatns

non indudii neces.sario ordmem ad finem su-

pernaturalcm, ita ncque .statns originabs ju.s-

titia' : posscl cnim D(!us omnia dicta privilcgia

confcrre bomini non clcvato ad supcrnatura-

lem finem, ut per sc notum videtur. Deinde,

tam gratiae necessitatem , eamdem rationem

iiiduuut.

CAPLT IV.

QUALIS SIT GRATI^ STATD5 , ET OUOMODO CUM

ALUS CONJUMGI TEL AB EIS SEPARARI POSSIT ?

i . Duo gratiw status, extrinsecus et inlrin-

secus. — Stalus gratiae duobns modis accipi-

tur. Primo large, qnatemis natnra' addit solam

ordinationem ad graliam internam, seu ad

finem ejus, per sufbcienlia mcdia, diviua pio-

sicul in natiira iiitc^ra non po.ssct bomo efli- videntia pra'parata : nam ba'c ordiuatio gratia

ccrc snpiM'nalnrab'S actus sinc gratia supciio-

ris oniinis, ita iic(pie in staln origiiialis jnsti-

tia>, ut docent tbcoiogi, divus Tbomas supra,

et abi cum Magistro in sccunda, distinctionc

vigcsiina-noiin, capite primo, et iu sequenti-

bns vidcbimns.

1 0. Moralis potesiatis in utrogue statu ad-

huc quasi identitas dec^aratur. — Et eadem

quyilam est, ('t snpcrnaturale beueficinra ra-

tione finis .'^uperuaturalis. Est autcm gr;ilia

extrinseca tantum, quia per se uiliil formaiitcr

iu liomiue pouit, licet radix omnis gratia." iii-

trinsccce (Hci po.csit. Aiio autem modo magis

proprio dicitur status gratije, ille »jni perin-

triusecain formam inlia^rcntcm pcr.-oiKX et

sanctiGcantcm iilam con.stitnitur. Piiori modo
ratione, sicnt potest esse boino intcger dicto impropriissime dicitur ille status gratiie, qnia

modo siue gratia saiictibcante, ila ctiam po- secun lum illum loqneudi modum diccretur

tc.=t e.^sc in statu iiiiiocenlia' scu originalis jns- essc in statu gratia', ctiam bomo illc qui cst

titia'. Inio ita dc faclo fiiisse censucrnut tbco- iu pcccalo, si ordiiialus cst ad supernaturalcm

logi aliegati capite quinto; decepti tamensunt, firicm, qnod tamen non esi iu usu, quia slatns

qnia si int.cgrilas naturae siue gratia .sauctifi- ille solum dicit cxtriusccam ordinalionem gc-

caiile commnnicata uou cst, ut ostcudimus,

mnlto iniiuis oiigmalis justitia, cum ba-c non

dclnr siiie intcgiitale iialnra'. Dcniqne, sicut

bomo iu uatura iuteigra potest beiic moraliter

opcrari, cavendo orania peccafa, nou solum

mortalia, scd ctiam venialia collectivc, ita idcm

potcst iu originiili jnstilia. l^Uianqnnm iii boc

polcst constilni aliijua dilfcrentia ; tnm sccnii-

dum majorem aut miiiorem facilitatem ; uam

ncralem Dei, ctuon pelit iutriusccam fdrmam,

vel pcrfectionem pcrsoiKT, qua^ ad bciic ope-

raiulnm vircs pra-bcat. Proprins autem gratiaj

status intrinsecam formam rcquirit, qnam per

autonomasiam gratiam sanctiflcantem apjicl-

lamus, cum donis quae illam conscquuntur,

uc qnibns poslca diccmns : sed licct boc ve-

rnm sit, uibilominns illa duo membra qnasi

per analogiam distinguimus, ut proposita

hrec videtur esse major in bomine babcnte qiuTstio plcue possit cxpbcari.

omnia privilcgia justiticu originalis, quia ex 2. Imprnprius status cim statu pur(P om-
parlc intellcctos ct corporis cst mcliusdispo- mno natura- CDMpatihilis non est, heue tanien

situs, ut ex dictis coiislat : tum sccundnin

qucmdam ordiuem, quia bomo iu solo statu

iutegrai naturce existens posset prius veuiali-

tcr peccare, (piam mortalitcr, quia uibil ba-

bcict qnoil illnm impciliret pra-tcruaturalitcr,

ct ex natnra rei id nou rcpnguat, ct ila po.^^.sct

faciliuspcccare; bomo veroiu origiualijustitia

constilutus, iiou posset prius vcnialifer pecca-

curn siatu rifc. — Comparando igitnr priorcra

niodnm status ad alios supra numcratos, im-

primis iuveuieraus cum omuibus conjungi

posse, prjetcrqnam cum uatura omnino pura.

Dixi oinnino pnram. qnia potcst cssc pura ab

inlcgritate, et a ju^titia origiuali, et donis

supcriiaturalibus gratiae, ct a culpa, ct nibilo-

minusesse ordinata ad finem superuaturalem

rc qnam morlalitcr, ut supponilur ex spcciali per alia media, seu auxilia divinitns pr.cpa-

dono, ct idco facilins (^tiara pos.set nou iu- rata, licct noudum siiit collata. qnia in boc

cboarc jieccatum. Proptcr lucc ergo dixi csse unlla cst rcpuguautia. De facto antcm unu-

iiitcr bos slalus parvam, aut nullam difle- quam ita inventa esl, ut ex dictis facile (On-

rentiam (pi(»ad moralcm potestatcm , et ob sfarc potest, et magis ex sequcufibus patcbit.

camdcni causain iii scipicnliliiis de illis ut Af vcro in aliis omnibus statilms bnmanaj
de uno lo(picuinr, quia in ordine ad absolu- natura! iuvcniri )H)test brec elevalio, ct de



CAP. IV. QUAUS SIT GRATI.E STATUS, ET QUOMODO CUM ALIiS, ETC. 195

fado invenitur in statu via?. Quia et homo in capitc allegatis, pra?sertimque ex Cajetano et

natnra integra ordinatus fuit ad illum finem, modernis, in 1. 2, question. 409, in princip.

;

et post lapsum non amisit illam liabittidinem, et ex Alense, et aliis quos statim referam. Ad
et ideo mediiim redemptionis, quo posset, non illam iijitar explicandam, statuo imprimis

obstante communi lapsu, finem illum conse- statum iutegrte uatur», veloriginalis justititB,

qui. Dens illi misericorditer providit. Et inde ui supra explicatus est, per se uon ordiuare

est, ut dicebam, ut homo la[isu5. etiam dum vel sublevare homnieni nltra naturalem finem,

jacet sub peccato, ilhim statum retiueat, quia sed sohim addere douum hberahtcr datum nl-

semper potest comparare gratiam, quamdiu tra totum uaturse debitum, couferens reclitu-

in hac vita durat, Deinde manifestum ex diuem quamdam in onliue ad honestatcm, ct

dictis est puram naturam separabilem esse ab consummatam perfectionem natnralem. Haic

hoc statu, quia potuit ad snpernaturalem fi- assertio commuuis est apud auctores allega-

nem nou ordinari, ut satis in capite tertio pro- tos et statim referendos, et quoad utramque
batum est. An vero idem dieendum sit de na- partem facile potest ex dictis piobari. Ratio

tura integra, vel in origiuah justitia consti- ergo prioris partis est, quia per hoc donum
tuta, videndnm snperest. sohxm subvenitur illi imperfeclioui et infirrai-

3. Prirna sententia affirmans statum gra- tati, queenascitur ex naturaU inchuatione ap-

ti(je debitum statui naturce integne. — [n hoc petitus senticntis, et ex natnraU modo cognos-

enim puncto aham invenio Michaehs Baii pro- cendi hominis, incipicndo a sensibihbus ob-

positionem, ordine '21, in qua sic inquit : Hii' jcctis, qnae naturahtor movent sentieutcm ap-

mancB nafurie exaltatio et s^iUimatio in con- petitum, et ex ahis corporis defcctibus; scd

sortium dizince naiurce dehlta fuit integritatl tota ha?c imnerfectio potest impechri, sauari,

primte conditionis , ac proinde naturalis di- ac componi sineordiuatioue hominis ad fiuem

cenda, est, non supernaturalis, ubi manifeste superuaturalem : ergo integritas naturre, per

sentit naturae integrae debitum esse statum se ac pracise spectata, non inchidit ilkim ordi-

(^tia?, ac proiude non potuisse ab illo^ sal- nationcm. Inhoc ergo convenit status uaturoB

tem secundum legem onlinariam, separari. integra? precise sumptus cum statu pura? na-

Fundamentum autem quoductus fuerit, apud turae, quol uterque inchuiit dcbitumordinem
ipsum uoii legi, quia nec ejus opera videre ad Deum , ut finem naturalem, neutcrque

potui, nec ab aUis refertur. Quare snspicor eorum ordinationem homiuis ad uUeriorem
auctorem iUum sensisse gratiam esse huma- finem rcquirit.

n» natune debitam, si per ahquod peccatum ri. Status gratifs intrvnsecam Jiahitudlnem

non imj^eiJiatur : unde per integritatem primae ad Deum dicit, secus naturw integra;. — Et

conditioDis nihil ahud inteUexisse videtur, hinc infertnr statum integrae naturae distinc-

qnam naturae iunocentiam, cui sensit esse tum c^sc a proprio statu gratiae, et scpara-

copnaturalem elevationem ad divinai naturae bilem ab iho. l'robatur, (pua i-tatus gratia;

ci)ii5ortium. Potest cliara pro hac opinionc intrinsccc influ(ht hubiluilinem ad Dcum, ut

a^ldiici D. Thomas, 1 part., quaest. 95, art. 1, supcrnaturalem finem : imo et proportioncm
ubi probat bominem primum fuisse iu gralia intrinsecam connaturalem ad visionem ejus :

crealiim, qiiia [icr gratiam sulKj»;balur supe- .scd status naturte intcgrte pcr se non postulat

rior voluntas l)eo, et iuferior ap[»etitus suj»e- illam habitudiiicm, ncduni intrin^ccain [>ro-

riori, in qua .subjectione intcgritas natura; [lortioncm : ergo noii rcquirit .'•latiim gralia;

:

con-i-tit. Nam hinc seqiiitur integritat<;m il- unde etiam conslat csse se[»aiabilcm ab illo,

lam fiiiaac circctum gratia', ac subiiide non quia est inlerioris ordinis, et nou c>t unde
I>o*v; ab illa «w^ijarari. Est taineu di.s(rimen

, liabeat tilcm connexioncm cum statu supe-
q„; .

;,,,.. i. ,...>\^^ divi Tlioma' non rioris ordinis. Addc slatuui gralice possc sc-

ei. _ .taii uaiurae, ul liaius paraii ab slatii inlcgiii' ii luia', ul [»atct in

diirtfat, sed i»otiu9 intef^ritas crit debita gra- bomiiiibu» ju-ti.s, qui siint in Jioc statu na-
tia; iii ipsa naturte inttitulioiie cidcm collato}. tura; la[)sie. E;idcm([uc, vt;l inajori ralionc,

t''! n mrMJo .vqiii vidctitr Htatum in- |)otui.ssel Doufl, si voliii.s.sct, crearc honiincm
te». . ... • '»u cw: v^itarabilcm a Hlalu iiinoceiitcm, et in statu giatiau, ct siiie iiiti!-

graii.f gritatc iiatuni', ifl est, cuiu foiuiti! ct conciipis

A. Oppotita et tera Mtntentia. — Nibilomi- (••ntia luitiirali, non [xfiiali, ([nia [icrb^clio

na« loiiiraria fw>ntentia oroniiio vcra cl ccrtu gratia; j»cr m: noii re<piirit illam iiit(;gritalcni,

Mt, quA sumiliir ez dortonbiifl iiraceleuU tiim i[uta cflt diviTHi orditr.s ct latiout.", tiim
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qiiia in homine ex Adatno genito sine illa iu-

vrnitur. Nec etiam impeiiectio Ibmitis neces-

sario supponit culpam autcarentiam gratia^,

sed, ut natnralis proprictas, rt'lin']ui a priuci-

pio posset in hotnine justo. Totuni eigo hoc

pcndet ex liheia L»oi vohintate ac (hspositione;

cigo a fortiori e contrario separari polest

status naturzB integree a statn gratiai.

6. Quid non tere nonnulli senseriut.— Veri-

CAPUT V.

AN STATUS GRATIiE ET ORIGINALIS JUSTITIiE PER

EA.MDEM FOU.MAM CO.NSTITUANTUR, AC SUBINDE

QL0.M0D0 SEI-ARARI POSSINT ?

\. Duhitandl ratio sumitur ex dito Tlioma.

Huic qua^stioni occasiouem nobis prsehuit

tas. — Qnin potius de lacto separatum fuisse divus Thomas supra allegatus, in 1 part.,

in Adamo in initio suaj creationis multi theo- qnaest. 9o, ait. I, uhi sentit reclitndinemsta-

logi docnernnt. ut Alens., 2 part., quajst. 91, tus originaUs justitiie fuisse gratise sanctili-

memb. 1, art. 3,et 4 pait., qn*st. 4, membr.

7, artic. 3, ad argumenta; Altisiodor., hb. 2

Suinnia*, cap. 3, qu;cst. 2 ; Honavcnt., in 2,

dislinct. 20, art. 2, (juaist. 2, ct ihi Scot., et

Rlarsil., in 2, quKst. 10, artic. 6. Hngoautem

cautis efrectum. Nam haec gratia est forma

proprium gratiae statum formahter conferens

;

ergo nna est, eaderaque forma utrum']ue il-

hiin statum constitnens : quomodo ergo jio-

tcrunt inter se .«eparari, cum furma non possit

Victor., Ul). 1 de Sacraraent., part. G, cap. 17, suo adaequato etlectu carere? Quam diflicul-

in fiiie, rem dul)iam esse censet, etiam de tatem altiugens Soto , hbr. 1 de Natura et

tolo tcmporeillins statns ante peccatum Ada?, gratia, cap. 5, in eam inclinat sententiam,

hcct in ca[). 10 ai)ertedixisset Adam in primo quai afiirmat gratiam non distingni a justitia

statu hahuisse charitalem. Qiiod est omnino originali, ac subinde ipsammet gratiam sanc-

oertum, ut su)>ra dixi. Uude etiam multo i»ro- titicantem formaliter contulisse primo homini

bal)ilius est a principio Inisse conjiinctos illos intcgritatem naturae Ex qno plane seqnitnr

sfalus naturae integrae et gratiae, quia nulla eaindem esse ntrius(iue statns formam . so-

est ne( essaria niora, et (jnia lioc magis dccet him^jue diDTerre, quia gratia quaiido dah.it

divinam lihoralilatem, et qnia ipsa integritas naturae integritatem, erat robustior et fortior

naluiai piopter faciliorem gratiae custodiam (ntait)(juam nunc sit, quando solum confert

data cst, et quia omnia qiue Scriptura dicitde sanctitatem sineintegritale.

crcalioiie priini hominis magis luiic parti fa-

vent, uttradit D. Thomas \ part., quKst. 95,

ubi dehoc latins. Et ita etiam sentinnt Hiero-

nym.. hb. i coiitia Jovin.; Augnstin., 4 de

Civitat., cap. 11 et27, et lib. de Correptiou.et

grat., cap. 10.

2. lynpugnatur Soto. —Haec vero sententia

(nisi fortasse ahutatur vocibus in siguificatione

neiine nsitata, neque ab anctore suo decla-

rata) inteUigi sane non potest; quia efTectus

formalis formre, ueque irapeditur, ncque va-

riatur, maneute eadem forma informante

7. Dupliciter lapso Baio respondetur. — suhjectum. Ciira ergo gratia nuuc sit in nohis,

Ad fundaraentum aulem quod Baium insi- totiimque suum formalcra effectum nohiscou-

unare diximns, rcsponderans iraprirais fal- ferat, et uou det integritatcin, profecto nuu-

snin esse naturam iutegram ultra naturalem quam potuit illam fonnahter dare. Neque

I^erfectioiicin huraanae uaturie nihil addere

,

verba illa robustior aut fortior possuut ali-

nisi carentiara cr.lpa^, sen innocentiam ; hanc quid significare formahter existcus iu gratia

enira habere potcst etiara pura natura : iute- primi horaiuis, ratione cujns potuerit forma-

gra vero addit s[)eciale donnm coutiuens iu- liter couferie illum eflectnm. Nain iu .sira-

feriorera appetitura sub superiori, nt dedara- plici quahtate, qualis est gratia sanctificans,

tum est. I>cinde dico falsura etiam esse , na- intelligi non potest ahus vigor nisi intensio.

tune huniaiue innociMili, sive intcgra;, sive

jion intcgrae, dcberi snblimatiouem in con-

sortiuin divina' nalurai : uam haec esl raera

pratia longc allioris ordinis, qiune mere gratis

,

et ultra omno natura? dehitum data est, et ideo

ncc natuialis dici
|
otcst, nec hahcre c.ou-

nexionein coniialuralitatis, ut sic dicam, cum

il\.«a iiatura, (iiiantuiucumqne intra suum or-

(iiinMU iminaculata seu pcrfecta sit. Ad D.

'ihomain capite sequcnti respoudebimus.

ueque aliud robiir intrinsecum, nisi quod

uascitur ex majori inteusioue et radicatione

in sul)jecto; sola antem major intensio nou

sufficit ad illnm effectnm fornialera, nt con-

stat. Eo vol inaxime quod gratia sa^pc intiu-

sior est in homine nnuc lapso, quam fiicril in

prirao liomiue ante peccatum, jnxta illu I :

Ego reni ut vitam habeant, et abundantius

habcant. Declaratur tandom, quia vcl loqui-

miir de gratia prout [^rajcisc est in esseutia
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animse, etsic impossibile est ut formaliter det turalis, propter qupm natura humana insti-

intfijritatem : nam hcec integritas formaliter tuta est, per gratiam perficitur, et ititrinsece

est in potentiis, sfu ad Ulas pertinet : gratia constituitur : ergo inter omnes perfectiones

vero, nt sic spectata, totum suum formalem snperantes naturam, quas Deiis homiiii contu-

effeitum habet in sola animae essentia. ipiia ht in stia creatione. gratia fuit taniuam fun-

ibi iuha^ret, et cousequenter totam entitatt^m dauxentum ca.'terarum. Gfjufirmatur , uam
suam ibi habet collo^^atam. Vel loqniuun- de juxta doctrinam Augustini et D. Tliomffi in

gratia^ prout includit habitus iiifusos opera- statu innocentise hic ordo constitntus est, ut

tivos, et ab illa raanantes, et sic etiam iute- pars inferior esset per eite subjccta supcriori,

gritatem dare nou potest. etiamsi illi hal itns ct superior Deo, ita ut non [tosset infcrior in-

in potentiis sint : quia illi hal)itus solnm e!e- snrgere contra siqieriorcm, ni?i hce<' averte-

vant poteutias ad novnm genus operatiouum retura Deo : ergo primuin fundamenlum ilhus

superantium totum ordinem natiine. Et inde status, et a ([uo omiiia piMjdebant, erat per-

est ut nunc etiam in nobis tales habitus, licet fecta conversio et sul)j<'ctio ad Denni : lia^c

intenirim sint valde intfusi, formaliter non autem fit per graliam : ergo illa eiat fnuda-

diminuaiit ap[)etitus passiouem, ut nunc sup- mentum reliquornm. Deui([ue iUa intcgritas

p<'no : ertro nuilto minus poterunt formaliter data non est tan([uam debita naturiB : ergo

dare nat"rae intpgritatem. data est ut gratiaa inserviret, et natin-am illi

3. Grati'P status est basis cni a'iquid add't perlecte obedientem reddcrct : eru:o.

integrte natxr p status, quod declaratur et pro- 4. Orlginalis justiticB gratla fandamentum

hatur. — Vera ii,'itur sententia cst, statnm est , sed non ex necessitnte. — Uiidc cbiter

gratiae secundum leirem Dei ordinariam com- intclligitiu' nou dici gratiam fnuilaincutum

jiarari ad staliim innocentia* , seu integrae oris:inalis justiti*, quantura ad [iropiiam [>cr-

iiatnrai , taoquam fundamenlum cjiis , sta- fectiouem siiam, vcl quia talis pcrfettio [hy--

tnm veio innoceutiae formaliter alit[iiid atl- sice resultct cx gratia, vel quia ei conuatura-

di.-re iiltra statiim gratiae, qno 1 per se ac for- liter ilebeatur. Nam licet utinm([nc horum de

maliter in hoc non inchiditur, nec per dona habitibiisperse infnsisseutiri [)ossit [iiobabili-

gratiae sanctifi'-autis confertur. Hauc senten- ter, nou vero de illa natiirae perfcctione, quia

tiam sumo ex D. Thoma, 1 part., quaest. 100, est diversi ordinis, soliimque ol) iuiligcntiara

artic. \, ad 2, et \ p., qua^st. 2, artic. 2 ; et subjecti simul data est cum gratia. El itleo in

Caj<'tan., I pai-t., qiiaest. 95, art. 1, ubi hoc angilis non habuit lociun, qnamvis in cis gra-

mo«lo iutelligil D. Thomam, ibi, qiii in eodem tia ciim omnibus [)io[)rictatihus sibi coiinalu-

sensn exfkinctidus est ubicumt[iie de hac ma- ralibus [lerfecta fuerii. Dicitnr ergofuiitlamen-

teria lo<[iiitur, ut in prima parte, qua^st. 97, tum origiualisjustitia', velintegritatis natiira*,

et I, 2, qiiaest. 83, et in 2, distinct. 32. Et quia secundum convenientcra ordiiiem snper-

deflnratnr brevitcr, nam licet intcgiilas na- naturalis [»ri)videntia» diviiuc illo modo dari

ti r,f fonnalitcr ronsjxtat in aliqita fK.-rfr-ctione dcbiiit, ut satis cx[»lica1nm inaiuit : uiidc ura-

qiiaui gratia formaliter nr)n confcrt, nihilo- tia n'S|iectu oiiginalis jnstitiu! dici [^otcst fun-

Diinns D«'U» non dr-rlit perfectionem illam ali- damcntum non iieressitatis, scd cr)ugrnilalis.

cui iiomiiii, ni.si jiislo cl sihi gratr), ut induc- Nam lir-et huniana natiira nr)n csset |)cr gra-
, .(^j^ jnxta siiprTiiis rliita, tain in tiara ail cniisortinm rlivina! naliira! siibli-

... , i.^-entibus, r[iiara in Chri»ti humani- inala, iiec suiijecta Di'0, iit fiiii sn[»r'nialutali,

•, et U. Virgiinr. .Nrui lcgimiis eiiiin nec nihilDUiinu» essi! possct rer-tr» r^rdiiiala et

cre<liinu« doniim iliiid rommiiniratiiin c^sc s'ilijr'cta Dio , iit aintr^ri el fiiii natiirali ,

allrri liomini viatori ; omncs aiitr-m illi ciim qniX' sul»r)idinatio gatis csset nl iiatnia! inte-

"
' .Mintifirantcm acccjicruiit : c.-ko gr las (4 iinmuiiitas a ct)i[)oi is rlcfcciiinis i!i

. ', cx i»;ge orriinana.Mtii il«.'liiiila i)ei addi iH^s.s^-t. .Niinc vrur), qiiia ad ultcriDir-ra

providi.'nua, |ja:c diio liniMTc aliriuam r-on- fiiir-ni crr^ata r'st, rlci)iiit primr) rrjujiitigi |»rT

Dfxirnicm inlfir «e : ergo o|if>rli!t inteliigi!re gratiam, nt iiiiic tanr|iiam |irimr) funtlamento
fi «11«« aiiqiio ro«Ml«i funilnmcntnta altc- omiiis alia pr^rfer tio arldcr "tiir.

rf«-«ti«»iiii. 1'robatiir iia-c iil- *t. Serunda assertionis pars prnbatur. —
, 1 : prinir), qiiia n-cla iiaturaj At<pi«.' hiii«' farili! |ial«'t allcra [^ar^ assi-iliDuis,

con«liliilio iK»'liiial iit priina «•jii»» in<<liliiti«» el niininim, »laluni iniiocciilia' addidi-sc |.cr-

oriiiuatio »it iii fin«'m iiitimnm «rt Mipr^-miim; ferlion«'ni ft»rinaiit«T«iislin« tain a Kralia, i|u«)d

taln «utiim «>riliuulio rc»|»ectu fini» »np«.Tua- satis cluiui proiiant qiia; «onlra S«)luni dixi-
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miis. Ah efrectn etiam id j»atct_, et optirne tnm, vel solnm in spcciali protectioue Dei, vel

(ledaratnr, qnia in nol)is est gratia sine illa mnlta ex his inchideret, in prima parte, trac-

perfeetione, qnam addebat originalis jnstitia, tatu de Statn innocent., dictnm est.

qnia nimirum fiuuiameiitnm interdnm esse po- 8. Contenientia pirce, et integrcp natimrsta-

test sine snperaddita perfectione. Id antem in tus. — Untle tandem infero homines, in slatu

nobis contingit, non ([uia dona Dei sint cnm intcgrre vel pnrfc natnra», convcniie in nc>'c.s-

pocnitentia, sed qnia illa e.st jnsta p(Ena ori- sitate ct inihgcntia gratite ad efliciendos actns

ginalis peccati ; Deuscnim non nisi innocenti- supernaturalcs, uon solumcollective, scd etiam

bns perfectionem illam cominunicare jnslis- distribntive, id est.. quoad singulos, quia iu

sime dccrevit. nentro statu inchidit vires snpcrnatnrales
,

G. Sohiturratio anhUandi aiin altera qvjr- nec pcr se postnlat principinm intrinsccnm

stione. — Ex qno fat-ile oxpcditnr raiio dnbi- snpcrnaturaUum actnnm, nec auxilinin aut

tandi supra tacta, et resolvitur aha qua>stio, providenti«m ordinis supernaturalis. Ulterius

quse solet fnse tractari, et videtur esse de no- etiam conveniunt ilU (hio status in «(jnahtate

mine, an justitia originalis inchiderct forma- virium per se ad (*fficiendos quo.scumqncactns

liter gratiam. Dnohus cniin modis potest bonos ordinis naturahs, qiiia facuUate.s intrin-

accipi orii^inahs justitia. Primo, ut inchulcbat secte ct pcr se seu pliysice retpiisitic ad inijns-

totam rectitudinem hominis, et in sc, quoad modi actus, sunt eaedem iu utroque statu.

omnes potentias et partes suas, et in ordine Nam iutcgritas natnrae non addit uovam na-

ad Deuin, ut finem ultimum cnjuscumque turalcm facidtatem, sed ad snmmnm facdita-

ordinis, et hoc modo siiio dnbio justitia int lu- tem utendi iacidtate naturah, ct ablalionem

debat gratiam , tanquam basiiu ct radicem ahqnorum impedimeiitornm. Ex quo non se-

omninm iUorum bonorum. Alio vcro modo quitur aiigmentum potestatis pcr se, et quasi

sumi potcst justitia originaUs proecise pro iUa physice in operando , sed tantum sequitur

integritate scu perfectione
,
quam addcbat major potcstas per accidens per ablationem

uUra gratiam, ct sic (•larnm est non inchidcre impcdimciitorum, quaj morahtcr esse potest

iUam formahtcr, sed fmitlari in illa, ex ordi- absolutc major ad constanlius et ])crscvfiau-

natione divina potius quam cx intrinseca rei tius opcraudum, ut iu sequeuli Ubro lalius

uatura. Unde fit consequens idem esse dicen- cxpUcaliitur

dnm de omnibus donis et virtutibus pcr se 9. Qiia^dtio. et pars affirmans proponitur.—
infnsis , quai gratiam saiictilicautem conse- Unde occurrcbat statim hic quastio, an sal-

quuntur taiiquam proprictatcs cjii:>, ehjvantes tcm gratia adjuvans ab bene operanduni mo-

potentiasliominis atl liiicm et actus supcrioris ralitcr, sit ucccssario conjuncta ci^in statu

ordinis; qnam elevationcra, ut dixi, statusna- justitiae originalis, seu iutcgrae natnrai. Thco-

turffi intcgraj per se ct intrinscce non rcqui- logi cniin, qui doccnt uaturam intcUectua-

rit : crgo ncc jnstitia originahs iormahtcr lcin, co ip.^^o quod hbcra cst, ct pra'viacogita-

iuchidit hos liabitus, vel coruiu alitpicm. Et tionc honesta ct ctuigrna iudigct ad ivctc ope-

hoc modo locuti sumus de hac justitia capite randum, iuiligcre anxilio speciali diviua* gi a-

pra>cedcuti, et loquemur lu sctincntibns, sicut ti^ ad siugiilas operatioues boncstas recte

etiam vidctur lotpii D. Thomas, quotics dcda- enicifudas , si conseutauee ad uaturalcm cou-

ral qiiid possil natnra iiitcgra abstpic giatia. ditioiicm talis uatiiraj, ct ad pci rfctionciu di-

Et idcm sentit Gcijclauus, prima parte, qutcst. vina' provulcnluvlotjui vdint , fatcri profcdo

95, art. 1.
'

dcbeut non polnisse uaturam hunianam, sive

l.Justltia originalislatins,non stricte, ap- intcgram, sive intcgritate carcntcm, crcari

pellatur gratia. — Jani vero solnm crit de moilt) conuaturali, nisi sub providentia gratiai

noniiuc (]ua'.-lio, an juslitia originalis «liccuda auxiliantis, ctiamsi talis gratia in sua sub-

sit gratia, nccuc? Uutic diccnduiu cst brcvitcr slantia et grailu snpcriiatiiralis non sit. Ouia

hoc donuin pcr se non esse gratiam simplicitcr non potuit Deus, juxta dcbitum juovideutiaB

didain, proul dicit ordincin ad gloriaiu, scu modum, honiincm creare omni auxilio, ncces-

su[)criiatiiralf lu sancliGcationciu, latius vcro sario ad bciie opcrandum, dcstitutum ; si cr-

possc dici gratiam, id cst, graluitum doiium go talc anxilium cst vcra gratia, necessitate

uou dcbitum natura'. Au vcio hoc doiuim quadaiu dcbiti connaturalis couucxa cst crca-

consistcrct in alit]uo habitu pcr accidens in- tio talis natura,' cuin |)roviilentia gratia* : crgo

fiiso, vd in qiialilatcaliqua inhierentc habcnte uou potuit iu didis stat.bus crcari siue aUcu-

viilutcm priclcrnaturalcm conlincudi ai>])cli- jus gratia* adjedioue scu provisioue.
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10. Negatita pars gufpstionem sohit. — minis, in pura natura constituti, esset per-

Eso vero fun<lamejitum illud falsum es>e cen- soualis tautum, nou capitalis, seu totius na-

seo.iiieoque absolute assero potuisse naturam tura;, quia hoe requirit aliqnem statum ultra

hnmaiiam creari, seclusa speciali provideutia exi:;entiam naturae. Quin potius hfec pro[irie-

alicMJus propriae gratiee; maxime vero in na- tas etiam in homine constituto in natura in-

tura intesra, quia sufBciens priuoipium est ad tegra, sive ordinato, sive nou ordinato ad fi-

operandum mullo tempore honeste, sine pec- nem supernaturalem, iuveniri posset. Deiiique

cato, cum communi cursu naturae sic iusti- posset reperiri in uua, vel altera persona hu-

tutie, et cum conc.nsu primie causce. Nara, mana, et non iu aliis. Qnia si soUim conde-

seclusa iutegritate, specialior providentia Dei retur homo ut privata persona, lapsus ejus

essHt uecessaria ad constanter honeste ope- esset personahstantum.sicut inangelis unius-

r.in<him; tamen etiam illa non mereretur pro- cujusque lajisus personalis tantnm fuit. lu

priam gratiaeappellationem, ut capite sequenti hoc ergo differt lapsus Adami ah dlo qnem in

attingam, et iu sequenti libro latius dicetur; tali homiue considernre possumus, qnia la-

ibi enim fundamenta et principia utriusqne psus Adai non tantnm fnit personalis,se<lftiam

sententia? expendeudasunt, et ideo nunc lou- capitahs, qnia fuit in illo uou tantnm nt [ler-

giori hujuspuncti disputatione supersedeo. sona [irivala. sed etiam ut in ca[iile totius na-

tnrse, ita coustitutoex sjieciali ordinatione di-

C.\PUT VI. vina, et itleo lapsusejus fuit lajtsus totinshu-

mana; nalur». .\1qne hoc modo sinnitur iu

yi.i ETQrALissiT STATUs I10MINI3 IX NATLRA Iiac luateria, qnoties de homine lapso .sermo

LAPSA? est.

3. Lapsus totius humance naturm quis di-

{. Romo a lefhnli cnlpa dwtaxat lapsus catur. — Inpterea, considerandum est liorni-

demminalur. — Snpponimus hominem non nem constitntum in natura la[)sa hoc fxiste-

denominari lapsum, nisi ah aliqna cnlpi. seu rinri modo, et prout de f.uto talisstatnsintro-

perrato. quia sola culpa anfert innocentiam dnctns est, dnpliciter spectari posse, primo,

ab hnmine, et constituit illum in qnod.im dete- secundnm illum statum, in quo relictus est ex

riori statn quam in priraa sua rouditione ha- vi peccati origiualis, vel solius, vel cum aliis

bnr-rit, et ideo per solam culpnm tolli dicitnr. personalibns cnlpis; .secuudo, ut jam est s.i-

Imo non quaplibet rulpa ap[)cllatur simpliciter natns per gratiam. Nam sicnt snpra di-tinxi-

lafiMi? hnminis, spm constituit illum iu statu mns stutiim gratui', ita hic distiuiinere possu-

nafiiriE lap«ae, sed talem esse nportet, ut per mns stalum uaturte kqisa^. Duobns euim

illam avertatiira Deo, ultimo fine suo, iudi- modis dicitur ess* homo in lali slatu; [irinio,

frnusqne ip«nus amicitia ac aeterna beatitu- qnia secundum prsesentem jn.-tiliam est in

din»' fiat, qno«l facit v)lum peccatnm mortale. statn peccati, sive actualis, sive lial)itnalis, vcl

Veni.ilf eiiim, siciit non est p»'ccatum, nisi originalis : secundo, qnia [iropter [u-ccalnm

««•ciindiim qnid, ita non es.set sniricir-ns ad prwcedenscaret ori;,Mnali justitiaet inte^^ritnle

bnnc Matiim natnnp Ia[»«a» ronstitiiendiim :* natiira', licct f(jrtas«e secuudum pra?senlem

slntii.s ergo natiinp lapsae iA»,'m est quod sta- justiliam sit in statu gralifu, et ha!c [loslerior

tii« »'X fifccato coiitractiis. acc<'|»tio r-st maxinic nsitala, el in se([n»M:lilins

2. XatUTfP Inpicr' ''"'"' ''•^"''ri potest in illa lrc(|iienterut(niur, «li.^^tiugnendo liomineiu

hf>in>ne, qui jam < , t i/i quocis bqi^iiin, in pecialoiciii et jnstuiu ; lia'c eniin

ftatu ex pTfedirtit. — Unde fit hiinc .sfafnm distinrtio locum iionhaberet, si slatus nalnraj

noii tantiim iii homine onlinato ad tinem lapsa: semiier iuclndcret stalnin [icccati vcl

*i ' ' '. v«'l priu.H crealo in jnslifia ciil[i.'i' in hominc [i»'iiii.iii»'iitis. .NOn cigo illnin

«^ » ;- natiine, M-d efiam iii liomiiie iiKludit. sed (lefcclniii inleuMilalis iiatnia!,

cr*'ato iii |Miri.<( iiufiitalilniH invcniri [ios.m;, (]iii e.\ ciil[ia aliqno inodo [iro^ni.i j)ra'ce .scrit.

qiiia fni-care p#»ftvt iit fMT «? coiiHfat. 'luiic l. Orbalus fuit Adam, et p^^steri ub lapium,

aiit»-in liomn ln|Htii4 pofll )*tafiim pnru; nafiim; omnibus prnrofjatitis stntus uriginalis justi-

iinn (liirTrct a ««'iiivj in amiH^ion»; alnnjiis titf, et grati r etiam. — OinisM) crgo [tro iinnc.

doiii •ii|MM;iiiti.<( riainrain, •'«d tantiiin in ad- ^taln iialnruHajtsc j.im r»'|iaiala' [i»'r ^MMli.im,

ditione nii|»»'. et oblM(iiif;ili)t rcH»* rationiH, di; <pio jto-lia lul»' tlicciidiiiii <'st, de i|iKo ><l,itu

iil «-afiil" M^iiiieiiti d<T|.Mabirun<i. Poo^-t <ii;iin iiatnru* lapML* .•M'ciiiii'iini .h<' iiiiiim cst («•rliini,

•Jiacoudilio ui co uolan, «puxJ lUe lu[iflU9 ho- uiuiuuuj, ux vi hiiju^ bipati.t, t.iiu [iiiinuni
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Lotuinem, qiiam cjns postcros omiics maii- qiiia peccatum non dimimutbonura mcrena- \

sisse privalos omnihus doiiis statiis jiistiliae tiirale per se, et intrinsece, scd per aociilcns,

orii-iiialis
,

qiia3 siipra eniimeravimiH, ct a vel imj^edicndo bonmn aliqiiod jiivans ualu-

foilioii giatia et sanc itate, (luai.tiun erat ex ram, vcl pravum lial)itnm inducendo, jii.xta

vi orii^inis. Qiiod est de fidc ccrtum, et d(,'fi- doclriiiam divi Tiiomai 1. 2, (pia;stione oclo-

uitum in conciliis Milcvit. ct Arausic, ac prae- gcsima-quinta, articulo primo et secundo ; et

scrliin in Trid., sess. 5, et latius tradilur a Alcnsis, sccunda parte, qna-stione nouage-i-

doctoribus iii matcria de pcccato originali, et ma qiiinta, et alioriim doctoriim in 2, distinc-

maximc videri i^olcst Aiisustiiuis, libris cont. tioiiibiis trigesima-tcitia ct Irigcsiraa-qiiinta.

Pclagian., et bbr. 13 de Civit., cap. 13et 14, El ratio dara cst, qiiia peccatum non potcst

et libro decimo-quarto, capite decimo et se- intrinsece immutare, augcre, vcl ininut^re na-

qucntibtis; Prosper, Hbro primo de Vocation. turaUvs vires aiiimce, ut capite seqiienti magis

gciit., capile scptirao; Fiilgcntius, lil)ro de dcclarabo. Igitiir in stalu piirte naturai pccca-

Incarnation. ct grat., ca[iitc dccimo-tcrtio

;

tum actualc, qnamdiu duraret, per S'; imi^e-

divus Tboinas priina sccunda*, quoestione oc- diict rectam oiicratipiiem, et hominem a iJco

togesima-priraa, et sequentibus, et ibi iutcr- averteret; postquam verocessaret, relinqueret

pretcs omnes, ctalii scholastic.i cum Magistro, voluntatem moraliter aversam a Deo, nou ta-

in 2, distinclioue decima-octava , trigcsi- mcn impcdirct boiii operationcm, .sed ad suin-

ma, etc. mum posset nonnullara dilUcultatcm atrcire

S. Peccato originis non Adamus sed posteri circa aliquod boiium, generamlo babitnm in-

/ide spoliali faerc. — Estque valde notaudum clinantcraadcontrariura malum,vel, quantum
hoc peccatum originis, uon solum sanctitate, in se erat, morale irapediracntum ajiponcndo

sed etiam fide, posteros Adaj piivasse ; sic divinis bcneficiis, si (jute fortasse libcralitcr in

euiin concipiuntur nuuc ex vi originis, qui ex eo stalu confcrrcntur, qiiai omnia cx diccndis

Adamo ordinario niodo gcnerantur, ut nunc in capite sequenti declarabuntiir ampliiis.

tanqiiam ccrtum .supponimus, et colligitur ex 7. Graticc et naturce lapscc status comparan-

eisdcm Conciliis. An vcro ipse Adaiu fidcm tur. — Secundo, est eliam facilis comparatio,

etiam pcccando perdidcrit, ncc rcfcrt iiec per- si status iiatunu lapsicad statiim gratia; com-

tinct ad luinc locum. Fiilgcntiiis autcm supra parctur. Nain si natuia sumatiir et spccti-tur

sinipliciter alUrmat. Et Prosper, contr. Col- ut jaccns et duraiis in peccato iu (jiiod la-

lat., capit. dccirao-nono et vigcsimo-primo, psa est, et comparctur ad projtrium ct intiin-

et alii quosrcfcrt Percira libroscxto iuGeiies., secum statiim gratiae, sic formalitcr oppoiiitur

disjiulationc dc decej^t. Adai, putant habui.sse illi, ncc jtotcst simiil essc cuin illo, ut iiifra

aclum fidci contrarium. Quod taincn in Scri- tractabilur, ct sic dicitnr homo nunc coiicijii

ptura non lcgitur, nec ex ca colligitur, et et nasci in statn ualura; lajv^a;, id est, jieccati.

potius in Paulo lcgimus Adara uon fuissese- Si vero corajtarctur ad statiun gr.itia; late

ductum, priina ad Timothcum secuudo, et de sumjitum pro extrinseca ordinatione ad fincm

sola Eva id aflirinatur, 2 Coriiilbioriun undc- siipcrnatiiralcm, sic statiis natura; lajtsa! non

cinio. De ciijus dcccjitione adhuc dubitari r-cpugnat (um tali statn, ut jnlet in codcm in-

potest an fucrit pcr propriam infidclitatcm, fantc gcnito in uirtiira lajisa, qiii nihilominiis

scd iu primam partem remittiiniis. Et id de nascitnr in statu ordinationis ad gratiam ct

ijiso Adam probabilitcr crcdimus, quoad suam gloriara. Et ratio est, quia liorao nou privatiir

personain non fiiisse privatum fide projitcr jtrojtlcr pcccatiim mrdiis dc sc sunicicnlibus

pcccatum
,
quia noii jicccavit ciraudo contra ad graiiam ct gloriam conscqucndam , iicijue

fidcm, ct pcr alia pcccala aclualia non amit- talisjHiMia iinposita cst a Dco pro lapsu uatura;

titiir fidcs scmcl habita, quoad jiostcros vero sccundiim ordiiiariam legcm, licet de potcnlia

totam gratiam ijtsamijuc fidcm amisit, vcl absolutaimjtoui potnerit. Unde ultcrius, si na-

potius, nc ijtsis iufuiidcrclur, obiccm posiiit. tiira dicatiir lapsa pra-cisc projttcr dcfcctum

G. Comparatio slatus lapsw cum statu pur^p intcgiitalis cx pcccato contraclum, sic non rc-

natura'. — lilx his ergo facilc d(.'claraii jiotcst jnigiiat status nalura; lajisa; cnm statu pratiie,

qnomodo hic slatiis natura; laj>s;u ad reliquos etiaiu inlrinseco et proj)rio ; sic eniiu piicr ba-

ejusdcm natiira; status comparcliir. Et primo, ptizatiis instatu quidcin gratia; constitulu- cst,

si com|)arctur ciiiii statii j)ura' uatiira>, conslat ct iiihiloiniuiis siiuiil cssc dicitur iii slatu ii.itu-

cx dulis non dillcrre iii jtiiMali aliqiia jtriva- r;i!laiisie,<<jir.alicclsit .•^anatus (luoadinliiinita-

tioue iulrinseca, scn alicujus boui intrinseci^ temculjta;, nou cst redinlegratus (ut sic dicamj
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qnoad Isesionemnainrae : et ratio propria est, sui appetitiis inferioris ad siiperiorem et ad

quia status uaturie l;ip-ce, lioc posteriori raodo ratioufm; etiudeetiam extenditur congrurntia

sumptiis, non est status culpEe, sed fomitis, et ad origiualem justitiam, tum »iuia hjEc sup-

pceuae eontractse ex culpa, et iileo non repu- pouit uaturie integritatem, ut dixi, et ideo,

guat esse simul cum statu grati». Quapro[iter hac araissa, etiam dla perditur : tum etiam

status naturae lapsse, sicut et integrte, rerte quiaper peccatum, fit horao rens poeuse et do-

in duos subdividi potesl, videlicet in statum loris, quffirepugnant cum statu origiualis jus-

naturae lapsae sanatae per gratiam, vel jacen- titice, ut etiam declaratum est.

tis sub lapsn, nt bene notavit Molina iu Con- 10. Objectlo de Eralapsa inhitegritate stante,

cord..quaest. I4,art. 13, disp. 3. usque adJapsim Adami.— Gontra hoe vero est

8. Integrre naturce status laps'P comparatur. vulgaris olijectio, quia Eva peccaiido non statim

— Et quid de poteatia absoluta diceadum. — amisit originalem justitiam; irao iii illa jam
Tertio, intelhgitur ex dictis quomodo corapa- lapsa mansit naturae integritas et origiuaUs

retiir status naturce lapsae ail naturam iute- justitia. Probatur, quiailla peccavitpriusquam

gram, seu in justitia originah coustitutam. Adaga; et tamen iu illo tem[)ore intermedio

Dicendum est enim, imprimis de potestate ab- infer suumet peccatum Adcenouseusit concu-

sohita, f)Otuisse integritatem naturBe mauere piscentiam, nec ernbuit quod nuda esset, nec

qnoad compositionem potentiarum iuter se, aperti sunt oculi ejiis, nt suam nuditatem vi-

amissa innoceutia, et recto ordiue vohnitatis deret : ergo siguum est permansisse tuuc in

ad Deum. Eademque ratioup potuisse mauere naturai integritate. Et sirailiter non sensit ca-

in horaine lapso omiiia privilecria origiualis lorem vel frigus, vel aliam alterationera carnis

jnstitioe, nonmanente formali ratione juslitiai, passibilis • ergo signum est etiam retinuisse

qiiatenusperpeccatumcorrumpiliir. Pi'obatur, justitiam origiualem, ([uia hi sunt eifectus

quia nuUa est repugnantia. Nam illa laesio na- proprii talis doiii et status. Antecedeus patct,

tnne vel privilegiorum amissio nou sequitur quia si sensisset hiijusmodi novos effeitus

,

ex peccato formaliter, imo nec proprie etfec- evideuter agnovisset suuin lapsura et decep-

tive, ul per se constat, sed se([uitur ut poeua tionem, et non esset ultra progressa ad invi-

disTia talis rul(^ae : non cogitur aulem Deus taiidum virum. Proptcr hoc Abulens., in c. 3

talem pcpnam im[»onere, et midto minus cogi- Genes., quajst. 6 et 7, et Catherin., opusc. de

tur statim illam exequi:ergo posset conser- Peccat. orig., censeut personalem lapsum po-

vare illadona, non ob-tantecnlpa. tuisse simul esse et fuisse cum donis intcgrae

9. De ordiaaria lege, natur p integriv et la- natiirGe et ju-^titlw origiualis, seclusa gratia.

ps'P statiti nuaquarn sirnul stetere.— .Addiiniis Mern in re tenet Cajetan., 1 [>arte, qua-st. 95,

vero ulteriiis, delucto, et secundiim legem or- art. 1, licet aliis verbis. Dixit euim Evam,
dinariam, iu natnra lapsa nunquam statiim peccamlo ante Adam, non statiin amisi.sse jus-

illum [*»' -e. Qii* s«^nteutia sumitur ex tiliam sim[iliciter, id est, totaliler, aniisisse

divo Au^.. w.,.., libro It; Correptiou. et grat., aiitem quoad aliquid. Oiiod nou amplius ex-

ca|>ite 11 ; D, Tlioma, 1 parte, qua-stione 10 j, [ilicat, siguificalautem amisisse qiiasi jure et

articiil. i>rimo et ««cundo. Probatur, qiiia, debito, (|uia statiin mcriiit illam amittere, de

atnivsa gralia, amittitiir eliam statiis ille .sc- facto tamen non stalim illi ablatatn esse, do-

cuiidiim ordinariam b-gcm; sed [»er natune nec .Adain [xM-cavit.

Ja'-""- riaii<>sa est gralia, iit coustal : ergo W . Xegatitaresponsio.—Adsingnla respon-

aii . <'liarn Htatii.s iiatiine iul«'gra' et origi- delur in /«/v/m. — .Niliilomiuiis luagis pliuet

nali^ |ii9titiie. Mayir coustat cx dicti<t, qiiia os- sententia |>ro[i()sita, et eonsenlanee ad illam,

t>!n.Mim est (^ratiain fiiisse fiindamentiim jns- njsjKuideo Evani, stalim ac peccavit, amisisse

tiliii! ori'.' --rilatis natiirre ; ablato originaltMU jiistitiam et u.itiira! iutcgrilaltMU,

a';' ''
i 'iiiiit ndi([iia ([ii.e siipfir ac siibindi; statiin babiii-^st! iiatiiram hnsam,

il. Ijinle ([iioad inlegrilaleiu sifiil ct la[is:im. Adargiiiiifutum antiMurcspou-

nntiirieptt optima cofignieiitia, qiiia (|ui dc- deo, iioii <»[»ortuiHse ul Rtiilim sentin^t iuordi-

lerit Dciim \H'.vvsituln, ei riou otHidiciido ei, nat«»s uiotiiHnaliira' Iapsi»«.([uiaiii>ii sempcrlio-

j'| ' ip, ul r.irrj «rt |»ortio iufcrior, «pi- iiio illoH heiititaiil ex(»('iiiiir, ([ni vil iioii scni-

n "•ritiri tion olHNliat :<w'd iiatnra [tcr corum (ji-iri-^ioiicH scHiMjlffriiiil, vd iioii va-

I" ' r»;(tiim ordiiifiu al Dirimi, cal Iiih altciidiTi*. Dfiinle dico vfiisiimlf c-se

iw!^u« ilii |K;rf«rct« Mulijii-itiir : mcrilo cr^o lial»iiiHH4' ntalim Kvam aliqimn iiiuiiis ap|iftitiis

am.llit iiiifgritatcm et|M:rfcctamsubjc^-tiouein »culieulii» mugijt iuordiiiatoH ([u.iiu integrila.n
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natnra? permitteret. Potnit enim statim «en- bilitata.s esse plnrimnm in hnraana uatnra

tire, et foi tasse sensit voln])tatem majorem iu per laj)sum Adai, et origiuale peccatum. Solns

aspectu cibi, majoreraqne illins conenpi=cen- enim Pelac^ius, et ejus sectatorcis, (jni pecca-

tiam. prje.sertim qnia jam, per iuternam su- tnm ori^inale ne;?aruul, et Ailamnm iu pura

pcrbiam, similitudinem Dei et scientiam borii natiu"a creatnm e.-^se asscrucrnnt. cousequen-

ei mali inordinale desideraverat, uam ba»c ip~a ter etiam dixernut uullo raodo fnisse debili-

animi affcctio appetitnm etiam inferioi-ein tatas in posteris Aila; vires ad operandnm bo-

magis inc.linabat. Non tamen advertebat l£va unm, nt capite 12 dicam, et coustat cx Anijns-

hnuc motum essc effectum lapsai naturaj, (piia tino, lib. de Nat. et srat., c. 19, ubi errorcm

vel (]iiibus donis antea esset prsedita, vel unde illum impugnaus ex illo Ps. 40 : D mine, mi-

illi molus provenirent , ignorabat , vel ccrte serere mei, sana animam meam, quia pcccaci

quia de hoc non cogitavit, ncqnc refloxe (ut tilji, ait : Quid sanatur, si nihil est xulncra-

sic dicam) ad motns attendit, ut eorum radi- tmn, nihil sauciatum, nihil dehiUtatum, atque

cem investii^aret. Et ob eamdem causam po- titiatum? Et hic error Pelagii damuatns cst

tnit facile uon ernbescere, nec videre nndita- in Concil. Aransic,- c. 1 ; Trid., sess. 5, dc-

tem suam prius qnam vir caderet, (jnia iuter- creto de Pcccat. orit^. ; Valcut., cap. ti ; sequi-

jectnm tempns breve fuit, et in co solum de turque ex principio fidei, qnod peccatum ori-

marito invitando et indnceudo ad e.^um cibi ginale transfiuulitur ad posteros; per illud

cogitabat. Et optimum argnmeutum est, nam euim peccatum uatiira iufirimor facta est, ct

statim experiri potuit se esse deceptam a ser- oouseqnenter imbccillior, utrectcdixit Clirys.,

pente, qnia niillam scientiam boni vcl mali homil. 30 ad Poi»ul. ,
juxta vcrbnm Christi

per csum cibi ade|»ta est, et tameu id non cou- Matth. 9 : Non est opiis ralentihus medico,

sideravit, sed solum ad virum se couvertit, et sed male habentihus, (iiiod explicaus addit

:

de illo iuvitando sollicita fnit. NonveniTOcare justos, sed peccatores. i^oh\m

ergo superest qna;stio de substaiitia scu iiidif-

CAPUT VII. ferentia libertatis, an manscril in hoiuine

lapso , saltem secundum intrinsecam ratio-

UTRUM HOMO IN sTATU NATURiE LAPSiE CARE.vT ncm, secuudum quam est natnralis homiui,

LiBEUTATE, QUAM IN SUA PURA NATURA UA- essctqup iu homiuc iu pura natura.

BERET? 2. Primus sensus erroris. — lu hoc ergo

puiU'to valde eriant luijns tcmporis lucrctici.

i. Qurestio explicatur qucc contra hrreticos ^iim Lntheraui dicnnt, pcr pcccatum Adie,

procedit. — Qua-slioues iu hO(^ et seqnciui non solnm diminnfam fuis.se, sed etiara oiuni-

capite tractanda;, ad explicandas vires liberi uo perditam uatnralcm homiuis hberlatcm,

aibitrii iu hominelapso m^cessari» snnt, quod pra*scrtim ad opcrandum boninn. Qncm er-

iu bb. 2 fiise tiartatnri sumus. ct ideo ui piro- rorem Calvinus et alii .sccnti snnf . nt latc rcfcrt

sputi illas pra^mittimns. Potcst autcm voliui- Bellarminns, 1. \ de Slatu i^riini hoiuinis, in

tas homiuis lapsi comparari, et ad voluutatcm i^iinc., et latius in Pra'fat. ad lil). de Grat. et

hominis iu statu iuuocentige seu uitcgiie ua- Iib. arb. Dnobnsaiitemmodisha-c scutcntiaiu-

tur*, et ad statum pura' natnrffi. Item pofe.st tclligi posset. Piiorerit, sisnppouatnr humana
ficri comparatio, vcl in absolufa bbertatc. vcl iialnra ex vi siuv (>sscntiie et facnltatum uafii-

iu viribns et pcifecfione ejiis : ct haiic quideiu ralium nou habere libertatem, reccpisse antcm

poslcriorem (piaisfionem cnra Catholicis tr.ic- illam perdoua sfatns inuoccutia?, ct idco auiif-

tabimns, hic solura priorem cum lucreticis lendo illa doiia ]ipr i^eccatnm, e'iam libcrta-

disi)ufarans ; et ideo addidi in titulo ipia's- tem amisisse. Juxla quaiu iutelligcnfiara uou

tioiiis, aii homo unnc carcat libcifatc, (jnam s (}neictnr homiiiPiu ]»cr pcccafnm factnin

iu ])uia uatiira habcref : (]tiia nou iiiijniro de csse detcrioris couditionis. (pioad libcrtatcm.

illa (]nara iii statu nafnra3 iufegr.e habnif, id quam esset in uatiira pnra.sed i»ofins rcdii.<-c

est, de perfccfo stalu liberfafis sine ullo cor- ad natiualeni coiidifioucin quaiu cx se ha-

poris gravamiuc, vd inniedimeufo concnins- bcrct si ]>er jnsfitiara nou fnisset in j^ara liso

cenfia'. Sic ciiiin ccrliim cst, cx dicfis ef cx immnfatns. Vcriunfameu uou esf hic sciisn-

fidei ]»riuci])iis, homiiiciu la]»sura carcre iUis Incrcticornm, ut cx his plane constat, (jii;

piwrogafivis (utsic dicam) ef viribns libcitatis idcra ancfor rcferf. ef siipra affitrimns : uaiu

quas iu statii inuocenti.i' habcrct, ac snbiude illi j^ofius seuliuiit houiiuera in Mia crcatione

vli-es liberi arbilrii ad operaudnra bouum dc- iu piua uatura fuisse couditum, uudc cura
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dicant fuisse tunc libprum. apprte concedunt sensuum internorum et externorum, si secuu-

libertatem esse proprietatem naturalem ho- dura suas substautias considerentur. Si ergo

mini- non lapsi, Deinde illa positio in illo supponamus homines post peccatum habere

sensu repngnantiam involvit. Qui enim fieri integros sensus, et organa illorum apta, et

potest ut auimal natura sua uon hberum, per recte disposita adsuas operationes pra^standas

dona superaddita fiat hberum? Profecto non sine ulla leesione interna iu organorura dispo-

minus id repugnat quam auimal, natura sua sitione, et sine impedimento extrinseco, iu-

irrationale, fieri ratioueutens per dona super- teUiginon potest quin talis homo lapsus ra-

addita , vel quam brutum elevari ad libere tione utatur, sicut illa uti posset in pura na-

operandum. Et prteterea contra suppositiouem tura, quia habet eamdem virtutem connatu-

illam superest tota disputatio pro naturah et ralem : undeconsequenter fit ut etiam utatur

intrinseca hominis Hbertate.quae hictractanda hbertate, quia haec iutrinsece sequitur ex usu

non est, sed supponeuda, tauquam omnibus rationis, quatenus naluralis est homini : ergo

Dota. non potuit homo iutrinseceita mutari ut hanc

3. Mens secunda ejusdem erroris ab hrreti- hbertatem amitteret, nisi per dementiam cx

cis intenta improhatur. — Ahus igitur modus Iffsioue organorum sensuum provenientem

;

asserendi errorem ilhim, et fortasse ab ha.Te- hanc autem fiugere in homiue lapso satis

licis intentus, est hominem natura sua esse magna dementia esset, indigeus magis sensu

Hberum, et ita fuisse conditum, et peccando et experientia, quam rationis discursu.

amisisse arbitrii hbertatem naturalem. Juxta 5. Secundxs errandi modus in tollenda li-

quam propositiouem, aperte sequitur, in na- iertate ejv.sque apj)endices. — Ab extrinseco

tura lapsa, non solum esse debiUores vires autem posset amitti haec hbertas, si Deus sta-

quam in pura natura, sed etiam uullas esse tui.sset non rehnquere homiuem in maiiu con-

ad opera humana seu moraha efficienda, ne- sihi sui, nec praebere concursum aptum ad

dum bona, quia sine hbertate nuUum est mo- usum hbertatis, sed motionem ita impellen-

rale opu=, nf-que homiui imputari pote^t quid- tem, ut necessitatem ihi iuferat ad siugnlos

quid farit. Hic autera error damnatus est in actus. Et hoc videntur seutire Calviinis et

Concil. Trid., sess. 6, c. 5., et cst non sohim qui eum sequuntur. Nam hinc eo progrediun-

contra Saeram Scri[»turam, Patres omnes, et tur, ut Deum faciant omuiurti peccatorum

experientiam. et contra omnia quibusHi>ertas auctorem, et aha prof(»rant absurda : et ideo

natumhs arliitrii ostendi solet, sed etiam ton- in hoc errore refulaiido immorari uuuc non
tra fvidentem rationem naturalem, qua fafile oportct, nam postea, disputaudo de efficacia

ostendi [xjtest iUam mutationem, vel transfor- gratiui, id jira-stabimus, quantum pro prai-

mationem, scn metamorftliosim hominis per senti materia necessarium est, etin opusc. de

pecratum, es.^^e irapossibilem. Quia duobus AnxiHis satis muUa de lioc puncto (liximus.

modis potHst intclHgi hominem pcccan<ioarai- Hic sohira aniraadvertendum occurrit, etiam
81.«»«! Hbenimarf»itriura, scihcet, ab iutrinseco supposito illo eriore, i\\MM\ Deus al) extrin^eco

vel ab «•xtriu.*^co. neccssitatera infcrret humaiiai voluiilati iu

i. Primus modus amittendi libertatem im- siuKiiHs adibus iHins,non rectedici liuraanain

pugnatur. — Prior rao«lus erit, si quis fingat naturani lapsara pati haiic. neccs^^itatera ra-

ip«a.s p^jlcDtas hominis fui«?c ita fier pecca- tione [n-ccati, aut iu hoc essedeterioris con(H-

tiim iiitrin<»cce mutatas, vcl debiHtatas, seu tionis,(juam in jiuris iiaturaHbiis esscl, (juia

imiM.-dilaa, ut ncc Ihmm* nec Hbcre ojwrari va- eaindein iieciSMlatciu extiiii.sccain in iHa siilii-

leaiit. Qiiod H'\\^\h>it Lutheriiin refcrt Sta|»le- tiira essct. Piobatiir, (jiiia si vcra essct taHs

ton.. \.t dcCorni[»t. nal., cap. 3. Vcruuit.i- neces.sitas, ex eUicacia diviiue vohmtalis, et ex
inen tahs immiitalio [>ot<-ntiariim inteHigi non depcndeiitia voHintalis hiimana' iii omiiibus

: * *. riim iHa? nalurahtcr (Hmaiienl ab aclibiis siiis, a inolidiH! (Hviii.c voluiilatis |>ro-

.Ni''i quifl forte afrcral homiiicm [tcc- venirct; .it b.cc iicccs.^it.is eadcin cssi t iii jiii-

cand'» farlum 1?*«*! aimMitcin ex ali(|iia lu!>i<juc ris natiiiahtiiis, (piia cs.^et (•adein (icjicudcn-

pluiiilavia*. .Nam in aiiiina Hcciinfhim sc iioii tia : en.'o.

•1 IaIm inntatio, qiiia nec Kiih- (5. fJbertns arhitrii pcr pecratnm non drper"

.
'••T V ' -

,
ner intejlcctii.'! ditnr. —.Ri'fvtnlur. — nnocirca, siciil liiigl

•"t in ei. ''li.s, qii.i; iii<H- n«iii p<ilest (jiiod l.iiis (lc|icu(lciilia vobiiitalia

iiit, iit e*t
I

in, ct ileriiiii liumaiiie a divin.i in (i|)craiido >^il jmcii.iIis, ^cd

statim oslcuileliir. Idcmqiic c«l <lc iKilcnliw iiiluialu ct uccc»»aiia, elium iu stulu intcurm
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naturte , ita cncritari non potfst qnod, ex hac qnis ohjicere aliijuos Patres dioentes
, per

parte,amissa sit Uhertas arhitrii pcr prTcatum. peocatum amisisse hominem similitiidincm

Undi', non sohim respectii pnra^ nitiiraj, ve- ad Deum, ratione cujns dicitiir faclus ad

rnm etiain ncc respectu natiua? i.itei^rai, iu- imairincm ejiis ; nam ha'c imaijo maxmie
venitiu- taismntatio in natnra lapsa. Fortassc in Hhcrtatf! aihitrii consi^^lit : i'rgo amisit

tarni'!! ha^rctici in hoc. constiluunt disrrimcn, homo hhcrtatcm arhitrii Primam propositio-

quod, licct in omni statu vohuitas huraana ex nem affirmat Aui?ustinus 6 Geues. ad httir.,

nccessitate operetur propler (hvinam motio- cap. 27 et 28. et hh. 83 qiiiest., q. 67, et hb.

nem, Jiihiloniiiius, si esset pnra vel inte^ra, contra Adimaut., cap. 5; et Origen., hora. i

scmpcr di-tcruiiiiaretnr ex necc.ssitate ad ho- in Gcn^s. Posteriorem autem propo<itionem

num. Pcr hipsum autcm mcruit neressitari tradidit Damasceuns, lil)r. 2, cap. 12 ; et Ber-

sempcr ad peccaudum, uiFi propter Chrisfnm iiard,, tract. de Libero .4rbilrio. Undc Augus-

intcrdum neces.-itetnr ad bounin. Sed ncqne tinus sa?pe iudicat per peccatum Atlae amis-

mihi constat hanc fni.esc menlcm haMclico- sam fnisse libertatem, nain lib. de Nat. et

rnm, ncqne aliquid confcrtad coriim exriisa- grat., c. 65, tradang locniu Hieronymi, 1. 2

tionem. Nam, pra^ter eriorem contra lihcr- contra Jovin., diceiitis Denin iios coudiiii^se li-

tatem arl.itrii , et contra Dei bonitafem
,

beri arbitrii compotes, ut neqne ad virtutem,

convinci potest contradictionis ct falsitatis. neqne ad vitia uccessitate trahamur, expoiiit

Quia, juxta illum errorem, voluntas hnmana AngM;fiims llieroiiyiunmloqni ile lihcro arl)i-

in omui stalu onerafiir cum ueccssitatc ex trio qnalc iuit in hoinine a Deo cundito, nou

motioiie Dei : ergo vohuitas etiam Adami .sic qualerclictnmcst pcr peccatum. Kt in iib. pro-

mota est, ut peccaret : ergo uou ralione peccati posit. epistol. ad Rom., cap. \~
: Liberinn in-

nccessitatem illam passa est, sed ut peccarct

,

qnit) arbitrium perfecte fmt i>i primo homine,

cum adhnc essct iiuiocens, mota est a Dco ad innubisav.tem ante gratiam nonest libernm ar-

peccandiiin cx Deccssitate : crgo falso fiu^itur bitrinm, v.t nnn peccemics, scd tantum ut pec-

et iuconsfauter, illam nccessitatem ad malnm care nolimus. Kt lih. 14 de Givit , c. II: Ar-

esse poenam peccati. Quod autcm talis neces- bitrinm Toluntatis tunc est rere liberum

,

silas non sc(piatur ex dependeiitia volunfatis quando titiis peccatisque non serrit. Tale da-

hnmana} a diruia, et quod talis inofio rcpu- tum est a Deo, quod amissum, nisi a quo po-

guct divinae sapicnfiai et honifati, ctiam iu tuit dari, non potest reddi. \i\ cst scntcnfia r>2

poenam peccati, in .sequentihiis osfcndctur, apnd Prospcruin.Quiu etiain ad 5 ohjcctiimem

nam de hoc puncto phu-a in capite 17 dice- "Vincent. dixit: Z?im/7n arbitrium. libertatem,

mus. quam libertate perdidit, nisi Christo liberante,

7. Quid in has angustias hrpreticos indnxe- non recipit. Miilta ctiam in hanc seutcutiam

rit non apparct. — Neqne video quid potucrit hahct Fnlgcutins lih. de Incarn. ct grat., cap.

hos ha?reticos iu hunc crrorcm indnccre, uisi 19, diccns : Ex quo primus homo roluntarie

spiritus contradiceudi ct iudiicendi homines naturam suamritiaTit, et oppressit inftrmitas,

in des[)eratioiiem virtntis. Nam alioqni crror nisi dicino' gratitr medicnmento prtpventum

ille repngnat omni rationi nafurali ac morali in unoquoquc homine sanetur, atqiie adjure-

philosophite; et nou hahct fiindaincutum, nec tur indesinenter liberum arbitrium, cst qui-

vcsfigium ejus inScriptura, sed iiotius illi evi- dcm liberum, non tamen sanum, elc. Statim

denter repngnat. Nam, dc mutatione facta iii autein expouit cs.se lihernm a justitia, id cst,

natura luunana per commuucm lapsum ejns carcns illa , nndc iiiquit : Quanto magis n bo-

solnm lciriinns Fcdcsiastcs 7 : Deus fecit ho- nitate , rectitudine, snnitate, justltiaque libe-

mineni rertum, ipse autem sc immiscuit multis rum, tanto magis maliti-r, perrersitatis, infir-

qw/stionibus. Et ad llomaii. 5 et 8 lcgimus mitatis, atque iniquitatis mortifera sertitute

mortem iutrodiictam esse pcr peccatum, et captitum, et caMera quai iu eamdem seuleu-

idem de concupisceutia snmiraus ex 6 et 7 ad tiam late pro.scipiitiir.

Romanos. Kx his autem uulla apparcnfi ra- 9. Responsio. — Scd
,
quod ad Oriscucm

tionc pot(!sl coUiiii amissio lihcrtati-^, ut pcr attinef, facile coiucili po-sct in illa seiitenlia

se patct , et Coiicilia ac Patrcs docnenuit. Ni- erras-c, huuc eiiiiu crrorcm iii eo nolavil Kpi-

hil crgo vidco qiiod pro illo errore [losset ita [)hauius in epistola ad Joaiuicm Hicrosoly-

apparcntcr induci , ul speiiali resjiousione mitannm E[>isci)piim; Augiistiniis autcm i[)se

iudigc.it. se ex[)licnit lihro [)riuio [U'tiact , ca[). 26, iiou

8. Objectio ex Patribus. — Posset tameu ita id esse accipicuduiu, qua^i totum amiserit
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homo, quod haieret imaginis Dei ; quod magis gratiam non esse liberum, spquivocatio est in

explicans libro 2, cap. 2-i, ait : Non sic acci- voce Uherum. Aliquaudo enim opponitur ser-

piendum est, guasi in eo futique in homine) vituti, et hoc modo dicitur liberum arbitrium

nvlla '5up])le, ivna^o) rer/ianserit, sed quod hominis lapsi non esse liberura sine gratia,

tam deformis, ut reformatloneopns liaieret. Et quia est servus peccati, utloqnitur Augu?tinus

itasicut nou amisit imaginem, ita nec hbernm iu ultimo loco. Et de eadcm potest iutelUgi

arbitrium, licet vires et robur ejus ajoiseri^ Prosper, et apertius Fulgentius. Hinc etiam

Et ita etiam posset exponi Origeues loco ci- hberum interdum opponitur ueces^itati pec-

tato, nam verba ejus suut : Ad hv.jus (id est, candi, non iu slnguUs actibus, sed absohite,

Verbi divini) imaginem factus est homo , et et disjunctim, seu coufuse ; et hoc modo dici-

p^rcpterea Salrator noster, qui est imago Dei, tur homo lapsus, gratia destitutus, nou esse

misericordia rnotus pro homine, qui ad ejus hber ut nunquam peccet, et de hac necessitate

similitudinem factus fuerat, zidens eum, depo- loquitm^ Augustinus iu prioribus locis : iUa

sita sua imagine, maligni irnaginem induisse, vero necessitas non exchidit propriam Uber-

ipse , imagine hominis assumpta, tenit ad tatem indifTerontiffi, qua? opponitur determi-

eum, etc. Dici enim potest homo deposuisse nationi ad luium in singuhs actibus definite

imaginem Dei, non quia iUam destruxerit, sed sumptis , ut dicemus late iu hbro secundo.

quia iliam deformavit. Haec autem hbortas indifferentiaB est ,
quae

40. Addi etiam potest a multis distingui constituit hbprum arbitrinm, vere hberum
imaginem a simUitudine ; nam ad imaginem jiro singuUs actibus, et de liac nunquam Au-

diritur homo factiis ratioue iutellectualis na- gustinus vel alii Patres dixeiuut esse per pec-

turae, et conveuieutiee cum Deo in gra(hi in- catnm amissam. Unde Bernardus, Ubro dc

telleetuah, et consequeuter in ratione et hber- Gratia et libero Arbitrio, distiuguens propriam

tate, ut communiter Patres exponunt. Simih- libertatem a nece?sitate, et hbertatem a ser-

tudo autem refertur ad gratiam, per quam vitute peocati, dicit Christum venis-<e, ut no-

imago ipsa ellicitur Deo similior, ut sensit bis couferrot lianc postoriorom libertalem

,

Magister in 2, distinctione decima -sexta, et quam amiseramus peccaudo , nou priorem ,

sumitur ex Dionysio, 2, c. 2 de Ecclesiastica quae per peccatum nou amiititnr, nec amitti

Hierarchia, in principio, dicente : Hoc omnes potost : Manet enim (iu(piit) libertas xolunta-

conamur, ut per gratiam similes Deo ef/icia- tis, uli est captititas mentis, tam plena qui-

mur. Et auotor hbri de Ecclesiastic. dogmat., dem in malis quam et in honis, sed in honis

cap. ultimo, hjc siguificavit, cum dixit simir ordinatior ; et infra : Site Dei simus , sive

litudinem in moribut inteniri. Sic ergo dici diaboli, non tamen similiter desinimus esse

potest amisisse similitudiuem Dei, quia gra- nostri. Manet enim libertas arbitrii, per quam
tiam amisit, et consequenler imaginem de- manet, et causa meriti In sermone autem oc-

forma.ssc
,
privando iilam divina forma, et togesiuio-primo iu Cantic. , latius doclarat

,

aliis douis «jiiae illam comitahantur. Ex quo cum liljortato natiiraU, qiiaj post peccatum

bal>emiis homiuem nou amisisse libertatem uiaiisit, contractam esse quamdam necessita-

quam in pura natura haboret, sed amisisse tem peccandi, nisi gratia subveniat, (|uia

suiMfniatiirales vires ejiis, quibiis utiam iu coriius ,
quod corruiupitur , aggravat aui-

piira natiira careret. Et hoc est quod, uno mam, elc. Et de liac uecossitate lo^juitur, ut

erh*o, dixit Prf>spcr hbro priino de Vocat. dixi, Augustinus, Sa.*pe etiam dicitur liomo

geiit.,rap. 7 : Cuvi homo spfdiaretur, nonvo- amisisse libortalem ad amau(bim super om-
luntate, sed toluntatis tanitate pritatus est . nia D»Mim, et alia supernaturalis justituu ope-

i*iem '• '

'

Odlat., r. 19. ra facienda
,

quia uiiuiriiiii ami.*-it ipsain

*•• • • ^^tii Patrum. — Angu.slini jiistiliam, (piuj est principiuin laliuiu opo-

aiiUm wnteiilia de IdxTo arbitrio homini.s
,

riim, et factii.s est iiidigiius (jinMil)ii.s (lonis

jKwl lii|rtiiin, tam «'»1 claia, el .«a^jM! ab ip>x> PJus, siiie qiiii)iis illaiii operari non polest :

r»'|^'lita, t'tMill.(-it<:ottM;r\ata, ut impudeuti.s- el ideo iu eostatu iiou eslliberad taleh actiis,

"il ahiid vcrbiim (piia ("t impoli.-iis. Ha-c aiitein libortas recii-

; • •• j'crvtTt4;re. Idcoii.s- pcratnr |)or griitiam (.iliri.sli (puo dal poti.-sla

iat fxUtUi lilm> dtr (ir.itia vt libcro nrbilrio, l«'in bcin; ojM-raiidi, iit in dixin.sii iiMtciia;

K|>i«itola «iiiaiiiu^i^^iiiia-s^ata , et quadragesi- videbiiutiB. El Ikkc nuuc bullici.inl coiitia hu;-

m .la, ut ulia l«H:a oriuttam. Ciim crgo ruticuA.

(1j< iiiu iixicrum arbitriiim liuuiint* laitsi, autc -^^
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CAPUT VIII.

UTRUM IN STATU NATm.K LAPSiT: TfOMO STT TN-

TRINSECE DEBILIORAD OrERANDIM BONUM, QUAM

ESSET IN STATU PURiE NATURiE?

\ . Prima sententia. — Srqnitnr controvpr

sia cnin Catholicis, in qna fiiil sentcntia Gre-

DE STATIBUS HUMAN.E NATUR.E.

per pcccatnm originale, .«^ecnndnm aniraam

et corpns fuisse in detcrins commntatnm; et

ex Patribns a.scercntibu? fiiisse non tantnm
gratnitis jjrivatnm, scfl ctiam in natnralibns

vulncratnm. Qua' ait non intclli^'i sufDcienter

per comparationem ad vireshominis, qnas ha-

bcbit in statu innoceniiae rationc ju.^titiaj ori-

ginalis, scd intelligemla neccssario esse etiam

comparatione pura^ natnrae et virinm cjus

,

gorii, natnram lapsam pcr pcicatum factam qniaalias nuUum vuluus in se snscei)is«et liu-

esse magispropensam ad malum, dfibiliorcm- maiia natura per peccatnm, nec homo relic-

qne ad bonnm, etiam morale, et natnrae con- tus esset semivivus, qnia in pura iiatura nul-

sentaneum, q\iam esset in pnra natura, Ita Inm essct vuliuis, uec homo in eo statu con-

tenetGrcgorius in secnnda, distiuctioue trige- stilntus dici posset semivivus relictus, licet

sima, qnsestione prima, articulo secundo, ad concui>iscentiae rebellionem haberet.

tertinm. Fundatur praecipue in illa commnni 3. Prohatur secundo prcefata sententia. —
sententia theologornm, quam acccperuut ex Secnndo probat, quia peccatum diminuit na-

Ambrosio, libro scptimo in Lucam; Augus- turalem inclinationcm hominis ad bonum
tino,libro dcNatnra etGratia, capite septimo;

Beda, in capite decimo Lncae; qui, ciroa para-

bolam de illo qni de.^^ccndebat ab Jerusalcm

in Jericho, di( unt naluram humauam per pec-

catnm fuis.sc spoliatam gratuitis, et vnlnera-

tam in natnralibus, quod iion csset verum,

nisi in viribus ipsis aliqua diminntio facta os-

rationis , humanoe natnraj propnrtionatum :

ergo idem fecit peccatum originale in iiobis;

ergo in hoc statu sunt vires arbitrii debiliores

quam in pnranatura. Antecedens est D. Tho-

mse, dicta quae.^^t. 80, artic. 1 ct 2, etcommune
Thcologorum ibi, et in i, dist. 2-4 et 35, et vi-

detnr experieutia hoc constare. Consequentia

set. Videtnrqne haec opinio originem ducere ex probatnr, quia pcccatnm originale est verum
alia ejnsdemauctoris, etalioinm quorumdam, peccatum, ct ita non est minor ratio de illo

diccutium per originale peccatum imprimi qnam de aliis. Possumnsqne oonsccutionem

homiui (juamdam morbidam qualitatcm. Nam illam ita dedarare, quia si homo conditus in

si hoc verum est, minim non erit quod qua- pnris naturalibus postca peccaret , debilior

litas illa possit ad malnm inclinare , et boni fieret post peccatum ad opcrandum bouuin

operationcmdiniciliorem reddere. Videturau- morale, qnam antea fuisset, juxta dictum

tem intcrdum Augustinus ita loqui de lan- axioma ; sed ita homo nasritur nunc iu pec-

gnore etmala qualitate hominis lapsi, nt patet

ex libro primo de Nuptiis, capite vigesimo-

sexto, ctlibro sexto contra Julianum, capitc

septimo.

2. Recentiorum tutamen.—Hanc opiniouem

aliqui nioderni thcologi tentant dcfciulcre,

non (piidem cx illo priucipio morbida; qua-

litatis, sed ex alio. Asserunt enim hnmanaj

naturae vires, ad bonum morale ct uaturale

praestandum, dcbilioies esse in natura lapsa,

quam esseut in pina iiatnra, soluin quia nunc

est aversa a Ueo, et vere in peccato, quod non

habcret iu pura natura. Ita teuet novissime

P. Didac. Alvar. in opere de Auxiliis, libro

cato originali, sicut ille homo mancret tunc

in peccato habituali, transacto actuali : ergo.

4. Tertia probatio .
— Tertio probat, quia

per originale peccatum aversa est natura hu-

mana a suo ultimo fine, non tantum superna-

turali, sed etiaiu uaturali ; ergo facta cst de-

bilior ad bene operandum, Antecedeus pro-

balur, quia homo, ad supernaturalem gratiae

liiiem ordinatus, non polest averti a Deo, ut

lim^ gratiffi, seu supernaturali, quin avertatur

conscquenter ab eoilem, nt est fiins naturalis:

naui oppositum involvit repugnautiam. Con-

seipientia vero probatur, quia pra?cipua boni-

tas moralium opernm pendet ox ultimo fiue,

sexlo, disputat, 45 ct M, dicit^pie quamplu- tanqnam a i.rima regula bene opcrandi, et

rimos Thomistas illam senteutiam doccrc, li-

cet eos non rcfcrat. Tribuit etiain S. Thoiuae

i. 2, quffist. 80, aiticulo priiuo, quia dicit na-

turalem inclinalionem hoiuinis ad bonum ra-

tionis, humana' uatura' proporlionutum, nii-

nui pcr pcccatuui. I'r()b;it primo cx Coucdiis

idco ncces.^e est ut voluntas avcr.^^a a tali fine

dcbilior facta sit ad bene operandum, sicut

inlcllectus male instructus circa prima prin-

cipia, ct qnasi aversns ab iUis, minus bene

dispositus est ad discurrendum circa verum.

Quarto, probat inductiouc. quia homn in

Arausic. et Trident., diccutibus homiuciu, piu-is uaturalibus posset diligere Deum, ut
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auctorem, snper omnia, saltem aliqiio actu

vel m*'mento, et vincere qnamcumque tenta-

tionem sravem modico tpaipore :homo autem

lapsus haet- non potest ; ergo signum est debi-

horem esse factum.

o. Communis et xera sententia. — Nihilo-

minus, commnuis et vera seutentia est, natu-

rales vires homini.* vel hbori arbitrii, quoad

gradum, ?eu peifectiouem (]uam instatu purte

natnrse haberent, non fuisse diminutas in

natura lapsa ex vi soUus peccati originalis,

sed solum quoad robur et iutegritatem quam
a jnstitia origiuah accipiebant. Haec sinedubio

est sententja D. Thom»_, el communis anti-

quorum theologorum, ut statim declarabo.

Eam vero distmctius, quam caeteri, explica-

verunt Conradus et Cajet. 1. 2, quaest. 85,

art. 3, et qnsest. 109, art. 2, § Seaindum dv-

bium, quos secutus e.-t Soto, hbr. 1 de Natur.

et grat., c. 13; et MciUn. I. 2, quaest. 85,

artic. 3, § Secundo infertur, qui eam suuiit ex

D. Thoma ibi, additque hanc esse veram di-

Tinamque theologiam, quam docent univcrsi

theologi. Elam<lem optime docet MarsiUus in '2,

qtia»sl 18, art. 1. Idem tenet Giegorins de

Valent.,2 tom., disp. 6, quaestione 15, [amcto

1, qui addit S<otum iu 2, dislinctione 29,

qnaest. unic, iu flne, et distiuctione 33, qua^-

stione 1 ; Gabriel, iu 2, (U.-tinctione 3.">, arti-

culo 3, dubio 3; Dnrandus, in 2, distiuctioue

20, qna*r-tione 5 , capite 2, et distiuct. 30,

qiiast. I, art. 1. Isli autem auctores in tan-

tum hanc docent seutentiam , iu quantum
dicuQt corruptionem, seu la.*sionem factam per

pecratum aviyiuiM iu humana natura, tam

quoatl «iqKTUJkluralia (juam quoad naturalia,

oon cs0e factam per ablationem ahcujus pcr-

ftrctionis liaturali.s, uec f>er inductiouem ali-

ciijus vitiosa," qualitalis, sed p^r ablationem

dunonmi. ' •i ad elcvandam "' tam na-

luraiu ti'
,

. iralia. «pi.im ail roborau-

dam et romiMiiu-u lam illam iu uatiiralibus,

diviniUii; illi craut Kupeiaddita. tx \un- euim

I
' iiili.Ttur vires, (|uas liouio

h' : . uou liii.ssv pcr pccca-

t''iu , . i . ..:iu h<.'nliunt (.)ai<liuali.s

BtUirmiiiiiM, Uhro -i de Stiit. primi homini.s,

• rt. PiKhi, coutrovers. 1 ; Ve^a,

hu. i iii Irulent., rap. tt et II, et lih. 3 iu

Tr •
'

• II; Uiianl.. arl. 2 c/iutra

L ', lihro 1 )ie Grat. et liber.

arbitr., • \>. i ,
t-i im<l. 4, cjip. \ ; i:|,i-

• /dlo, 1.1 Adver-
t' -». '^, a*i I touj. D. Chry-
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6. Atque eodem modo, siue dubio, est haec

sententia D. Thoma» ; nara 1 part., qua^stion.

95, artic. 1, ait naturalia mansisse in liomine

integra post peccatum, et iu hoc aequiparat ho-

miuem augelis lapsis,de quibus dixit Dionysius,

capite 4 de Diviuis nominibus, in eis naturalia

mausisse integra post peccatum. Respondeut

non dicere D. Thomam uaturalia mansisse in-

tegra quoad omnia, sed cum moderatione,

scilicet, quoad honur/i primmn natura\ quod

est esse, tivere et intelUgere. Ita enim expouit

Dionysium idemD. Thom. 1. 2, quEPStion. 85,

articul. 1, a(.\ I . At vero divus Tbomas, in citato

lo?o, prima partc, expresse loquitur de bono

illo, quod consi-stebat in perfccta subjectione

corporis ad auimam, et inferioris appetitus ad

superiorem, probatque non fuisse naturalem,

quia alias permansisset post peccatum, juxta

seutentiam Dionysii : ergo intelligit illam de

o:nui bono nati.ra'. Idemque argumentum fie-

ri potest de quocumque boiio, in quo dicitur

natura humaua diminuta per peccatum, nimi-

ruminferendo uon esse naturae debitum ; uam
si fuisset, permansis.^^et, jnxta regulam Diouy-

sii. Et potest hic sensus illius regulai conUr-

mari, quia, juxta usitatum loqueudi moduiu

in doctriua tradenda, indefiuita locutio siiie

uUa exceptione eeqiiivalet uuiversali : alioqui

anibiguus esset seruio, et voluntariis teigiver-

satiouibus expositus: Dionysius autem abso

lute dixit natuialia mansisse intcgra post

peccatum: eigo intellexit tam de ipsa natura

(juam deomuibus quaj intrinsece fluuut ablpsa

natura, seu uaturali vinculo suut illi couiiexa.

I-.t ita illud axioma iutellexcruut, et secuti suut

Scbola.stici comiiiuuitcr. tt pra-teiea nou cst

majorratiodevita ipsa et vi intelligendi,quam

de quacumqiie alia vi ualuralitcr operaudi,

ut iu discursu monstrabiuius. Nec D. Tliomas

aliam declarationt-in adliibiiit in iliasohitione

ad priuiaui, nam se lemittit ad iliud primum
bouum uatiiia;, dc (pm in corpore articuli lo-

ciilUH fufiat, sub (pio dicil iiK bidi ^;W//c/^/a

naturtp, et jiroprirLules, et jiotentias aniinfr, et

alia huJHSiiindl. Kt pra-li^rca iii ('odciu aiticiilo

pnmo, .'ccuudo ct terlio, dcclarat coniiplio-

iicm natiiru' .sr>lum factam cssu pei ablationcru

donoriim daiiliuiu iialuiic iiilcgritatcni, ipiam

ex se iioii hal)erct, Hicut uiortalita.s cor[iori9

«'tiam iudiictii e.^^t pcr solain jii.-^litiic originalis

aiiii.'^.')ioii(:lu , et qua:.slioiic octo^oima-scpti-

iiia, articiilo .septimo, dii il liotninciu amisi.ssc

ju«litiain oriKiiialciii, el su(v natura- /uisse re-

lirlum. <Jiiid, ipiu'Mo, c.slrelicliiui e8.He natiiru:,

imi rehctiiin ciuh; ciiui oinnibits vinbu.s ct
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perfectioiiibus, qua.s, seclupajuptilia originali, pite trif^esimo-primo, uhi etiara, per ablatio

lnmiana natuia ex se, seu ex naturali comli-

tionc po.stiilat, et habere potest? H«c autem

omnia ct sola sunt (jiirc homo in pura liatura

pos?et haboro : er.ufo, ex sentenfia I). Thomai,

in hoc est ffiqualitas iiiter iiomiuem lapsum et

purum.

7. Ex Conciliis et Patrihns prolatur. —
Unde ulteriiis potest haic veritas ex Couci-

nem et deserlionem divinae gratiae, exphcat

defectiim lapsae naturse ; et Prosiier coutra

Collat., capite decirao-nono : Natura humana

(inquit), z?i prima prcerarlcatloiie, nec substan-

tiam amisit, nec toluntatem, sed lumen, et

decorem zirtutum quihus fraude imidentis

exuta est.

8. Ratio conclusionis. — Tandem probatur

orit^inem

liis ct Patribus, eodem argumeutandi modo, haec sententia ratioue. Prima sit, quia iiitrin-

probari. Ubiqne enim mutationera, in Adamo seca diminutio perfecticmis aut virinm aUcujns

et in naturaj integritate per peccatum factam, rei, vel natnrae aut potentiae, sohim potcst «hio-

bus modis fieri. Unus est, per suhtractionem

ahcujus reahs ac physicae pprfcctionis talis

natura«, sive illa sit ablatio integra ahcujus

q\iahtatis, sive remissio, sive nimia intensio

per quam a^gritudo fiat, seu simiUs convenien-

tis dispositiouis aut temperanienti (hssolntio.

Alter moihis esse potest pcr adilitionem ah-

cujns habitus, vel quahtatis (hsconvenienlis

naturae, incUnautis iUam ad mahim ejus, vel

et ad nos simul cum cnlpa pcr

transhisam, positam fnisse docent in amissione

ilhus doui, natnrae hnmanae, ultra oinnem per-

fectionem ei debitam, ad(Uti, quo beue in se

constituta et ordinala, recte ac constanter bo-

num posset operari. Ita expouit mntationcm

illam, scu vuhierationem natnrae, Concilium

Tridcntinum, sessioiic quinta, in decrcto de

Peccato originaU dicens : Primnm homiiiem

Adam, cum mandatum Domini in paradiso quid simile : in homine autem lapso, neutrum

fuisset transgressus, statimsanctitatem etjus- horum reperitur, comparatioue facta ad ho-

titiam, in qua constltutus fuerat, amisisse. Et minem in pnris naturalilnis : ergo nuUo raodo

iiide conchidit incurri.sse iram et indignatio- hahet diminutas vircs ad bene operandum,

uem Dei, mortem et captivitatcmsub potestate magis quam esseut in homine puro. Major

djfiinoais, ac deniqne Uoc modo, secundtioi cor- tra^Utur a (Uvo Tboma, pnma parte,quaestioue

pus et animam, in deterius commutatum fuisse. quadragesima octava, articulo-(]uarto, in corp.

Tota ergo illa commntatio posita fiiit inainis- et ad 3, et 1. 2,qua*stione octogcsima-quinta.

sione saiictilatis, et jnstitiai, et perfcctionum,

quoe ab ilUs proveniebant, quibus omuibus

etiam homo in puris uaturalibus caruisset. Et

hac ratione dixitoptirae Chrysostomus homil.

articul. primo et secundo, ubi duobns tantum

modis ait posse peccatum diminuere bouum
naturae, sciUcet, per subtractionem et per ap-

positionem. Et per se videtur evidens uon

de Cruce Domini, tomo terUo, hominem, pec- posse uUrahos modos aUum reaUs mutationis

cando, privatnm esse douis quihus antea orna-

tus fuerat, etrelictum esse nudum. Unde ex-

poncndo ilhid : Ada^n uhi es ? ait : Non quod

ignoraret Deus, sed quia post persuasionem

diaholi, qui ci promiserat deitatem, ei inrenit

nuditatem, dicit ei, Uhi es^ Hoc est, de qua

dignitate ad quale dedecus deductus es ? Quia

cogitari, quia sunt immediatc oppositi , cum
omuis mutatio, aut positiva, aut privativa seu

ablativa necessario futura sit. Unde fit aliquem

ex ilUs necessarium csse ut vires minuantur,

quia inteUigi non potest ut natura viros ainit-

tat, vel iu totum, vel in parlom, sine aliqua sui

mutatione. Et ideo merito docuerunt Concilia

manducasti de ligno scientio' honi et maZi, re- Adamura, pecoando, in deterius fuisse com-

mansisti homo, uti(iue nudus, scu nudalus,

propter piaivaricationcm, utstatim sul»jmigit.

Et sic ctiam, hoinilia decima-sexta in Geiu^s. :

Cognoterunt, ait, quod nudl essent. Nudati,

propter peccatum, supcrntp grati(e amictu, et

senslhUis swr spnliationis sensuni acccperunt.

Idcm, homilia (lcciina-scplima latc; ct Aiuhro-

sius, libro socnndo de Jacobct vita beat.jcapite

quinto, dixit fuisse Adam spoliatiim, atque ita

fuis.se nudum inventum ; idem, libro de Elia

et Jejun., capitc (piarfo, et de Isaac et Aniraa,

capitc (]uiiito; Augiisfinus, libro nono (icuos.

ad hller.,capite decuuo, el Ubrouudecuuo, ca-

mutatum, ut Coucilium Tridcntiunm.scssionc

qninta, dixit. Deiude, qiiia vircs ilkv rcalcs

snnt et physicoc : nam cst realis potesfas o]>e-

raudi, vel resistendi contrario; itlcodiminutio

illarum etiam fieri dcbet per miitafionem pUy-

sicani et rcalcm : crgo jior subfractionom. vel

aihhtioncm aliciijus rci, vel rcah» modi, ut

iufcusionis vel rcalis projiorlionis ac iierfcc-

tionis : ergo sine aliqua hujusmodi mutatio-

ne nou potest intelligi diminulio virium hene

opcrau(U.

0. Diminutio in natura hunia>ia per pecca-

tum in aliqua nalurali perfcctione facta non
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fuit. — Probantnr jam singulae partes minoris sarum cum divino concnrsu fieri solent. Nam
propo>itionis. Et primo, per peccatum uon lieec etiam Devis lege oidinaria uon inirautat

es?e factam in homine iliminntiouem per sub- projiter peccatum originale, sed solem suum
tractionom alicnjus perfectionis, qui» in pnris oriri facit sup?r honos et malos, ct pltut S' p3r

naturalibus in eo inveniatnr, facile o^tentli justos et injastos. Constat igitur, iu natura

potest. Quia nec substantia aninice. uec iutel- lapsa, non fuisse diraiuutas vu-cs natnrales ad

lectus, nec voluntas, nec alia? facnltates natu- operandum bonum pcr subtractiouem alicujus

rales per snbtractionem diminui possunt iu pbysicffi seu realis perfectiouis, quai ad puram
seipsis, quia indivisibiles suut, et remitti non naturam pertineat.

possuut. Nec etiam fieri potest in aliqua for- 11. Qualitas facuUates naturdles miunens

ma intriusece eis inhserente, quia in puris na- addita miiiime est. — Deinde probatur altera

tnralibus nulla talis forma est in substantia pars minoris, nimirum, diminutionem hanc

anima?, vel ejus potentiis; nani de intellectu non esse factam per additionem ahcujus qua-

dixit Aristoteles esse tanquam tabulam rasam, litatis, vel entitatis positivae, quia nec fiugi

et idem est cum proportione de caetcris. Et potest qualissit, necunde proveuiat, seuquam
ideo, licet ab homiue propter peccatum sub- habeat causam efficientem extra Deum. Qida

tract» fueriut multae formse accidentales per- nec ex natura intrinsece nascitur, ut discursus

ficientes et ornantes animam et potentias in proecedenti puucto lactus probat. Noquc
ejus, illa subtractio non fuit diminutio in his peccatum illud actuale, quod fuit in Adamo,
quae ad statum purae natnrae, sed ad statum potest esse causa physica talis qualitatis, quia

gratiae ei innocentiae pertinereut. Deinde ne- jam praetcriit, et uunquam habuit illam vir-

que corpus iu suo temperamento, aut organis tutem, ut per se constat. Neque ctiam nascitur

sensuum, vel aliarum virium naturalium, ex ex peccato oiiginali, prout existit in uuoquo-
vi Eolius peccati origiualis, alterationem ali- que hominc, quia illud peccatum non est r^s

quam i>assum est, per quam vires ejus ad ali- positiva, sed mera privatio : unde illa opinio

quid operandum diminutae fuerint, vel im- de qualitate morbida, ut impossibdis, iucredi-

mutatae, iu deb.ta proportione cl dispositioue bilisque, ac sine fuudamento ficta, autiquala

accommodala ad operandum eo raodo quo est, ct ab omnibus relicta. Quia si illa qualitas

pnra natura postulat. Quia, licet corpus ho- credebatur esse ipsum pcccatum originale,

minis factum mortale sit, et consequeuter talis opinatio necessaiio facicbat Deum aucto-

etiam suo mcMJo alterabile sit efTectum, tamen rem peccati, praeter alia absurda, quai iudc

ipsnm pec/atum per se non habet vim ad infcrri facile possunt. Si vero fingatur ut poeua

talem altcraliouem in corpore cfiiciendam, ut peccati, cffectio illius uulli causai creata^ at-

esi per se notum, et statim in simili puucto tribui potest, ut dixi ; nihil enim est, vel extra

declarabitur. hominem, vel in homine, quod possit csse

\i). D<ujs nec etiam nequam spiritus relalam principium cfficicns illam positivam entita-

diminutionem facit— Nec probabilitcrcogitari tcm, quam nunc impuguamus. Necjuc etiam

potest Deum ii>sum, vel i>er .se, vcl f)er ange- ipsi Dco attribui potcst; tum quia nulio fuu-

\m malos, talcm mutatiouem in Adamo in damento Scripturae vel Patrum hoc nititur

;

pri'nam pcccati effecisse, et quotidie facere in tum ctiam quia non solct Deus, propter alia

hom:i ' s Adamo na-sccnlibus ; hoc enim peccata, talcs qualitates infunderc : tuui dcni-

n«'c i;. - ..^.tnra, ncc in doclrina l-xclcsiaj que (piia talis cfTectus uon cst cou.seutancus
ha\>f\ fundamcntum, ncc ralioue aliqua pro- divinaj sapicntiai et bonitali. Probatur hoc
bahili mtcndi polcst : et ideo ncc ab aliquo ultiuMun, quia talis qualitas uon posset esse,

asvrrtiim »cio, ct si temere dicatur, contcra- ni-i pravus habilus inclinan.^i ad malum (quid
n» • ' <'st. r*ndc hic esl vrru» .scn.sus ilhus cnim aliud cxcogilari potot?) inf(uidcreaulcm
ax. MUfxl naliiralia manscruut inlcgra hiijiisuiodi habitus, non c.^^t bonitatis Dci, i]iii

P^* ! "«1 nliquc quoad omncs naliiralcs intentator mnlorum est. Kt hic pj.sMinl ap|ili-

fa
, fM.Tf«<tioncfl, di.sitfisitioncs, ac pro- (ari lcstijimiiia Sanclorum, diccntium Dciiru

I" tt aiiima;, quas natura hu- nou ojicrari itositivc ct dircclc, ad iiouiiuuiu
D"

' .

•

'
'" » m "ua i»ura cnsi-nlia, (•oiilinct obdiiralioncni, .scn cxcu-calioncm, scd tuiituni

forw.i .t-r, vcl jrfir natiiralcm cmanationcru jwrrmi-MVc, ii(?gaudo aliqiia dona siia; ut iii

ab ilLi prrifluunt, vcl Uinquum \tiw.\w *\is\t(}- lib. 2 dc Auxilii» latc tiadavi. Dcniqiic, ju-o-

Mlionirx tali nnturK convfftiiciitcn iicr4>H.<vario jilcr lianccau.^am dixcruiit llicologi,sujnaullc-

sapponunlnr, ct p*:r gencralcra (ur»um cau- gali, homincui lapsum,elcon»litiituia in jiura

Tii. 14
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natura, soliim diflerre iil mulum et spolialum, quod nec actnm in nobis incluJit, ncc voluu-

scu pcr modum net^ationis ct privationis, quia tatcm convertit atl creaturas, magis quam cx

in re ipsa camdem natnram utcnjuc liahcl, ct natura sua cssct, nou potcst pcr sc solum mi-

sub carcnlia curumdcui donorum p;ratuito- nucrc vircs naturalcs, aut diiriciliorcm rcd-

rum; sed ha;c carcntia, in pura uatura, fuisset dcrc opcratioucui virtutis, quam iu pura ua-

mcra ct perpetua ncgatio , iu natura vcro tura iutura csset.

lapsa est privatio donorum, (juaj aliquando 13. Exemplo dcdaraiur ct proiatur. —
babuit lia'C uatura iu suo capitc. Dcniipic, pcccatum cliam mortale actualc, si

12. Ohjcctlo. — Solulur irrhno. — Sohitur nibil positivum post sc reliu(picrct,_ nou rcd-

sccundo. — Ad bauc ratioucui rcspondcri po- derct diHiciliorcmopcratioucmvirtutis. Expli-

tcst, juxla 1'uudamcntum prioris seutcntia;, catur iu cxcuiplo supra posito, de bomine

vircs bominis lapsi fuisse diminutas, non tau- creato in puris uatura'ibus, et postea semel

tum pcr .'^ubtraitioncuTi donoruui, scd ctiam tautum peccautc morlalitcr : namsi, transacto

pcr addilioucm quaradam, nou alicujus rci illo ])ccoato, nuUum babitum in voluntate vcl

pbysica;, sed pcr additioncm ipsiusmct pcccati in ap[»clitu, nuUamvc pravam disposiliouem

quoad culpam, quia ipsum peccatum per se po.^^itivam relinqucret, neque iu intcUeclu vcl

sufBcit diffiiiliorem reddere opcrationem vir- pbantasia aliquam .«pecicm vel mcmoriam
tntis, et ita dimiuuit vircs ad opcrandum bo- pcccati pra^teriti, qua; posset postca afTectum

num, et vitandum malum, im[)edimculum excitarc, nnllo modo pcr illud pcicatum se-

quoddam apponcndo. Scd hoc facilc impro- mel commissum, naturai bouum quoad vires

balur, primo, quia peccatum originale nihil operandi bonum natiuale minucretur, V(il dif-

positivum cst, scd mera privatio, quoad for- ficibus rcdderetur, quia peccalum pra.»tcritum,

niaU'm ralioncm culpa3, ut constat cx divo si nullam pravam (Uspositioucm reli([uit, nou

Tliomal.2, qua.'slione 82, arliculo tertio, ct jiotcst obstarc ali([uid, neque iui[)edimenlum

ex iis quae ibi tractantur; crgo additio lalis apjioucrc. Nec satis est quod reliuquat luacu-

cnlj)8e non est additio alicujus rei, sed potius lam, vel rcalum, vel avcrsioncm babitualem.

ablatio. Nec etiam illa privatio potestforma- Nam liajc oiniiia moralia taiitum suut, jicr

litcr dimiiiucrc iiaturales viiesopcrandi, qnia quamdara babitudiucm rationis seu nioralcm

nibil naturalc subtrabit,. scd tautum graliam ad peccalnin coinmissum ct non rctraclaluni :

et justitiam ; ergo projitcr solam additiouem illa autcm morahtas non minuit pbysicas vi-

talis culjiKnon potucruut diminuivires natu- res operandi, ncc impedimeutum autdiHicul-

ralcs, magis quam futurai esseut in pura na- tatem jicr sc potcst airerre, quia ncquc cst ac-

tura. Sccundo, peccatum origiuale in sola tiva, nc^jnc incliuat aliquo modo ad oj)US,

avcrsione a Deo coiisistit, etnou addit conver- duni habitum vcl disjiositionem realcm post

sionem ad bonum commutabile, sicut pccca- se uon reliuquit.

tum actuale, ut exj)resse Iradit D. Tbomas, l-i. AUcra ratione proposita conclnsio p'o-

qua'st. 5 de jNIalo, art. 2, et qurest. 2i (!(! Ye- batur. — Ultirao, arguuieutor in liunc mo-
rit.,art. 12, ad 2, et suo loco osteudendum dum, quia omiiis dinicultas intcrua bcue ojie-

est. Ergo per sc ac formaliter uon auget dilfi- randi ex jieccalo origiuali suborta, provcuit,

cultatem bene opcrandi iutra ordincm natnraj, vel ex ignorantia intellcctus, vel ex coucupis-

quia nec minuit inclinationem ad bouum ho- centia fomitis, vcl ex corjioris mortalitate, seu

ncstnin, cum iion minnat potentias ipsas in corruj)tibilitatc, sed bivc tria uon sunt niajora

sc, ncc augct iiulinationcm ad contrarium, in natnra lap.sa, quam csscnt in pura uatura,

quia luTC non augctur iiisi per conversioiiem licct divcrsam origincm in hoc statu babeaiit,

j)Ositivam ad aliquod bonum iuferius ct com- quam in illo. Ergo nec dilficultas beue oj)e-

uiutabile. Unde etiam dci^eccato actuali dixit raudi est major, scd solum erit ex diversa

1). Thoiuas, siipra dicta (jua-stionc 8'), non mi- radicc, ct sub di.stincta ratiouc. Major dara

nnerc bouum natnrte j)cr solaiu privationem, cst cx doctriua divi Tboinai 1. 2, qua*stioue

sed addcndo ali(juam incliuatioiicin virtnti octogcsima-(juiufa, articulo tcrtio, ct cx prai-

conlrariam, quaudo, scilicct, aliqucm babi- scuti discursu magis coustiibit. Miuor jn-oba-

tnm indncit. l^t similitcrj^cccatum omissiouis, tiir (juoad singulas partes, et primo, dc igno-

si essct j)urum, uou minucrct bouum natune raulia , quia j)cr peccatum origiualc nuUa

(|uoad vircs ()[)cran(li, scd in taiitnui miiiuit

,

iguoiautia j)rava; disj)Ositiouis in nos traus-

iii ([uantiim includit ali^jucm actum,([ui malc fnnditur, scd sola iguorautia uegationis ct pri-

ullicit j)otcutiam; ergo peccalum originale, vatiouis, quatenus uascimur siue fide, et sine
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ullo liabitu per se vel accidens infiiso, et sine raudi bonuni in statu natura? lapsse, qiiani in

ulla specie, vel principio cognosccndi pra^ter puris naturalibus inveniretur.

nudam potentiam int"lligendi;eamdem autem 15. Erasio. — Prrechiditur. — LcBsio Uber-

ignorantiam, vel iiescientiam haberet homo tatis respectii naturce integroe et non natiirce

creatns in puris naturalibus : ergo in hor est purce. — Dicetaliquis nou sohiiu ex his ca[)iti-

aequahtas. Eademque considerari potest ex bus provenire diffieultatem operaudi studio?e,

parle sensuum vel objectorum, quateuus ex sed etiam ex intrinseco defectu ipsius V(jhin-

ilUs cognitionem et scientiam sumimus : uam tatis, ut hbera est. Dicit euim Concihum Arau-
in ulioque statu esset eadem sensuum dispo- sic, cap. 1, aiiimfe hbertatem laesam fuisse

sitio, idemque objectorum sensibihum in- iu homine per peccatum primi parentis, et

fluxus : ergo in his omnibus non est major damnat dicentes illcesampermansisse; et c. 2o
causa ignorationis vel erroris, iu uuo statu dicitur liherum arbitrium fuisse virihus atte-

quam in aho Secundo, de concupisceutia idem nuaturn et inclinatwm. Quod etiam tradit Tri-

facile probatur, quia nuuc per peccatum ori- denlinum, sess. G, c. 1. Igitur ipsa icEsio H-

ginale solum ablati suut omnes habitus, et Leri arbitrii pcr se sufficit ad minuendas vircs

omnia Dei anxiha.quibus appetitus sensitivus, bene operandi ; hcet in aliis tribus no;i sit

velcontinebatur, ne rationem prteveniret, vel major lasio quam esset iu pura natura. Scd
confortabatur per majorem inchnatiouem ad contra hoc est, quia, praitcr formalera culpam
bonum honestum additam potentiae per ha- quse inest anima', quod ad vircs operandi at-

bitus virlutum et donorum, sine quibus luinc tinet, non magis fuit per peccatum vulucrata

concipimur : ipsa vero facultas appetitus, sive voluntas quam intellectus vel a[>[)etitu?, pro-

ii-ascibilis, sive con<'upiscibilis iu se immutata portioiie si rvata per comparatiouem ad uniu; -

non est, nec intensior, aut remissior facta, cujusque facultatis objeclum et actus : omucs
neque ilh sunt additi aliqui habitns pravi, vel enim vulneratai fuerunt per solam subtrac-

augentes inclinationem ad sensibilia, ut pro- tionem originalis justitia^, juxta doctrinam
bant rationes supra generaliter factae de addi- D. Thomae 1. 2, qua-stione 8o, art. 3, ct

tioue positiva, et supponunt omnes theologi probant rationes su[»ra factte. Quocirca li-

supra allegati , et specialiter D. Thomas
,

bcrlas volunlatis nou aliter hesa est intrin-

qua?st. 4 de Malo, artic. 2, prsesertim ad 4. sece circa boni operationem, nisi quia fuit pri-

At vero, in piira natura, idem esset appetitus vata charitate, et virtutibus incliuanlibus ad

aensitivus, eademque carentia douorum om- bonurajex parte itein intcllectus dirainuta cst

ninm, ac subincbi eadem inclinatio ad sensibi- libcrtas, quasi iu radice, quatenus mens ho-

lia objecta, idemque modus naturaliter ope- minis [)rivata est sapientia et [irudentia; ex

randi, et pnEv»iniendirationem, per motionem accidenti autem laisa est libcrtas ex paite con-

talium objectorum, a quibus liumana cogni- cupiscentia?, quae sibi rclicta, ct ablato fra.'no

lio in utroque statu incipit : ergo neque cx justitia?, difficiliorem mullo red»Udit iisuni h-

nac [»arle major esse potcst difficultas iu utro- bertatis, ad resistcndum malo ct sequcuduiu

qoe stalii, ucqiie major rcbclho carnis ad s(»i- bouum. Tota autcm ha.'C la-sio hbcrtatis cst [tcr

ritum, si re«pertu cju.sdcm j^ersoiia; habcntis fom[)arationcin ad naturam intcgram, ct jus-

eamdem com|>lexioiicm, seu idem lempera- titia vcstitam, non vcro [)cr comparationcm ad

iii'"' '- fial «om].aralio, ct iiiiUa in ulroquc naturam puram ct nudam. Kamdcm cuim ca-

»1
'
" "•-uctinJo, vd a?qiialis. Dcniquc, rciitiain j)cifi,'ctionis halx-rct illa natura in

i'-
' disciirsiis dc cor[»oris morta- iutcllcctii ct volnntatc, ctcamdcm clTiawiataui

litatc, vel pa«.Mliilitate. Nam liaic, siiie diibio, concujtisccntiara, quam nunc liai)ct lapsa na-

non esl major in laiisa iialiira, qnain cs.<5<!l iii tiira. Ergo nequc i)ro[»lcr illaiu la-sioiicm li-

piira : quia in i;' nlatn c->t cadcm com- hcitatis [»otcst cs.sc di.srrinuii iiitcr iiliumqui!

pfHifio r(,r(u.ri.
, ix inreriori matcria .statum. Qiiod, am[ilius rrs^iondcudo ail ar-

(' ta, ct cx partiliiis giim(;iita alianiin ojiiiiiduuiii, ('oiifirmahitnr.

b*l»i , el iiitf:rno iuiloic ngcnlc in lin- K». Ficte nvperndditur qualitns. — luiliir

midiiiij , < ic, cx qnibuii mortalitas ct po-s-^i- ad Gngorii fiiiidamcntnm
,
qualcuns in su-

bihtafl corjK.r' - -• •, »;t in iKMitro Htatn cunda o|iiiiionc rc[»ctitiir, statim r(!s[)oiidcbi-

babet, vcl in ., . ;.. . . .;ii < *.( i ii|»lioni.H, vd niii's : (luuttrniis vcro iniiititur in posiliouc

nnj.irem rc.<it.nti'iiti.ioi, niit <:< '.• .i .oiMrm a con- iikm liidn; qualitatis, vcl uliciijn.s habilus pravi

IrartM. F>(ro «X nnUo i.<«t/>riim capilnm i»oteHt niipcinilditi iiolcntiis unimi, jaiii ir.Hponsum

tMtp. mnjor difnriilLcM, vel miiior f(i< nltan oix:- cst fif tnni cnsect iniproliuliilcni ii|iiii.omi ui »1-
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lain ; iu'c divu.s Aiignstinu?, iu locis ibi alle-

gatis, aliquiil <le tali (pialitate docuit, .cctl

jpsaai oriKiuali'ni culparn aninii vitium ai»-

pcUat, et interduin ipsain potentiaruin deor-

diualioiiein vocat aiiiini inlirinitatem, et cfTia?-

ncin concupisccntiain ac motus ejus nr)\iain

qualilalein (t lanyuorcm auimi appellat , nt

constat ex libro decimo-quarto de Givitat.,

capile decimo-nono.

M. D. Thomu' imque opposHa opinio tri-

luitur. — Ad fundainenta vero secuuda; opi-

Non potcst antem dici in peccato originali esse

aliquid activum, cum sit mera privatio quasi

lialiitualis; ergo non potest d minuere boiiuin

natnra», quantum ad niordiiiationcin ag(!Utis,

illiid minus polcns vd hahilc reddendo ad

natiirale honuin opcrandiiin. Et eoilcm modo
explicat liinc diininutioncm in art. 2 et in 3,

nhi, iu sohitionc ad 2, .«peciahter ait ma-

litiam, quae numeratur inter vuhiera ex pec-

cato inducta,wow sunnpro ipso peccato (utique

formahter), scd pro quadaoi pronitate tolun-

iiionis, dico imprimis, immerito sententiam tatis ad mahati, secundum quoddicilur, Genes.

iham tribui D. Tliomaj, cnm non sohim ex

aliis locis, quie ahcgavimus, sed etiam ex iho

eodem , in quo pro iha opinione citatur, con-

trarium facile ostendi possit, Nam imprimis

in illo articulo primo, qua^stione octogesima-

.• Proni sunt sensus hominum ad mdliim ah

adolescentia sua. Quae pronitas non est nisi

concu])iscentiai, vel ctiam vohintatis, prout

natura sua inchnatur etiam ad sequendum

ai>petitum, quai indinatio pronior relicta cst

quinta, 1 . 2, uon tractat in particulari de pec- per peccatum, nou per addilionem, sed per sub-

cato orjgiiiali, sed iu gcuere de peccato quai- tractionein, ut supra dictum cst, et in eodem

rit, an diminuat bonum naturffi. Distiiiguit articulo divus Thomas docet, dicens, in tan-

autem triplex bonum natura^ qua; sunt, na- tum natiiram csse vnhieratam, in quautum

tura ipsa ct proprietates quibire constitui- fuit justitia dostituta, nam ipsa (inquit) desti-

tur, inchuatio ad virtutem, et donura justitiai tutio udneratio dicitur natur/r.

oripinahs, quatonus perficiebat naturam. Et 19. ConciUa et Patres explicantur loqui de

dcprimo negat diminui per ahquod peccatum, destitntione justitifr originalis. — Et per hxc

de uhimo aftirmat tohi omnino per peccatum verba (hvi Thoma; satisht priina' probationi,

primi [larentis. De medio vero, seu iuchuatione

virtutis, ait dirainui per peccatum, quod sta-

tim exphcat de peccato actiiah, dicens : Pcr

actus enim humanos fit incHnatio ad similes

actus, etc, quK ratio solum in peccato ac-

tnah locum habct. Neque enim peccatum ori-

ginale ahquem actum humanum inchuht, ne-

ex Conciliis et Patribus desumpta?, quatenus

dicunt fuisse hominem vuhieritum. etiam in

naturahbus, et debiliorcm facturn in corjiorc

ct aniino : utruraqne eiiim cst veriim ratione

iniusdestitutionis,seu aljlationisjustitia\,tiuain

dixit D. Thomas csse vulncratiouem naturaj.

Et ratio metaphorse cst clara ex dictis; nam
quc aliquis dicet peccatum originale inducere justitia originalis pacera ct unioncin iuter

iiulinatioiicra ad similos actus, utiipie peccato

actuali Ada3, cum nec filii Ada? ilhiin actum,

vcl similes exerceant, neque habitum aliquem

per peccatum originale acquirant.

18. AngcUcus Doctor amplius expUcatur.—
Imo, noc de peccato actuali, utcumque spec-

tato, D. Thoinas loquitur, sed quatenus potest

inducere habitum ad similes actus inclinau-

tcm, ut ex citalis vcrbis constat, et aperte ipse

dcclaiat in solntione ad 3, diccns, pcr potca-

tum diminui bouum natuiw, quatcnns pcr ac-

tiones voluutarias causatur aliquid, vel au-

fertur ab homine sic opcrantc, nt sup'a (iu-

quit) dictum cst cum dc generatione habituum.

agerctur. Et apcrtissirae, in solution. ad i, di-

cil peccatum diminuere honum natunn forma-

appetitus hominis constitucbat, quai unio per

poccatuiu dissoluta Ci^t, ablata justitia, et ita

factura est vulnus iu natura , sicut fit in cor-

pore per dissolutionem couiiuui. Atquc eodom

modo fuit l»sus homo in naturalibus, uou

qiiia douura amissum fueratnalurale, sed quia

naturalem dcfoctura auforobat, seu illi sub-

veniebat. Item eoilem modo fuit liberum ar-

bitrium Iffsum, vcl cxtenuatura, et tolus ho-

mo secunduin corpus et animam iu dotcrius

commutatus, (luia in utraque parto et poteu-

tiis cjns vulneratus cst.

20. MctaphoricfP locutioncs cxpUcantvr, tul-

neratus, semirirus, etc. — Ad instanliam au-

toin qua; fiebat, quia iu pura natura non cs-

sot vulnus. noc hoino csset somivivus rcht tus,

liter, in quantum pertinet ad inordinationem rcspondotur de his vocibus mctaphoricis ita

actus ; sed quantum ad inordinationem agentis lo^iucndum essc, sicut thoologi loquuntur de

{\ut\\u\) , opoi-tct dicere quod talis inordinatio ilhs, nudus vel nudatus, priratus \c\ non ha-

causatur pcr hoc, quod in actibus animcr cst hens. Nam homo, in statu puia^ natura^. oam-

(iliquld actitum, et aliquid passivum, cic. dem carontiara indumeuti justitia;, quam ha-
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bet uunc homo lapsus, liaberet, ac subiude tiam divi Thomse, ita nec avertere a bono in-

earadem nuditatem : quia vero iu statu puroe commutabili , ut est finis natnralis, qnia haec

naturse illam semper habuisset, nou diceretur aversio uon potest fieri per piu-amprivationem,

nu<latus, sed nudus, nunc autem dicituruu- sed per contrariam conversionem. Et ita nou
datus, quia fiiit aliquauilo vestitus. Et simi- procedit argnmentum, qula dicitur peccatum
liter nunc dicitur privatus, tum propter eam- origiuale solum avertere a Deo fiue snpernatu-

dem rationera, tum etiam quia censetnr ha- rali, et itanouminuerenaturaUa, quautum ad
bere proximam capacitatem illius justitise, id quodexse habent, sed sokim quoad perfec-

juxta divinae providentice institutionem : in tionem quae ex conversione ad Deum fiuem

pura vero natura solum dioi posset carere, vel supernaturalem , et dona gratuita quce ratione

non habere justitiam, qxiasi per simplicem ne- ilUus dabantur,iUis adjungebantur. Utvero ab

gaiionem, et remotara capacitatem. Sic etiam hac disputatione nuuc abstrahamus, dato au-

tunc eamdem quidem dissolutionem, seu di- tecedenti, sciUcet, qnod pcccatnm originale

visionem intcr appetitus haberet ; illa vero avertat etiam a fine naturaU, negatur conse-

nou habuisset rationem vulneris, quia nuu- quentia, quia iUa aversio non est aUqua forma

quam habuit contrariam uuionem, et quasi physica, nec privatio reaUs aUcujus perfectio-

copulationcra : vulnus autem dicit proprie re- nis, conuaturaUs naturse, sed est vel quGedam

lationem ad praecedentem unionem. Nam si- relatio ad praecedeutem actum pravum, vel

gnificat terminum vnUierationis, vuUieratio moraUs qusedam habitudo, et quasi donouii-

autem nou fit nisi per actionem, qua dissol- natio ab illo, quoe moraUtas, Ucot homiuem
vnntur, quae prius unita fufrant. Et eadem reddat iuvisum Deo, et odio (.Ugnimi, non ta-

ratio est de metaphora semivivi, Nam propter men auget vel minuit per se iucUnationem ad

vuhipra dir-itur homo sauciatns, et semithus bonum vel maUim, sed soUmi quatenus habi-

relktus, quiaetiam vox iUa rdictus, declarat, tura vel realera aUquam di.^^positionem reUu-

piius habuisse hominem pleniorem et sanio- quit , ut satis expUcatum cst. Ad uUimam
rem vilam, quam per culpara et subsequent^a probationem negatur autecedens, (juia iu co

vulnera ica perdidit, ut semivivus relictusesse assumitur quod probandum erat : unde dici-

dicatur, quod non haberet locura in homine mus, vel in utroque statu posse homiuem ac-

cieato in pnris naturalibus, quia nec in illo tum dilectionis elicere, et giavi tentationi ad

praecessisset iUa vitae perfeclio, neipie pecca- breve tempus resistere, vel in neutro posse :

tiim c\ vi illius status. Quod raanifeste constat qui<l autem horum verius sit, iu scquenti libro

in corporis mortalilate, quae certe non est ma- disputabitur.

jor in natura lapsa quara in pnra, et tamen

nunc habet rationem vulneris, et ratione il- C.VPUT IX.

lius polest dioi homosemivivns relictus, etiam

in oor[>orali vita, qiiia, ut dixit Gregorius, utrum i.n statu natur^e laps.b debilior sit

Tila, snb tali corruptionis onere, mors est noMO ad bonum opfrandum , quam in pura

potius diccnda qiiam vita : in pnra autem na- natura , saltem ob causas eitrinsecas ?

liin, nec liahfTel rationpin viilneris, nec dici

posstt bomo, propter innicias plagas, .'^emi- 1. Duo externi auxilii mndl , de quihus iii-

riviis e-se relirlu-i, sed essc crealus semivivus, gniri potrst, explicantur. — l*ra't»'r iiitrinsecas

el qiiiil simile. viresqiiibiis lioino iiidiget ad Ixmiu operaudum

51. Saiitfit secundr probationi. — Ad se- in quMciim«pie slatii natiirn^ r('i|iiirifiir etiarn

' ili«»ii«;m , j iin dicliiin est, i»ecca- aii.viliiiin aU<piod exlriii^^^eciiin , saltcm ex eo

l V.. ":''Micn; ioiiinm iiatiiri;, etiain qiiod cau>^a cn;ala (;t liuita est, ideo'|ii(' cx co

pnnE. p^r . ufin pMvi habitiis vcl dis(>o- capite pot«!st fnTi p«;r poccatiim (icbdior ad

sitionis, et oon alio modo, et indu potiiis ron- o[>cranduin, liietintrinsece iiou miiiiiatiir. I^o-

inci perratum ori'.nnnl<! Holiiin , scii p<'r .scip- testpic illiid unxilium diipl<;x cogitari, uniim

9iim , non [»«»• • * ' m dimiinitutncm cniccp!, jicrsc inlbicnHcum li(»miiie in ofniscjns, aliinl

«•' '
'

''••<''r' '('•i.i rccte
i»*!^!»»^'»^, iit p«T acci<l«;iis, taii<|iiain rcnKJvens proiiibens.

^ MiM, roiitrariiiin con- l'riiiH n«:ce»<iriiim c.'st boiiiini , .saltcin ex co

cliulidir. A«l tcrliam pnitKitionpm dico irnpri- rapitc qiiod caiisa .hcciiihIu ct parliciilaris cst,

mis Taldc prolMibilc cs^>, |wcc.itiim oriKiiiale qiia; non potest , sinc innuxii aliariim caiisa-

' ' '
'

I '•(inv<Tlit lio- ruin, «;t pra-^MTlim prirn.i', (»pr'iari,«;t, «pialcjiiii

u— ... .;., ..

,

...
, juxta Bcuten- e»t cau»a iiidiircrcns ct libcra, ceiiscliir pccu-
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liari modointlii^erehoc auxilio, iit videbimns. Roman., nbi in 18 dicit : Llherum arbitrium

Po?toricr antom mo(his esse etiam potest vel perfectum fuit in primo komine, in nobis autem

necessarins, vel ntilis, qnia cansa finita et li- ante gratlam non est liherum arhitriurn, ut non

bcra potest mnltis rcbns extrinsecis impcdiri, pccccmus. Clarins Fidgcntins, libro de Incar-

et ideo, si impedimenta extrinsecamuUiplicen- nalione et gratia, cap. 13: Peccans ille qui

tur, vel minuantnr cansae removentes illa, po- sine peccandi necessitate creatus est, in eo guod

test ex hoc capite fieri homo debiUor ad ope- animfe sanitatern delinquendo perdidit, etiam

ran(him, elitmsi internai vires ejus diminutaj cogitaiidi quce ad Deum pertinent amisit pro-

iion sint. Vidcn(hun i,a:itur supercst an aU(pio tinus facultatem. Et infra: ExspoUatus resti-

ex his duol)us mo^Ushomo, in statu natura) mento fidei, carnaliumque concupiscentiarum

lapsae, deterioris conditionis factns sit,. quam tulneribus sauciatus, sic jacuit oppressus di-

ia statn pura? naturae esset fntnrus. tione peccati, ut nullatenus aliquod bonce ro-

'2. Recentiorum opinio refertur. — Circa luntatis initium hahere potuisset, nisi hoc, Deo
priorem modum, moderni quidam opinantur, grutis donante, sumpsisset. Idemque videtur

liomincm lapsnm es.^^e impotentiorc'm ad ope- sumi posse ex Prospero, Ubro primo de Vo-

ran(hmi l)onum, qnam esst^t in puris natura- catione gentinm, ca[»ite septimo.

Ubus, non per intrinsecum augmentnm, vel -4. Opposita opinio xera. — Nihilominus

diminutionem alicnjus facnltatis naturalis, vel dicendum cst hominem, in natura lapsa, uou
adilitionem alicujus qualitatis, quce non es?et minns liabilem csse ad beue operandum, co-

in homine in pura natr.ra constiluto ; sed per gitandum, et judicandum de agendi.<, ex parte

mutationem moraleu in oidine ad providen- divinai providentim generalis, et natnrae con-

tiam Dei, sine qua non potest homo bonnm sentaneffi, qnam esset in statu purai natnrae,

aliquod libere operari. Explicaturque in hiuic si in eo conderetur. Ita sentiunt commnniter
modum, quia iu nentro statu potest homo ali- theologi capite pra^cedenti allegati, dum indi-

quid bene operari sine prffiveniente cogita- stincte de utroque statu loqunntur, et quidquid

tioue accommodata ad bene operaudum, quae, in nno admittnnt, aUeri tribuunt. Siginficat

cum praecedat volnntatem, non potest esse D. Thomas 1. 2, tota quaest. 109. Clarius vero

libera, ncque est in potestate hominis, et ideo in 2, distinct. 28, quMst. 1, art. 1 et 5 ; et ibi

ab extrinseco per divinam providentiam pro- ..Eiii lius,dubio primo, qua^st. i,po^tsccnndnm

vcnire debet. Ilajc igitur cogitatio esset debila articulum ; et Gabriel, art. 2, conclus. 1 ; Me-

naturaepuraeper mudum provideutiae vel con- din. 1. 2, quKst. 109, art. 1, conclus. 1 ; Va-

cursus natuialiSjVel saUemnonesset indebita, lentia, disp. 8, qucest. l.pnnct. 2, in nUima
sed esset bcncficium consonum innocenti na- partecjus; Bellarmin, lib. 3 deGratiaet libero

turaj : et idco cx hac parlc homo in pura na- aibitrio, cap. primo et secundo; Staplcton.,

tura esset al)solute pohms ad aliquotl morale lib. 2 de Jnstification., cap. ultim., et alii, quos

bonnm operandum. lu statu autem uatnroe Ubro sequenti referemus. In quibus adverto

lapsae, ccnsent sic opiuantes esse in hoc de- duo. Unum est, nuUnm eoruiu facere diffe-

biliorem factum. rcntiam inter hominetn lapsum, et conditum

3. Fundamcntumrationis.— Ralioest, quia in puia natnra? ; sed omue id quod est possi-

talis cogitalio congrua pcr poccatum fit lio- bilc, per naturae vires, homini uon lapso, in

mini indcbita; imo, ex vi peccati, debitum est pura natnra, putant esse possibile liomini

liomini, nt talicogitationeprivetnr, et defacto lapso : metiuntur enim facultatcm naturalcm

privarctur illa iu poMiam pcccati, nisi per gra- Uominis lapsi, ex facuUate naturali hominis

tiam redcmiitioiiis obtineretur; ergo ex hac in piu-a natura couditi. Alind est, nnllura

parte impotentior est ad operandnm bouum eornm diflerentiam consliiuere inter facul-

homo lapsus, qnam purns. Antecedens patet, tatem internam hominis secundum se specta-

qiiia hoino lapsus ex vi primi peccati consti- tam, vel nt subest providcutiie Dei ; sed quid-

tntus essct in termiuo damuationis, uisi ropa- ouid potest hoiuo pcr iutrinsecam facultatem,

raietnr pcr Cluistum; sed damnatusinpdMiam siinpliciter dicunt posse, snppoueutcs uou

peccati privatus mauet omni cogitationc con- decsse possibilitatem ex parte providentiai Dei.

grua ad hoiicst^! opcrandum ; ergo et homo o. Auctoritas indicatur. — Possumus prtB-

hqisus ex vi lalis statns caret cogitatione ne- tcrea cx Patribus multa cougerere, in (pnbus

ocssaria nd opcrauduiubonum, ct cx Uac parte non alitcr loqnuntur dc Uomine lapso, quam

cst imiHjtcnti(.)r. i'otcstque Uoc coulirmari ex natura ratiouaUs secundum se spcctataexigat,

Augnslino. libro Propositiouum in epistol. ad scd iUos omitto; tum quia a dictis auctoribus,
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praeserlini Bellariniuo, Staplet. et Valent., late possit cogitationeai lionestam et cougriiam ail

refernutur ; tum quia iu sequentem librum bene operandum naturaliter ; ergo id as-^^ereu-

propriam dehac re disputationem reservamus, dum non est, ne ]ue est credibile. At vero, se-

ubi inquirimus quid illud sit, quod homo in chisa pceua, in rehqnis omnibus cst eeqnuhtas

utroque iho statu naturaliter possit; hic enim inter hominem lapsura et purum, quoad fa-

sohjm generatim tractamus, an idem possit, cuUatcm operandi, de qua tractamus, ct quoad

quidqnid ilhid sit. Sohim, noto verba Prosperi Del influxum, ut auctores ctiam contrarioe sen-

dicto hbropnmodeVocationegentium, cap.7, tentioe supponunt, et -idetur per se notum;

ubi, post exphcatum miserum statum hominis ergo simpheiter sunt a^cpiales.

lap-i, snbdit : Qiua etsi fuit, qv.i naturali iii- 7. Amplius fnlcitur ratio facta. — Minor

tellectu conatus sit titiis reluctari, hujus tan,- principalis rationis, in qua vis ejus consistlt,

tum temporis litam steriliter ornant, ad teras patet primo, qnia tahs pcena ncc in Scriplnra

autem zirtutes ceternamque ieatitudinem noii habet fundamentum, nec in Goncihis aut Pa-

profecit. \n qnibus verbis, sohim pondero iha tribus exphcatur, neqne (qnem ego viderim)

naturali iuteUectu, nam apprte supponunt, ab ahquo theologornm antiquorum docetnr

;

honesta cogifalione, seu jndicio morah, id ergo uon potest cum fundamento asseri. Ea

r osse hominem lapsum, quod homo purns per euim, qnoe peudeut ex libera Dei dispositionc,

.laturalem potcst, ac deniqno ahqui<l posse, et ex effcctibus non possnnt investigari, uon
hcet parum. Idem sumi potest ex .\ngnstiuo, possuut sine gravi auctoritato aftlrmari. Pra:-

ut re^pondendo ad argnmenla dicam. Item sertim quod tahs pcena vakle ahcna vidctnr

testimonia pra?cedenti puncto ailducta hoc ab ordiuatione divina? providentiai, et a statu

etiam confirmaiit. in quo homiues lapsi gcmerantur. Quamvis

C. Xostra ratio. — Ratione probatur haec enim per originale peccatum reatum wternai

sententia, qnia, si facultas intrinseca hominis damuationis iucurrerint, nou tamcn nascuntur

lapsi et puri ad raoralia opera eadem est, darauati ; ergo cx vi peccati originalis non
etiam ex parte Dei modus providentiai est nascuntur obslinali in malo ; eigo ucc ex vi

a*qnalis, ac subindc facultas quasi proxima, pcccatioriginalisincnrrunt poenamprivationis

t, nt subest providentiaj Dei, erit 3?quahs. communis providentire, et naturahs adjntorii

'•rior consequentia cvidens est. Prior vero necessarii ad habcndam honestun cogitatio-

i'.'<i,atnr, quia Dens non punit pcccatum, nem,itacongruam ad honc^teoperandum sicut

elinm originale, negando homiui providen- iilam liabere possent in statu pnrorum natura-

tiam natnralem. Nam illud axioma theologo- linm, si in eo creati fuissent. Et confirmatur,

rum .«npra positum, naturalia mansi.sse inte- qnia alias seqnitur infantes, qni sinebaptismo

gra i>ost peccatiim, non magis vcrum cst de seu in peccato originali dcceduut, ita fntnros

naluralibnsinlrin^eciscx parlcliomiuis, qnam csse obslinatos in malo, ut nuniiuam possint

de naluraiibus seu connaturahbns ex parte di- habcrc honeslds o[)('rationcs, ncc cogitationem

ina; providcntia;; quia lia;c .=erv'ant intcr se congrnamadillas. Probalnr scqnela,qnianidIo

proportiimem, nequc Deas, pro{»ter pecratum, ilh modo participant redemptionem Ghristi

;

rtrliinpiitnaturamsinc coucursu proj ortionato ergo luunt omnem prpnam pcccati originalis

ai- di-bitf> tali natnra. Et ronfirmatur primo : absipic nlia rcmissiouc ; scd privatio omnis
nam, licct pciratimi dc se .sit iligiium •.ali vcl boni honesti, et concnisus congrui ail illnd

tali [lUMia, tamen rle facUi non omni.s natune cogitanibim et excipieiKbim, cst piKua origi-

incommoihtas po«sil»ilis cst fKuna pcrcati, .scd nalis pcccati, ut illa seiitcntia dicit; crgo ilh

hw [HMidet cx Icgc Dci, fjus-pic volnnlalc li- infantc.s suiil oinniiio privati tali concursu, ct

litTa, Lix.intc talcm vrl tal«-m ii.i-iiaiii pro liabc:.t inipo^^ibililatnu talis coguitionis ct

cnli.a. Po-=<>t puim Dcii.s just*- in iiiUilnm rc- opcrationis honi-bla'. Goii.scquciis antein cst

'^'K'''»- I
-nj, vcl illiim mortc afliccrc pcr .sc imrcdibilc, ct vidctnrioiitra bonilati-in

Btatiiii ar pcccat, vcl privarc u.su ralioni.s, vcl D«?i, qiiia cum illi iiifaiitcs iioii [(atianlnr pn;-

habiiii fidci, ctiam^i iK.Traliim Mon »it illi c/>n- nam igiiis juxlu probabiliorcm .sentcntiam,
'''"^

" ' "•
'

' ini «'jiis ; ct niT vivaiit iii aliMrnin dainnatnrnin .Mnictatc

'•' in, iioii siiiit ct toriiii-iitii, niliil «-.'^.si; vidrtiir quoil po-sit

h.T |^»'ii;»» corr»;
, , qnia Ih.|i.s coruiii voluiilatriii it.i pravc disponi-n', nt in-

iUao iioii Uixavit. Al vcro iiou |»otcHt ciiqj fnn- capnx »ilbonc»Uij motioiiis et cogitationis coii-

'*' D«.'iim pro ikiMia griia; ad ilLini habriidaiu. Eiidi! noii vididnr

^'•i- ' "^ "'""' nuuqnam liak-rc po.Hsihilis illa obstin.itio, nisi cx spcciali provi-



210 PROLEnOM. IV. DE STATIBUS nL'M.\N.E NATUR.E.

clciitin. ot indiistria ex p.uto Dei, qnod a di-

viiia hoiiitatp plane videtur alicnum. Qute ra-

tioetian^ nunc in viatnrlliushaliel non parvam
vim. nt in .soquenti hl)ro latin.s dicam.

8. Secnndo confirmatnr, oppositum funda-

me.itum destruendo. — Erasio. — Prima con-

statiira gratiap, po.sset illos in lioc mundo mnlti-

plicare, et conservare; et secundiim naturam
viverent, et tunc non uegaret illis concursnm

ad bcne operandum, vcl congrue de boncsta

operationecogitandnin. Neqne bocesset contra

rcatuin orii^inalis peccali , ne^jne aliquam re-

fitalio. — At(iueh;ec a.s.sojtio magis coniirma- niissioneni pcEna^ illi (lcbiloe coutineret , ut in

])iliir rcspoiidendo ad fundainentum contrarice

si'utenti3e. Negamus cnira privationem cogita-

tionis congrua? csse paMiam iiidictam ct impo-

sitain proptcr oriiiinale peccatum. Aliud enim

cst, peccatuin illud de se |iotuisse essedignum
illo nocuniento; aUnd vero est de facto esse

infantihns decedentibus in peccalo originali

expiicavi, et ad sapientiam et bonitatem Dei

perlinere ostendi. Uude ultimo addo, si mente
cogiteraus divinam institiitionem et ordina-

tionein circa bumanum genus, ut con<]itum in

Adamo in innocentioe staln, sub tali lege et pac-

ppnam inflictam seu designatam pro il!a cul- to, ut illum pro seetposteris conservare posset

I^a. Nain primuin soliim dicit potentiam, quae

latius patct , ct fortasse totuin id cadit sub

gravilatcin peccati originalis, qiue ilhid solum

consliluit capax talis poena\ Secundum autem

dicit actum, scilicet, quod de facto omnis ho-

mo inciirr.it falem pcenam, nisi propter Cbris-

turn rciniltatur : et hoc censeo esse falsum, et

sine fundaniento a-^sertum, et alienum a recto

vel amitfere , diccndum esse, ante absohitam

pra'scieiitiam peccati Adami, ct ex vi iilius

providentia^ et institutioiiis , nihil decrevisse

Deum circamodum p\niiendigenusbnmannm
si in paiente suo cecidisset, pr^ter id quoil in

Ger.esi legimus : In quocumque die comederis

exeo, morte morieris ; sub qua poena inclndi-

tur privatio justitiai originalis quoad omnes
ordineprovidentiifi Dei,ntprobavi.Uuderaulto imraunitates ejus , et felicis status, ac loci

magis falsum censeo, quod in piobatione dici- qucni tunc homo possidebat, ut rci probavit

tnr, hominem,exvi peccati originalis, nasciin

tcnnmo damnationis, nisi per Cluislum cri-

piatur : nascilur eniin in rcafii damnationis,

non iu proprio statu seu termino; nec per re-

dcmptioncm Christiliberanturbomincs a ter-

miiio dainnationis, si jam in illo sunt constitnti,

scdlibciaiitur a rcatu,ct a viaquaad talem ter-

minuin pcrvimitur. Quod si propositio noii sit

absoluta, scd tantum conditioiialis, scibcet,

qiiod bomines ex vi peccati originalis coiisti-

t icriMitur in terinino damnationis , nisi per

ChriHtuin rcdimcrentur, dicimus imprimis hoc

parnin icfcrre ad cansam, (jiiia [)er illain cou-

dilioiKilem non exi^licatnr pra^sens providen-

eventu«. Quid'piid autem nltra hoc dicitiir de

pnena dcfinita, et statuta ralioiie illius lapsus,

gratis et siiie fundainento dicitur.

10. Signis rationis expUcatur posita doc-

trina. — Ex (pio ulterius ad boc magis ex[)U-

candum, distinguere [wssumus in meiite et

providentia diviua circa genus hnmanum
queradam veluti ordinera per signa ratioiiis,

nt cst frequens apud theologos. Prius enim,

secundum rationem , iutelligimus voluisse

Dcum crcare hoinincs in primo parente cum
taihus donis, tali [>acto, et pra'cei»to, sub pro-

mis>ionc, et coinminatione conditioiiali , si

pcrseverasset, vel caderet, et neutrum horiira

tia, scd quaj fuisset, si aliter res insf.tueren- intcUigitur prtevisum absolute ante illiid de-

tur. De fucto ergo homo lapsus non nascitur crotuin, ctiamsi snb conditione pranidcrctur.

in tcrmino danniiitionis , scd iu stafu via?. et In secniido ergo siguo, intelligimus [)ra'.<cien-

idco cx vi [leccati originalis nou iucurrit illam tiara peccati, et in tertio decretum riNlemptio-

^(T-nnm, qme magis [jcrtinct ad termiuura ulti- uis. Dico ergo in dlo primo siguo noiulum ilis-

mum rigorosaj damnatiouis, quam ad statum posuisse Denm de homiuibus , si iu statura

pcccati incidcrcnt, quod procrcandi esscnt in

statu termini, scu damualionis des[)erataj et

ultimaj; sed vel statuisse potius ut procrearen-

tur viatorcs, vel saltcm pro il!o signo ncutrum

stafuisse. Quod enim in illo siguo non decre-

vcrit Dens ut, si homincs cadcrent, eo ipso

nascerentur in termino damnationis, ccrtissi-

mum cs'. Nam si cssct id decretum, non po-

tuissct mutari; at de facto non ita creanfnr

;

via'.

9. Sccunda confitatio erasionis. — Deindc,

dico asscrfioncin illara condilioualem non

po.sse nisi divinando ainrmari , nnllo enim fun-

damcnfo nititur. Nam, licet Deus decrevisset

non rcdinicic homines [)er r.hristum, po.sset

illos , licct l;i[»sos, crcare in sl;>tu via; , et non

iii tcimiiio diuniialioiiis, ot [»rovidere iUis aliud

genus remotlii, quo [losseut ab illo statu libe-

rari. Etlicct uullum daret modinm ad expcl- ergo non fuit coutrarium dis|iositum , seu

leudum origiuale pcccatum, ct recupcrandum positive decretum in illo signo; ergo ucccssario
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dicendum est^ vel in illo signo nihil de hoc de- homo lapsns in moralibus operibus, sicut es-

crevisse Deum^ vel, siquid decrevit, statuisse sei in statu purte natnree.

potius ut, non obstante peccato, crearentur 13. Ad Augustliil et Fulgentii terharespon-

homines viatores, licet de modo illis provi- sio.—Xeque contra hoc obstat aliquid locus ex

dendi pro tali sfatu nihil in illo signo dcfini- Augustino citatus ex Proposit. 18 ad Roraanos,

tum intelligamus usque ad decretum redem- nam post illa verba : In nobis ante gratiam

ptionis. non est lilerum arhitrium, v.t non peccemus,

II. Iii omni eventu homines futuri erant addit, sed tantum ^it peccare nolimus, ubi de-

tiatores.— Ex his autem duobus, verisimilius siderium aliquod , seu aftectum non peccau-

est statuisse jam Deum in illo siguo, ut in di tribuit homini ante gratiam, licet eftica-

omni eventu homines in hoc mundo pro ah- ciam et potestatem non peccandi horao lapsus

quo tempore versarentur -siatores, sive cade- nou habeat ante gratiara nec per iUum af-

rent, sive non ; tum quia hoc est magis con- fectum illam possit emereri. At ille afJectus

sentaneum conditioni humanae natura?, qute non peccandi honestus est, et ex cogitatione

nou adhaeret immobiliter siiis electionibus

,

pravitatis peccati, vel honesfatis virtutis pro-

sed facile mutatur ; tum quia in omni eventu, cedit, et quando procedit, cogitatio talis con-

sive innoccntiae, sive lapsus, producendi eraut grua est; ergo intelloxit Augustinus talem

homines via et ordine naturali , ut in hoc etiam cogitationem haberi posse aute gratiam.

mundo crescerent et muUipUcarentur, illique Quod autcm Augustinus ait, ante gratiam nou
prseessent, eoque fruerenfur pro tempore con- esse hominem lapsum Uberum ad non peccan-

sentaneo statui in quo p<;rmanerent. Ita enim dum, non ideo dictum est, quia homo nunc

futurum erat ex vi primidecreti,etiaminstatu sit niinus liber ([uam esset in puris natura-

innocentioe, si duraret ; idem ergo cum pro- hbus, sed quia est irapotens , sine gratia, ad

pirtione credendum est fuisse decretum pro exe(]uendam illam libcrtatcm, non pcccaudo

statu peccati originahs, si eveniret, quia est simpUciter et omnino, qiiam inqxitfntiam ha-

eadem ratio, et quia generaUs ratio providen- beret homo, ctiam in puris naturaUbus
;
gra-

tia.' divince circa totum universura id postulat. tia vero dat lianc potestatem , et ideo (Ucitur

li. Fx aliatis quid concludatur. — Unde quasi resfituere iUilibertatcm. AdFulgeiitiura

ulterius ex hoc discursu couchidimus, quod, aufem, rcspoiidco, loqiiide faotdtatc cogitandi

licet Dcus posi praivisum originalc peccatum ea qurp ad Deum pertinent, id est, qua3 ad vc-

statui.sset non redimere hnraines per Christum, ram piotatem erga Deum, et saiictitatem spec-

el omnino iHos non restituere ad feUcifalcm tant ; taUs enim cogitatio sine gratia haberi

«ii(»ematuralem, ncque ad grafiam, nihilonii- noii pofesf. Signiira antcra hujiis scnsus est,

nii-s (quantum cogitari potestj non crc.ret tiira (juia noii loquitnr ^oluin de cogitationo,

ill«Mde8titiitos debita et convenieriti providcn- congrua, sed al)solute de cogitafioiie siilll-

tia naturali, neque hoce.sset deliitum originali cieiite eorum qiiaj ad Deum pertincnt : tum
ppMato; s»id i»otiii3 illos relinquenit in hoc quia statira addit : Ohlitus est enim mandu-
miindo tanquam viatores in ordineail conser- rare panem suum, et spnliatus testimento fi-

TatioMPm et [iropagatioiiem natiira?, et ad dei, (f'-., ut nuUatenus honfe xoluntntis ini-

comftaraudam iu hoc mundo Dei cognitionem tium hahere pntuisset , nisi hoc, gratis Deo
el virtutcm, et corjscquenter ad ohtiiicndiirn doiiante, sumpsisset. Coiistat enim, secundiira

!'' . saltcrn iii anima PC[tarata, ali- modiiiii l(i(|iiciidi Sancforum. bonarn voliin-

T 1 naliiral<nn, vcl fcliccm in «iio tafcrii '^iinpUcitcr non dici^ ncc ficri, nisi [icr

oi idii, v»*l saltem careritem spcciali verain saiictitatcm; ct initiiira boiije volun-

dolorc, et (»rRim seiisus, <\ nova (x-ccata non tatis idcm csse ([uod initiiini saliitis, qiiod sii-

committcnrnt. Krjjopx vi talisproviilentiiB non pernaturalcfst, iitinfra vidcbimus.DiMiiqiic ita

I»'
" " . oiniii rogifalifiiie honesta, ncc coriclu lit : Ft ideo a justitia fartus cst alic-

^- '• "•'
'

'
'

•••f,n iri mnlo nus, qui sp'inte d/wiinio cst iiiiquilnlis addir-

'I' (•oii'W*iila- lus. Dc qiia rc laliiis in '•(•([iiciifi libro (licliiri

nrMm e^t liiiinnnie «onditioni, iicqiic cs\ \ni'\\sx suriiiis.

iiii(K>iin (.ro|»l.r originalc (MTratntn , iicc i\'\- 1 i. Ohstantia eTtcrni' dun. — Siipcre.Ht di-

^'' ca. Kr;fo iiiinr dc rcndiim dir alio rnodo dilliciilfati'», provciiicn-

''
'

''• •• 1.. ..... ,. ,j^ ,.^ c;iii«(i.s cxlrin^^cci! impcdiciilibiis laciilla-

ill lcm bcnc o|icrai!(li, vcl iioii rciiiovciitiiiiis

diriiue (.rovi.:#'ntiaj natiirajis ita potcns csi catisas, aut occasioncs malc ojicrandi. Lt iu



218 PROLEGOM. IV. DE STATIBUS IIUM.VN.i: NATUR.E.

his causi.-^ pnfc^t magna varietas cogitari, qiite niri potuit in hoc statu, non proveniat ex na-

ad (hu) cai)ita revocatur, qiia' sunt mumlus (;t tura, scd cx rcli^piiis gratia?, vel gratuitorum

dajinou : trcs cnim uuuicruii solent hosles doiiorum, qua^ post pcccatum in nutura \a\^?a.

animae, ex quihus isti duo sunt; tertius vero rchcta; iucre, nt fuit coguitio Dei et virtutum

cst concupiscentia, quee ad internas hominis communicata Adamo, et memoria promissio-

vires pertinct : recte igitur oinnia extrinscca num, ct c.ommunicationum Dei, et prioris sta-

impc(hmcnta ad illa duo capita rc(hicuiitur. tus, et pni-tcriti lap^us, qme in co mansit, ct

Sul) mundo autcm coniprchciKhmtur ct pravi vocatio ad pccnilcutiam et virtutem, quai ilU

horaincs, et mala eorum cousiha. velexempla, postoa data est, et promissio Christi cum spe

ct cfftcra ohjecta sensihiha concupisceutiam rcdemptionisejns, quae omnia per tra^htionem

cxcitantia. De hoc autern toto capite niliil est ad posteros dimanaruut. Et ita pcrsisteiido

quod (hcamus, nam cx illo prajcise spectato
,

prcccise in naturahhus nuUum iulcr hosstalus

et scchiso aho de infcstalione da-monis, iiuna discrimen in hac parte itivenitur.

ditTcrentia potcst inter statum purai naturoi ct 16. Ilomo peccato torquentis cUemonis captl-

lapsai cuin fundamento constitui. Nam in puris tiis factus. — De altero vcro c;ipite, quol daj-

etiam naturaUhus futuri essent pravi homiiies, monum impuguationem continct, unuin cst

eorumquc prava consilia, et exempla. An vcro ccrtuin, nimirum, homiucin pcr lapsuni, [ine-

in hoc statu inajor fu(n-it morum corruptio, tcr amissioncm gratiai et justitia;, pccuharf^m

majorve Dei ignoratio, quam futura in sta'u da^monis servitutem contraxisse, et sul) cjus

purorum iiaturahnm, nuUus [totest, nisi (hvi- ca[)tivitate et potestate speciali titulo redac-

nando, afUi-inarc. Quia nec revdatum cst, nec t:iin esse. Ita de Adamo defiuit ConciUiim

prohahiU coujcctura potcst dcUiiiri, cuin os- Tridcnt., ^e-s. 0, cap 5, (Ucens : Cum morte

teusum sit, iii pura natiira futuiam esse tan- iacurrisse captltitatem sub ejus potestate, qui

tam prouitatem ad mahiin , tautamque inter- mortis habehat imperium, hoc est, diaboli. Et

nam infirmitatein, quantam nunc in lapsa na- de omnihus Ada; [>osteris ait, sess. G, cap. 1 :

tura experiraur. Servierant pccato suh potcstate diahoJi , ac

15. 1)1 qno siiperat lapsa purarii naturam.— mortis. Hoc autein inteUigi [lotest de (Uemone,

Quin potius, si consideremus pateruam traiU- vcl ut tortore, vel ut tentalore, et sub utrarpie

tionem quae, in hoc .statu uaturoe la[i.sae, mehor ratione est inteUigendum ; nam ita videtur

et sapieutior esse potuit quam iu statn pur» e.sse a Conciho intcUectum. Nam homo pec-

natur.T, cx ca [)arte rainor esse dchuit cajci- cando factus est reus ajternaj pofuae, ac su-

tas ct corruptio in hoc statu natuiw lapsae hinde suh jure daimouis coustiiutus, ut, si iu

quain in pura uatuia. Nara in pra^scnti .statu, hac vita culpam nou expiavcrit, suh ejns ]\o-

Adam, etiam post peccatum, majorem hahuit ti^state iu ajteruum permaueat, et puniatur. Ex

Dei et moralimn virtutum cogtiitioncm,quam hoc autem praeciso respectu uon contraxit

si in puris iiaturaUhus couditus fiiis.sct, et idco jiomo novum impediracntum ad bcne operau-

nicliiis potuit Ulios iusliu(:re in Dci cognitioue duin in hac vita , ncque propensionem ali-

et moribns, qnain si fuisset in pura natura qnain aut inccntivum mali, quia reatus [)«.Miae

conditus , etiamsi in illa nondum peccasset
; ncntrum ex his etrcclihus inducit. Ne[ueetiain

cjgo cx hac parte aU([iiod majus auxiUum ha- ad hoc refcrt, quoil executor illius poMiae fu-

hiiit iiatura huinaua, ul non tatn facile (lc[>ra- luriis sit da^mon, nt pcr se constat.

varetur, quaiu hahuissct iu illo statu, in (juo 17. Aliud servitutis genus cum objectione.—
[>rimus homo in puris naturalibus conderetur, Pra^ler hoc vero scrvitutis genus, fuit etiam

et ab eo sic creato caiteri procrearentur. Quo- homo obuoxius [>ersecutioni et tentatiouihns

circa, si, non ohstante Adaini iustrui-tioiK^ at- daMnoni.^ in hac vila. Nam, licct pcrmissio

que ctiam cjus vita hoiK^sta ct jusfa [)o>t tciitandi horaincm non sit da*moui facta ra-

kqisuin ct [)(i'iiitciuiam, [losteri facile dcdina- tiouc pcccati, aulca enim illuiu tcnlavit , ni-

vcruut, uuus(iuis([uc in viam suam, et fere om- hilomiuus quia illum tentaudo vicit, jus quod-

nes excoecati sunt, multo facilius et generalius dain, vcl potius licentiam oblinuit libcMius

cicd(Mi(him csf, id fiiisse in pura nalura evcu- t''iitau(U illnm, et homo in [)(riiam juslaiu,

turiim. Kx lioc crgo cap.te, vd iion est difli;- (pioad lioc, etiam potesfati daMnouis tra^htus,

rcutia, vd, si ali([ua est, in natura pura essct seu pcnuissus est. At([ue ex hoc capitc, veri-

major (ju;edain facilit;\s peccandi. Est autcin siinile est dilViciliorem essc homini lapso bo-

valdc uotaiiihirn quod, si qua) major occasio nam operatiouem, etiam moralem, et natura-

vcl facullas bene operaudi ex hac parte inve- lis orJiuis, quam si cssct iuuocens, ct iu puris
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naturalibus. Haecautem comparatio, si attente daturus esset homini, non solum omnino li-

rcs consideretur, neque cum sufficienti funda- beraliter, sed etiam ex titulo naturalis provi-

meuto, neque cum debita proportione fieri po- dentise, creaturaB rationali iu tali statu et dis-

test
;
quis enim dicere potest, si bomo creare- crimine constitutaj conseutanea. Unde, pro-

tur iu puris uaturalibus, an pugnaturus esset portione servata, fortasse nuUa est etiam iu

cum daemone, vel dffimon permittendus esset boc differcntia : si tameu aliqua est, illa ma-

illum tentare ? Nam boc providenti* genus gis est ex modo providentiae pertinentis ad

videtur esse superioris ordiuis, et ad puram ordinem supernaturalem, et ad gratiam, et

naturam noa pertinere. Eadem.que ratioue, justitiam Dei in illo ordine operantis, auoe ex

incertum est, si in illo statu Deusillam pugnam sola statuum differentia oritur, ideoque nibil

permitteret, quale adjutoi-ium proportionatum ad preeseutem disputatiouem couducit.

FEsIS PROLEGOilEXI QUARTI,

IXDEX GAPITUM PROLEGOMENI OUINTI

DE VARIIS ERRORIBUS DIYIN.E GRATLE CONTRARIIS.

Cap. I. De Juflceorum errore circa ve-

ram Cfirisli jiisliliam el (jraliam.

C\p. IL [Je errore Pclarjii conlra divi-

nam (jraliam.

Cap. IIL CArca dicliim Pclaf/ii crrorcm

nonnulUi dnhia cxpcndunlur.

Cap IV. An Pclafjiwi non solum au.TiHi

gratiiB, scd eliam rjcneralis Dei con-

cursus nccessiUUcm ad liumanas ac-

tiones ncfjavcril?

C.vp. V. Qmu fucril scntcnlia errorve

Scmipclagianorum, cl qui ejus auc-

torcs, vel scclalorcs ?

Cap. VI. yonnullis duhilationihus pro-

j)ositis, Scmipckujianus error amplius

explicalur.

Cap. Vil. Dc errore Luthcri ct Calvini

el Seclalfnum circa (jratiam Dci et

lihcrum arhilrium.
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PROLEGOMEXUM QUI^TUM.

DE VAPJIS EMORIBUS
DIVIN.^ GRATI^ COXTR.VRIIS.

«>^C=^xD o-c»

CAPUT I.

DE JUD.10RUM ERRORE CIRCA VERAM CHRISTI

JUSTITIAM, ET GRATFAM.

i. Prolegomeni partttio. Explioatis statibns

humanoe natnioB, qnorura cognitio ad intelli-

penilam gratia; necessitatem in praesenti statu

visa ost ncocssaria, nunc uotitiam prffioijuio-

rum crrornm, qni oontra gratiam Dci et

Christi fucrunt, pra^tnitterc opportunum ju-

dioavi, ut facilior parctur via ad Scripturas,

et teslimouia Conoiliorum et Patrum iutelli-

pcnda, qua; sunt hujns matcrifc fnndamenta.

Tria crgo vidcutur cs.se crrorum oapita oirca

gratiam divinam, nimirum Judici, Pclagiani,

quihus Scm'pclagiauos, tanquam Pclagiano-

rnm rclicinias, adjungc, et Luthcrani, sub

quibus oomprchcndimus omncs hujus tcm-

poris scotarios, ci.sqtie antiquos haTcticos Ma-
nicha'Os, et similes qui arbitrii libcrtatem ac

subiude gratitp fuudamentum ncgarunt, ooii-

juui-imns. l)e his ergo trihus oapitihus sigil-

latini diocmus; postca vcro soripta oanonioa,

vel coolcsiastioa, qu» ooutia illos auoloritu-

tcm habcut, proponemus.

2. Primus Judcsortim error.—Juda?os iffitur

non solum in sua duiitia prr.«eveiantes, scd

ctiam in Christum jain orc<lcntcs, de illius

gratia malc .«scnsisse, cx Actihus Aposloloi uin,

et epistoHs Panli manifcstum cst. Notavitque

Tcrtullianup, contra Juda?os in princip., et Au-
gustinus, cpi^t. Ori, diccu'!, de JudaMs diotuin

cs.'e : Jgnorantcs Dei just.tinm, et suam ro-

leiites statuerc, justititr Dei non sunt suhjecti.

Quia per lcgem justificari se arhitrabantur,

sufficiente sihi ad eam custodiendam libero ar-

hitrio, hoc est, justitia sua prolataex natura

humana, non donata ex gratia ditina, propter

quodjustitia Dei dlcitur ; etsimilia habct ser-

monc 13, de Vcrb. Apost., oapit. 4. Ltuo au-

tem praoipui crrores in eis distuigui solcnt :

unus fuit, gratiam Cbristiad sahitciu non suf-

fiocre sine legis velcris ohservatione. Qnem
errorem etiam aliis Christianis cx gcntibus

oouvcrsis pcrsuadere coepcrunt, priinum Au-

tiochiae, dciudc iu Galatia, ct aliis fortas^c lo-

cis. Oui autcm ita senticbaiit ante Conoilium

Apo.stolorum, Actor. 15, uon erant hjeretici,

quia nondum erat veritas satis dcclarata, et

ab Eoclcsia dcfinita. Qui vcro post ilhul Conci-

lium in eadcm scutcntia pcrtinaccs fucrnnt

,

in ha^resim lapsisunt. Cujus dcfcnsorera prae-

cipnura fuissc Cherintum, hKreticuni bc-

hianim, cumque maxirae excitasse turbas

contra Pctrum ct Paulum, pro dcfcndcnda

obscrvantia legis vcteris ^de quibus, Aotor. 15

et 21), auctor cst Epiphan. oontra liaTCS. 24.

3. Impugyiatur a Paulo ad Galat. 1.— .\d

impugnandum autcm errorcm hunc, prinoi-

palitcr scripsit Paulus epistolam ail Galat., ut

in iiiilio cxposilionis cjiis Hicronyinus ct Au-

gustinus, et po<t illos rcliqui exposilores ud-

notaruut, et ex initio cjusdcm cpisfohv .«atis

oonstat. Miror (ait) qmd sic tam cito trans-

ferimini ah eo
,
qui vos tocaxit in gratiam

Christi, ctc. Erat cnini error ilie graliai Cbrisli

oontrarius, qnia Cherintus et alii pra^licahant

fidcm Christi, cum tota lcgc evangclioa, non

suinccrc ail salutcm, sed neocssariam csse

cirouincisioncm oimi aliis vetcri. lcgis obscr-

vantiis, co (piod luitarcnt hgcm perpctuam

essc, ejusque opera per sc, et sine Christo

potuissc justificare. Inde enim infercbaut

,
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etiam post Cliristi adventmn illam effioaciam communem omnibus gentihiis, sed specialiter

et neressitatem obtinnisse, qnia non ex Christo, d ttam esse Jndaeis propter legis veteris obser-

nec propter Cbri-tnm, sed ex se, et ex liber- va*ionem. Ideoque gentes non esse Jndseis in

tate operautis illam habibant. Pauhis autem, Christi Eoclesia eeqniparandos, sed hos esse

e foutrario, demoustrat le?:em illam per se illis pr?eferendos. Ita colli.2:itnr clare ex dis-

salutem non contnlisse, nec potiiisse homines cnrsu Panli in epistola ad Rom., nt ibi expo-

justificare, neque ad hoc fuisse datam, sed sitores, et Patres notaut, et sinaulariter Au-

propter transgressionem , nt sub illa tauquam gustinus iu expositione iuchoata illins epistolje,

sub paedagogo continerentur homines, donec in cnjns initio sic ait : In epistola, quam Pau-

veniret semen, qui est Christus. Atque in hoc lus Apostolus scrlpsit ad Romanos, quantum

sensn distinguit ssepe ibi Panlus fidem a lege, ex ejus textu intelligi potest, qufpstionem liabet

dicens in cap. 2: Xon justi/icari liomines ex talem, iitrum Judteis solis EvangeliumDomini

operibus legis, sed per fidem Jesu Christi; et nostri Jesu Christi tenerit propter merita ope-

capit, 3 : Fx fide justificat gentes Deus. Per rum legis, an xero nuUis operum meritis pne-

fidem euim non tam actnm credendi, quam cedentibus, otnnibus gentibus tenerit justifica-

doctriuam fidei evangelicae creilitam et obser- tio fidei, qwe est in Christo Jesu.

ratam iuteUigit. Et ideo ait in eodem cap. 3 : 6. Inquo distinguantur prcedicti errores.—
Priusquam teniret fides, sub lege custodieba- Ratio dubitandi. — Qua?ri vero non immerito

mur, conclusi in eam fidem, quce retelanda potest, an hicerrorsitdistinctus a prsecedenti;

erat. Fides enim quae revelatur, non est nisi non enim parum hinc pendet iutelligentia

doctrina, seu verbum fidei, ut idem Paulus ait utriusqne ^epistoloe ad Romanos et ad Galatas,

ad Romanos 10, qnod etiam in cap. 1 vocat qnoi in hac matena de Gratia maxime neces-

Etangelium, A\Q.\ii\\xeQSSQ tirtutemin salutem .saria est Videri antera potest. uon e.-se dis-

(mai credenti. tinctos errores, sed unum, quia non potuerunt

4. Apost. ad Galatas cum de lege loquitur
,

aliqui Jnda?i a>serere, gentes non esse ad gra-

de Mosaica; cumde fide, delege etangelicacre- tiam Evangelii admiltendas, etiamsi circnm-

dita, etobsertata intelligit.—Hocergo maxime cidi vellent, et cum cffectu prins circumcide-

esl prse ocuhs habendum in hac materia, ut rcntur. Quia qnilibet gentiles poterant ficri

iuteliigamus, quoties in illa cpistola Paulus proselyti, si vellent, et ab ipsis Judaeis non so-

distingiiit legem a fide, nou de omni lege, nec Inm admittebantur, sed etiam indncebautur,

de solo actu credendi loqui. Nam per legem, ut ex Matth. 23constat. Deinde etiam erat cer-

s/ilum legem veterem intelligit, et ita cum ex- tum, illos proselytos servautcs legem nume-
cludit necessitatem oijcrum legis, solum loqui- rari iuter lilios Abraha?, ct idco ad illos cliam

lur de propriis operibus legis veteris, prout ab pcrtiucre promissiones Abrahse factas ; crgo

illa uecijssitatem aliquam, vel specialem obli- ncgare non poterant gcntiles circumcisos ad-

gationem halxibant, Per fidera autem intelligit mittendos e.^jse ad Evangclinm; ergo solum

totam evangelicam doctrinam, et illam dicit potuit cssc controvcrsia, an gcntilcs csscnt ca-

ju<>tificarc, non ut creditam soium, scd ut cre- paccs giatiai cvaiig.;licai absquc circnmci^iouc

ditam, et observatam, seu opcre comi^lctam. vd solura mcdiautc illa, Et in hoc crraruut illi

tt utrumque satis explicuit ia cap. 5 ejusdem contra quos scripsit Paulus in cpist, ad Galat.

;

epistol. ad Gal, diccn.s : Qmj in lege justifica- ergo woxx poluit cssc alius error, qncm impu-
mini, a gratin /--^ ' ' ,•; nos enim sjnritu ex gnat in cpislola ad Romauos. nuia Jud;ci, qni

fide ipem jutl _,^ famus. \am in Christo insullal)ant conlra f^rntdes, ct ncgabaut illis

Jesu neque circumcuio aliquid talet , neque esse commuuicanddm gratiani Evangclii, nc-

prtrputiuin, ted fides qufp pcr charitatem ope- cc.ssario id intciligcbaut de gcntibus in pnc-

ratur ; el iufra : Vot in libertate rocati estis pntio maricutibus ; uain .si circuincidcrcntur,

fr"''- '' •••.'0 Irgis vctfTis, ut dcclarat .jain illo.s iiitcr Juda-os corapulabant. VX lioc

«•'
. , / 'im ne libertatnn in occa- viilcliir .sciisi.s.sc llicionynin.s in Pia-fatioiK;

sionem detit carnis, ted per charitatem terrile •'iti.sfolie ad (jalatas, ciiin dicit camdcin csse

inrirrm. Si crgo ^-o[)U.<( illiiis cpiMoIte praj utriiisqiie cpi.stoloj mat(;riam, et in ulraquc

0<ii!i« li.p' iioii erit '

"

uti in vcro anlifjua; lcgi.s ccs'-atioii('ui, ct iiov»' iulroduc-

•*''" ' 'iii-H ifi ii iii.ileria, «piod lioni-iii ftpcrialiler conliiicri, soluiuquc diHcr-

'»'• •!!« wit. H', qu«)d 111 epistoluad Romaiios ^///i'/rj .y<i'//.yw,

6. Jud/rifrum alter error. — Allcr Jiidao- et pro/undioribut Paulut nsus est argumentit.

nim error fuit, gratiam Kvaii^^clii nun eiwc 7. lirrnrumillorum contenientia. — In lioc
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ptincto dicendnm breviter est, errorcs illos phano, perambulasse usque ad Anliochiam :

parum quidom in re ipsa (lifffire (pioad ea , Xemini loqiientes terbnm, nisi solis JucUeis.

(pife in ipsis V(;l nof^iuitur, vcl allirmaiitur,

nihilominus vero multum (Hstare, V(,'l in fuu-

damentis, vel etiam in piimaria utrius^pie er-

roris iiitentione ctassertione. Deidaratur : nam
probahilius videlur, ut discursus factiis osteii-

(lit, nullos Juda?orum in Christum credentiuni

.Movcri autem potuerunt, quia putahant Chris-

tiiin, ejiisque tjratiam sohs filiis Abrahaj fuisse

piomis.sam, fihos autem Abrahic essc debere,

aut naturales, et ab co originem ducentes, aut

saltem adoptatos per circumcisionem, ideoque

nemiiii fuisse Christum pra^ihcandum , vel

absohite et simphciter (hxis.se, uon es.se con- bai^tismum Christi conferendum, priusquam

cedendam gentibus sahitem , aut gratiam

Evangehi , aut vocationem ad Christi Eccle-

siam, sed tantum sul) ea con(htione, nisi cir-

cuyncidanhir, vel (quod idem est), si in prre-

putio maneant. Quod quidem de piimo erroi

e

manifestum est ex Actor. 15 et 21, et epistc»!.

ad Galat., in quibus locis prajcipue fit ilhus

circumcideretur. Potuitque hic error in hoc

sensu intelleclus perseverare in Juda-is qui

Roma; liabitabant, quaudo Paulus ad Roma-
nos scrinsit.

9. Ahi vero, qui priorem errorem Galatis

persuadebant, fortasse non negabant, geuti-

bus, etiam non circumcisis, praedicari posse

mcntio. De hoc vcro [losleriori coustarc potest Evangehum, sed sohim coiitendehant non esse

cx Act. 10 et 1 1 , nam cum iu priori capitc nar- scparandura a circumcisione, sive simul, sive

rassetLucas visionem Pctri, et initium piKch- quocumque ordine Evaugelium cum lege, et

cationis Evangidii ad Gentes in Corneho, et qui Ijaptismus cum circumcisione conjungantur.

cum eo audiebant a Petro verbnm Dei, quando Actor. cnim 45, Judaei, qui Antiochiam per-

Petro adhuc loquente, cecidit Sjnritus Sanc- venerant, et viderant Ecclesiam ex gentihus

tus super eos, additur : Et ohstupuerunt ex cougregatam (ut dicitur c. 14), nou reprehcn-

circumcisione fideles, qui venerant cum Petro, derunt Pauhim, autBaruabam, eo quod gen-

guia et in nationes gratia Spiritus Sancti ef- tes prffiputium habentes baptizassent, sed so-

fusa est. Existimabant ergo Judaei, etiam lum superseminaruut zizaniam diceules : i\7-

Christiaui et iidcles, us(]ue ad iUud tempus, si circuvvidamini secundum rnorem Moysi,

gratiam Christi nou fuisse communicandam non jwtestis saliari. Et poslea, in Coiuiho

geiitibus , uti(]ue iu pia^putio manentibus : A]wstolorum, iidem Judaei solum dicebant :

unde additur c. 11, cum Petrus ascendisset

Hierosolymam , eosdem qui ex circumcisione

crant adversus illum disceptasse dicentes :

Quare introisti adriros pra'putium hahentes, et

manducasti cum illis ? Non ergo scaudalum

patiebantur in hoc, quod ad homiues ex geu-

Quia oportet circumcidi eos, prcecipere quoque

servare legem Moysi. Et in eodem errore ]»er-

severabant illi de quibus dictum c.^t Paulo,

Actor. 21 : Vid^s , frater, quot milUa sunti/i

.Ind^eis, qui credidermt, et omnes temulatores

sunt legis? Imo, ex his quae ibi subjunguntur.

tibus natos accederet, sed ad prccputium lia- coUigi potest aliud discrimen. Nam priorcs,

hentes ; si enim circumcidereutur, nou scau- quosiu epistola ad Romanos Paulusimpugnat,

dalizarentur. Atque ita utrique Judsei ptita- omnibus hominibus dicebant, legemessene-

bant, sine circumcisione non posse geiitiles cessariam, nequegratiamChristisineillasulli-

salvari, neque ad ]jcenitentiam vel Evangelium cere. Alii item legis aemulatores, licet forlasse

recipi ; cum illa vero ])osse, ct consequenler in principio idem dicercnl, ]»ostea ad hoc per-

circumcisionem cum Evangelio esse conjiin-

gendam, neque fidem Christi sinc circumci-

sione sullicere ad salutcm : sic ergo in re ipsa,

et in a.ssertionibus, vel ncgationibus suis mul-

tuin convenicbant.

8. Eormndcm ditersitas. — Potuit autem

veuisse, et hoc tantum contendisse vidcutur, ut

saltem a Jnda3is convei-^is ad lidem lex obser-

varetur, ut ibi signiOcatur, cum a«l Pauluiu

ita JudaM loquuntur : Audierunt nutem de te,

quia disr:ssionem doreas a Moyse eorum, qui

pcr gentcs sunt, Jud<eo-rum, dicens non dScre

csse diversitas, quia hi postcriorcs putabant eos circumcidere filios suos , ubi osteuditur.

non esse praHlicaudum Evangelium genlibus

nondum circumcisis, sed prius fuisse indu-

cendos ad circumcisionem, ct postquam es-

.seiit circumcisi , iUis fuisse prauiicaudum

Chirstum ct Evangclium. Et hoc signilicatur

Aclor. i I . cum dicilur eos, qui disj^crsi fue-

rant a tribulalione, (]ua; facta crat sub Sle-

non de gentibus, sed de solis Judseis ajmuki-

tioneui fuisse.

10. Potissimum discrimen erronnn. — De-

nique ]>otissimum discrimcu, quodque iiostro

insliluto magis deservit, esse videtur in fun-

damenlo et intentione crroi'is. Nam isli aemu-

latorcs legis, et defcusoi-es ]»rimi enwis, prae-
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cipue intendebant legem observandam essc a

Cliristiauis, vel omuibus, vel saltem ex Judccis

conversis adfiilem, quia credebant legem illam

latam csse a Deo, ut per se suffioieutem, ac

necessariam ad salutem, ac su])inde ut perpe-

tuo duraturam, et obligaturam. Ideoque, licet

admittendum crederent Evauirelium, uon ta-

men ut per se sufficiens, saltem Judseis, neque

ut excludens legem , sed ut miscendum cum
illa, seu conjungendum.

il. Alii vero fautores posterioris erroris

praecipue nitebantur in merito operum suo-

rum, dicebantque solis Judaeis communicaa-
dam esse Christi gratiam, quia per justitias

suas et observationem legis, illi soli eam me-
ruerant, gentiles vero ulpote idolorum culto-

res, tanto bono esse indiguos. Et boc discri-

men maxime ostendit discursus Pauli in epist.

ad Galatas et ad Romau. ; nam in epist. ad

Galatas prsecipue confutat priorem errorem,

ostendendo legem veterem nou propter se,

nec in perpetuum datam esse, sed tantum ut

paedagogum, ad separaudum populum illum a

geiitium ritibus, et idololatria, donec zenirei

semen, quod est Ckristus. lu epistola vero ad

Romauos
,
pntcipue confundit Paubis pra;-

sumptiouem Juda^orum, demonstraiido gra-

tiam CUristi uou dari ex operibus legis, sed

ex sola Dei misericordia. Etijuia geutiles eliam

contemnebant Judaos eo quod Christum cru-

cifixissent, illorum etiam peccata et morum
corruptiouem Paulus commcmorat, ut eos

etiam humiliet et confuudat. Et hac occasione

de peccato originali, quod totam uaturam hu-

uiauam iuftcit , omuiumque peccatorum ejus

ori^ofuit, do<-triuam tra«lit, ut ita coucludat,

omiies iuiiiguis>e redemptione Christi, ejusque

zratiam omnibus gratls ofierri.

1 2. Ab his dmbus errorihis unitersi pullu-

iuru/tt. — Alque ita in priori (Trore duo sunt
proprje cl directe «outra gratiam Chrii-ti.

tiium ej>t, legem aute Cluisti adveutum j)er

e jiwtifiraisc, et ad salutcm .sufHfieutcm

fuLue. Ahenim, etiam po<l Chri.sti adventiun
ess^j ii iim, ftalt*Mu Juda;i.'}, au suliiude

lid«'m i...,.-w non sunicn; illis ad .sahilem,

IJtnxl iHiluil a Jud;i-ia «o^itari, v»;l quia de
ChriAti redempliune, ••ja«i4|ue suniricutia /lou

rtxU'. JwMilieliaiil, vd qiiia putabant legeiu illaui

datam e<««! a Ih-.i» ut ixTpctiio sfTVaietur. Et
qiiond lio<: |K»»t<Tiu.«( fv '

'

na-
liir bi< cni»r in in.t i . . ^ .oad

pria^ veio, iii materia «le Inrarnatione luultii

coulr.i illam <ii) iiulijr, cl in w;qiieiitiliU8 im-
pugnaLilur. Aiii veni Jiidfl'i non fiolum crru-
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baut, assereutes legem potuisse per se justifi-

care, sed etiam quia credebant legem sibi

datam esse ex meritis suorum parentum, et

Evaugelium ipsis tautum esse missum propter

snum meritum. Unde iu boc posteriori errore

multi contra diviuam gratiam continentur, a

quibus orti suut omnes, qui postea iuveuti

suut, ut videbimus. Primus est, gratiam Dei

propter opera nostra dari : secundus est, ho-

mines posse totam legem implere suis viribus,

ut gratiam consequantur. Unde sequitur ter-

tius, bominem non iudigere gratiai adjutorio

ad bene operandum, sicut oportet ad justitiam

apud Deum obtinendam, cum quo alius con-

nectitur, nimirum gratiam Dei et Cbristi non
esse adjuvautem, seu auxiliautem ad vecte

vivenduni, sed vel ad remissionem peccato-

rum, vel ad justitiae incrementum, Imo addit

Cbrysost., hom. 6 in epist. ad Rom., Judoeos

errasse, dicentes gratiam Christi non esse sibi

ncce.-sariam, quia in sola lege satis justifioa-

bantur. Quod iutelligeudum existimo de Ju-

daeis non conversis ad Christum, sed iu sua

perfidia obduratis. Juda^i enim facti Christiaui

non poluerunt negare gratiam Cbristi
;
potuc-

runt autem errare dcstruendo rationem gra-

tia;, suis meritis illam tribueutes, quod praici-

pue confutare iuteudit Paukis iu dicta epistola

:

iude vero ulterius dicit sequi, gratiam Christi

necessariam non fuisse, si ex lege esset justi-

tia, ac subinde gratis Christum mortuum csse,

ut ad Galatas 2 scribit. Et ila omues pnedicti

errores ex dictis epistolis Pauli sulUcieutor

coufutantur, ut postea vitlebimus : uuuc euim

haec .«olum priemittimus, ut origo errorum in

hac matcria, et prima occasio Paulo oblata ad

gratiam Dei pra:ditaudam
,

proe oculis ha-

beatur,

CAPUT II.

DE ERROKE PELAC^U COMllA WVINA.M CnATIAM.

1, Error Pelngii. — Post Juduios, primus
qui iuler haTetico» male dc gratia Dei seusit,

luit Pelagiiis, <ii(-a aiinuui Domiiii ijuadriii-

gcutosimum; dc iilo cuiiii ail \ iii('*;iilius i^yri-

uen.si.s, c-jip. -ii : Quis anquam aittc pru/aiium

illum Pelagiuni tantam cirlulem libcri itrir-

sumpsit arbitrii f elc. ; et cap. '.> i elagiaiios

iiitrodiixerat (liicntcH: Xobis auctorihus, uohis

priiicip.hus, Hobis expositorihus, damnatc quir

teneheUis, etc. El ideiu Ht.^utit Aiigii.sliniis, lili.

de ilifTesih., iu H8, et lib. <Ie lloiio per.sev,,

cap. il, et MiqH; aliuH. Vcriiiu lioc de tota liic-



^n PROLEGOM. V. DE VARIIS ERRORIBLS DIVIN.t GRATI.-E CONTRARIIS.

resi iiitelligendum est; nam inohoationem

ejus prajoessisse senlit Hieronym. in Proopm.

Dialog. contra Pelaginni; dioit enim illuni

Joviniaiii liifrcsiin nxcitasse. Aildit^juc iliidein,

Evagiiuin eoiloin laljora-se crroio, el Uiiniiiuin

adjiingit lib. 4 in Jcrem., in Prafat., ct siiini-

tur ex August., lih. 2 de Peccat. orig. I)e qiii-

bus videri polest late Baron., anno 410, n. 6

adjuvantem gratiam, qua faciUus posset hbe-

rnm aibitrium bonum velle, non sine qna
non posset illud ct velle, et perficcre. Et il-

hiin [iraiteiea gratiam, qiia hberum arliiliium

ail faciliiis bcnc operandum juvatiir, tantum
(hcehat esse divinam legem et doctrinam,

quK ad hoc tantum datur, ut disoamus quid

facerc et sperare dchcamiis, nou vero ut qnse

et spqucntihus. Ad(h ctiam potest ex r.Icmentc didiccrimiis c.sse facienda, per donum Spiritus

Aloxand., hh. 5 Stroin., in prinoipio, Hasili- Sancti faciamus. Ha3C fere ihi Augustinus,

dem Valentinum, ct Marcioiicm dixis.se, fidcm qni fusins rcfert crrores Pelagii iu epist. lOG,

esse naturalem, ac suhinde hominem pcr na- in duodecim propositiones illos distingucn.«,

turam salvari, contra quos ip.se arguit more (piae in Conoiho Pala?stiuo damnata; fuerunt.

Pauli, quia sic siipcrvaoaneus fuisset advcntus ^hillaj autem cx ilhs propositionihus ad pice -

Salvatoris. Veruintaincn hic error iliis tein[)0- sentem materiam directc nonspectant, ut iu-

rihus, vcl uon satis fuit dcclaratiis, vcl statiiu

extinctus est. Pelagius vero [)rincipahtcr cum
doouit, et ex protesso deolaravit, ac persua-

dcre conatus cst, ct idco ilh tanquam auctoii

fra refcrcndo Acta illius Conoilii aduotabimus.

3. Articull quidam ex damnatis a Concilio

Pahcstino, unde P.lagii error ap riatur. —
Nunc vero, ut radicem et sensum iilius er-

tril)iiitur. Et quamvis fuerit Pelagius natione roris aperiamus, imprimis uotandi siintqua-

Brilaniiicus, professione tamen monachus in tuor primi articuli, in quibus ait Adamiim
Oricnle fuit, ibique ccciiit ha^rcsim seminare,

ut cx Chrysostomo oolligi potest, qni c[iist. i

ad Olyinpi., in ultimis verbis sic ait : De Pe-

lagio monacho magno dolore affectus sum. Co-

gita igttur quot, quantisque coronis digni sunt,

iion contraxisse pcBnam mortis ex [)eooato,

.sed ex se, ct a [irincipio fuisse moitalem, in

qjio plane significat idcm scnsissc dc ooncu-

[liscentia, ahisque defectibus, utsuntfamcs,

siti.s, et similia, quae homiui counaturalia

qui forti animo in acie steterunt, cum tiros sunt, idcoque nulluin ex his defeotihuscredi-

tain pie ac sancte tantaque cum tolcrantia ti- dit oontraxissc Adamum pcccando, pra.'ter

zentes ahripi atque in fraudem impelli ridea- avcrsionem et iniinicitiam Dci, cum reatu

mus, ubi dc Pelagio, tanquam de liomine in [locnaj vita^ futura;, nisi resipuisset. Lnde sc-

illis rcgionibus cognito, ct fama virtutis illus-

tri loquitur, errorem autem cjus non declarat.

Ex Oricnte vcro in Occidentcm transiens Pe

lagius, liahens socium Ca^lestiura, ct fautorem

Juhanuin, Uomai suuni errorcm seminare coc-

pit, ut latc Baron., auno 411, num. 52, ex

Augustino, hh. dc Peocat. orig., c. 21, et alibi

sajpc.

2. Frror Pelagii exponitur ex Faust. et Au-

cundus artioulus, in dicto Concilio rclatus, est,

Adamura pecoando, sibi, non [lostcris, no-

ouisse. Et coiiscquenter dicehat in tertio, in-

fantcs nunc nasci iu eo statu, in quo Adam
cieatus fuit; cl in quarto, mortcm in nobis

non esse poenam culpse, sed couchtioncm na-

tura?. Ex quihus pcrsuasura semper mihi ha-

hui, Pclagium nihil altins dc humana iiatura,

vcldc statn. virtutibus, aut aclihus cjus in

gustino. — Quis autem fucrit crror Pelagii, hac vila oogitasse, quam de pura hominis na-

summatim com[)rehcndit Faust., lih. \ dc tura philosophus quispiam gcntilis, rcota ra-

Gralia Dei, cap. 1, his verbis : Dicit Pelagius tione utens, cogitare poiuisset ; cxoeptis non-

quod, ad ohtinendam salutem, natura hominis

sihi sola sufficiat. Distinctius Augustinus, lib.

delUcrcsih., in 88, ait Pclagium ct Coelestium

adco fuisse inimicos gratiaj Dei, pcr quam
dilTunditur charitas in cordibus uostris, et

fides pcr dilectioncm o[)cratur, ut slne hac

po.s.sc hnmincm crcdant faocrc omnia divina

maiidata. Llndc infcrius ait, licct Pclagius

postea ooactus fuerit gratiam Dei fatcri, uon

tainen veram gratiam, uequc veram cjus ne-

ccssitalem un(jiiain fui.sscconfi^ssum : nam so-

lum liberuin arhilnum vocabat trratiam nc-

cessariam ad bcuc opcraudum. Addcbat vcro

nullis Dci bcneficiis, snb quihus, abutcndo

nomine gratia% ct adjutorii divini, crrorem

siuim oocultahat, ut sunt lex, rcvclatio, seu

doctrina. El ideo, ad int(»Uigeiidum himc cr-

roicm, et IVIagii tergiversalioncs oavendas,

duo siiHt distinctc cxjilicantla : unum cst,

quain graliam vere ct in rc i[)sa ncgavorit

;

aliud cst, ([uam gratiam verhis admiscrit, seu

sub quibus vcrbis crrorem suum ocoultare

studucrit. L't autem illud prius ex[»Iiccinus,

oinnia gratiic dona ad tna oapita rcvoccmus,

([ua* sunt aclus, habitus, ct auxilia, dc ([ui-

bus suo ordiue diccmus.
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4. Supernaturales actus negatit, tel igno-

ratii Pelagius. — Primum ergo Pelagius

,

quantum ex dictis colligi potest, vel negavit,

vel omnino non agnovit, fieii a nobis virtute

diviuae gratiae aliquos actuslLberos veresuper-

naturales, id est, vires naturales liberi arbitrii

superantes. Ita sumitur ex citato loco Au-

gustini, hseres. 88, iibi ait asseruisse Pela-

gium, posse hominem solis viribus liberi ar-

bitrii, sine fide. vel charitateinfusa, implere

omaia praecepta, quantum ad sahatem neces-

sarium est, et suflBcit : ergo censuit omnes

tales actus esse omnino naturales, etiam ipsos

actus fidei, poenitentiee, vel amoris, quibus

justificamur, et a fortiori omnes ahos, ac su-

binde nuhum esse supernaturalem. Deinde

id coUigitur ex septimo articulo Pelagii dam-

nato in Conciho Palcestino, qui erat, gratiavii

Dei non dari ad singulos actus, nisi consti-

tuendo gratiam m libero arbitrio, lege, vel

doctrina. In quo supponit, posita lege, vel

objecto per doctrinam, omnem actum a solo

arbitrio fieri, ac subinde omnino essc natura-

lem. Quod etiam plane ostendit articulus un-

decimus, iu quo negabat esse liberum arbi-

trium , si Dei indiget auxilio. Credidit ergo

repugnare, actum liberum talem esse, ut a

solo hbero arbitrio viribus suis fieri non pos-

sit, quod est negare, posse actum liberum

esse supernaturalem. Unde, quia prsecepta

Dei non sunt de impossibilibus actibus, ideo

c"'-'- ••fnter asserere debuit, neque fidei re-

v- m, neque praeceptum Dei, quan-

tumvis ultra vel supra naturam additum vi-

deatur, obligare ad actum vires naturales li-

b«,Ti arbilrii superantem.

5. Iijnoratit item sancti/icatiotiem internam.

— Ex quo ulterius coUigo
,
probabiliter nou

aguovisse Pelagium ioternam auimi reuova-

tionem , et saDctificatiouem p<;r habitualem

gratiam
,

pra.*sertim quoad virlutes iufu.^^as.

Nam baic dona liabitualia propter actu.s siiper-

naturabrs dantur, et idco ablalii aclibus reh-

qua toUi necesse est. tnde, licct uon lcgamus

Sanctos Patres cum Pela^io de his doais ex-

prtfMe contendi8s«: , vel quia dfK-trina de hi.s

doui.<i non eral tunc ita declarata, ut rontraria

tanrnMm lueretiia damnanda c?-s«,'l , vid quia

I' d« \i\A doniB exi»re.s.s«j non tractavit :

uuiiiomuiu.4, ex principiln cjus, ut dixi, .sa<

t r non cgnovisw, inio <Mip[K>siiisH^;

i>' ' - 1 nobi.s coninninii-ari. I.l liinc

in \ pc<i-aliini niillum i)ei doniiui

agtiovit, prurtcr naturalia : idco cnim dixit,

nos Dunc gtnerari in eoilcm ntatu, in qiio
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Adam fuit couditus. Deinde Ucet in parvuhs

non negaverit gratiam adoptionis , propter

quam ilhs est necessarium baptisma, teste

August., hb. G contra Julian., cap. 5, alias 9,

tamen et in aduhis non putavit hanc esse gra-

tiam , sed praemium meritorum ; neque iu

parvuhs videtur credidisse iUam adoptioiiGm

per iuteruam et inhitrentera gratiam ficri.

Hiuc denique, loquendo scepe de gratia Dei,

ad alias improprias et geuerales significationes

gratite divertitnr. Voram autem gratiam su-

peruaturalem et infusam nuuquam coufitetur,

ut ex scquentibus ampUus patebit. Unde Au-

gust., lib. de Gratia Christi, c. 2, ait seusisse

Pelagium, nos salvari adjutos, no7i aliqua std-

ministratione virtutis, sed viribtis proprice vo-

lu7itatis.

6. Et auxilium Dei gratuitum ad singula

opera bona supernaturaUa. — Tertio , hiuc

concluditur negasse Pelagium omnem vcram

gratiam interius juvautem, seu auxiliantera,

quae necessaria sit, ut priucipiura, vel adjuto-

rium proprium efticieudi actus bonos, et Deo

gratos, vel meritorios apud Deum , aut aptos

ad hominem justificandum[^et sanctificandum.

Quia cum tales actus liberi siut, ceusuit etiam

esse uaturales, ut dixi, et consequenter negavit

ad iUos esse necessarium auxilium aliquod

extra liberum arbitrium ; imo putavit repu-

gnare cum arbitrii libcrtate. Hoc enim argu-

mento maxime contra Augustinum utebatur,

quia si gratia praeveuit liberum arbitrium , et

ex nolentibus volentes facit, deslruitur hber-

tas arbitrii, ut idem Augustiuus saepe refert

lib. 2 coutra duas epistolas Pelagiauor., cap. 5,

et lib. 4 contra Juhan., cap. 8. Uude uon so-

lum praiveuieutem gratiara , .sed aljsolute nc-

cessitatem divini auxilii libertati arjjitrii reitu-

giiare seiisit, ut ex art. 10 Coucihi Pakestiu.

supra probatum est, et referl etiaui llierony-

mus epL^itola ad Ctesiph. Atque itu constat

,

ji<'ga.s.se Pclagium oraucm veram gratiani Dei,

.saltem ut ad .saiutem uecessariam. (Juod addo,

quia inler alias uovas controversias ortaquojs-

tio cst, an I'elagius taudem admiserit ali(juara

vcram gratiam interuam auxiliantem, .saltura

ad faciliiis operaiidum, de qiio puucto .statim

dicain. Prius cnini oportet curtera, qua' pro-

po^iiimu.s, integie cxplicarc; nam si Ibrlassc

uliipiain v«-rani internam grutiam auxiliuulciu

agnovit, in co uon erruvit, ncc pioptirea ic-

preluMisus est, scd qiiiu dc nei-e.-.Hilate tulis

grultu: non culUolicc .scn.sit, ul dicuni.

7. Atijue adeo negarit ittud auxilium rvjui-

ri ad mandtita terranda, tcntationestjue siijjc

15
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randas. — Fl orationis ncccssitatem. — Adilo

if^itur iii lioc tcrtio inuicto, iiou soliiin errasse

Pclagium circa verain graliain interius auxi-

liantern, quia negavit necessitatera ejus ad

siiigula opera, ut di.Ki, sed etiam quia eam-

dera ncgavit dari ad servanda oinnia manda-

ta,et ad vincendas orancs teutationes,ideoque,

in art. 11 relato in dicto Concilio Paloestiu. ,

aicbat, rictoriam tiostram non ex Dei adjxUo-

rio esse, sed ex libero arbitrio. Quibus verbis

tio non fierct sine coactione , aut necessitate

rcpugnantc libcrtati. Et in boc sensu dixit

Augustinus, bb. 2 contra duas Epistol. Pela-

gian., cap. 5 et sequentibus, doctriuam Pelagii

fuisse gratlam adjuzare uniuscvjusque bonum

propositum, non tamen rcluctanti studium vir-

tutis immittere. Aliudque illius fundameutum

fuisse dicit
,
quia personarum acceptio non est

apud Deum. Et lib. 1 contra eastlem epist.,

cap. 19, clarius dicit : Vos aulem in bono opere

simplicitcr adjutorium gratia* ncgarc visus cst. sic putatis adjmari hominem Dei gratia, ut in

Notat autcm Augusliuus, dicta baires. 88, il-

lum postea a fratribus increpatum ,
quodnihil

tribueret adjutorio gratuc Dei, dixisse, ad hoc

illud dari hominibics , iit qme facere jubentur

per liberum arhitrium, facilius possini implere

per gratiam ; ubi, d'icciu]o faciliJis, utpoude-

rat idem Augustinus, satis indicavit se sentire

non essc ncccssariain. Idemque testatur .sa^pe

Augustinus coutra Pelag., ut lib. 2 contra

duas cpist. Pclag., cap. 8 : Pelagius, ait, faci-

lius dicit impleri, quodbonum cst, si adjvtet

gratia. Quo additamento significat , hoc se sa-

pere, quod etiamsi Dei defuerit adjutorium,

polest, quamvis difficilius, implere lonmn per

liberuvi arhitrium. Idem lib. 1 de (Iratia

Christi, cap. 7, et epist. 105, iOG et 107. Item

ex boc priacipio, negavit necessitatem oratio-

nis ad viuceudas gravissiinas etiam teutatio-

ncs, aut siuc peccato vivcudum, vel dc com-

excitanda ejus ad ipsum bonum opus voluntale,

nihil eam credatis operari. Quocirca, licct for-

tasse Felagius aliquando coufessus fucrit

,

Dcum juvare , vel etiam excitare voluntatem

aliquo peculiari modo providentiaj sua;, uuu-

quam tameu iutellexisse videtur, iUud fieri

per internam excitationem elevantem volun-

tatem supra suas vires natnrales. Alioqui tale

auxilium esset simplioiter uecessarium ad tale

opus prajstaudum
,
quod ille uon admittebat.

Sic ergo dicimus ncgasse Pclagium auxilia

gratia;, tara quoad esse seu eutitalem, quam
iu ratioue causse, seu priucipiis naturabbus.

9. De?iique gratiam sub ratione doni gratuiti

sustulit. — Tandem vero ad(Uraus etiam ne-

gassc veritatem auxilii gratiie in ratioue doni

gratuiti, seu in propria denomiuatione gratia;.

Probatur, quia a priucipio docuit gratiam pro-

pter rnerita nosira dari. Hic enim estoctavus

inissis piEuitcndura, ut iutcUigimus ex Conci- articulus ejus iu dicto Coucilio Palaistiuo dam-

lio Milcvitano, cap. quinto; Africau., cap. 80;

et Augustin. dicta epistola centesiina-sexta.

8. Grratiam quoque in superna entitate et in

esse caus(e negavii. — Uudc fit ut ciiara erra-

vcrit ucgaudo adjutorium gralia^, quoad ve-

rum esse superuaturalis gratiai et causoe, vel,

ut ita dicam, quoad vcrain gratiae entitalcin

et causabtatera. Patct, quia uon intcUcxit dari

adjutorium quo voluulas possit aliquiil su[»ia

suas vircs npcrari, ncc iu sub^tantia actus, ucc

iii motlo, sed ad summum, nt facilius possit,

(jui mo(Uis nou est supernaturalis, scd ex mul-

tis causis naluraUbus provcnire potest, nimi-

rum cx babitu acquisito, scu consuctudiuc, cx

incliori di.-posilioiic, vcl lerapcramcnto loipo-

ris, ex bouo aliquo cousilio, vel moraU exbor-

tatioue, ctiam luiraaua, ex bono excmplo, et

aliis bujusiuoiU causis. Uude fit , utncgavcrit

clianrPciagius vcrum auxilium su[tcrnaturalc

iuleriiic giali;c cxcilaiitis ; tuin (juia, ut dixi,

nuUain vcram su[)ernaturalcm gratiam agno-

vit; tum cliaiu quia putav.t rcpugnarc liber-

tati iiilcinam motioncin illain pricveiiicntcm,

ct ad volcuduiu iiulMciMilcm, qnia tali.> induc-

natus. Quem etiam refert Augustiuus dicta

epistola 106, etquamvis subdole illura retrac-

taverit in dicto Coucilio, re tameu vera scmper

illi adba^sit, ut ex eodem Augu.-^tiiio colligitur

cpistol. 36, 37, 105 et sequcutibus, et Iib. 1

dc Grat. Cbristi , c. 31 , ubi de Pelagio dicit :

Quamlibet sentiat gratiam , ipsis Christianis

seiuwlum merita dari dicit, et cap. 37, et toto

lib. 2 de Pcccat. orig., cap. h, et aliis locis

frequcutcr Iioc repetit. Et lib. 2 contra duas

Epist. Pclagian. , cap. 8 et 9, idem colligit cx

alio Pelagianorum priucipio
,
quod initiura

salutis sit ex nobis , ut hujns ccepti meritum

(iiKluit) perficiendi gratia conscquaiur. Ex quo

[)rincipio alibi, confra JuUanum, Iib. 1, c. \%,

ct lib. 4, cap. 3, iufert hominera esse priorem

iu daudo, ut retribuatur ei : Eoque modo (iu-

quit) gratia non sit gratia
, quia non est gra-

tuita. Et lib. 3 Hypognostic, ct cpist. 107, et

ct aliis locis fre([ucuter hoc re[ietit, ut iu cap.

ctiam 2 uolavimus. Et ideo dixiinus ita Pcla-

giuiii admisisse adjutorium gratia?, ut iu illo

ralioiieui gratia?, id csl, gratuiti doiii, unde

giatia nonicnaccc[)it, dcstrucret, quia doccbat
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esse ex meritis, ac proinde non esse adjuto- declaravit. Et ideo a Patribus damnatur, non

rium gratuitum. quia haec dona gratiam vocaret: ut enim super-

iO. Vocem graticB malitlose usurpabat sub- naturaliter datasuut^ iuter dona gratiae merito

intelligendo naturalem libertatem , et qum ad computantur : sed quia praeter haec nuUam
ipsam concurrunt. — Superest ut aliud quod gratiam interius adjuvantem admittebat. Et

proposuimus, expliccmus, nimirum, qiubus simili modo bis addebat promissionem futurai

modis vocabulo gratia ad errorem suum oc- gloriK, ut in eodem lib. 10, cap. 10, Augus-

cultaudum abuteretur. In principio enim pa- tinus refert, et per illam dicebat operari Dcum
lam, et sine fuco, gratise adjutorium simplici- in nohis , telle quod bonum est , et velle quod

ter negavit; postea vero, a Palastinis Patribus sanctum est, dum nos tantummodo prwsentia di-

constrictus, et (ut Augustinus ssppeait) timore ligcntcs faluv(B glorice magnitudine et prw-

compulsns, ne in ipsum anatbema diceretur, miorum pollicitatione succendit. Contra quod

gratiam confiteri coepit ; sub ea tameu voce, ait August. cap. 1 1 : Nos eam gratiam volumus

naturalia qusedam dona, quatenus ex Dei be- isti aliquando fateantur, qua futurw gloria;

neficio nobis conferuntur, iutelligebat. Et'pri- magnitudo noii sohm promittitur, sed etiam

mum omnium naturale donum libertatis, cum creditur et speratur.

caeteris quae ad usum illius facultatis natura 11. Deniquegratiamremissionispeccatorum

concessit, ut est vis intelligendi, consuleudi, et agnovisse, ac ita nominasse colligi imprimis

cum ratione judicandi , gratiam appellabat, potest ex can. 3 Concil. Milevitan., in quo

teste Augustino, epistola nonagesima-quiuta, damuantur dicentes, Gratiam Dei, in quajus-

et dicta haeres. 88, et Hieronymo epistola cen- tificamur per Jesum Christum Doyninum nos-

tesima-trigesima-nona , et aliis locis citatis truyn,ad solam remissionempeccatorumvalcre,

supra capite secundo. Et de hac sola gratia in- qufe commissa sunt, non in adjutorium, ne com-

telligebat, dari sine praecedentibus meritis, et mittantur. Est autem ille canon contra Pela-

ab illa esse potestatem bene operandi. Hanc gianos : ergo fatebatur Pelagius remissiouem

vero fi-audem esse Scripturae contrariam, et peccatorum sub nomine gratiae. Prreterea re-

patefactam a Patribus ita damnatam e.=se, in fertde illo Augast.,Epist. 94, dixisse: xVccf^i^a-

dicto capite secundo diximus. Addiditque riam nobis esse remissionem. peccatorum, quia

postmodum Pelagius, hanc (ut sic dicam) na- ea, quw a nobis in prceteritum malefacta su)it,

tm^lem gratiam juvari, etiam per gratiam illi infecta facere non valemus, cavendis autetn fu-

superadditam, ac <livinitus concessam. Illam turis peccatis sine adjutorio gratice Dei liuma-

vero graliam esse divinam legem
;
quae est ve- nam sufficerevoluntatem.^v^o ad rcmissionem

luti lucerna viam ostendens, quae de se juvat praeteritorumpeccatorumgratiam necessariam

liberum arbitriumad beneoperandum. Postea e.sse fatebatur, alias non haberet locum dis-

vero, cum argueretur quod gratiam in sola linctio, seu contrapositio; et Epistol. 95, sic

lege poneret, ipse respondit (ut est apud Au- ait: Sive dixerit gratiam esse liberum arbi-

gustinum, lib. 1 do Gratia Cliristi, ca[)ite se- triiim, sive gratiam csse remissionem peccatc-

cuDdo), Ckristum ad non peccandum nobis de- rum, sive gratiam csse legis prwccptum, nihil

dttte adjulorium . quiajusie vitendo, Justeque eorum dicil,qu(B per subministrationem Spiri-

docendo, %ohi$ reliquil exemplum ; et capitc 7 tus Sancti pertinent ad concupiscentias, tenla-

refert Pclatpum dicentem : Nos impcritissimi tionesqtie vincendas ; ubi, hcet magis suppo-

hominet putant, injuriam divin^r gratire fa- nendo quam asscrcnilo loqui vidi-atwr, c.l idco

cw^. Et infra: QMflm «oj (iitiqiu- gratiam; «</«, possit quis locnlionem illam iit conditiona-

ut tuputat , in lege tantummndo , sed et in Dei lem, non ut absoliitam a.ssertioncin interprc-

adjutorio etie confitemur. Flx[>licando ven} hu- tari, taraen verisimile non e.st alia de cau.sa

jiMmiKli adjiitorinm , snlijiingit : Adjuvat Angnstiniim in illis tribiis cxcmpla posiii.ssc,

enim not /Jeut per dodrinam et rerelationem nisi qui.i illis oninil»ustcigivcrsalionibus F*i!la-

ruam, dum r>-y'i>' n,,i^; ,^.,',,f aprrit, du/n gim ntcbatiir: cl, cuin de [iriino ct tcrtio

%olit,ne priTA-
. futurademon- cxciniilo con.slel, a Pcla^io fni.^.se usiirpata,

ttrat, dum diaboli pandit intidiat, dum not non c»t cur dc Bectjndo<lul»itemiis. Pia-serlim

irrultiftrmi et inefaMli dono gratifB cvlettit 'nni in <li<-to libr. dc Orat. Christi, cap. 2 et

iUuininat. \'\>\
, nl ^ lirniiotiit. Wl , vx{trt^^'. <licat Aiignst. <lc INlagio : .^7 *i

lir. f ..•luif.rn.f., <'T ' •.•»,;-f,r. gratiam Dei, qua Christus renit in mu?u/um
^•' '-ia- perratoret taitos fncere, in S'da remissione pec-

tiom.-tn ct docirinnm jkt (rraiiam intclligcrc fa/ortt»i co«//i7«a^ Dcniqiu: idem Angiifllinu.'»,
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in Ki)i.st()l. 105 oonlra curudtim Pelaginm^ ar-

gnmontntur non poluisse per gratiam remis-

sionis pcccatorum se cxcusare, aut tueri gra-

tiam siue meritis, quia etiam rcmissio pecca-

quenter an co£,'noverit, fuisse pcculiare ac

gratuitum lioneficium Dci, ordinari ct clcvari

ail talem beatitudinem, ac proiude ordinatio-

nem illam fuisse veram gratiam, licet extrin

torum, non sine merito aliquo datur, nam per secam, sicut est divina proedestinatio ac super-

lidom ol)tinelur: quam lidcm non ponebat naturalis providentia. Nam cx proximc dictis,

Pclagius cssc cx gratia,scd ex libero arbitrio; videtur coUigi, Pelagium non ignora.sse homi-

et ideo longe inferius in eadem E[)istola sub- nem esse crcatum ad supernaturalem beatitu-

jungit Augustinus contra Pclagium : Ahorigi- dinem, quam in regno ccfilorum expectamus.

nali, zel actuali peccaio nonliberat,nisi gratia Qnid enim aliud est, quod ait, Deum futuroe

per Jesum Chrislum Dominum nostrum, non gloriw magnitudine, et pricmiorum pollicita-

solum rcmisslone peccatorum , sed prius ipsius

inspiratlonc fidei, et iimoris Dei, ctc; unde in

dicto Concilio Palffistino,duodecimus articulus

Pelagii rciertur: Qund pmnitenlihus tenia non

datur secundum gratiam et mAsericordiam Dei,

sed secundum meritum et lahorem eorum, qui

per panitentiam digtii fuerini misericordia. In

quo articnlo videntur contraria, scu repu-

gnantia contincri, quia in co remissio pcccati

ncgatur, ct affirmatur dari ex miscricordia. ct

conscquentcr ncgatur et affirmatur c?se gratia

:

lioc tamen indc provenit, quod Pclagius ctiam

doua uon gratis data, nec iu priori gratia fun-

data gratiam vocabat, ut visum cst, et ita in

tione nos ad virtutem accendere ? Gloriaj nam-
que magnitudo non cst, nisi iu supcrnaturali

beatitudine: alluderc euim visus est iu verMs

illis ad illa l'auli-: Quod momenianeum est, et

leve iribulalionis nosircc, wiernim glori(c pon-

dus operatur in nobis. Deiude Pelagius distin-

guebat reguum ccelorum a vita ieterna, diccbat

enim parvulos non baptizatos consectituros

quidcm essc vitam Beternam, non tamen re-

gnum coelorum ingressuros, ut testis est .\u-

gustinus, Haer. 88, ct Ej). lOG, post medium,

et 1. 1 de Peccatorum mcrit. et remiss., cap.

18 et 20, ne verbis Christi contradicere vide-

rettir, dicentis Joaun. 3: Nisi quis renatus

pra'penti rcmissionem peccati ncgat essc gra- fuerit ex aquaet Spiriiu Sancto, nonpoicst in-

tiam, id cst, sine meritodatam, ct nihilominus troire in regnum Dci : uude videtur Pelagius

vocat misericordiam, ac subiude gratiam, quia per vitam ajtcrnam, naturalcm folicitatem in-

licct prcecedat meritum, nihilominus est pe-

culiare beucficium Dei misericordia collatum.

Verumtamen ctiam hoc modo al)utcbalur no-

mine gratia: ; tum quia ubi meritum pra^ccdit

non fundatum in priori gratia, nulla vera ratio

gratiae relinquilur, ut ostensum est.

CAPUT III.

tlRCA DICTUM rELAGlI KRROREM NONIiULLA DUBIA

EXPENDUNTUR.

\. Primum dubium.— Apparet supernatura-

tellexisse; per regnum autem ccclorum, super-

naturalcm beatitudiuem; quo cuim alio modo
illa duo distingucre valcbat? Unde vidctur

sensisse humanum gcnus in i^rimo parente

fuisse ad rcguum ccelorum ordinatum, et per

illius peccatum, clausum fuisse non .solum

Adae, scd ctiam posteris: pcr Claistum autem
fuisse omuibus rescratum, ad huuc tamen cf-

fectum baptismum applicari; et ideo aiebat

baptismura omnibus a^tatibus neccssarium

esse, ut refert Augustiuus, hb. 2 contra duas

Epistolas Pelagianorum, cap. 5; et libro de

Origin. anim., capite nouo, et libro tertio, ca-

lembeatittidinem Pclagium novisse.— Quamvis pite dccimo-tcrtio. Ergo in coguitionc beati-

onmia quee de hoc errore diximus, ex Augustini

locis sumpta sint, in aliis tamen cjusdcm Au-

gustiui locis iuvcuiuntur aliqu» Pelagianorum

locutioncs, qua; superius dictis contradicere

vidcntur; cx quibus nojumllai insurgunt diffi-

tudiuis supcrnaturalis, et iu ordiuatioue gra-

tuita humanaj naturse ad illam, uon videtur

errasse Pelagius.

2. Oppositumexejusdictisnrgrtur.— In cou-

trarium vcro cst, quia si Pelagius lognovit

cultatc.*, quas expendcrc, et ad veritatcm iu dtipliccm homiuis beatitudincm, naluralem et

omuibus tencudam nccessarium est, etad doc-

trinam postca tradondam et coufirmandam

crit utilissiuuun. Est crgo prima dubitatio,

quid Pclagius scnscrit de gratia, ut gloriam

interdum siguificat, id est, an senserit bcali-

tudinem illam, ad quam crcati sumus, esse be-

supcrnaturalem, necessc est ut cognovcrit vi-

tam illam, quam habituri sunt homiues in

rcguo ccvlorum, natm-alcs corum vires exce-

dere, ct coriscqueutcr visioucm beatam csse

aclum supernaturalem: hoc autcm difficile

credilu est ; nam si oognovit hominem csse

ncficium Dci omnino supcruaturalo, et conse- eapaccm superuaturalis visiouis, quomodo ne-
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garepotuit hominem iuhac vita esse capacem centiam naturalem, quam alia vita beata, ut

supematuralium actuum, et mediorum quibus ipse putabat, Quid autem ille senserit de vita

illum finem promereri et obtinere valeat? Yel • illa regni coelorum, mihi non constat. Cogitare

si hanc etiam capacitatem cognovit^ cur neces- namqne potuit,regnum iUud differre ah allera

sitatem taUum actuum negasset, vel cur tara vita beata, primum in situ l;)ci, quia ilhid re-

acriter contra gratiam Dei pugnasset? gnnmvere supra coelos erit , haec autem vita

3, Resolutio dvMi. — In hoc puncto, brevi- erit in terra; deinde in majori Dei cognitione,

ter dico mihi incertnm esse^ quid Pelagius per et amore per speciales ilhistrationes, et reve-

regnum coelorum a vitaseterna distinctum in- lationes, et consequeuter in excellentia vohip-

tellexerit; nam quod attinet ad verba. non mi- tatis et gaudii, et in societate angelorum, et

nus in illa distinctione erravit, quam in negan- simihbns. Existimare antem potuit, hsec om-

do originah peccato, quia Scriptura non minus nia ibi etiam fieri per solam appUcationem ob-

docet Christi redemptionem esse necessariam jectorum seu doctrinam, et revelationem tan-

ad vitam a;ternam obtinendam, quam ad in- tum : actus autem ipsos semper esse naturales,

grediendum in regnum coelorum, juxta Uhid etitamedia Inijus vitfe,, quaha ipse cogitabat,

Joann. 6: Qui manducat meara carnem, et Ubit esse proportionata illi fini. Vel denique si cre-

vieum sanguinem, hahet vitam irternam; et didit felicitatem regni ccelorum in visione Dci

illud: 2sisi manducateritis carnem Filii Jiomi- clara consistere, eamque esse homini superna-

nis, et liberitis ejus sanguinem, non hahebitis turalem, existimare potuit, ideo iUum actuni

vitam in roJz^.Vita ergo seterna non minus di- esse posse supernaturalem ,
quia necessarius

vina et supernaturaUs est, quam regnum ccelo- est et quasi a Deo immissus , actibus autera

rum: imo non estaUa vita, nisi quainregno Uberis credidit repugnare conditionem illam.

ccelorum beate vivitur, ut late per Augusti- Unde quia vita iUa ccelestis per actus Uberos

nnm, 1. 1 de Peccat.mer., c. 18et20. Quodvero ab aduUis hominibus coraparanda est, ideo

ad rem spectat, necessariiim est ut per vitam existimavit, non per actus aUioris gratia;, sed

aeternam, quam Pelagius a regno ccelorum dis- per solas vires Uberi arbitrii olitineri.

tinguebat, etbeatamesse dicebat, intellexerit 5. Secundum duhium

.

— AUud dubium circa

naturalem quamdara beatitudinem, ab omni doctrinara Pclagii est, quomodo potuerit gra-

poina et dolore, seu la;sionc corporis aut animi tiae necessitatem ncgare, cum concesscrit per

immunem ; in qua honeste, et secundum rec- gratiam conferri nobis, ut possimus ])cne opc-

tam rationem naturalem, homo perpetuo vi- rari, licet non detur, ut velimus, vel ut facia-

vere, etsuis viribus naturalibus recte uti possit mus. Nam illa gratia, quce dat posse, necessaria

ct usurus sit, sine aliquo proprio dono gratia;

:

profecto est ad opcrandum, quia potestas ope-

hoc enim e«t qno<l Pelagius praecipue intende- randi necessaria omnino est ante operationcm,

bat, quia natiiram humanam in parvulis inte- ut per se constat: ergo si Pelagius gralite ne-

gramet innocent/im e.sse putabat, ideoque non cessitatem negavit, non potuit adnuttcrc gra-

ease sna naturaU feUcitate privandam. Imo tiam dantem posse bcne opcrari : vel e con-

non dcfuerunt aliqui r^alhoUci, qui similo vitae verso si hanc concessit, illam neces.sariam essc

•larvuHs.sinc ba[»tismodecedcntibus non ad o[tcrandum concessi.sse oportct.Quodautcm
"* •ftiamsi j[M<ratum oriuinalc, ct pre- Pelat:ius i'oncc.s.^('rit gratiani danlora

i)0-.«(;

,

li in eis pcrpetiio uiaijciitcm riim tcstari videtur Aiigu^timis liiiro dc (Iratia

Gde r:atholica confiteanlur: «lc quo puncto Christi, cap. ;>, ubi, distinguens tria in nobis,

nunc non tractamus, quia cum illa modera- scilicct, possc, vellc ct agcre, ait Polagiuin ad-

tione fion itiar IVm; an vero mi^iissc gratiam, qurc adjuvct itossibihtal(Mn

alii.M ralH. ....i. 111.1.-/11 sit, vel Hiiadcri voliintatis at(|ue opcris, noii svro quiii i[tsain

^Mii, iii ; i d«; Pctralo originah diren- voluntatcm cl actioiicni juvct, id cst, i[).<iim

<lnm esl. vcllc, aiit agcrc. Nam, .scciindiim Pelagiuui,

\.Calorum regnum in guo ah trterna vita ait: Posse I)eu8posuitinnatura,rcUo,et agere

'' '
'

' ; • — llj,„. Ycro Jit nnjitra eise voluil, et ideo non adjuvat, ut zeli-
•"'••'. in rrgno inun ; nonadjurnt, nt agarnus ; srdtantuminndn

Kircni fcli- adjutat, ut rcllc t.t agcre vuleahius : ci (a[). li

ciUli.i mcj«lum,et gcniw |iirKl«lam vitas «ipc- iw nrffiimcntaliir conlra Pclagium: Si tan-

ranlts nnliiralcm lioniinii rnrnltatcm. .Nam «i tum posse nostrumhac gratia jutaretur, ita di-

nipni '11 non cwwrl, non miniis dniirla ceret Dominus. Omnis qui audivit a l'atre, rt

«••ct
i-.. - proplcr iiitci(rilatcm, ct inno- didirif, potesl venire ad nie- non nutem sic
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diccil, sed ontnis, gui auditii et didicit, venil ad liain. qualiscumque illa sit, tautum dari, utfaci-

mc. Iii quo argumeuto plaue suppouit Augus- lius homo operetur, quod de ipso Pelagio etiam

tiuus, Pelagium ooufessum esse gratiam, qua
(lat posse. Imo, iu cap. Al, dicit iu lioc e?se

totani difTereutiam iuterse et Pelagium: uam
siconsenserit (iuquit) noMs, non soluni possihi-

litalein in homine etiamsi nec velit, nec agat

auctores prioris seuteutia} fateutur : at vero gra-

tia, qua; tautum dat facilius operari, distin-

guiturab illa quaj dat posse, ut supponit Au-

gustinus argumentando contra Pelagiauos, li-

bro secundo contra duas Epistolas Pelagiano-

lene, sed ipsam quoque zoluntatem, ct actionem rum, capite octavo, et aliis locis supra citatis.

dirinitns adjuvari, ut sine illo adjutorio nihil Et eodem modo scholastici in hoc distinguunt

henevelimus,et agamus,Q\.c.,nihildeadjutorio habitus dantes facilius operari ab habitibus

{quantum arhitror) viterno controversice relin- dantibus posse operari; uam priores non suut

quelur. uecessarii ad operandum, et ita nou dant pos-

6. Sententia mordernorum inhoc secundo du- se, posteriores vero sunt pcr se necessaril, nisi

dio. — Proptcr haic aliqui modcrni dicuut, li- ahinule suppleanlur, et ideo daut posse; vel si

cetPclagius iu priucipio hauc gratiam dautem desiut, loco illorum roquiritur aliquod auxi-

posse non cognoverit, tandem disputatioulbus lium, quod det posse. Et ratio facta id couvin-

Augustini et ahorum Patrum commotum, ad- cit, quia si auxilium tanlum est ad facihus,

non est nocepsarium simphcitor: ergosine illo

potest fieri opus : ergo tale auxilium supponit

posse, seu potestatem agendi: ergo nou dat

posse. Ergo Pelagius, qui solum posuit gratiam

juvantem ad facihus, uon potuit ponere gra-

tiam dautem posse ; unde etiam osteuditur non

admisisse Pelagium verum auxilium sulli-

ciens grati», quod omnibus vel offertur, vel

datur, secundum doctriuam fidei, quia ilhul

auxilium ita est suIBciens, ut sit etiam neces-

sarium ad posse
,
quia sine illo non solum

diflicihs, sed etiam impossibilis esset opera-

tio pietatis.

9. Tertium duiium.— Hincveronascitur ter-

tia dillicultjis, quomodo potucrit Pelagius ad-

mittere adjutorium ad posse, et uou ad velle,

vel operari : qui:i iUud auxilium tautum cre-

didit adjuvare ad facilius ; non potest autem

intelligi, quomodo sic adjuvet ipsum posse,

misisse gratiam interiorem dantcm posse

,

quam dicuut esse iuteruam excitatiouem vo-

luntatis. Et ita distinguunt tres status hujus

erroris sub eodem Pelagio. Primus est, in quo

absolute gratiam nogavit; secundus, in quo

verbis illam adraisit, sed male iUam explicabat

modis supra declaratis; terlius, iu quo taudcm

confessus estvcram gratiam internam dautem

posse, non tameu velle, aut agere, id est, ut

ipsi videntur cxplicare, dantcm suificiens, nou

tamen ellicax auxilium.

7. Vera resolutio. — Nihilomiuus diceu-

dum censeo Pelagium semper negasse veram

gratiam, quce det nobis posse beue operari,

aut malum vitare. Probatur primo, quia uuu-

quam Augustiuus, in citatis locis, dixit, Pela-

giuni admisisse gratiam quaj tribnat posse;

sed solum dixit concessisse gratiam quw juvet

possibilitatem volu7itatis, atque operis: longe

autem minus est juvare possibUitatem, quam quiu adjuvet velle et agere, quia non adjuvat

daro, ut ex leimiuis coustat; et simUitor dicit ipsum posse, uisi quia, cum tale auxilium sup-

Augustiuus, dicto cap. o de Grat. Christi, po- pouat integram potestatem, coujuuctum cuui

suisse Pelagium gratiam, qua; tantummodo illa fit uuum principium facilins operaus, ct

adjuvet, ut velle et agere valeamxis ; et semper ita quando ab illo fit, opus facilius fit: ergo

ita loquitur iu discursu ilhus libri, nunquam nou potest tale auxilium juvare ipsum posse,

agcn-vero dicit Pelagium admisisse gratiam, qua;

uobis detposse operari: quin potius.in cap. 14

ait Pclagium in natura posuisse posse venire,

ct addit, vel etiam, ut modo dicere capit, in

gratia, qualemlibct cani sentiat; non vero ait

Augustiuus Pelagiumretraotasseunquam prio-

rcm assertionem , sed addidisse uescio quam
gratiam, qua'. poteslatem jam iu ualura exis-

quiu juvet ad facilius voleudum. vel

(lum : hoc autem est juvare ad velle, et agere.

Sicut habitus aoquisitus
,
qui dat potcutiae

facilitatem opcrandi, adjuvat illam ad facilius

asseutiondum, vel rcsisleudum teutationi, etc.

Acccdit quod ipse Augustiuus, libro secuudo

coutra duas Epistolas Pelagiauorum , capite

octavo, in^juit expresse : Pelagiics enim facilius

tentem jiivaret: unde statim contra Pelagium dicil impleri quod bonum est,si adjuvet gratia

:

ytrohal, non tantum posse nostrutn per gratiam implcre autem quod bonum est, uou iit pcr

juvari. sohim ]u)sso, sod per veUe et agere: ergo, se-

8. Corrohoratur. — Deuique Pelagius uuu- cuuilutu Pelagium, facilius horao vult et agit,

(]uam reccssit ab iUa scnteutia, qua dixit gra- si adjuvet gratia Ergo illo modo quo Pelaguis
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posuit adjutoriiim gratise^ uou tantum illud solum putavit esse quamdam gratiam extrin-

posuit ad posse^ sed etiam ad yelle et agere. secam applicantem objectum, et ostendentem

<0. Quid sentiant recentiores in hoc tertio illud, non tamen dantem ipsi voluntati virtu-

dubio.— Propter lioc dicuut prsedicti moderni, tem volendi, vel ageudi aliquid, vel daiitcm

omue illud adjutorium, quod datum voluntati aliis potentiis vim agendi et operandi. Et ita

potest in ea manere quasi in actu primo sine gratia, secundum Pelagium, uon influit in

consensu libero, et actione ejus^ vocari ab Au- ipsum velle, vel in actionem ipsam liberam,

gust. auxilium ad posse tantum, quia potest non solum quaudo voluntas uon vult cousen-

esse sine actu secundo illius potestatis, seu tire, sed etiam quando vult, et operatur, quia

voluntatis : auxilium autem ad velle, esse illud sola sua innata potestate agit, et vult. Et bac

tantum quod infallibiliter secum aflfert velle. ratione, dicebat illam gratiam non juvure ip-

Quod ideo dieunt. ut suadeant totam coutro- sum velle, juvare autem posse, quia juvat ad

versiam Augustini cum Pelagianis tandem re- facilius appreheudendumobjectum, vcl appli-

vocatam esse ad qusestionem de auxilio effica- candam materiam, circa qnain possit voluntas

ci,namPelagianisemperilludnegarunt, etiam- per se operari, si velit. Augustiiuis autom con-

si admitterent, ut aiunt, verum auxilium suf- tra illum contendit, veram adjuvantem gra-

ficions, et aliqui eorum, post Pelagium, etiam tiam dare vires voluutati ad volenthim, et ita

faterentur ad aliquid esse uecessarium. Quae cum voluntas pie vult, gratiam juvare ipsum

sententia, intellecta generatim de auxilio effi- veIIe,quiainiIIudinlhiitinducendoet juvando

caci, potest habere fundamentum in August. voluntatem. Hoc est enim quod in dicto libro

dicto hb. de Gratia Christi, cap. 11. dum sic dc Gratia Christi, cap. 47, concludit Augusti-

de Pelagianis loquitur : Xos eam gratiam rolu- nus : Si ergo coyisenserint nohis, non solwn po-

mus aliquando fateantur, qua futurce glorixe testatern in homine, etiamsi nec velif, nec agat

magnitudo, non solurn promittitur, sed etiam lene, sed ipsam quoque toluntatem , et actio-

creditur, et speratur, nec solum rezelatur sa- 'iiem divinitus adjuvare, ut sine illo adjutorio

pientia, sedetiam et amatur, nec suadetur so- nihil hcnexeUmns, etagamus, eamque esse gra-

lum omne quod honum est, verum et persuade- tiara Dei per Jesum Christum Dominum no-

^»r;quod certe pertinet ad gratiamefficacem: strum, in quo nos sua, non nostra
, Justitia

unde subjungit : Quorum autem sit fides et justos facit, ut sit vera nostra justitia, qucc

quibus persuadeatur ut ad eum veniant, satis nohis ab illo est, nihil de adjutorio gratice Dei

ipse demonstravit, uhi ait .• Nemo venit adme, [qnantum arbitror) inter nos controversice re-

nisi Pater, qui misit me,traa:erit eum: el coxx- linquetur. Controversia ergo inter illos crat,

chulit: Jlanc debet Pelagius graliam confite- an gratia juvet ipsum velle et agere,hocenim

ri, ti vult non solum vocari, verum etiam esse negabat Pelagius; si autem id concederet, con-

Chrlslianus. sequenter dicere debuisset voluntatem, quan-

1 1 . Vera sententia. — Dico vero imprimis, do vult, et quoties vult, indigcre hoc adjutorio

licet daretnus hanc fui.ssc Auguslini mentem, ad i[)sumin('t velle, ctgratiam non soium dare

uihil obstare opiuionibus variis catholicorum pos.se, sed etiam velle, et ita uullacoutroversia

de auxilio efficaci, quia iuter ealholicos rectc rclinquerelur.

.vjutientes, non est rontroversum aii officax 12. Quartum duhium.— Quid de illo sentiant

auxilium detur volentibus, et credentibu.s, scd iidem moderni.— Ctautein hocamplius decla-

qnalc illud auxilium sit. E convers«i autem, retur, quarta dubitatio tra( taiida est, nirai-

licct controversia Augu.^tini cum Pelagianis ruin, au Pclagius posucrit ilhid gratia^ adjuto-

fuiAs<,'t de auxilio efficaci, non tamen fuit de rium pcr verum, et intcrnum auxilium gratiai

Dirxlo intclligendi ct explicandi talc auxilium : excitantis voluntatem, vcl coo^icrantis cum
de quo in illi.s locis Augusliuus non tractat, illa. In qiio puncto, modcnii nilcgati affiiinant

tndc addo ncc P»'l )"'!'. nequc Augustinum Pi-lagiuin tandcm (•onfcssum (:s>;(! vcram iu-

in illo MHSti fuisM: . . qucm illi modcrni tcrnani graliain jmt Spiiilns Saurti iuspira-

intcndunt, dc efficacia gratio: <le s« induccnlis tioncm, ct illuminationcm intcllcctu.s, ct cxci-

el dcterminaiitii volnntiti-m, quia ncc de hoc tationcin voliintatis. Id(|iie colligiint cx his

erat controvcrsia, ncc ' cum fnnda- qu;c dc Pclagio Augustinus rclcrt in libro dc

nicnlo djccrct non |><, , . ;n c^m; CliriH- Gralia Chrivti; iwim cap. 7 rcfcri Pcla;,'iiiin

ti.imim, nifli ffraliarn illam coiililiMlur. Ita- dixis-^c: Nos JJei graliam non in Itge tautuui-

qne Pdagiiis idco dixit, gnitiain jiivnrc ipsmn modn, sed et in /M adjvtorio esse cunfitemur

;

posae tantnin, ct non vellc, v«l ogerc, qnia cxplicando antcrn hoc adjutoriiim nddidi.ssc:
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Adj7ivat C7iiiii nos Dcus pcr doctnnam ct rere- non quiavcram excitantomfaPsnsest,piillam,

lationcm, dum cordls nostrl oculos apcrit,dnm .';allom nt ntilom, cognovit. Doinde addimns,

futuraderiwnstrat,dumdiahoUpanditinsidias, ex vcrbis oitatis et rclatis ex Angnstino, non

dum nos muUiformi et ineffahili dono graticp coUigi Polaginm cognovisse gratiam internara,

coclestis illumiimt. In qnibus verbis vidctnr qure legem et doctriuam exoederct : imo veri-

clare confitori Pclagins gratiam diviuffi illnnii- .similins essc illam ignorassc, sen ncgassc.

nationis internffi; nam ocnli cordis, nou nisi Qnoil nnllo modo melins quam verbis ejusdcra

interna illnminationc, aporinntnr; ct inofTa- Angustini probamus. Ille enim in multislibris

bile donnm gratise ccelcstis illuminantis, non contra Pclaginm nos admonct, cante esse lc-

est nisi iutcrna illumiuatio Et c. \0 rcfcrt, ex gcnda vorba Pelagii, qui tanfo fallit occultius,

Pclagio, opcrari in nobis vellcbonnm Spiritnm quanto ea CTponit tersutins. Nam sub ambi-

Sanctum, dum nos prcemiorum pollicitatione gua generalitate gratiaj, quid sentirct, absoon-

succendit, et cum revelatione sapientice in desi- debat, et snb encomiis gratia? invidiam fugie-

derium Dei stupentem suscitat Toluntatem, et bat, ut ait idem Augustin.dictolibro deGratia

dum nobis suadet omne quod bonum esi , ubi Cbristi, cap. 37, et lib. 2 de Peccato origin.,

apcrte confitcri videtur intcrnam excitationcm oap. 8, 9, 10 et 17 ; et lib.de Grat. etlib. arbit.,

et suasionem. Etcap. 2i,supponcrcvidctur Pc- cap. 1 1.

laginmadmisissc, fieri innobis vcrasrcvelatio- \\. Notanda rerba Avgustini. — Et quod

nes. Et cap. 41 ait Augustinus, Pclaginm po- amplius est, hoc ipsum in eisdem locis in con-

.snisse gratiam in loge ac doctrina, qrta^n nobis trarinm allcgatis adnotavit Augustinns; nani

fatctur, ait, Sancto Spiritti revelari, propter [n dicto libro de Gratia Christi, cap. 2, dicit,

quod et adorandum esse conccdit. Utiquc, qnia, liccl Pclagius professus aliqnando fuorit, gra-

nt Dcus, interius loqnitur^ inspirat, et revelat. tiam ad singulos actus dari, nihilominus nun-

Unde infra refert, per orationem petendnm quam id de vera interna gratia, quoedatur pcr

essc,i\tnoh\s doctrina,divi7iaetiam revelatione, administrationom spiritus internam, id intol-

aperiatur. Proptcrha-c orgo censent dicti auc- lexisse ; sed, quia in singulis momcntis et aofi-

tores, Pclagium saltem in fine ita scntcntiam hns potcst homojuvari niemoria oxcmpli, ct

correxisse, ut inexplicanda interna gratia prai- rcmissionis pr»tcritorura peccatornm, et pro-

veniente, vera et sufficicnte, nihil a catholica missionis ajtcrni prfsmii, in qnibus illc gratias

doctrina disorepavcrit, pratcr hoc quod illam adjutorinm constituebat, idco aiebat ad sin-

non posuerit nt ncccssariam, scd tantuni ad gulos actus posse jnvare. Et in capit. 7, post

facilius opcrandum, ant volcndum. Potcstque vorl)a Pclagii, ex illismet coUigit Augnstinus,

hajc sententia juvari verbis Angnslini, Epist. eum illam gratiam confiteri, qua demonstrat ct

107, versus finem: Quomodo dicitur gratia rccelat Dcus, quid agerc debeamus, non qua

Dei in natura csse liberi arbitrii, vel in lege donat et adjuvat, ut agamus. Et in cap. 10

atque doctrina, cim et istam sententiam Pcla- convincerc vnlt, cx vcrbis Pelagii, ciim non

gius ipse damnavcrit, procul dubio confitens admisisse aliam gratiam prjeter dcctrinain,

gratiam Dei ad singulos actus dari, eis utique quia ad doctrinam pertinet etiam quod sapicn-

quijamliberoarbitrioutuntur. tia revelatur , ad doctrinam pertinet cnm sua-

13. Modernorum illorum interpretamcntum detur omne quodboyium est. Et cap. 13 habct

Pclagii, niliil facit ad controversiam cum illo. verba notanda : Si gratia doctrina diccnda cst,

— Do hac vcro intcrpretatione sententiie Pe- certe ita intelligatur, ut altius, ct intcrius crc-

lagii imprimis dicimus, esto ita sit, nihil ad datur, Spiritum Sa7ictn7n illam infundrrc

.

controversias de gratia, quoi nunc sunt intcr 7ion sohm per eos, qui planta7it ct riga7it c.r

catholicos, salva fidc, rcfcrre: neque indc vc- tri^isccus, sed ctiam pcr se ipsu7)i, qui incrc-

ram intclligcntiam,ct explicationcm catliolica^ mentum minist7'at occnltitis, ita ut 7ion ostcndal

doctrina; dc auxiliis gratia) imitcdiri. Nam si ta^itu^tvnodo reritaton, scd etiaiTi iinpertiat

Pclagius vcram internam gratiam praivenicu- charitatem. Etidoo Augustimis, in eodem lib..

tem fassus est, iu eo non fnit haTCticus, ncc oap.31 etH.cx illa eadcm Pelagiiconfcssione,

orravif; noquoonim nccos,sc cst nt omnia quo:; qnod Sjuritus Sanctu.s nobis logom ct dootri-

Jia-rclici (Ucunt, fal.-ja sint, vol orronoa; snfruit naiu r(>vclat, concludit ipsum in lcge ct doc-

cnim tums crror contra fidcm oinn pcrtinacia trina consfituisse illud auxilinm. quo possi-

ad constituendum luTrctioum. Erit orgo Pcla- bilitatcm natnralom pcrhibcbat adjuvari. Q«/a

gnisha>rcticus,quia negavit neoessitatein illius nunqnam recedit ah illa terboru7n anibignitatc,

gralia', vol qnia coopcrantem nou admisit, quum discipnlis suis ita possit cxpo7iere, ut
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auxiUum gratice credant, qua naturre possibi- in hominibns, qui ante Christi adventum im-

lilas adjuvelvr, nisi in lege atque doctritia. mediate a Deo didicerunt, necessaria fuit. Post-

\o. Excitantem gratiarnPdagiv.ssewperne- quam autem novissime locutus est nobis in

gatit.— Prseterea, lib. de Prjedestin. Sanctor., Filio, rarte sunt hiijusmodi revelationes mere

cap. 1, referens Augustinus Massilienses aguo- internse, prresertim ad communem fidem per-

visse veram excitantem gratiam, dicit, in eo a tinentes, nam verbo suo Chi-istus fidem tradi-

Pelagio discessisse : ergo sentit Pelagium illam dit, et Apostolicam Ecclesiam docuit, et per

etiam veram gratiamnegasse. Denique, in 1. 1 Ecclesiam singulos fideles instruit, et Ecclesite

contra duas Epistol. Pelagiauorum, cap, 18, definitiovirtutemhabetcujusdamrevelationis.

cum Juhauus dixisset horniyiem propria tolv.n- 17. De dono illo honcevoluntatis, idest, gra-

tate, aut lomm facere, av.t maluru: in lono tia excitante et auxiliante, agitur contra Pela-

tero opere a Dei gratia serr-per adjutari, in gium.— Parum vero refert ad gratioe auxihan-

malum tero dialoli suggestionibus incitari, tis necessitatem, quod revelatio fidei tautum

illum acute reJarguit Augustinus dicens: Vos interius, vel per sensus exteriores fiat; scmper

in lono opere sic putatis adjuvari hominem enim prteter revelationem objecti, necessaria

gralia Dei, ut in excitanda ejus ad honum opus est nova gratia juvans intelJectum ad doctri-

toluntate nihil eum credatis operari, quod satis nam revelatam convenienti modo concipien-

ipsa tua terha declarant. Cur enira non dixisti dam, ct cum inchnatione, et affectione vohm-

hwninern, Dei gratia, in honum opus excitari, tatis acceptandam, et suscipiendam, et hanc

sicut dixisti in malurn, Diaholi suggestionihus, vocavit Augustiuus gratiam, per quam sancti-

i»<:27an.^ErgoexsententiaAugustini,Pelagiani ficamur et justiticamur, et qua Deus in nobis

nullam ponebant gratiam, per quam Deus ad facit bonas vohmtates. Eamque distinxit in

excitaudam voluutatem ad bonum operetar. excitantemet adjuvautem,utinfra videbimus,

Quocirca, hcet Pelagius fateretur dari homini- ubi etiam ostcndemus, liano ipsam gratiam

busdivinamrevelationem, sive externam, sive posse esse non tautum clBcacem, sctl etiam

internara.eamquenomine gratiffi, iUumiuatio- sufficientem; et utramqueessenecessariara ul-

nis, et aUquando excitationis, vel suasionis tra doctriuam et revelationem ex parte ob-

appellaret, nihilominus vcram internam gra- jccti. In quo ctiam Pelagius erravit, nam so-

tiam e.xcitautem, quam pecuhari modo et lam rcvelatiouem et doctriuam diccbat sufli-

pro[>rietate inspiratiouem et iUuminationem cere, ut possit homo credcrc ct l)enc operari,

ap[>ellamus, nunquam agnovit, nec confessus si velit. Aiebat enim, ut refcrt Augustiuus

est, Epist. 107, per legem suam, et per Scripturam

16. Prceter donum retelationis, necessariura suam Deum operari, ut veli»ius; et iufra : Ope-

est donurn bonre toluntatis quod Pelagius nega- raturquippc illc, dicis, quantum in ipso cst, ut

bat. — Quoil ut iutcUigatur, oportct advertcrc, telrnus, cu7n nobis nota fiunt cjus eloquia; sed,

nominc revelalionis solum comprehendi suili- si eis acquiescere nolumus, nos, ut operatio cjus

tientf^m objecti credendi propositioncm, qua;, n^hil in nobisprosit, efficimus. Solam crgo no-

sive i>er exleruam pra.-dicationem et opcratio- titiam cloqniorum Uci i»utabat essc sunicien-

nem, «ive [>cr .solam internam fiat, iutcr dona tim gratiam, ut homo [lossct crcdcrc, ct opc-

gTnlia:tora[iutanda est. Est tameu douum [icr- rari iiuod( iimquc bouuui, si vclil : aliam crgo

Uuen« ad legem, vel «loctrinara, piaiter quod gratiam, quK sit propria gratia intcrna; voca-

re<{uiritur douiim voluutatis iKina*, pcr quam tionis, ct inspiralionis, non agnovit, ueque ut

e« ' - doctrina <li^f,itur, iit.Hic dicam, .efii ncce.«ssariani, ucquc ad facilius volcnduin, nec

f' '
• ' '' im[«lctur. Pclagni.s ergo ad- ,lari [)o.s.sc putavit, vcl siuc la-sionc libcrtali.s

n. . .nurn, ct in iUo .solo [xjucbat vel siuc acrc[)tiom3 [icr.^^ouaruin.

-raliam I>ei, .».ive illud nominc lcgis, sivc no- )H, Inscriptis Pelagii prwdicttr graticr men-

mincdoctrina?, aiil rcvclalioni.'», aut illumina- t',onon fU. — Dcniquc, cx 8cri[>tis Pdagii,

lionifl ronli-', v«d .arijulorii giaiia; ."•ignilicnnit, q,,;,. Aiigu-tinus aliipiaudo comnu-morat, so-

tf .'.• 1. '• coiiviiu iliir al» Au(,'ii,«lino in locis inni li.diciuus i:[.i>.t()|.iui.iil Dcinftrijid('in,(|U!i'

*' I ndt! ncmo n» «al adiui-i^-w; I'. la- m -i lom. o[.cruin Aiigiistiui iii Appcudicc csl

Kiiirn, revclalioneni divinam fidci, tnin extcr- \i^ ct in illa magis ([iiam in nliis libris visiis

nam, qiiam intcrnara, (|iialciiii» »« tcnet cx est IVIagiiiH gratiani confitcri. ut cx codcui

partc obj.-*li. .t t ud illiiis a|.|.liralio- Aiigiislino .siiraitiir, lil». 1 dc Cratia Cliristi,

nem. ••• *' [»ro[.o.itioiicra. Nnin ,a[,. i^i, 27 ct .'{7, iis^iiic nd iO. Kt uiliilomi-

*»*c ' 11 inaiiucliN-tcdclianj nns, in illu Ejii.st^jla, nulliira vcrbura iuvciii-
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tnr, iii qiio veram et internam gratiam adju-

vaiitcm aut moventem declaret, ant satis in-

dicet. Nam imprirais totus in hoc incumbit,

•iit vim naturffiiii virtutum actibus ostendatjiit

ex cap. 4, 18 et aliis colligitnr; et ideo cap. 16

reprehendit eos qui dicunt: Non possiimus,

homines sumiis
, fragili carne circumdamur,

quia Deus impossibUia nonjichet, nec quispiam

mellus quidpossimus, intelligit, quamqui ip-

sam viriutem nohis nostri possedonatit. Deinde

cum mnlta docnmenta ad perfectionem com-

paraudam Demetriadi tradat, saepe incnlcat

Scriptnrarum scientiam, et lectionera, praece-

ptornm Dei memoriara et considerationem.

tamen sequc in utramqne impegisse, et utram-

que de medio sustnhs.se. Eflicaccm cnim gra-

tiam, qua Deus ita intcrius suadet, ut pcrsua-

dcat, vel ita motet sensum, nl accommodet as-

sensum, quam Augnstiims vocat efBcacem, al-

tam, et secretam ; hanc, inquam, gratiam efh-

cacem omnino Pelagius negavit, non sohim ut

neccssariam, sed etiam ut possil)ih}m, quiapu-

tavitesse contrariam hbertati; gratiam autem

snflicientem verbis admittere visus est, quate-

nus dicel)at Deum, sua revelatione, doctrina,vel

lege, suadere hominem, et sufllcienter osten-

dere viam .salutis, ut possit homo con.sentire,

si velit, vel dissentire, si nolit. Unde ut abso-

Undecap.23 sicinquit: Qua'paranda sunt me- lute velle possit, nihil aliud, pra?ter legem et

moriwpenitusinserejCaquejugimeditationecon- doctrinam, requirebat, et ita in re ipsa veram

serta, quce maluranda sunt frequenter rcroke.ut

divinum hoc studium et ccelesiis sclioia, et mores

simul virgi7iis ornent, et scjisum, iradantque

tihi cum sapientia sanctitatem.Qnod totum per-

tinct ad doctriuam, et studium humanum.

gratiam suflicientem internam ncga])at, nam
hoec non est lex, nec docliina, sed divina ins-

piratio, et spiritualis illuminatio, ut recte do-

cuit Concil. Trident., ut infravidebimus.

20. Dubiolum.— Acceditquod etiam de illa

suppositarevelationeperScripturas.Quoetiam qualicumque gratia, quara putabat Pelagius

pertiiiet illud cap. 26 : Propter quod maxime

sanctarum tihi Scripturartim studium, etc.

Ad auxilium autem per exempla pertinet illud

cap. 23 : Kunc te ordo instruat coelestis histo-

rice; et infra : Niinc angelica, el apostolica per-

fectio te Christo iu omnium morum sancti-

tate conjungat. Cap. autem 38 addit : Nc dicas.

esse suflicientem, non credidit esse necessa-

riam,sed tautum utilem. In quo non immerito

aliquis haerere poterit, si illa gratia non erat

aliud quam revelatio objecti fidei, vel diviuai

legis, ({uoraodo potuerit Pelagius negare esse

necessariam
;
quid enim magis necessarium

ad credeudum, quam veritatis credenda; re-

grandis lahor est, sed respice quod promissuni velatio, vel magis necessarium ad bonum ope-

est. Quoe documenta, recle intellecta et serva-

ta, bona quidem sunt; tamen quod in eis hu-

mana industria et diligentia suilicere credatur,

hoc in eis reprehenditur: unde vix necessita-

tem,velutilitatemorationisinterilladocumen-

ta posuit, nam licet semel aut iterum oratio-

nem cousulat, utilitatem tamcn ejus non in

petitione divini auxilii, sed in illo sfudio di-

vinoi doctrinffi, vclrecordatione prfficeptorum,

aut promissionum Dei constiluit. Inde in

cap. 25 ait resistendum esse diabolo, facieudo

Dei voluutafem, ut divinara mereamur gra-

tiam, qua facilius nequam spuitui, auxilio

Sancti Spiritu.s, resistaraus. Explicans autem

hoc auxilium in c. 27 ait: Tunc senties quan-

tum ad ejus amorem adjuvet te sapientia, ct

quanium sit in te divina; legis anxilium, in qui-

bus omnibus nuUum iudicium veri interui

auxilii rcperitur.

19. Verhotemis Pclagius circaefficacem magis

raudum, quam notitia legis ? Sed csto verum
sit non ignorasse Pelagium revelationem esse

nece.ssariam ad cn^dendum, et notitiam legis

ad servandara illara , nihilorainus existimo

dixisse illam gratiam esse tantum datam, ut

homo facilius possit legem naturalem .ser-

vare, et non peccare, et csse sanctus et iiino-

cens, quia licct nullam revelationem habe-

ret homo, ac proinde non crederet, posset

per rationem uaturalem Deum cognoscere, et

licet non haberet diviua praicepta positiva spe-

cialitcr tradita, posset, ut putabat, scrvare na-

turalem legem, per quara justificaretur apud

Deum ,
quia factores legis justificantur, ad

Rom. 2. Et consequenter, per easdem vires

naturales, posset consequi vitam aiternam:

nam ha'c promissa est servantibus mandata,

1 Matlh. 19. Ad lios ergoeffectus dicebat, etiam

illam suam gratiam nou esse necessariam, sed

ad facilius operandum juvare. Et praiterea.

quam circa sufficienlcm gratiam erratit, et rc- licet revclationem putaret uecessariam ad cre-

ipsa utranique sustulit. — Atque ex his etiam dcMdum, et nofifiam lcgis divina; ad illam

intcUigitur quod, licct in specie vcrborum Pe- servaudam, pnvler illara, nullam aliam gra-

lagius magis erraverit circa efiicacem gratiam tiam requircbat, vcl ut homo possit, vel ut ve-

auxilianfem, quam circa sutlicientera ; iu re lit crcdcre, aut scrvare legem ; imo ncque de
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facto putat dari aliam gratiam ad fidem^ vel

lcgis divinae observationem ctiam facilius pree-

standam, prcCter revelationem et doctriuam^

ut declaratum est. Atque in his cousistere vi-

detur proprius error Pelagii contra divinam

gratiam; in quo vero etiam cum Semipelagia-

nis seuserit, in cap. 16 explicabo.

CAPUT IV.

A.N rELAGIUS >'0X SOLUM AUXILII GRATIJE, SED

ETlAif GENERALIS DEI CONCURSUS ^ECESSITA-

TEM, AD HUilANAS ACTIONES NEGAVERIT?

1. Pars negans suadetur. — Pritno confir-

matur. — Secundo confirmatur. — Qucestio-

uem hanc apud antiquos doctorcs disputatam

non invenio, moderni vero illam agitare coe-

perunt. Et quanquam per se spectata addispu-

tationes de gratia pertinere non videatur, ad

intelligendum quo sensu Patres, loquentes con-

tra Pelagium , generales ahquas locutiones

profcrant, conferre potest, et ideo breviter in-

quirenda est. Et imprimis nuUum apparet

suffii.iens fuudamentum, ut hunc errorem Pe-

lagio tribuamus. NamD. Augustinus, accurate

referens illius errores, uunquam dixit Pela-

gtum, generalem Dei efficientiam cum omni-

bus cansis negasse : ergo non est cur dicamus

illam negasse ; ergo neque verisimile est illam

in operibusliberi arbitrii nega.s.se. Antecedens

notnm erit legenti Augiistinum hb. dc Haeres.,

in 88, ubi dicit Pelagium negasse veram gra-

tiam, qua salvamur, concessisse vero gratiam

liheri arbitrii, .=eu creationi.s, et sub ea erro-

rcm suum occultarc voluisse, ut lalius dicit

KpLat. 95 et lO.o. Uiide iu Concihis etiam nuu-

qiiam de hoc errore damnatus est, sed sohim

quod veram gratiam, qua* per Ciuistum datiir,

negasset. r>jii.sequcritia prima piobatur, quia

t\ in boc Pclagius crra.^^.^-et, ncquc Augustiuus

oniisi.sflet, neque Concilia sine damnatione re-

linquereut. Spcrialiter aulcrn probatur ?eciin-

d . 1. quia nori cst major ratio dc-

{' I' ursti Dci iu aliisageiitibiisaut

f-i iti«, qiiarn iii creala voluufatc

:

CT^ li Pela^iiw io f:a;tcris rausis scii cflerti-

bn», L)ci c^m(-ur<ium non ncgavit, nou cst veri-

similc \r ' '.r iii o|i<*ribiH lilicri ai-bitrii

ur'jiAs%f. \.'.. ... oinxiinc qiiod AiigiHliiiiis uw.

(CniT.ililcr dc omiiibiiH «aiHis ^•(•(-iiiidi'^, iirT

spfTf ialiti;r dc vobinUit»; crcata hiiuc rrroreni

in \'*-\iu,\n iiotat. Kt roiiririn.itiir, qiiin Au^iih-

tiiiuH .il .

' illitrn errort-m sinrj iilla hmmi-

lionf !'• »iifiilnt, iit libr. .*» (iriies. nd
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litter. , cap. 20. Exquo etiam constat antiquio-

rem esse errorem Pelagii, et ab illo diversum

;

nnde confirmatur, qnia licet Duraud. in eo

crrore fnerit in 2, di.stinct. \, qucest. 5, nec

Pelagianus propterea ccnsetiu-, nec simphciter

haereticus : ergo error ille nec fuit Pelagii, nec

est damnatus a Couciliis inter Pelagii errores.

Tandem confirmatur,quia alias,ex definitioni-

bus Conciliorum contraPelagium, non habere-

mus \eY^ gratiae necessitatem, omues enim

ehidi possent, de adjutorio Dei per generalem

concur.sum illas interpretaudo.

2. Pars affirmans anctoritate fidcitur. —
At vero contrarium tenet et Bellarm., 1. 4 de

Grat. et hb. Arb., cap. 4 ; et Abul., Matth, 19,

q. 178, ad 6, non sohim docet Pelagium ne-

gasse necessitatem generahs concursus Dei ad

bona opera liberi arbitrii, sed etiam ilhim con-

cursum compreheudi nomine gratiee, ut etiam

ait q. 179, ad 7, quia gratis a Deo datur, unde

seutit Conciha definientia contia Pelagium,

nomiue gratiff, hunc etiam concursum com-

prchcndcre. Omissa vero nunc hac posteriori

parte, priorem indicat etiam Pauhis Oros., A-

polog. de Lib. arb., circa medium, dum ait

Pelagium constituisse gratiam in solo hbero

arbitrio generahter homiuibus conccsso, ct de

ahis causis dixisse, Detim custodire naturam,

quam semel hene disposuit, et elemcntariis cur-

sihus constitutis, inde facere Deum, quw facit.

Citatur etiam Hierou., qui iu Epist. ad Cte-

siph. his verbis refert Pelagii errorcm : Leiest

gratia, quod propruc nos condidit voluntatis,

et lihero arhitrio contenti sumus, neque ultra

ejus indigemus auxillo, ne si indiguerimus, li-

ierxm frangatur arbitrium. Et infra di>-it : Dei

potentia factos se esse jactant, qui nullius ope

iyidigent. Et itcruiu ait, Pelagianos itaposuisse

gratiam in libero arbitrio, ut non, per singula

opcra, Dei nitaviur ct rcgaynnr auxilio : ubi

nomiuo auxilii ctiam gcucralem concursum

comprchcudcre vidctur, ac subiiidc as.screrc,

iliiiin ctiam Pclagiuin ucgasse. Nam statirn in-

dinit Pclagiiim snrrilcgc (ut ijtscait) iutcrro-

gniitfin : Xumquid si roluero curvaredigituvi,

miiTcre manum, amhulare, ctr., sempcr mik>

auxilium I)ei eril necessarium? Siniileiu iii-

terrogationcm liabrt I. 1 coulr. Pclag., cirra

priiiripiiiiii, riii riiiii Attiru.s, id cst, llicrou.,

rcsiioiidiH^^ct : Juxla meum sensum non pnsse,

pfrspicuum est, srilirct, boiniiiciii niov^-rc uia-

iiiim, aiit rulniniim tciii|icrarc siiic adjiitorio

Dci; replirat Crirubul., id cst, Pclngiiis: A't

nhxquf I)eo, fl nisi per singula ille vic jnrrrit,

nihil pottum agere, nec prn honis mr operihus
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juste coronahit, neque affligctpro malis, sedin lus, et si quid ejusmodi est, non sunt, nisi ex

utroquc snum, vel recipiet, xel dammlit auxi- Deo crcatore, ac perfectorcnaturcp; quanto md-
liuin.\]h\c\i\ve. loqnitiir dc anxilio boni.s ct r/is animi dona donare nullus alius potcst.Uxc

malis opcribns commnni, qnod non est, ni<i antcm corporrs bona aDeo sobim sunt pcr ge-

generalis consnrsns, Objicicnte antcm Attico ncralcm coucursnm: ergo hoc saltcm vult

non ita esse datum nohis liherum arhitrium, ut conccdi Angustinns de bonis moribns natnra-

pcr singnla opcra Dci tollatur admniculum, libn.s: crgoe convcrsoh^c ctiam vidcntnr nc-

re.^pondct Critobnl, : Non tolUtur Dei adjuto- ga.^.sc Pclagiani, dixisseqiie Dcum essc facto-

rium, cum crcalnrcc in scmel dati lihcri arhi- rcm liuqiancc natnrai, nou vero perfcctorcm.

/m //rfl^m C07werr5w/Mr. Ex qnibns verbis satis Et hoc ctiam iudicat libr, de Grat. Cbristi,

constat, nogare Pelagium omnem alium Dei cap. 3 et G, ubi rcfert Pclagium solam po.^si-

concursnm, prajter liberffi vobintatis conserva- l)ilitatcm dixisse babere nos a Deo, uou vohni-

tionom. . tatcm, vel actionem, quiauon credebat Dcum
3. Prseterca, Angustiuns nonnulbs in locis cssc coopcratorcm uobiscum.

7ult, ctiam boua opera uaturalia divino adju- 4. Rationeetiam fulcitur. — Ratioue potest

torio esse tribuenda : imo, licet male ab homi- haic seuleutia suaderi, quia hoc est cousenta-

nc fiant, quatcuns ipsa in se boua sunt, Dco ucnm gcncralibus vcrbis Pelagii, et apcrtc se-

auctorc ficri, Sic 1. -4 contr. .luliau,, c, 3, ciroa qnitur cx fuudamento crroris ejus. Utruraqne

tiucm, cum dixisset miscricordiam Dei per sc ostcnditm- ex dccimo cjus articulo, damnato iii

ip.iam uatnrali compassione bonam esse, illo Conciho Paloestiuo : Non est liherum arhitrium,

tameu bouo male uti qui iufidcliter utitur, et si Dei indigctauxilio. Hfficenimverbaabsoluta

hoc bouum malc facerc, qui iufidclitcr facit, et iudcfiuita, libcrnm arliitrium, tam in rcbns

in\]\m<^\i'. Etiam ipsa opcra quce faciunt i^ifi- divinis, quam in moralibus, et natnralibus

dclcs, non ipsoruni essc, scdiUius qui hene uti- operans, comprehcndnut, imo tam bcue quam
tur malis, ipsorum autem esse peccata,qtii hona malc opcrans: ergo iu omnibus ucgavit ne-

Wfl^e/fl«'?<w^, Talia autemopcra, utboua suut, cessilatem auxilii diviui, et uomine avxilii

non sunt aDco, uisi pcr gcncralcauxilium, scu omucm Dci iuflnxum, omncmque lcoopcratio-

concursnm : crgo scutit Augustinus Pclagia- ncm, ctiam per gcncralcm concnr.sum, com-

nos ncgasfc talia opcra cssc a Deo, ac snbinde prehcndit, quia in iiatnralil)us, ct pra^scriim

negassc geueralem Dei coucnrsuni. Et circa iu malis, uuUum aliud auxilium creditur ue-

priucipium ejusdemcapitis, agens de uaturn- cessarium: unde cum in eodem articulo sub-

libue virtutibns, ct facnltatibus boni.*, dicit ad juugit : Quoniam in propria tolunlate hahct

.luliauum : Quanio satius luvc ipsa in eis dona unusquisque facere. rel non facere; cxclnsivam

Dei esse fatereris, cujus occulto judicio alii notam subiutellexisse videtur, utique iu sola

tardissimi ingcnii, et ad intcUigendum quo- propria volnntate, qua? in suo vcUc libero nou

dammodo plumhei, alii ohliviosi, olii acuti, potcst ab alio dependere, nam liic seusus ue-

mcmoresque nascuntur, etc, qna? prosequitnr ccssarius est, ut ex illa causali propositione

ut concludat: Quanto crgo tolerahilius illas, altcra pars infcratur: unde fundamcntum

qnas dicis in impiis esse rirtutes divino muneri illius fuit, dcpcudentiam ab auxilio altcrius,

potius , quam eorum triluercs tantummodo etiam ipsius Dei, rcpugnarc libertati arbitrii,

voluntati? Priora voro boua naturse nou alia Qnod fuudamentum, si verum esset, a?quc

rationc sunt doua Dci, nisi proptcr gcncralcm procedcrct in omnibus opcribus voluntatis,

coiicursum : crgo saltcnihoc modo vult Angu?- ctiam ualuralibus ct malis, qnia, scrvata pro-

tiiius coiiclndcrc coutra .lulianum virtntcs portioue, simihs est dcpeudcntia naturalinm

morales esse doua Dei; ergo supponit Julia- voluntatum a coucursu gencrali, dependcntiaj

num ncgasse, hoe etiam modo esse a Deo. scd supcruatnralium a coucureu gratia? : unde ferc

a iiostra sola voluntatc. Conrirmatur hoc cx cadcm diflicultas iu conciliaudo usulibcro mo-

codcm Augu.^lino, Epistol, KWdiccute: Lirct rali cum pr.Tscicutia. ct providcntia, ct con-

Polemones, hortatu Xeiiocratis, a ritio lihidi- cursu gcuerali, qna? iu coucordia gratia? cum
nis revocatus , non Deo fuerit acquisitus, sed libcro arbitrioinvcuitur, ut postcavidcbimus:

tantum. a dominatu luxuria' lihcratus, tamen crgo si Pelagius, hac diflicultatc snperatus,

ne ipsum quidem, quod in eo mclius factum est, ncgavit gratiam, nc libortatcm ncgarct, cadem

humano operi trihucrim , scd dirino. Jpsius ctiam ncgavit concursum gcncralem cnm li-

namqne corporis, quod cst infimuvi nostrum, bcro arbitrio, nc illud iu uaturalibus actibus

si qua bona sunt, sicut forma, et rires, ct sa- tollcre videretur.
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o. De aeleris eliani causis secundis sensisse qiiia verum quidem est illam piEeviam applica-

Pdagius tidetur non egere concursu pririKB.— tionem, seu complemeutum^ nou essc uecessa-

Hinc ergo ulterius potuit/et debuit Pelagius rium In causis secundis uaturaliter operantibus

progredi, eteamdem independentiam a Dei con- ut principalibus causis proximis suorum eflec-

cursu iu actionibus naturalium causarum po- tuum, nam ad illosbabent sufficientem et com-

nere. Nam^ licet ratio libertatis in aliis non in- pletamvirtutem iu suoordine causarum secun-

veniaturj aliunde potest sufficiens sequiparatio darum, solumque indigent generali influxu et

fieri. Si euim voluntas creata. etiamsi sit causa cooperatione Dei, ut iu lib. 1 et 2 de Auxiliis,

secunda, non pendet in sua operatione ab ac- ex professo probavimus^ et iufra in libro tertio

tuali influxu causae primae in suam actiouem, iterum dicemus. Nec etiam voluntas ratioue

recte sequitur causam secundam^ habentem suee libertatis indiget illo complemento_, ex

proximam virtutem sufficientem in suo ordine parte suce virtutis naturalis ad actus illi pro-

ad suura efifectum, posse illum efficere sine ac- portionatos , quia neque propter libejtatera

tuali concursu causae primcein eamdem actio- habet in suo ordine virtutem minus comple-

nem, quia, Ucet voluntas propter usum hber- tam, quam aliaj causae naturahter ageutes,

tatis putetur magis indigere hac exemptione nec iUud complementum per modura applica-

(ut sic dicam), si tamen illam habet, uou est tionis ad exercitiura inservit usui hbertatis,

quid e;t hbera, sed quia virtutem habet suffi- sed potius illum impedit, uteodem Ubro dice-

cientem ad suam actionem; uude non minus mus. Necex verbis Pelagii, quse Hierouymus

in naturaUbus actibus, seu necessariis, quam refert, sensus iljc coUigitur, ut statira oslen-

hberis iilam habebit : ergo etiam aUce causoB dam. Ncque testimonia Scriptura?, qua^ Hiero-

secundai, Ucet naturaUteragaut, quiavirtutem nymus inducit ad iUud dictum Pelagii impu-
]»roximam sufficientem habent in suo ordinc, gnandum, ilU seusui deserviuut^ ut est illud

eamdem iudependentiam habebunt : ergo ve- Psalm. 24 : Oculi rnei semper ad Dominum, quo-

risimile est ita de omnibus causis secundis niam ipse etellet de laqueo pedes meos ; ci icYQ-

Pelagium sensisse, earum nimirum actiones miae illudcapitedecimo: A^ow w^ e» Aowiewezjm

non Hsse immediate a Deo, sed tanium me- ejus, et a Doiidno gressus ejus dirigentur, ut

diale, quatenus deditvirtutem agendi^et iUam etiam dicitur PsaUno 30. Hjec enim et siraiUa

conservat; sicut Durandus sensit. a nemiue intelliguntur de coraplemeuto vii*-

6. Dldaci, Aharez et aliorum opinatio de tutis ad agendum^quo indigeant causae secun-

Pelagio in hocpuncto.— In hoc puncto, dicunt da;, sed de pecuUari gubernationc divina, qua
aliqui Pelagium ad actus ordinis naturaUs omnia quoe creavit, gubernat et admiuistrat,

non ucgasse iutluxum Dei cooperantis , seu et specialiter res humauas regit, aut pruivcnit,

toncurrentis cum causis secundis, propter ea ordiuando, aut pcrraittendo, et cum oraui-

qaac priori loco po.suimus. Addunt vero negas- bus, juxta^operis quaUtatem, concurrcndo. Et

«e, essc necessarium Dei adjutorium,quo prse- ha;c cst maxima depcndentia
,
propter quam

movet et operatur, seu pra-opcratur, ut opere- oramus, ct petimus wi uos Deus regar,, et diri-

mnr, ita einm loquuntur. Et hoc riosterius gat maxime iu operibus bonis, et in cavcn«Us

coUiguut ex verbi-s Herouynii iu dicta Epistola maUs, eorura(|ue occasiouibus, ct causis etiam

aii Ctcsiphont., ubi Pelagium intro<lucit ad- extrinsecis prajveuieudis, et toU(!udis. Hoc au-

versus Dcum se extoilentem, et dicentem: Rc- tem genusprovidcutia', et(le[»eudcutia;nostra-

cedt a me, quia mundus iuui, tum habeo te ne- rura actionum ab illa nccessarium omniuo cst,

eessarium. dedisti enim mihi semel crlitrii sive illuii adjutorium, scu pr>'i;vium coraple-

libertatem.ut faciam quod roluero ; quidrursum meutum virtutis naturalis poucudum sit, sivo

te ingrris, ut nihil possim facere, nisi tu in me nou. .Nam ctiara.-i iUud admillcretiu-, darctur

tua dona eot/ipleveris' lutelHgunt enim liis [Kir modum gencralis concursus, et taiuiuara

Tcrhi.'', voluisHe negare Pelagium, non concur- debitus singuiis ag(;utibus, lioc vel iilo modo
•ura iit«;m, n:d quoddam pra-vium aj^jilicatis ; und(j iiou alitcr c.sset necessariu

•djuL,. ...,., r''iis virlutem crcati aibitiii, (iiatio proplcr illud, (piaiii proptcr cou(Ui>um

«tiam in n-i .9, coinpli^t, ct ap|ilicat ad coucomitaiitciii, ncipie luagis proptcr unuui

xerritiiim actii.4. Kt od huiic scnstini Irahuiit (jiiuin jtrojttcr aliiid dicctiir Dcns actioues

verLi llicr(»nymi. nostran dirigcre uut rcgcru. Dcniqiie ad lioc

'
'ur.—V' 'ini illud ictfiiiM-u iicce^-ariuiu iiou cst illinl gciius

ifiiada. L,, ,,...,., <t pc- .iiixilii j)(;r uioduiu ( onijileinciili virtiitis [.ro-

L', •:l cur iii co !
j

• liir. i-nu", uc \n'.rm, ct jtliy.sicc uclivu; iu iiuluiali-
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bus, seil iit iiitriusccnm, et coiinaturale ipsis operando, tirhite ostendere
,
quales a Deo facti

causis secundis, earuiuque virtulibus dari

potuit.

8. QiKPsiionis expeditio.— Mihi ergo impri-

mis videtur, si Pelagius negavit necessitatem

auxiUi divini, pliysice ct proprie cocllicienlis

in nol)is, vel nobiscum actus naturalcs, non

aliud quam concursum generalem ad aclus

naturaies liberi arbitrii negasse ; nequc hoc

esse aliennm a verbis ejus, licct incertum.

sunl, quasi sola sua virtute sine ullo Dei con-

cursu id faciant. Ebdem modo Angust. , dicla

Epist. 106, circa Gnem, refert huuc erronm :

Non esse lilerum arbilriicm, si Dei indiget

anxilio, quoniam in propria tolnntate habet

aliquis facere, vel non facere. Inferius vcro

contra Pelagium ipse subdit : Fateatur esse

liberuM arbitrium, etiamsi divino hidiget adju-

torio. Et Hb. de Giatia Christi, cap. 3, de Pe-

Probo singulas partes, et primam quidem ex lagio inquit : Voluntatem, et actiones nostras

dictis probatam suppono, quia ad singulos ac- esse asserit, atque ita nohis tribuit, ut non, nisi

tus ordinis nsturalis voluntatis uon est neces- a nobis, esse contendat. Et in cap. 6 ait Pela-

saria aUa efTicientia Dei, propria, et per se in gium negassc Deum coopcrari homini, cum
ipsam vokintatem, velactum ejus, prffitcr effi- opcratur. Idcm signiGcat Pauhis Orosius, lib.

cientiam Dei cum vohintate ejusdem actus et de Arbitrii libertate, quem contra Pelagium

actionis, in qua consistit concursus gcnerahs, Augustini et Hieronymi temporibus scripsit :

et simultaneus : ergo si Pelagius aUcpiam ta- nam circa medium illius ait, ilhim negasse

lem eificientiam negavit esse necessariam ex

parte Dei, dc illo concursu intellexit. Quod

etiam iudicant verba quibus Hieron. , Dialog.

1 cont. Pelag.
,
parum a priucipio, hanc eo-

rum argumentationem refert : Si in homini-

ius ille cooperatur,non est rneum.sed ejus, qui

adjuvat, etc, ubi verbum cooperaudi auxi-

hum simultaneum iudicat. Etexparte sequen-

ti hoec confirmabitur.

9. Altera ergo pars probatur, quia Pelagii

verba: Nisi tu in me tua dona compleveris, non

non sohira iUam gratiam quam Deus largitur

Ecclesise subp. scd etiam geueralem cooperan-

tem gratiam, quam Deus quotidie, per dies et

momeuta, cuuctis ct singuUs ministrat ; ita

enim appeilat generalem concursnm. Denique

D. Thom., etiam in 2, distinct. 28, quajst. 1,

artic. 3, in corp., ait, si gratia sumalur pro

divina voluntate gratis iu uobis omnia liona

causaute, nou posse hominem sine iUa implere

praeceptnm , etiam quoaJ substantiam. Quod

inteUigit D. Thom. de concursu Dei generaU,

sohim inteUiguutur de coinplemento virtutis ut in art. 1 aperte dedaraverat. Et taracu sul>-

iu actu primo, ut sic dicam, sed maxime de

complemento donorum iu actu secundo , scu

per actualem eflicieutiam ipsiusmet volunlatis

seu volitionis : nam alia verba , Recede a me,

omnino removent Deuin tanquam uccessarium

ut voluntas coinpleatur, sive iu viriute volen-

di, sive in ipso veUe. Item illa, Non habeo te

necessarium, conjuncta scquentibus, ut faciam

quod voluero ,
plane excludunt omuino Deum,

sive ut cooperautem , sive ut consummatorem

virtulis volendi. Nam si Pelagius crederet ad

volendum esse necessarium Deum, saltem ut

coagentem voluutati, uou possclabsolute dicere

Deo : Recede a me ; aut, non habeo te necessa-

rium ; aut, quid rursum te ingeris ' Ergo cum
Hieronyimu: tradal Pelagium ita exchisisse ue-

cessitalem divini auxilii, ut vcrba illa virtule

saltem protulerit, profecto non est improbabile

ita sentculiam illius intellexisse. Et ita, cum
subdit Pclagium quasi irriilendo dixisse : Si

voluero curvare digitum, movere manum, etc,

sempcr mihi auxilium Dei necessarium erit?

dit in eodem art. 3 : Ft ideo Pclagius erravit,

qui simpliciter impleri prcecepta legis posse

sine gratia posuit. In «juibus verbis aperte

sentit Pelagium eliam concursura Dei gencra-

lem negasse : unde probabilis satis est ha;c

sententia. E.st tamen iiiccrta, tum propter ar-

gumenta priori loco posita, tum quia iUe er-

ror Pelagii non confutatur a dictis Patribus,

ostendendo uecessitatem generalis concursus

Dei, sed ostcndendo dependentiam liberarum

actiouum a rcgimiue diviuce providenliaj gra-

tuitaj et voluntatis circa singula opera : potuit

autein Pelagius negare uecessitatcm luijus

speciaUs auxilii, etiamsi generalem concur-

suin nou negaverit. De hoc crgo puncto, et

quid Pclagius de generali concursu senscrit,

nihil dcfinile asserimus, quia, ut dixi, non

satis constal, ncque etiam ad veram doctri-

nain de gratia tradendam censeo esse neces-

sariiim.

10. Regula ad Sanctos Patres exponendos,

dumde gratia loquuntur conira Pelagium.—Ne

de omui auxilio etiam per modum geueralis tamen aliquis sumat occasionem errandi in

concursus id iiitellexisse videtur : unde iu cxponendis Patrum vel Conciliorum d<Tinitio-

Epist. ad Demetriad. ait homines sine Deo uibus, adverlo cos, dum coutra Pelagium pu-
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gnant pro necessitate gratite^ de propriissima sit ex generali providentia, et cum generali

gratia, ut est supernaturale donum, non debi- concursu causarum , licet interdum ac ssepe

tum naturae , loqui, uon proprie ac per se dc possit ex speciali Dei voluntate fieri, etiam

concursu generali. Hoc patet ex dictis supra cum immutatione generalis concursus causa-

cap. 3, et ex testimoniis Scripturse, quae con- rum. Quoties igitur verba Patrum generalia

tra Pelagium Patres ct Coucilia adducunt, sunt, cum proportione possunt ad actus uatu-

Quapropter, si generalius interdum esponan- rales et supernaturales, et concursum gcnera-

tur, ita sunt accommodanda concursui gene- lem vcl specialem applicari. Quaudo vero de

rali, ut gratia propria non excludatur. Hoc auxilio gratiee tractant, cum proprietate de

declaro ex D. Thom. in 2, d. i8, quaest. i, vera gratia et speciali beneficio intelligenda

art. i, ad 3, ubi , tractans verba Augustini

,

sunt, juxta superius dicta. Idemque est quando

Neino potest altquod bonum zelle, nisijuvetur in particulari loqxumtur de Spiritus Sancti

a Deo, 1. I ad Bonif., cap. 3, illa imprimis inspiratioue, illuminatione, vocatione, vel si-

explicat de adjutorio geueralis concursus, di- milibus terminis, qui speciales modos, seu

cens : Quod Deus twn tantum nosjutat ad hene species propriaa gratise significant, ut in dis-

agendum per habitum gratice , sed etiam intc- cursu materiae latius dicemus.

rius operando in ipsa toluntate sicut in qualibet

re operatur , licet postea etiam explicet de CAPUT V.

auxilio gratiae et bono meritorio. Idemque

D. Thom., Joann. 15, lect. i, cum partitione quje fuerit sententia errorve semipelagia-

accommoda exponit verba illa : Sine me nihil norum , et qui ejus auctgres vel segta-

potestis facere. Opera enim (inquit) noolra aut tores ?

sunt tirlute nalurce, aut ex gratia ditina. Si
tirtute naturre, cum ornnes motus naturfe sint \ . Unde surnpserint Semipelagiani errandi

aterbo Dei, nullanaturaadaliquid facienduni occasionem , narratur. — Proponiiur eorum
moteri potest sine ipso. Si tero tirtute gratio', error. — Hujus erroris notitiam primi om-
eurnipsesit auctor grati(e,nuUumopus merito- nium Prosper Aquitauus, et Hilarius Arela-

Tivm sine ipso fieri potest. £t ahqui theologi tensis iu Epistohs ad Augustinum , nobis

ita intellexerunt canon. 7 Concil. Araus., ut tradiderunt. Cum enim Augustiuus , iu li-

ibi Carranza refert in Summa Conciliorum, bris contra Pelagium pro gratia Dei pugnau-
quo«l ille non reprobat, licet aliam expositio- do , nou solum necessariam esse ad pie et

nem magis probet, de quo canone infra vide- sancte vivendum , sed etiam omnino gratis

bimus. dari , nullumcjue humanum meritum illam

II. Exemplo prolatvr prtedicta regula. — antecedere docuisset , eo taudem i^erveuit, ut

Poisumus etiam in exemphim aiferre dccimam ad solam diviuam electionem et prsedcstina-

proposilionem in Conc. Palaestiu. definitam tionem totum humana; salutis ncsotium revo-

coutra Pelagium , liberum csse arlitrium , care videretur. Unde factum cst ut alicjui oc-

eliamsi ditino indigeat adjutorio : illa enim casionem sumpscriut crraudi , ct diceudi per

uuiversalia e=t , et cum proportiouc ad natu- pra;destiuatioiiem, ct reprobationem sid»Ialum

ralc ct supeniaturale adjutorium in diversis csse liberum arbitrium, et idco .'«olam giatiam

operihiis lilx.TLS applicanda; tum quia vciba sine diligcntia, vel laltore ex partc homiuis,

leralia f>\\ui ; tum ctiam quia propo.silio suilicere ad illius salutem. Aiebaut cnim, ucc

' I ' -t in seasu contrario ct iiroporlioiiato ad pic vivcutibus [»rodes.sc opcra, si rciirobati

r.;i. r„i .rri '.roffOsitioiicm Pclagii. l*ra;tcrea sint, iicc prava opcra obesse pcicantdms, si

Hi- ;a, coiitra Pelagiiim objicit sint prajdcstiiiati, ut rcfert Sigihcrt. iii Chro-

verha Jaujbi 4 : Ecce nunc qui dicilis / Ilodie nic. aun. \\'>, ubi eliain ait hf)s sump?isse oc-

ant crattinum ibimus in illam cititatem, clc, casioncm crrandi cx scriplis Augiistiui coutra

pfo e*j, ut dicali.i , ti Dominus filuerit , uhi Pclagiaiios. Ilauc crgo h.i-rcsiin, qiiii^ Pnt;dcs-

elare h..iiii».ir Jacobiis de dcp<Midi!nlia, quain tiiiatoiiim diita c.^-t, siiiinl cuin Pdagiaiia ab^

• bt-i '. '.; »>l providcutia halx^uiiis, ctiam horrciitcs iniilli calholii i in (lallia, iil mcdiaiu
in naluraiibiis o|t<;ribui, (jiia: soliit.i cx ^ciie- viam iiilcr utramqiic biirrcnt , nccassariuin

rali concureu , oc provirientia pfndcnt. Sic piituriint aiiqiiid tril)iii>ru soli lilicro arliilrio,

tl\rr ',.,1 palrcs, pluviam c.w «io- iii quo prirdcHlinalio loliis.|ii(; ^r.iliii; clifclus

D'".. . .,j.. . .iMi] : lit plutl superjuslos et initiuiii ct liiudamcntuin li.ihricl : iiikIi- i|iii

injuttot, ( iiiii t.iiiKii (lonum iliud or.liiiarie sic seniicruiit, cum in aliis a Pciiigio di.vcdc-
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rciit, in hoc illi adba-scniiit, t]uod iuitiiim /lo :/ii/ii ex se ipso. Elinirai concluiWi: Ad Pela-

gratioc sit cx lihcro arbitrio, ac suhiiulc (juod gianum crrorem pertinet dicere, quod homo
piiuia giatia ex aU(iuo inerito lihcri arhitrii ^;(.6-i-/7 se ad gratiam pra-parare sine auxilio

proveniat. Ideoque, licet ad iierfectam sahitcm grati(e. Et propterea dixit Augustinus se im-

conscijuendam, et ad proficicndum in honis pugnas.-e hunc errorem, prius quam Semipe-

opcril)Us gialiam esse neccssariam adinittc- lagiani exorti cssent, nimirum in Hl». 1 ad

rcnt, nunquam tamcn eo pcrvencruut , ut SimpUcian., qua?pt. 2, ut ipse refcrt lih. de

cam gratis dari concedcrent, sed ex aiiquo Pricdcstinat. Sanctor. , cap. 4. Quod cliam

hono usu Uhcri arhitrii, quem ponebant, vcl praestitcrat in Epist. 47, quse pra^figitur Uh. dc

in naturaU afiectu credendi , vcl in dcsrderio Corrept. et grat., quem coiumcmorat Prospcr

sahilis, vclin aUquahumaiia oratione, vcl alia iii sua Epistola, et idem Augustinus Ub. de

simiU humaiia diUgcntia, inijuisitionc, aut la- iJono pcrsev., cap. 21, ubi mentionem etiam

borc,ut .sumitur cx EpistoUs ililariiet Prospcri facit Epistol. lOrjctlOG, et condudit : Unde

ad Augustinum, et ex eodem Augustino, Uhro reculant, adtersus kceresim Pelagianam jam
de Pra?(lcstinationc Sanctor., uhi prius narrat ante aliquot annos ista dicta esse, atquc con-

ea in quihus isti a Pelagio discrcpahant, confi- scripta , qucB nunc eis displicere mirandum
tcndo lapsum humani gcncris iu primo pa- est.

rentc, et necessitatem rcdemptionis pcr Chri.s- 3. Semipelagianismum ortum fuisse , ante

tum et gratise ejus ad veram justitiam rccupe- Massilienses , suadetur. — Quapropter merito

raiidam , ejusque opera perficienda. Postea dici potest fontem hujus erroris fuisse Pela-

vero lapsum corum ac conveuientiam cum gium; tpiia vero ille nunquam docuit errorcm

Pclagio in hoc tantum ponit
,
quod ponentes illum ah aliis scparatum, ideo quffiri potcst

initium fidci ex uohis esse, necessario conviu- quis primo fecerit discessionera illam a doc-

cunlur dixissc , gratiam proptcr humanum trina Pelagii, Ulum tantum articulumretiucn-

mcritum dari. do
,
quod est quserere quando post Pclagium

2. Cnr Semipelagiani dicantur reliquire Semipelagianismus cocperit, et a quihus. Vi-

Pclagianortm, quos etiam simpliciter Pelagia- deri cnim potest multo ante tempora Massi-

nos vocat D. Thomas. — Hinc ergo isti dicti licnsium
,
quorum pcrturhationes rcfcruut

sunt Scmipelagiani, vel reliquia3 Pelagiano- Prosper et Hilarius, incoepisse. Nam Augusti-

Twm, quia partim a Pclagio discedehant, par- uus, in Epistol. 105 (quce, ut notavimus, an-

tim cum illo scnticbant, et ita ah illo exorti tiquior est), sic de quihu.sdam Pelagianis scri-

sunt, quia parliculamerroriscjusrctinucrant. hit : Jam conclav.antium religiosorum et pio-

Cum cuim Pclagius ncgaret necessitatem rum tocihus pressi, ita fatentur, ad hahendam

auxilii gratiaj ad qusecumque salutis opera, tel faciendam justitiam , ditinitus homineni

multo inagis uegavit esse nccessarium ad ini- juvari, ut sui prcvcedat aliquid meriti, ctc, suo

tium salutis. Et ideo I). Thomas hos Scmipcla- pulantes prwire merito illum, de quo audiunt,

giaiios, suh communi noininc, Pclagianos ap- quis prior dedit illi, et retribuetur ei. Et lib. '1

pellat, 2. 2, qua^st. 6, art. 1, et 3 Coutra geu- contra duas Epistolas Pclagianorum , qui

tes, cap. 152, in fine, uhi dicit Pelagianos po- etiam est antiquior, cap. 28 ct sequcntihus,

suissc initiumfidci ex nobis. Et 1 part., ([. 23, de auctorihus illarum Einstolarum Civlc.^tino

art. o, addit Pclagiauos posuisse initium henc scilicct et .luliano, scnsissc indicat praliam

facicndi cx nobis , consuinmatioucm aulcm dari ad pcrfcctionem honi opcris, dari tamen

ex Deo. Idcm lih. 3 Contra gcntes, cap. liO, gratiam illam propter initium honi propositi,

iu fine, uhi ait Pclagianorum crrorcm fuis.^c, quod est a solo libcro arhitrio. Et eodcm modo

auxilium mcreutis graliiv esse ex mcrito uos- lih. \ coutra Julian,, cap. 3, cum rc[irchcudit,

tro, ac proindc initium juslificationis cssc ex (piod dixcril hoinincm juvari pcr gratiam ad

nohis, coii.^^uinmatioiicm autcm cx Dco. Qui- capcssendam pcrfcctioucni : 1'lique (aH^volcns

bus locis Pclagianorum iiomine Scmipclagia- intelligi, cum per se incipere sine gratia, quod

uos siue duhio comprehcudit : iiuo de illis perficit gratia.

pra?cipuc loipiitur, ut ipsc distiuctius cxplicat 4. No7i admittitur pnrdicta suasio loquendo

quodl. '2, art. 7, diccns : Pelagiusdocuit hoini- dc propriis Semipclagianis. — Exislimo ui-

nem non indigere auxilio Dei ad lene operan- hilominus hos anlitiuos Pclagianos , ctiamsi

dum, sed tantum lege ac doctrina. Quia vero forlassc, vcl in rc, vel saltcm in modo loqucn-

?ioc nimis paruyn ridcbatur , ideo postea Pela- di, sentcntiam Pclagii modcrali siut, longe a

giani posuerunt, quod initium boni operis est poslcrioribus Scuiijiclagiauis Jistasse. Naiu
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illi noa disce.sserunt a prcecipuis erroribus et Prosperi constat. In eis tamen noraina

Pelagii, videlicet, homines non nasci in pec- personarum tacentur ; dicit tamen Prosper

cato originali, esse oeque poteutes ad legem daros et egregios omnium virtutum stndiosos

servandam, sicut fuit Adam ante peccatum^ tiros fuisse. Et adjungit : Ad auctoritatem ta-

posse suis viribus esse perfectos, et similia, Ua sentientium non sumns pares , etc. Nihilo-

qiipe in eis impugnat Augustinus Hbris contra minus ex his quse vel historisje referunt, vel in

Juhan. et contra duas Epistol. Pelagiau. , et ahquorum hbris reperiuntur , solet hic error

hb. de Perfect. Justit., a quibus tamen errori- ahquibus gravibus auctoribus tribui
,
quibus-

bus posteriores Semipelagiani longe abfue- dam jure, ac merito, ahis vero sine causa : et

runt. Imo etiam de iha gratia, quam ad per- ideo ut veritas magis ehicescat , et error ipse

fectionem operum admittebant Juhanus, vel magis intehigatur, operce pretium duxi, de

Coelestinus, non constat quahs fuerit, ncque prsecipuis sectatoribus , vel auctoribus hujus

an illam ut necessariam postularent, nam de erroris ahquid in particulari dicere, prsecipue

hoc etiam dubius est Augustinus, ideo enim de Cassiano et Fausto
,
quorum scripta habe-

dicto hb. 2 contra duas Epist. Pelagian., cum mus, ex quibus etiam verus erroris sensus

retuhsset iUos docuisse perficiendi gratiam mehus cohigi potest.

consequi ad meritum bene ineipiendi, addit

conditionalem, si tamen hoc saltem volunt. Et § De Joanne Cassiano.

infra, cum dixisset Pelagium admisisse gra-

tiam solum ad facilius, adjungit : Sed istis 6. Cassianum a nota Semipelagianismi exi-

permittamus, cum suo lihero arbitrio esse libe- munt aliqui. — Primus hujus doctrinae auctor

ros, tel ab ipso Pelagio, quia fortasse ahquam vel defensor, est Joannes Cassianus, qui eodem
necessitatem gratiae agnoveruut , saltem ad tempore vixit quo perturbationes illoe in Gahia

perfectionem operum. Non tamen id aFserit, orta^ sunt, et in favorem hujus doctrinaj scri-

sed permittit, et sub dubitalionis voce, for- psisse videtur in lib. 12 de lustitut. renunc,

tasse. Itaque isti primi sectatores Pelagii, non cap. 11 et sequentib. et coUat. 13, a c. 8, per

Semi[)€la,giani, sed Pelagiani habiti sunt. muha capita, quaj impugnat Prosper hb. con-

5. Videri potius Semipelagianismum a Vi- tra Cohatorem. Nihilomiuustamen non desunt

tali inchoatum.— Vide Baron., ann. 419, n. 54, qui Cassianum ab errore vinthcare stuthierint.

et ann. 4-26, n. 24. — Magis videtur semi- Nam Gennadius, in lib. dc Vir. iUustr., quem
pelagianismum inchoasse Vitalis ihe contra paulo post illa tempora scripsit, agens de

(juem .\ugust., Epist. 107, scripsit. Ihe enim, Cassiano, scripta ejus narrat et laudat, nul-

in cieteris a Pelagio (h.scedens, solam fidem lumque iu eis errorem notat. Postea vero,

dicebat es.se ex libero arbitrio, et nou ex mo- c. 84, sic de Prospero scribit : Legi et librum

lione gratia?, neque esse donum Dei, sed esse adcersus opuscula suppresso nomine Cassiani,

in uobis a nobis, id est, a propria voluntate, quce Ecclesia Dei salutaria probat , illa infa-

qiiam Deas non 0[>eratur in nobis, quiest pro- raat nnciva. Re emvi tera Cassiani , et Pros-

prius Semipelagianorum error. Sed imprirais peri, de gralia el itbero arbilrio, sententuv in

mihi non constat, quando ihe Vitahs fuerit, aliquibxLS inteniuntur contrariw. Lbi aperle

vel Augustinus ihara epistolam scripseiit. sententiain Cassiani scntentiaj Prospcri praj-

I>;inde, licet verLsimile sit, ante Iibro.s de ferre videtur. Cassianum vero ab erroneo sen-

Prrfrdestinatione Sancli>rum fuisse scriptam , su cxcusare studuit Hcnricus Ciiykius, in (jni-

tameu iu ea Au^uslinus , referens illura bii.sdam aunotalionibus ad dbira, (]ua; iialxjii-

Vitali.'i errorem , non allirraat illum dis- tur in edilione Anlut'r[iiaj, anii. 157S. Nain iu

•^si-.vi a Pelagio, sicut de Scmi[M.'lagiaui.s di- sccunda, qua; est ad hb. 12 de Iii.stit., c. 1 i,

cil in pririci|uo libridc Praede.st. Sanctor. De- qiiod Cassianus dicit, noslrura ease, bomu vo-

niqiic illc Vilalis in Alrica errare co'[>it, et liinlatis occasioncra Dco [irifbcrc, nt .'^iia niii-

fi<ita»»c illiiis error stutiui conderanaliis «f.sl, ucia largiatur, Uciiiicus cx[tomt (•uin loijiii du
]iic, licel afliuis fiicrit errori S<;rai[>cla- horainibti.s jani iidchbiis, qiii, iidc et aiixiliis

gianonim, inl<:r cm nou niimcratiir, »cd iiii- graliai oljiiti, earn occasioiiern Deo [irabcnt,

tiiim liiijiw .«M'cla; Gallis, w;ii MaHsilien.sibus et itu jM^sHct ex[ilicure ulin loca. Iii .iiiinit.it.

tribiiiliir. cl ub eo tcra[K>n: co[)|mhc; in.ditiir, iiiitfin 20, rjiia: Cht ad colliil. \'.\, c;i]i. 8 el sc-

qiio iti <#.illia tuiban ra'[>criiut qiitdatii callio- qiiciilibii.s, iateliir doctnnaiii lia:jclicaiii con-
lici cl prcbyleri , cl contni AuKiMtini ibxilri- tincrc, cxciiwit uiitcni (>aHHijuiiiiii, qinxl ill;ira

liaiD iiuurgcrc, ulex ciUlis Episli>liA llilurii, non orwtrueril, »cd lanlurn retiilcnt. Al m ro

TU. 10
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Petrus Ciacon., in annotatioiiilnis ad eumdem
Cassianam additis iu editioue romana ann.

1588;, dof tiinam etiam illius collationis excu-

sat, diceus intfjlligcndam esse de dispositione

qucm ipsemet ita explicat, id est, sine adjutc-

rio Dei , dict. lib. 12, cap. 11 , et de hoc la-

borc semper loi]uilur, cum dicitillum non suf-

ficere ad pertectionem ac(inirendam sine Dei

remota ad gratiam, credens non pertincrc ad adjutorio, neque essc conditruuin ad proimium

crrorera Semipelagianorum, talem dispositio-

uem ex viribus uaturaj admittere. Et potest

hoc suaderi ex verbis ejusdem Cassiani, qui in

coUat. 13, eap. 3, sic inquit : Ex dictis colli-

gilur, non solum actuum, verum etiam cogita-

t>onum honarum ex Deo esse principium, qui

nolis et initla sanctce voluntatls inspirat, et

Tirtutem, atque opportunitatem eorum, quce

recte cupimus , tribuit peragendi ; et cap. 6

pronuntiat, fragllitalem humanam nihil, quod

gratia; obtinendum. Unde similiter de eodcm
laboredicit esse aliquale meritumprimi auxi-

lii gratia^, etoccasioncm <iuam Deus expectare

solet ad gratiam inchoandam. Et sic ait cap. 1 4

:

Sicut conatus humani non sufficiunt per se ad

perfectionem capessendam, ita lahorantibtis tan-

tum atque suadenlibus misericordiam gratiani-

que conferri. Et infra sul)jungit gratiam dari

petentibus, pulsantibus et qu»rentibus, quia

licet nostra petitio nou sit condigna, miseri-

ad salulem pertinet, per se solam, id est, sine cordia Deiprcesto est,occasione sibilantummodo

adjutorio Dei, posse perficere. a nobis bona voluntatis oblata.

7. Cassianus recera SemipeJagianus. — Ni- 0. Excusatur Cassianus , sed fruslra. —
hilominus negari non potcst Cassianum fuisse Dices, in cap. (5 conliteri Cassianum, neque

uuu:n ex praicipuis idius erroris dcfensoribus. hos ipsos uostros conatus ad bouura posse uos

Per quod uon iutendimus ejus damnare vel ctticerc, sinedivina^protectiouis auxiiio,i/isp''

onerarc personam, nonduni enim erat illa

sentcntia liKresis vel erroris damnata ab Ec-

clesia, ut Prospcr in fine libri contra Collato-

rcm aperte docet, Cassianumque iuter catho-

licos uuraerat. Solura ergo de doctrina ipsa

tractamus. Libios itaque illos scmpcr fuisse de

Pelagiana doctrina infamatos
,
pra^ter Prospe-

rationisque ejus, et castigationis , atque exhor-

tationis gratia, quam cordibus nostris, vel pcr

alium solet, tel per semetipsum nos visilans,

clemenier infundere. Sed audi quomodo, c. 18,

gratiam hanc interprctetur, dicit euim gratias

esse Dco agendas , non solura pro aliis donis

natur», grati», aut scientiae, sed eiiam pro

rura , constat ex diligcutia Eucherii, Yictoris his qucu erga nos quotidiana ejus protidentia

et Cassiodori in illis expurgandis, quaj refert conferuntur. Quod, scilicet, ab adversariorum

Baron. auu. 433, n. 27 et sequeutibus, et atti- nos insidiis liberat
,
quod cooperatur nobis, ut

"•it Ado iu Chron. ann. 425, ubi monet opera carnis vitia superare possimus, quod a pericuUs

Cassiani cautissirae csse legenda, pra?sertira de

Gralia ct libeio arbitrio. hidicat autem Ba-

ron,, nmn. 30, libros Cassiaui, prout uunc cir-

cumferuntur, esse satis purgatos, et inde fuisse

deceptosqui Roma; voluerunt cxcusare Cassia-

num
,

putantes nunquam fuisse morbosura

librum illum, qui nunc sanus apparet. Vcrum-

tamen nou ita sensit Diouysius Carthus., qui

iu sua paraphrasi , totam illam partem colla-

tiouis 13 expunxit, et sauam doctriuara loco

illius posuit. Unde, licct fortc opcra illa aliis

pluribus in locis lucrint expurgata, ot emcn-

dationes, vel uou admissaj vel non reteutae

fucrint, prout uuucgerunturmorbosasuut, ut

Prosper ostcudit. Eritquc pcrspicuura couside-

ranti varios ejus lociucndi modos, qui in Scmi-

pclagiauis a Concihis notantur ct damnaulur.

8. Mens Cassianidetegitur.— Nara Cassianus

seniper requirit giatiam ad perfectioncm ct

consuininationera justitia^, non ad initium;

item ad eaindem perfeclionera requirit nos-

trum laborcm cum gratia, tamcn antc gratiara

admitlit etiam uudum laborcm humanum.

nos etiam ignora?Ues protegit, quod a lapsu pec-

cati communit, quod adjuvat nos, et illuminat,

ut ipsu)n adjuiorium nostrum [quod non aliud

quidam. inierpretari volunt, quam legem ) ititel-

ligerc et agiioscere raleamus. Lbi expendo ver-

ba illa in pareuthesi posita, nara videntur con-

tinere doctrinam pelagianam, et tacite appro-

bare, dum non reprehenditur ; vel ccrte vide-

tur ibi Cassianus tacite carpcre Augustinum,

qui ita intcrprctari solet similia verba Pclagii,

pcr quod satis indicat Cassianus sc nou aliter

illam gratiam iutellexisse, quam Pclagius in-

telligebat.

10. Ex variis capitibus collat. 13 conzinci-

tur. — Sa^pius vcro iu collat. 13 eamdcin doc-

trinam imulcat, licct aliis vcrbis audjiguis il-

lam interdum occultare nitatur. Uude, cap. 7,

incipicns ordincm divinae providentia; in exhi-

bciula gratia cxplicai'c, ait : DE/ benigniias,

cum homc roluntaiis in 7iobis qnantulamcumque

sciniillani emicuisse perspexerit, vcl quam ipse,

ianquam de dura silice noslri cordis excusserit,

confovet cam, et exsusciiat, suaque inspiratione
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confortat ; et cap. 8 : Cum in noiis orfum fiiisse ex sola libertate arbitrii, prgemissa tan-

quemdam lonce toluntatis inspexerit, illuminat tum admonitione Prophetae, quce ditiiice (iu-

eam confestim , atque confortat , incrementum quit) diffnationis fuit ffratia; etcap. ii adjim-

triluens ei ,
quam tel ipse plantarit, tel nostro git quintum exemplum Job , de quo ait, non

conatu viderit emersisse. Ubi expresse initium Dei , sed suis tiribus ticisse Divinonem. Imo
bonae voluntatis dicit praecedere aute divinam addit etiam fidem centurionis dicentis : Do-
illuminationem et inspirationem, et ssepe sal- raine, non sum dignus, etc, non fuisse Christi

tem esse a nobis, non a Deo. Unde cap. 9, conci- donum , sed bonus hberi arbitrii usus
, quia

Uando varia Scripturae loca, in eis dicit com- ahas uon fuisset diguus laude, nec dixisset ilU

mendari gratiam , et hbertatem arbitrii : Et Dominus : Non inteni tantam fidem, sed : Ne-
quodeliam suis interdum motibus homo ad tir- mini dedi tantam fidem. Simiiique ratione sub-

tutum appetitus possit extendi , semper tero a jungit fidem Abrahae, quam Deus probare vo-

Dominoindigeatadjutari.Etiniradicitinitium hiit praecepto sacrificandi fihum, non fuisse

boncetoluntatis interdumoriri ex naiurceiono, iham quam ei Dominus inspiraverat, sed il-

quod beneficio creatoris accipimus, et quod gra- lam quam vocatus semel, et ilhiminatus a Do-
vius est, ita exponit ihud Pauh ad Rom. 7: mmo, per arbitrii hbertatem poterat exhibere

Velle adjacet mihi, perficere autem non intenio. et similia repelit in caeteris capitibus , usque
\ I. Rursum convincitur ex capite undecimo. ad finem collationis.

— Praeterea, capite undecimo expresse propo- 13. Co7icluditur Cassianum non solum te-

nit quaestionem, utrum, quia bonae voluntatis nuisse , sed ampliasse semipelagianismum.

initium habuerimus, misereatur nostri Dous

;

Ex quibus evidentissimum est, in collatione

an quia Deus miseretur, consequamur bonae illa non solum tradi Semipelagianorum doc-
voluntatis initium. Et in summa respondet, trinam,sedetiam multum exteudi etampliari.

interdum nos incipere et mererl graliam, in- Primo, quia non solum iraperfecta fides, sed
terdum Deum misericordia suapraevenii-e nos. etiam perfectissima , ut fuit centurionis et

Etpriori-s membri exempla ponit in Zachaeo et Abraliae, nec solum imperfectum desiderium
latrone, qui , desiderio suo vim quamdam re- sed etiam efficax vohmtas, qualis fuit in Za-

gnis cceleslibus inferentes , specialia tocationis chaeo procurante videre Jesum , et in David
monita prcetenerunt. Et circa finem ait : Cum volenteajdificaretempliimDomino,gratiaesub-

Tiderit nos Deus ad bonum telle dffiectere, oc- trahitur, et libero arbitrio tribuitur. Deinde,

currit, dirigit et confortat ;e.t\tdi Q\\}Ouiti\\nA quia etiam perfecta poenitentia, et proxima
Psalra. 49 : Intocame in die tribulationis tuce, dispositio ad peccati remissionem, qualis iu

etc.;etillud I-sai. 30 : Ad tocem clamoris tui sta- David et latrone fuit, naturali libertati adscri-

tim ut audlerit, respondebit tibi; ac si hae pro- bitur.Tertio, quia ctiam gravissimae et mulli-
missiones facta;sintinvocalioui puraehumance, jilicis ac diutuniai tentationis perfocta victo-

ac tandem subjungit: Btsi nos nolle, tel inte- ria, qualis fuit in Job, ab homine so!o fuisse

puifie, perspexerit, adhortationes saluliferas dicitur, et non a Dei gralia, nisi hoc solum,
admocet coraibus nostris, quibus toluntas nos- quod Deus non permisit illam fiiisse majorom
tra , tel confirmetur, tel reparetur in nobis

;

vel quia, utait, hoc tantum procuratit Deus
sentiens in bi.s adbortationibusconsistere gra- ne tiolentissimus inimicus a?iima?n ejus amen-
tiam, qua intcrdum Deua nostras preeveuit tem faciens , et impotem sensu, iinpari eu7n

oluntatffs. atque iniquo certaminis pondere prwgrataret.

12. Capiti^ vero duo<lccimo addit tcrtium Qiiae omniarevcra sunt absurdissima, et ideo

exemplnm pirioris membri , dc David, qiiando iii eis interprotandis, el ad i^robabilcm sensum
cogitavit, et in suo corde <le tcmjtlo Dof) a^di- revoraudis, Inistra laboral (Anvtui. in Anno-
ficando tractavit , 3 U«'^. K. Nani iliam co^i- tationilms a«l (>a.-isiamim. Neipie niiniis iiicou-

tationem et voluntatcm \Hn\am tiii.sM;, darum gruuisuntexi>o.sitioncsScriptiirtc, i]uil)us lesli-

est. Prt>hat aiitcm non riii<u><: cx ianpirationc monia, iiuae dcornlionibnsSanrloruin loiMuin-

l> i[»v: negavcrit ctT^-ctiim rjiis,undc tur, <lc bumani.s invocalionibiis Cassianus

c '
' ^ -- ' ,t, ^uisie. Kt iiifra, intollif(it, ct «in.i' dcsidrria, ct boiias voliinla-

tU : . Mi nostram intcr- ti^s ox tide, ac proiniMsiouc divina piocc.icnlcs

dnm
;

rc I)cum, indurit illa Hrriptiirn; in liominibus commcndanlnr, ex gratia pto-
loca; ratio mea pr/rveniet (e, Pwdm. 18, pria cssc ncgnt, »*oluni (piia a voliintal».' libcra

et «imilia ; el in rnp. 13 nddit qunrtiitii cxcm- proccdunt, quo; rnlio ct frivolu cst, el todim
plum dc \Hr.u\U'.nUa F»nvid, quam «i/ ' ' Pclagianum crrorcm cxsuscitut.
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W.ErrorGennadiiimponentisEcclesifc-quod de In.stitulis renuntiaiit., et utrobique eodera

scripta Cassianiproharit. — Nec donique mi- loqucnfUniodoscmperutitur, quod gratia ad-

uus frivola est illa conjoctura, quod Deus juvet cojiatiis nostros,(\\\o e\^\{\ux\\i\{\\TmVrv&-

volimtatcni aidificandi tcmplum Davidi non fatione ad decem primascollationes, et inpraj-

inspiiaverit, quia illius executioneni ncgavit, fatione ad .«eptcm sequentes ait eas scrilx-re,

cum frequentcr soleat Deus propositura sanc- utillis ea,qu(B de perfeclione inpraderitis opus-

tum, vel desideriura perfectura inspirare pro- culis obscurius forsitan erant comprehensa, zel

pter bonum ejus meritum, licet propter abas prcrterm.issa,suppleantur.(^\\\h\\s\Qvh\sa\)o.Tic

rationcs providentite suoe noUt cjns effectum, dcclaratse totara illam doctrinam ut propriam

utiu Abrabamo videri potest. NuUo ergo raodo tradere , et idco merilo dixit Prosper, contra

excusari potest illa doctrina, Quapropter, bcet Collator., cap. 2, in illa collatione virum quera-

Gennadius recte censuit in eo, quod dixit, dara sacerdotaUs ordinis Abbatera queradara

Prosperi et Cassiani contrarias esse scnten- introducere de giatia Dei et Ubero arbilrlo

tias
;
graviter vcro peccavit dicens Ecclesiara, disserentera, cujus se osteudit per omnia pro-

scripta Cassiani , tanquara saUitaria, probasse, lasse , ac suscepisse s-ntentiam.

et Prosperura iUa infaraasse. Nara Geiasius \^. Ciaconiiquoque excusatio exploditur. —
Papa, in suo decretodeUbris autbenticis, opus- Nec denique aUa excusatio Ciaconii locura ba-

cula Cassiani inter apocrypba ponit,non ob bet, aut perraittenda est, quia jaraostencUraus

aUam causam, nisi qnia in bis quae ad Ubcrum non sobira circa dispositionera remotara, sed

arbilriiun ct gratiam pertinent, a Prospero etiam circa proxiraara, qua reraissio peccato-

reprebenditur, ut notavit Tritberaius in Cas- ruraobtinetur, Cacsianura crrasse; item, quia

siano. Imraerito ergo dicit GennaiUus, Eccle- ad errorcra Semipelagianorum pertinet, ail-

siam scripta Cassiani, praisertun in liac parte, mittere aUqnam naturalem operatiouem bo-

proliasse. Potuitque Gennadius lacile liabere nam, sola bberi arbitrii facuUate factara, quaj

notitiam decrcti Gelasii, cura eodem tcmpore sit dispositio reraota ad gratiam sancfifican-

vixerit, et ad eura scripta sua raiserit, ut postea tem , et consequenter sit proxima ad aUcpiara

attingemus. Erravit etiara graviler Gennadius auxiUantera, ut postea videbiraus. Ad veiba

Pro.spcrum infaniando, quod Cassiannm infa- antem quie ex Cassiano citavimus, rc^pondet

maverit, cura ipseraetfatcatur sententias Pros- Pros[)cr, cap. 4 et sequeutibns, cito auctorem

pcri et Cas^^iuui, de gratia et Ubero arbitrio, in definitionis sua3 obUtura a seutentia discessisse,

aliquibus inveniri contrarias. Nara binc fateri vel certe quod prius generaliter dixcrat, postea

co""itur Prosperura lubil de Cassiano dixisse, ad partera. seu ad quosdara coarctasse; vel

quod Cassianus ipse in scriptis suis pubbce non etiara (Uci potest, ibi ainbigue et latcnter loqui

proiUdcrit; Prosper autem, im[tugnando quod de inspiratione , adjutorio, et prolectione di-

falsnm et Ecdesiainocivum judicavit, nonCas- vina, sub iUis coraprebendens doctrinara,ct

sianum iufaniavit, sed sauce doctrinoe cou- admonitionem, et quaracumque exlrinsecam

suUut. exbortationera , vel custodiam, uam ita rem

45. Rejicilnrexcusatio TTenricipro Cassiano. fere postca dcdarat, ut vidiraus.

Ncqucexcusari potcst Cassianus, eoquod in 17. Chrysostomus et Marcus Semipelagiani

CoUationibusuon cx propria sententia locutus non fuere. Putant vero aUqui Cassianum bu-

fuerit, sed Cbairemonisdoctrinam rctulerit, ut jusmoiU doctrinam ex Cbrysostomo ,
pra-cep-

Henricus insinuat ; tum quia, si baec excusatio tore suo, desurapsisse, volentes earadera Cbry-

locum baberct, nibil ex scntcntia Cassiani in sostoino aitril)uere. Et quia Marcus Ercmita,

omnibus coUationibus Patrum liabcrcraus, ejusdcra temporisauctor, ejusdemqueCbrysos-

quod est contra cominunera sensum; tuiu tomi discipubis fuit (teste Nicepboro, Ub. 14

etiam quia vel in boc esset valde reprebcnden- Hist., cap. 53 ), socium et sectatorem ejusilcm

diis Cassianus, quod doctrinam falsain reluUs- doctrinaj ilUnu eniciunt. Sed bos cbios Palres

sct, sine uUa lcctoiis adraonitione, si cain i)e- ab liac nola vindicavimus, et, cx coruiuUbris,

riculn.cam vd pt>riiiciosain csse crediiiisset. lougc ab liac dodrina fuisseostcndiinus in pri-

Tacuit erpo quia illain prol^avit; imo suara ma parte, tract. 2, Ub. 2, cap. 8. AUqui vcro,

fccit, ut satis in fine coUationis indicavit , di- Ucet de Cbrysostomo recte sentiant, nibiloini-

cens, hoc nos B. Chftremon confirmatos cibo nus auctorcin opcris imperfecti, quod sub no-

laborcm fccit tam inrii iliueris non sentire

;

inine Cbrysostomi circnmfertur, suspcdiim

tum cliam quia ilodriua illius coUationis con- tcncnt, quia in boinil. 18 et 3:2 in Matlb., vi-

sonat cura doctriua ejusdcra Ca&siaui iu U))ris delur locutiouem Scmipelagiauorura iraitari^
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dicens, gratiee adjutorium dari orantibus el tori contra hsereticos talis injuria non infe-

pulsantibus , id est , opera orationlbus addenti- ratur.

bus, etc. Sed ille, in hom. 18, apertc loquitur c
2?e Fausto.

de orantibus .et operautibus ex fide et gratia,

ut patet ex iUis verbis : Deinde, si opera justi- 19. Qui Faustuni excnsent. — Superest di-

thenonfacis, id est , nonimpulsas, nec orare cendum de Fausto, Rhegionsi Episcopo, qui

ex fide potes, et alia, quae coUimna tertia pro- septuaginta fere annis post Cassianum vixit,

sequitur, per quae esponenda sunt quae in ho- duosque hbros de gratia et liboro arbitrio

mil. 32 dicit circa iUa verba : Xon omnes ca- scripsit, quorum doctriuam expendere oportet,

piunt Jioc rerlum, sed quibus datura est. ut magis hunc errorem penetremus. Aliqui

18. Negue Vincentius Lirinensis. — Solet ergo Faustum excusare, et hliros ejus ad ca-

prceterea «lassiano annumerari Vincentius Li- thohcum sensum trahere , conati suut. Nam
rinensis, cathohcus scriptor, et Caffsiano cequa- Gennadius, ilh eequahs, iu hbr. de Vir. ihustr.

hs, et in monasterio insulce Lirinensis insignis de Fausto dicit , scripsisse egregiuni opus de

monachns, ac vahdissimus coutra haireticos gratia Dei, qua salvamur, et hbero humanee

disputalor, ut de iUo Gennadius scribit. Unde mentis arbitrio, quo salvamur : In quo opere

ahqui esistimaruut hunc esse Vincentium il- (ait) docet gratiam Dei semper invilare , et

lum cui Prosper respondet in hbro ad objec- pnecedere , et juvare voluntatem nostram. Et
tiones Vincentianas : et ideo uuum esse credi- quidqnid ipsa lihertas arbitrii pro labore pue

derunt ex his qui in GaUia coutra doctrinam mercedls acquisierit, non esse proprium meri-

Angustini cum Massihensibus disseruerunt. tutn, sed gratire donum. Et infra de iUo dicit

:

Sed haec suspicio imprimis nuhum habet iu Vlva voce egregius doctor, et credilur, et pro-

opusculo Vincentii Lirinensis, Contraprofanas batur. Deinde Trithemius de Fausto ait, prius

tocuvn notitates, quem sohim ex scrii»tis ejus fuisse Pelagiano errore fcedatum , postea vero

habemus,ftmdamenlum.Nampotius incap.34 a Fulgcntio conversum scripsisse vohunen

vehementer damnat Pelagium, eo quod neces- egregium de gratia Dei, quod inter opera ejus

sitatem gratise juvantis nos in singuhs actibus circumfertur. Unde videtnr toqui de hoc vo-

negaverit, et ca{>ite uUimo iterum in eum in- himine quod nunc liabemus iu duos hbros di-

vehitur, ibiquemagnacum veneratione recipit visum, quia uec aUud circumfertur, ncc iUius

epistolam Co?lestini, quae contra Semipelagia- mentionem in antiquis doctoribus invcnimus.

nos, et in defensionem Augustini scripta est, Censuit ergo Trithemius iUum hbrum esse ca-

ut po-tea videbimus. Deinde, ex hbro Prosperi, tbohcum, et auctorem, quando illum scripsit,

coUigi non [)Otest i\\iis fuerrt iUe Vincentius, a a Pelagianis omniuo di.scessisse. Quod vero re-

quo cbjectioncs qnas refutat Vincentianre no- fert, F"austum prius fuisse Pelagianum, et a

minata- sunt; cur ergo suspicabimur illum Fulgentio ab errore revocatum, undc sumpse-

fais«e insigniorcm Vincentium, qui eo tempo- rit, invenire uon potui.

re vixil? .Maximc cum Prosper in praefationc 20. Aliorum excusatio. — Dc hbris itcm

dif-at eiim ronfinxissc quarumdam Ijlasplie- Fausti recte videntur sensisee coUectorfs Bi-

mianim pro<Ugiosa mcn-laria, eaiiic Augusti- bUothecui Sancforum Patriim, nam iUos po-

noel Pro«p*TO, ad invirliam fonciiandam, tra- sueriint in cpiarlo tomo, inter tractalus conlra

didime : qiuxl ccrte iiKrr-dihile est «le Vinccn- harescs, et conscqucntcr ctiam Faustum iiitcr

tio Lirinoii<!i, qiii vir rcligio<(issimiis fui.«.sc j»cr- catliolicos Palresrecenscnt. Et in Cbronologiis

liiltetnr, cl dirto libro siio tab.-m s«' o-t«!iidit. ccclcsiasticis, aliquando solct iutcr sciiplorcs

Qiuipr'-' '••'• i^'"-" '•i. 431, n. 188, Vinccn- ratbolicos ct ccclesiaslicos rcccn.seri, ut viilcre

liiim I nota viridicat, ns^^eril- lic»*t iii [irimo tomo Caiiisii, in priiicipio. I)i!-

qne illiim cni Pro*|»er rc«i»on.'lct, cs.s<« alinrn niqiic Dricdo, dc Captivit. ct rinlempt. gcn.

j»r»'^bylernm «•jiivbjm nominis Galliim , »jiiem hiirn., tract. -l, c. 2, j»art. i, lansliim et cjiis

G. ' ' ' " rcffrt, libro"* ab crrf)rc dcfrndfn! conatur. Quia iion

et ... ..,. . • ..iin niilii contra Aii^ii<-tiniini .scrijisit, iit (jiiidaiii iUi

est ih >. qnia i. .hh ncr Tritlic- tnbiiiiiit, imm illiim cnrii magna rcvci^cnlia

min<» id imlirnnt, ct fiotiiit eaw eo^brm l«'rn- alb'(<at lib. l,caji. 0, ct lib. 2, cajt. 7, iilii ct

pore in GaUi.i aliiis pn-flbyler •jii»d*'in nomi- licali.Hsimiirn ajijicllat : .sed scrijisit coiilra Lu-

nifl, qni intcr ralliolicoi •crijit/irc"» non iiiimc- ciduni iircsbytcriim G.illum, qiii, cx doclriiia

rtiiir- r..iri .rniiM. int''rc-<t iridi'ir.- <|i|iH illir Aii((iiH'iiiii niale intcUccla, varios crror^cs liaii-

N' t, diimmo^logi ^io mTif»- nerat, Qirninini , homincm Miln gratia Halvari
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sine voluntaria obedientia, vi solius prffidcsti- tiam, comitante gratia, gereyida sv.nt, asserun-

nationis; imo et pecoatores eodem mododam- tur ; et cap. C : Vide quomodo ad gratia; do-

nari vi praiscieutiaj et rci>rol)ationis ; et simi- num semper adjungit lahoris ohsequiwn ; ot

lia, qua? in tomo 4 Bibliothecaj Sanctorum, cap. \\ : Qui rel iyiitium operis sihi prcrsuinit

ante libros Fausti praiferuntur. Contra illos arrogare, zel finem, ad illum merito dicitur

:

ergo errores scripsit Faustus
,
prius damnans Nisi Domimis wdificaverit domum, in ranum

Pelagium, et postea errorem extreme contra- lahoravcrunt qui (vdificant eam Qujb verba ip-

rium ; ipse autem media via incedere i^rofite- .«am prorsus Augustini doctrinam continere

tur, necessitatem gratiai prcedicando, ct illi videutur ; et cap. 13 babct iilam celebrem

necessitatem laboris et ol)edientiae adjungen- senlentiam, gratiam neminem deserere , nisi

dOj quamvis labor bic et obedientia non sitj prius deseratur ab homine, et cap. 15 snnt

nec fucrit in lege naturaj sine occulto aliquo valde notanda illa verba : Adverte, quia hoc

auxilio gratuito, ut Driedo Faustum interpre- ipsum ad haptismmn tenire et dcsiderare salii-

tatur. temjam fdd est. Nam ita videlur interpretari

21. Verisimilitas pnpdictfP excusationis. — alia, quibus dicere solet , desiderantibus et

Videturquo ha^c excusatio fieri verisimilis ex pidsantibus adjutorium gratioe dari , utiquc

multis vcrbis ejusdem Fausti, nam imprimi.s, desiderantibus ex fide ; ct cap. 17 ait, Deum
in epistola ad Lucidum, cui Concilium quod- omnes pcr gratiam vorarc, et attrahere etiam

dam Kpiscoporum subscripsit, inter alia dicit: resistentes , utique qnantum cst in se : Licet

Nos autem,per illuminationem Christi veraci- enim (inqtiit) non omnes obedientiam exhibitu-

ter et confdenter asserimus, et eum qui periit ros esse 2>r(Pnosceret, omnibus tamen ct velle et

per culpam, salvum potuisse esse per gratiam, possedonaterat. Quibusverbisfatetur et vdlect

si gratice ipsius famulatui, laboris obedientiam posse in bonis operibus pietatis esse ex gratia,

non negasset. Ubi famidatum gratioe appellat licet velle possit pcr libcrum arbitrium impe-

subjectionem debitam gratiai, etita ponit obe- diri, sicut etiam potest prajstari. Umle sub-

dientiam bominis, ut subsequentem et coopc- jnngit : I/oc loco sollicitius requiratur, ntrum.

ratricem gratia; ; unde subjungit : Nos igitur quisque attrahi velit, an nolit, utiiiue cmui cf-

per medium,Christo duce, gradie?ites,post gra- fectu : Si 7ion rult ahsolute, attrahentis lene-

iiam, sine qua nihil sumus , lahorem offciosce volentiam non meretur, si autem rult, eccejam

servitutis asserimus ; et infra : Q«i hanc veri- cum Deo horninis consensus operatur : et infra

:

latis meimiram, gratia pracedente , et co7iatu Sicut gratice est, quod attrahitur, ita obedien-

assurgente, non sequitur, dignus crit ut a sacris ticr prohatur esse qnod scquitur : et lib. 2, cap.

liyninihMs arceatur. Dcinde quod , ad confir- 2 : Dc suo (ait) est, quod dat gratiam ; de tuo

mandam hanc doctrinam, Faustus scripserit, est, qund prrrnoscit o/fcnsam ; et cai». 5 : Qund

coUigitur ex pra>fatione operis, quam vocat crcdunt, gratiwlargitas est, quod professionem

prolessionem.^uaifidei ad Leontium, ubi inter crcditis jiOn accommodanl, ment':s improhitas

alia dicit : Studium assercndcr grati(p compe- est. Ac dcniiiue c. 8 : Nihil hic [xt npinor) re-

tenter ct saluhritcr suscpit, qui ohedientiam dolet, cum ct hoc ipsum incessaUlltcr asscraut,

famuli lahori adjungit , tanquam si patrono, quod Deo ipsam deheam voluntatevi, prcrscr-

vel domino inseparahiliter pedisequus minister tim cum in omnibus ejus motibus ad opus gra-

inhcrreat, quod niultis et elegantibus verbis, ti(r rcferam vel inchoationis initia , vel con-

et cxcmplis dcclarat. summationis cxtrcma ; el infra : De Dei honi-

22. Prohatur amplius eadem verisimilitas. tatc cst, quod vocalur, de pmpria voluntalc,

—Celehris sentcntia, et notandapro Fausto.— quod promptus obscquitur. Quse sane omnia

Dcniquc, in utroque libro, et absolutc gra- vidcntur haberc catholicum seusum . ac sub-

tiam pra^dicat necessariam, et il!i primatum inde pcr illa satis auctorcm illum ab erroris

tribuit ; ergo per illud prius di.scernitur a nota libcrari.

Fdagio, et per posterius a Semipclagianis. 23. Vera censura de Fausto.—^'\\\\\on\\i\\\?^

Prima pars coustat ex libr. 1, capit. 1, ibi : Hbri Fausli suspecti seniper in Ecclesia fuc-

Fgo arhitror qund libcrtas arbitrii sibi sola ruut ; statim cnim ac scripti fncre, ab orfho-

sufficere sine gralirr pr(rsidio non potueril, doxis Patribus impugnati sunt, quia, licct in

etiam antequam pririlegium illius transgressio cis Faustus ju-ontcatur se mcdia via intcr Pe-

vudaret. Altcra vcro jiars patct ex codem lagium et Lucidum inccdere ; uibilominus a

libr., cap. 5, ibi : Opera Icgis etacuantur, qu<e Pelagio non omniuo recedit, sed cum Semi-

secundum lilleram sunt , cl ea qucr post gra- pclagianis plane scutit. Unde Ado, in Chron..
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ann. 492, iu fine : Fausths (inquit) apud re- Hormisdae, sub praetextu quod ejus non esset,

gem Gallice Episcopus , Pelagianum dogma vehementer impugnat. Quem tamen praetex-

destruere coiiatics, in errorem lahitur : unde tum vanum esse , et ficte , aut per atFeetatam

gui ejus sensus in hac parte calholicos prcedi- ignorantiam prsetensum, existimat Baroums,

cant, sicuti Gennadius, omnino errant : quia late ostendens Epistolam illam fuisse Hormis-

nimirum, ut subjungit, ita Uberum Christia- doe, et vix potuisse illis temporibus Maxen-

num arbitrium docere conatur, ut illuminatio tium de hoc dubitare, quia totins causee et alia-

ejus, virtus, ei salus non a Christo, sedanalura rum epistolarum Hormisdoe uotitiam liabebat,

sit. Et statim refert contra eum scripsisse lu- ut late prosequitur ann. 520, uum. I^ et se-

cidissima fide Beatum Avitum , Viennensem quentibus.

Episcopum , ejus redarguendo errorem , et 26. Maxentius Hormisdco imponit. — Et

Joannem Antiochise presbyterum. Sed et eo- quod mirandum est, Hormisdam audet Maxen-

dem tempore multi contra libros Fausti scri- tius facere Pelagiauum, quia dixit in illa epis-

pserunt, interquos primo loco ponit Casarium tola : Nos fixis decet insistere vestigiis, profi-

Baronius, aun. 490, num. 12 et sequentibus. ciemus inter adversantes propriis bonis,sierrc-

Sed de hoc opere CKsarii dicam lalius infra ribus non involvamur aliems. Nam quia dixit,

cap. 23. Scripsit etiam Fuigentius, ut ibidem propriis bonis , arguit illum Maxentius ac si

ex Isidoro, libro de scriptoribus ecclesiast., dixisset, propriis viribus, sic inquiens : Su-
cap. 13, referam : unde constat etiam Isodo- perbissimce pelagiance perfidiw involutum er-

rum eamdem opinionem de Fausto ct ejus li- roribus te cunctorum oculis anteponis, qui inter

bris liabuisse. adversantes non Dei miinere, sed propriis bonis

24. Prseterea, inter opera Fulgentii, extat proficere posse tumida elatione confidis, quia

libcr Petri Diaconi, de Incarnat. et Grat., in si propriis bonis, non Dei auxilio, proficere

cujuscap. ultim. sicinquit: Anathematizamus posset humana natura, nunquam oraret Pro-

simulque Julianum, et qui illis similia sapiunt. pheta . Perfice gressus meos, ct cretera quK late

Prcecipue libros Fausti Galliarum Episcopi, prosequitur. Quibus manifeste falsum sensum

qui de monasterio Lirinensi provectus esl, quos impouit Hormisdffi ; ille onim nou dixit, pro-

Cj/itra prccdestinationis sententiam scriplos priis bonis, ad divinum auxilium excluden-

esse , non duhium est. In quihus non solum dum, sed ut illa bona ab erroribus alieuis dis-

contra Sanctorum Patrum, sed etiam contra tingueret; sic enim ait, proficiemus propriis

ipsius Apostoli traditionem veniens , liuma- lonis , si errorihus non involvamur alicnis.

no labori suljungit gratice adjutorium : at- Propria enim bona appcUat fidcm vcram et

que lotam omnino evacuans Christi gratiam
,

sauctitatcm, quoe bona propria dicuntur, non
antiquos Sanctos non ea gratia qua nos. se- quia a nobis sint, sed quia a Dco donata sunt

eundum quod docet Beatissimus Petrus Apos- nobis, et in illis proficimus , dum tcutati alie-

tolus, std naturce possibilitate , salvatos iinpie nis crroribus, iliis non involvimur. IIoc autcm
/'r':./?/(f/Kr. Fulgenlius autem, in scquenti libro nuuqiiam dixit Ilormisda possc sino gratia

dfc Iiicarnat, et Grat., licet a cap. 12 usque ad Dci fieri : undc cum subdit : Probai enim vir-

fin»'m, veram dc gratia; initio doctrinam con- tutis suce validum rohur, qui, cum inipellitur,

f': rriMt, »,'t fere omnes sentenlias et argumenla non movetur, non naturaj , sed fidei virtulem,

I .iii'ti profcrat et impugnel, d«j illo autem, et robur commoudat, ijt quo possumus omnia
vel illiu.s libris nullam mentioncm facit; tacite tela nequissimi ignea cxtinguere, \\\. ad Ephes.

tamcn P«'tro consentirc videtur. sexto, Pauhis dixit.

25. Afaxentius in Fausti doctrinam invehi- 27. Ilormisda libros Fausti non rccipit. —
Ivr. •— Maxime Vf-ro foiilni illos lil»ros Fausti n«'niqiu', iu firic Epi^^fohe, curn consullus Hor-

jnvi;liitnr Joaiif-- \f .»,...»;.,. i^ n!«pon«ione misda d(! lausti liliris illos iiou riMipial, et

ad cpi^^tolam ii i

_ ad PosMfs^^orcm, dor trinam, quam Ecch-ia dc gialia ncipit, iii

Miili fincm, nbi aA.<«iimit onus probandi illos lihris Augustini conliiioridic^t , aiidct Maxcii-

librois e««« hiirrcticcM, id«jno lalo o<«t<'iidit oo tiiis aiiftorom Epistohi! roprohondon', i'o quod
frro m'Klo qiio no»» «tatim id<Tn itr.tstahimiM. Iibif>s illos ul Im-n-ticos noii damiict. Vorum-
Intorim advcrt'. M '^.Titiurn, iii hac partir, non tamcu vcl hoc ipso coiijcrfan' possot, rcsjion-

eM« mn^uar ai. 'i^^ ; tiim rpiia, licot i.oii «ioiicm illaiii poiililirti.iiu fiiisso, noii jirivali

in hw piincto , ip^o lamon int/T lui;roti<<is Jo< toris, qiii in ro ohscura et amhigua facile

monnrhrij) oiitychiann hn.TOfli infoctos profcrt scntontiam. IIormi.Hda vcro pontilicia

r» li" lur ; liirn oliam qiiia illam opiutolara niictoritalo.wlnm rosiwmdot, illos Fausti lihrog
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non e?se in aiictoiitalo babenilos, quia in hi.s Deo autem perfectionera et consummationem

in quihus (hscorflaut a doctrina Eoclesia^, quaj tril)uit , et in eodem seusu 4icit inferius :

in yynoilis, etin Ubris Augustiuihahetvu', pro- Oraiitibus, ct rigilantibiis, misericordicp heni-

bandi non sunt, et quia in hoc saltem suspecti gnitate succurritnr
, quce utique pulsantihus,

sunt, ideo Ecclesia Uomana eos non commen- magis ex devotioiie, id est, ob honum affectum.

dat. In quo etiam alludit Hormisda ad decre-

tum Gelasii, qui, in suo decreto de hbrorum

ecclesiasticorum auctoritate. hhros Fausti in-

ter apocryphos numerat.

28. Error Fausti conclnditur ex illis scri-

ptis. — Ex his ergo intelligitur, illos lihros

semper fuisse, vel damnatos, vel vakle suspec-

tos : et profecto qui illos attente legerit, facile

intelligct, aiictorem eornm Semipelagianorum

errore infectum fnisse. Nam, licet amhiguis et

«(juivocis locutionihus studeat Faustus ocm;!-

tare sensum suum erronoura, ut ex allegatis

in principio constat, tamen in rauliis aliis

gua'in cx pnpdestinatione deferlur, nhi inci[>it

irapugnaregratuitara prredcstiiiationem, illara

eiiim vuU esse ex raerito solius liheri arhitrii,

quod hic vocat ex devotione. Et ita gratiai et

praidestinatioui solum tribuit cfFectum et con-

suu.mationera , ut repetit capite undecirao,

circa fincm ; et clarius capite duoilecirao, de

filio prodigo loquens,' ait : Sicut sui criuiiiiis

cst, quod longe pii parentis refiigit oculos , iia

sufe cst devotionis, quodper insitum slhi bonum

deliherans, et adsurgcns, ad paternos recurrit

arnplexus, uhi particula, per insilum louuui,

satis declarat quo sensu devotionera appellet

manifeste se prodit, quod initiura fidei vel atrectura ex sola lihertate procedentem, quod

salutis tribuat lihero arhitrio, et illi veram iterum atque iterura repetit.

gratiara suhjungat, tanquam suhsequentcm

bonura et meritorium usum liberi arbitrii,

non tanquara pra;cedentera. Sic, cap. 7 cum
dixisset : Tempus graticc quo redempti stmus,

merita hominum non expectavit, opera peuitus

non quwsitit , statim adjungit : sola Dcus fi-

dei nostrw devotio?ie contenius fuil, ubi non

potest loqui de devotione, quaj sit ex gratia.

29. Qiiod recle dkere Faustus tidehatur,

onale explicai. — Potest autera queraquarade-

cipere, quod in eodem loco hoec verha inter-

ponit: Gratia, qufp pulsaverat peregrinantem,

ipsa suscipit reverietite /i, et ita videtur fateri,

gratiain pra^ire, quod capife septimo multis

verhis astruere videtur. Yerumtamen il)idt'ra

suura sensura aporit, oranemque amhiguitatera

alias etiam priora verba de meritis et operibus tollit, et nomine gratiae pulsantis, vel attra-

ex gratia factis intelligcnda essent, et sic hce- hcntis solara externam pra?dicationem et doc-

reticum essot diccre, Deura, terapore gratiie, triiiam, seu objocti propositiouem intelligit,

opera (utique ex gratia facta) nou rcquircre; ut patet ex illis vcrhis Fausti : Quid cst autcn

undc consequenter adjungit : Justum ex fide attrahcre, nisi pra^dicare, nisi Scripturarum

vivere asseruit, quia ei fidem et justitiam quo"- consolationihus excitarc, increpationibus detcr-

rcnti, contulisse se meminit : et infra circa id o-ere, desidcranda proponere, inientare melucn-

Pauli : Tnqnircntihus sc rcmuncrator sit , in- da, judicium com..inari, prfpmlum poUiccri ?

quit: Sicut ad Dominum largitio remuneratidi, Ubi aporte nou aliter gratiam pran-euioutora

,

ita ad hominem devotio rcspicit inquirendi ; et quara Pelagius interprotatur; unde suhjungit:

iu fine : Fidcm, inquit, expectat aparvulis (id Sicut gratio' est, quod attrahitur, ila obedicn-

est anondum justificatis); opera ctiam cum fide tia probatur csse quod sequitur. Uhi duplicitor

a confirmaiis requirit, ita tamen ut crcdulitaiis errat, nam voram gratiara interius attrahou-

affecium proficientibus augeat, ct laboraniihus tcni non aguoscit, et ad ohedicndura extenue

adjutor quoiidia?ius adsistat. Unde credulita- pncdicatioui voluutatcmper sesufBceresentit,

tis atlectum sentit praecedere gratiara fidei, et saltora inchoative, ut sic dicam, ut per quam-

laborcin huraanura gratiain operura
,
quod dam voJuniai.s ansulam {^\n\\ mVyxn^W.) cum-

capito nono coufirraat, el capito docinio magis prchendi ei aitrnhi ralcat (utiipie cura elfoctu)

oxponit , dicons dedi.ssc Deuin homini liborta- qni vocaiur: ct iu eodem sensu dioit in eodein

tem , ut si malum vellet appetere , sihi cssot

pcrmissum : Si autem honum cupcret, aciionem

el perfcctioncin ejus a conditore dcposccrct , ad

mercedem rcro illius officiosa devoiio periine-

rct. Et idco hominis formator et rectvr boncc

volunlaiis homini deputavit usum, sibi reser-

tavit cffcctam, uhi initiuin ponil in honi cupi-

ditate, cujus houura usura soli libero arbitrio.

ca[tite : Assistenti, et vocanti Domino, fa.i.ulns

mnnum fidei, qua ailrahatur, cxtendii, et dicil:

Crcdo, Dom/ne, adjura infirmilaiem wcam.

Ubi huuc ordiuoin constituit inter gratiara ot

lihoruin arbitriuin, ut pra'cedat vocatio aliiiua

per oxtcrnam pra^dicatiouem, vel alio simili

luodo, ot lunc iutelligitur Deus, non ut adju

vans, scd ut assistens, et quasi exiiectaus, ut
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deinde incipiat homo credere imperfecte, et uique, capite vige?imo-sexto, inter alia dicit:

invocare sua libertate , ac tandem Deus inci- Hoc solum nosiriim est, ut qui pro fragilitate

piat per gratiam ad profectum adjuvare : unde idonei non sumus, saltem qua^rendi, etpulsandi

subjungit : £t ita se duo ista conjungunt,; at- importunitate pJaceamus.Woc autemvocatnos-

trahentis zirtus, et oledientis affectus : quomo- trum, quia nos ad id sumus idonei, utique

do si ceger aliquis assurgere conatur, et facul- absque gratia ; uiide addit tandem notanda

tas animum non, sequatur, et propterea sibi \eTha,nisifueritobedienti(ppr(pmiss(FdeTotio,

porrigi dexteram deprecetur , cJamat voluntas, graticp tilescit oNotio. Exquibuslocutionibus,

quia soJa per se elerari nescit infirmitas, ita si una tantum vel altera in hoc opere inveni-

Dorninus intitat volentem, attrahit desideran- retur, posset pie ad bonum sensum trahi, ex-

tem , erigit aiaitaitem. Imo, cum statim ex- phcando, verbi gratia, necessitatem laboris et

plicet altractionem non esse nisi praedicatio- obedientiae, de illa quoe cum Dei adjutorio

nem, ut antea retuh, videtur indicare etiam praestatur. Yerumtamem in tanta multitudine

pra?dicationem ipsam esse ex merito aliquo sententiarum , et tot modis illas exphcaudi

propriae voluntatis desiderantis, et invocantis. contra doctrinam Augustini, nuUa pia inter-

Verumtamen vel duplicem attractionem po- pretatio locum habet; prsesertim, quia simul

nit, aliam externam tantum, et sufBcientem conaturilleauctorrefelleretestimoniaScriptu-

ad volendum per solam Ubcrtatem, saltem im- roe, quae veritatem fidei confirmant, ad pere-

perfecte; aham perfectiorem, et cum eflfectu, grinos et erroneos sensus illa detorquendo, ut

et haac dicit esse ex humano merito : vel certe postea confirmando fidei doctrinam attinge-

potius sentit attractionem illam externam in- mus.

terdum dari etiam indignis, et sine praevio 31. Adducta pro Fausto sohuntur. — Qna-

merito, interdum vero dignis ex merito huma- propter, in prioribus locis, quae in contrarium

no, quod pi-aecedit aUquanilo ante prcedicatio- adduximr.s, priraa vcrba Epistolte, quae sunt a

nem Evangehi, vel revelationem superna- toto Concilio probata, cathohcum possunt ha-

turalem, per bonum usum legis naturae. bere sensnm, et in illo credendum est, fui.sse

'if). Tam mvlta inculcat Faustuspro semipe- a Patribus Concihi ibi subscribentibus recepta,

lagianismo, ut illum pie exponere non liceat.— ut Baronins recte notavit. In ahis vero, quae

Atqne hanc pam<lem doctrinam magis incul- sunt propria Fansti, sub noniine gratiaj com-

cat, et declarat loto libro secundo. Nam, in prehendit cxtcrnam prffi(licationem,rcvclatio-

capitc terlio, ei professo probat praedestina- nem, doctrinam, imo etiam legem natnra\ ut

tiouera esse ex praescientia alicnjus menti hu- vidimus. Et ita quoties dicit initium bonie vo-

maui, et idco ail, voluntatem esse, qucp rnerelur luiitays esse ex gratia, vel a Deo esse inchoa-

auTilium, sicvt toluntas est, qure operatur de- tionis initia, et consummationem, et giatiam

Uctum, et in capite quarto eumdem ordincm csse quaj attrahit, et ante obedientiam pnece-

.rjtcru.Tum lihcrtatis et gratiae ponit, et ideo dit, et similia; .solum loquitur de gratia ex-

interalia dicil : Ad obedieatiam periinei labor, terna per legem, vel doctrinam, aut pra^lica-

fructus autem lab^jris ad gratiam , uhi necesse tionem; ita enim .se in aliis locis declarat, nec

••«t loqui de obedicntia, qu;jR viribtis propriis in alio sensu potesl consccutio doctriiue con-

fit, rum illam a gratia dij-tiugiiat. Et capile si.^^terc. Et itu ctiam notavit .Maxentius indicta

«•xto, post mulla qiue de praedestinatioiiis reyponsionecina iiiifm.

.iii=a tradit, de AIm.*! dicit in fine: Sedet Ahel .'J-2. Faustns fidei consonai in toce, dissnnat

'hrin f -h/rtnit ptacere conspeciibus per insitutn insensu. — Unde, licel in eisdcm libris repe-

n ' . . • .,^^j j^ ggf^ pgj. propriff riaiitiir cifdcm voces quiltiis catholica fides

-. -.
-f,

7mw , et cap. 7 di<it, /(?- iititiir, niniiruin, graliii' vocanti^, atliahcnlis,

grm nalurir nse primam graiiam, per quam adjiivaiiti», nr roo[ieraiitis, niluloniinus eorum
'tulti testit.ula talulit intraterunt, per Chris- «ignificatio et iibus longe sunt divcrsa. Nam
/«»1 ad ' perdurendi. Ixiquifiir- |M'r vorationcm, ?olain «'xtcrnam jira^dicutio-

'! '

, 'pii fiicriirit aiit«; lcscm n«'iii, vrl «dijccti pni|iositioiicni, aiit iiatiiralis

'oiiJM-ijiMMjtcr wnlil de liis lc^is dictanicn, aiit aliipiid .-miilc iiilcllif;it, iil

iw Dondiim fiill (m(<;riii9 pru;dirata fide<i, ip-e explirat, et haiic inlcrduiii pninain |:ra-

f fiie i(»;n«TalitcT ait : Niti talunlarinm deto- tiain, ct attrniliunem. I'er adjntorium niitem

t alio- ^tnUti', vel rooiM.Talionem, intelligil giatiam

"• " ,"iilpr'.- nliqiiam «iilccqiicntcm n<l liiiinaiiiim iiic.~i-

prium, i',i'j': j' :... ^ ,: :; c(. Ac de- luiu, ul promovciilem aliijiiu nniilu libeniin ar-



250 PROLEOOM. V. DE VARIIS ERROninLS DIVIN.E GR.\TI E CONTHAP.IIS.

hitrium arl iilteriorem pcrfoctionpm. Ac proin- Cassiano; et nnmor. tngesimo, «licit Genna-

de, in rapitedecimo, liliro .secundo, sic inquit: dium a?que Pelagianum Cassianum excusare,

Ipaum adjutorii vocahubim duos indicnt, ope- ci Prosperum damnaro. Idemiiue collia:i ]^o-

ranlcni et cooperantcn) ; qu» vcrba inveniuntur fc.^^t ex eo quod Faustum ctiam ct ejus lihros

etiam inAugustino,<:ed in scnsulonge diverso, Iaudat,ut raox videbimus;item cx eo quod, in

Augustinus enim gratiam ipsam esse vult ope- eodem libro de ecclesiasticis scriptoribus, Ruf-

raiitem, et cooperantem simul cum libero ar- finum vebementerlaudat,et in fine illum Hie-

bitrio, ut infra .'^uis locis o.stcndemus. p^austns ronymo praefert, cum tamemetiam ipse Rnni-

vero per operantcm intelligit homincm, ct coo- nus de pelagiana hairesi suspcctus sit, et ideo

perantem vnlt es.se Denm, vel gratiam, non opera ejus inter apocrypha a Gelasio censen-

simul, sed post hominis prajvium meritum

:

tnr, quia hoc in eis Jlieronymus annotarit.

unde post dicta verba operantem, et cooperan- Undetandemaflirmat Baronius, ann. -490, uu-

tem, subjungit: Petentem, et promiltentem , pul- mer. (luadragesirao-quinto, Gennadium fuisse

santcm,et apcrientem, qiuvrentem, etretribuen- unum ex Gallicanis prcsbyteris, de (piibns

tem. Et ita neque gratiam veram operantem Prosperet llilariusapudCoelestinumconqr.csti

agno.scit, nec cooperantem ad idem omnino simt, proptcr Semipelagianorum doctrinam

opus, vel ad eumdem hominis afiectum, scd contra Augustinnm. Idemque aflirmat auctor

cooperantem vocat, licct detnr ad novnm eflfec- censura; ad librnm de Ecclcsiast. dogm., in 3

tnm,solum quia subjungitur priori actioni, et tom. opcrum Augustin., in Append., in prin-

merito hominis, ut illum ad ulteriorem per- cip. Qui etiam addit, etiamin illo libro haberi

fectionem adjuvet. De qno etiam snbsequenti nonnulla, in quibus latet semipelagiana doc-

adjntorio, qnale sit, nunquam satis ab illo trina, et ideo caute legenda esse.

auctore explicatur, nt seqnenti capite dicam. 34. Argumentum cnr Seterus inter Semipe-

Et hactenus de hnjus erroris auctoribus, quo- lagianos annumerari non dehet. — Hiuc ergo

rum sententias fuse explicare volui, ut plena dnbinm mihi oritur de his quai Gennadius de

notitia ipsius erroris habeatur, quam his tem- Sulpitio Sevcro refert
;
qni cnim fieri potcst ut

poribus existimo necessariam, ot ideo in capite Severum deceptum dixerit, sequendo errorem

seijuenti plnribtis modis erit locnpletanda. quem ipseapprobabat? antquomodoin laudem

33. De hoc errore notantur Sulpitius et Gen- illins ponit, quod pecoatum illud pnonitentia

nadius, sine sufficienti tamen fundamento. — delerestudnerit, cnmipseiuCassianoetFausto

Prius vero lectorem admonitnm velim, non- illnd peccatnm non damnaverit, sed difende-

nullos alios ejusdem tomporis illnstres viros ril? Respondebit forte aliquis cum Raronio, in

hoc errore aliquando maculatos oxistimari, posteriori looo allegato, Gennailinm ipsum

fortasse sine cau.^a, vel sine sunioienti proba- etiam resipuisse, qiiia ipse, in ultimo capite

tione. Unus est Severus Sulpitins, qtii vitam sui libri de Scriptoribus ecclesia.sticis, dp sc

B. Martini, et alia insignia opera scripsit, et refcrt, inter alia opcra scripsisse librum quem-

inter sanotos reoensetur die 20 jannarii in dam de sua fide, eumquc ad Gelasinm Ponti-

Maifyrologio romano, quia Gonnadius, inCa- fioem misisso, qnod cst signnm fidelis et ca-

talogo virorum illustrium, d(^ illo in fino dioit, tholioisoriptoris. Iino,conjeotat Baronius illinn

in senectute fnisse a Pelagianis deceptum, librnm fnisse, qui nunc extat de Ecclesiasticis

postea vero resipnisse, et pconitentiam u.sqno dogmatibus, et a Golasio fnisse correotum et

ad niorfem ogisse. Cui fid(>m pra'bot Baronins emendatnm, et auotorom in meliorem fiugem

ann. 431, num. 180 et soqnentibus. Sontit fuisse mutatum, factumqne plene Catholiium,

autem nou toto errore Pelagii fuisse infeotinn, et ad Massiliensein episoopatum promotnm.

sod tantum dootrina semipolagiana denigra- Nam Adrianus Papa, in opistola ad Cari)Ium

tum :simul(pie oonjeotat, auctoritate Epistola; Magnnm pro defonsione sccunda? Synodi Ni-

a C(vlestiiio consoripfaj contra obtrocfatores coiuv, in oapit. qniiKpiagosimo-quinto. illum

Augnstini fuisse oommotnm, ct ita ad sanio- snb nomino Sanoti Gcnnadii, Episoopi Massi-

rem montem rediis.se. Ego vero in hac re licnsis, allogat.

valdesnm dnbius, rationem autem moo'. dubi- 3.%. Rcfututio erasionis. — Sed hoo inipri-

tationis statim apcriain. Alins enim a scripfo- mis non cxpendit dinioidtatem; nam oerfc, si

ribus eoolesiasticis de lioo crroro.enspootus csse Gcnnadins Semipelagianus fnit. in codem cr-

dioitur, Gcunadins, ut sa'pius idcin Baronius rore persevcrabat, quando librum de viris

testatnr ann. 433, numor. vige.-imo-octavo, illustribus.soripsit, quandoquidera Cassianum,

\)bi Gennadium vooat ejn.sdcm farina^ onm Faustnm, et alios illins erroris sectatores de-
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fendit
;
qnomodo crgo in eodem opere Severum

Sulpitium ejusdem erroris notat, illumque

laudat quod tandem resipuerit? Deinde^ caput

illud ultimum de viris illustribus, in quo dici-

tur Gennadius de se loqui, deest in eo libro

prout habetur in fine primi tomi operum sancti

Hieronymi. Prceterea auctor censuree ad lib.

de Ecclesiast. dogmat. in tertio tomo operura

Au^ustini, neeat Gennadium fuisse Episco-

pum, sed tantum presbyterum. Quod si in hoc

major fides adhibenda est epistolse Adriani,

ut revera est, potius ex illa coU:s:itur Genna-
dium nimquara fuisse Pelagianum, quia, si

fuisset hoereticus, etiamsi resipuisset, nou tanto

honore ab Adriano Papa ad fidei dogma con-

firmandum alleiaretur. Fieri ergo potuit ut

ea quae de Cassiano et Fausto scripsit, non per

errorem in doctrina, sed per ignorantiam facti

dixerit, quia in bono sensu illorum sententias

et loquendi modos interpretatus est. Cum enim
Runc aViqxn catholici id facere tentaverint, et

non propterea in haeresissuspicionera veniant,

quid mirum quod idem potuerit Gennadio ac-

cidere?

36. Et sane ita de illo sentire videtur Plati-

na, cum in vita Symmachi circa finem di-

cit: Hvjus (id est Symmachi) tempore Eccle-

siam Dei muUum, jutit Gennadius Massiliensis

Episcopus, qui, diligens Avgnstini imitator,

ftlibrurn de dogmatibus cornposuit, et qnidcui-

que ad salutem necessarium esset, declaratit.

Qiiod si boc venim est, facile cxpcnditur du-

M?atio po«ita; nam fortasse Severus Sulpitius,

a Pelagianis deceptu-, ahqtio tempore ipsorum

'^rrorcs afKjrte professus est. Si vero fateamur

OeDnadium aliquando aperte contra Auirtis-

tiniim, ciim S<'mipclasianis, sensisse, nccessa-

rio fatendiim est, ciim <le S<!vero loquiMir,

UTaviorpm in illoerrorem Pidagianum notnrn,

qnam in .Mas^-ilien^ibus fuerit. ^iTumtamcu
eljam illa narratio dc Severo mihi est valde

inrerta, qnia in Martyrolo^io Romano, die

M nona janiiarii, Siilpitiiis S<;yer!!s,

Iiis 'aruti Martini, rt Episcopiis Mitii-

•, iiiti-r San« loi niimeratiir, et virtiiti-

\m% nc pruditioncconnpiriiiiAdicitiir, niillaqiic

lap^ijA illii;« fit mentio. At vero, in die vige.si-

ma-«<xta «'juvlem m<'nM'«, dicilur ejus ritani
/•/ ..,,. /,„. r..,r.., ;,_,..

irnculis com-
'

, in ComiKMi-
<lio Apr»logia; pro Scvrro, dicit nusquam, nisi

in, iolf, (jfnnadio Ugi, fuitte Seterum a Prla-
ginnlf Mfitnrlum

; qui nr/fi'), utrum hnc ipte
"'"

' ' " ' " '
'

' *'.la fama, qurr farta in

'l. I)<; hi"» <Ti<o diiobiM.
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Severo et Gennadio, nihil certo statuere pos-

sumus, nisi quod in catholica doctrina deces-

serint; qnales autem aliquando fuerint, ad

doctrinam postea tradendam uon refert.

CAPUT VI.

NONXULLTS PROPOSITIS DUBIIS SEMTPELAGIANUS ER-

ROR AMPLIUS EXPLIGATUR.

\ . Prcecipuus error, ac cceterorwm, origo. —
Priraus ac prsecipuus error Massiliensium, ac

caeterorum fnndaraentum fuit: Gratiam Dei

seciindum merita hominum dari, ut ex Augus-

tino, libr. de Praedest. Sanctor., Prospero et

Hilario, in epistolis ad ipsum sumitur, et op-

time declaravit idera Prosper in epistola ad

RuflQnura, initio. Unde operse pretium est ex-

ponere, in quibns actibus liberi arbitrii illnd

meritura poneient; quale et quara necessa-

rium existimarent esse illnd meritura ad gra-

tiam obtinendara, quid comprehenderent sub

illa gratia, qure propter tale meritum datur;

ac subinde an sincerc et proprie nomine gra-

tioe uterentur,vel etiam palliate Pelagianornra

more, quae omnia sequentibus dubiis explica-

tius disseremus.

In quihus actihus, seu in quo nsu librri arlitrii

hoc meritum Semipelaglajii collocaverijit.

Dnbium \.

2. Prima scntenda in proposito dubio. —
Aliqui existiraant posnisse hoc meritum in sola

voluntate credendi, qnam a solo libero arbi-

trio csse credebant, vel etiam in fide quadnm
imperfecta et naturali, qiiae statim ex illa vo-

luntatc efilcaci oriretur. Ita significat Augus-

tinus, lib. de Praidcstinatione Sauctorum.ubi,

liafratiunr,', totarn fiispulationem coiitra Senii-

pelagianos ad hoc i-cdiicit, iit fiilem et initium

fidei non cx .solo libero arbitrio, sed ex gralia

Dei cs.se ostendat, ac proinde, si qiiod est in

fide meritiim, nou «;=s<; nicrt; humauMm, sed

es.ee rx fjratia. Neqnc! fliain ip.^^am lidcm vo-

luiitatemvo credendi esse po«se ex merito hu-

mano, tiim qiiia alia.s non esset gratia, tiim

ctiam qiiia ipsa fides estomiiis ineriti initiiim,

et cr»n.-4<'qu('iil('r fidci initiiim cst iiiitinni lo-

liiifl (fratia; <"t sanclilicatifjiiis, iit idcm Aiigus-

tiniiH dixit npist, 107, in fini'.

.'<. Secvnda tententia lenenda.— .*^cd, ipiain-

vis vcriirn »ii Sc'mi|tcIagiano.s posiii.ssc hoc mc-
ritiirn in volnntati' rrcilciidi, rl fidc natiinili,

noii t.irnen in s<jla illa. Qiiin Aiigii.Hlinii.s nun
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ponit cxclnsivam, licct tlisputatioiiein ad illiul gcncre virtntis, et pacc, ac mnnditia cordis

capnt, lanqnam ad ]irincipale, revocct, qnia, ol)tinenda, et hoc eliam a<ljntorinm dicit «lari

illo seclnso, facile csetera runnt: et aliiPatres hominibus ex meritn laboris hnmani ; mani-

alios aclns nnmcrant, qni, etiam in his qna?, f(!slnm antcm cst hunc laborem exhiberi a vi-

ex Cas.^ianoct Fansto retnlimns, cvidcntissime ris, non tantum jam pfrrccte crcdentibu':, sed

conlinentnr. Sic enim ainnt, desiderantlhus, ctiam justis, et ad perfcciioncm lendcntibns.

petentibns,puhantihvs,etqu(erenttlusgratiam Prffiterea, idem aperte tradit Fauslns, libro

dari. Et ideo Concilinm Aransic., cauone ter- primo, capite septimo, et aliis, cnjns verba

tio, spccialiter loqiiitnr dc invocatione hnma- jam retulimns. Ratio dcniqne suaderi potest,

na; etcanonoqnarto, dc volnntate salutis, qna^ qnia, si volnntati hoininis uondnm illumiuati

gratiam pra?cedat; et canone sexto: Si quis per fidem, vel noudum confirmati per pcifoi-

sine gratia Dei, credentihus, volentihus, desi- tam fidem, tantam vitp et facultatem tribne-

derantihus, tigilantihus, studcntihus, quwren- baiit, quomodo non majori ratione eamdera,

tihus, 2>ulsantihns, etc, quaj omnia recenset, vel ampliorem admittereut in voluntatc, et

qnia in his omnibus illud meritum gratiffi po- opcrebominis jam qnidem credentis, vel jnsti,

ncbant Seinipclagiani, qna; interdnm a Cas- propriistantumliberiarbitrii viribnsopcrautis.

siano explicantur, interdnm sub nomine laho- 5. Ohjectio.— Dices, licet fortasse hoc dixe-

ris humani omnia comprehcndnntur, ut con- rint Massilienses, iu co non errasse, ncque

stat ex libro decimo secundo, de Institntiou. ilhid pcrtinere ad reliqnias Pclaj^ianorum.

rennntiant., capit. decimo qnarto; et Prospcr, Nnnc enim o[>inio aliquornm thcologorum est,

in dicta cpistol. ad Rnfiinnm, exsententia Sc- bona opera moralia, qnic a jnstis fieri pn.^^snnt

mipelagianornm, ait Denm expectarc homi- cx solis viribus liberi arbitrii, nieritoria es.=e

nes, quo unusquisqne secundum rohmtatis sucp gratise, seu augmenti ejus, quae opinio non

molum, siqu(T'sieril, inzenial; si peticrit, reci- erronea, sed probabilis repntatur. Rcspondeo,

2)iat ; si pulsnverit, introeat ; oi iniva: Ut qni qnidquid sit de censura illius opiuioni.*, de

voluerint credant, et qui crediderint, justifica- (jna inferius sno loco dicemus, iu dnobus pra»-

tionetn merito fidei ct bonte voluntatis accipiant

.

cipue errasse Massilienses. Primo, quia mulla

4. Vlterior intcrrogatio in ipso diihio prin- preeclara opera dicebant fieri posse per solas

cipali.— Respo7isio. — Sed qnwri ulterins po- vircs liberi arbitrii, quie revcra etiam a cre-

test, an isti posncrint hoc meiitHm in his opo- dontibns, vel a jnsti^, sinc speciali Dei favore

ribns tantum qna; aiite jnstificationem usque ct gratia, fieri nou po.^jsuiit, ut sunt poMiit(Mi-

ad fidem pra)cednnt, vel etiam in omnibus tia de pcccato, qu« vcniam statim obtincat,

bonis actibns, aut operibns, vel laboribns, victoria gravissimre et perseverantis, imo
po<t (inamcnmcpie gratiam, vcl jnstificatio- etiam mulfiitlicis tontationis, vigilii>;, jojuuiis,

nem tactis, etiamsi sola facnltate libori arbi- et orationibns perscveranter iiisistere , ct si-

trii, absque cooperatione giatia-, clficiantnr? milia. Secundo, qnia, liis oporibus ex liboro

Respondetur dubium non esse quin de omni arbitrio factis, nou ratione fidei, vel grati;e

bono nsu naturali libcri aibitrii, sive antece- in persona existtuitis, sed solum ratione boni

dat, sive comitetur, sive seqnatnr fidom, non u^^ns natnralis libortatis , moritnm doiiornm

tantnm imporroctain, sed ctiam porfoctam in giatia) tribnebant. Ita ut intnitu solius hnjns-

suo ironoro, locnti fuerint. Nam de autocedeu- modi usus Dens nlleriorem gratiara coucedat.

tibus et comitanfibus res est clara, de subse- Ulrnmque enim apcrte snmitnr ex sontontiis

qncutibns autem patet in primis exemplis a Cassiani et Fausti allegatis, et utrumiine ad

Cassiano addnctis. Nam iu hoc ordiue ponit roli^iuias Pelagii pertiuot, nt postoa ostcndc-

poeniteutiam David, qni jam fid(>m babobat, uius. Pra?torquam quod eiiam ost falsnm di-

et satis poifectam, etrobnstam, idouKinc con- core, opera mcr(i hnmana ex solis viribus li-

.set do volnutate ffdificandi templum, quain bori arbitrii facta m homine fideli vel justo

David habuit, uon solum post fidcm, sed eliam esse meritoria gratia?, nt in fiiie linjus operis

posl justitiain. ldom(|no conslat ex cxoinplo tra( tabilnr.

de viitoiia .lol), ei similibns. Doiiide proba- 0. Ultiiua interrogatio iii eodem duMo hrin-

tur, (piia Cassianus, in illis locis, non solum cipali. — liesponsio prima. — Tandem vero in

tractat de gratia qua) datur post lidom , ail boc puncto inlerrogari polest, an Massilienses

primain jnst.licalionem coiiseiinondain, sod iiosncriut etiam hoc moritnm in operibus vel

etiani de ailjntorio gialia' nocos.sario ad por- allcctibns snpernafuralibns, uon qnatcnus snnt

fectiouem spiritnalcm iu castitate, et in omiii cx gratia, sod (luatcuus sunt ex conatu liberi
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arbitrii. Aliqui enim tlieologi etiam hunc iiu- tales actus fieri solis viribus liberi arbitrii

merant inter errores Semipelagianorum. Re-
(
quod non excludit generalem concursum

ferunt enim, eos dixisse,, in ipsomet consensu Dei), dicebant esse causam et priucipiuni sabi-

libero, quem uostra voluutas prsbet gratiae tis, et fidei, seu gratiae, quse esset res distiucta

vocanti, Ucet ad illum gratia etiam comitanter a tali actu, et eliectus illius meriti.

concurrat , tamen nostrum conatum et in- 8. Secunda responsio. — Et ideo etiam Con-

fluxum liberum esse natura priorem, et illum cilium Tridentiuum , sessione sexta, capite

expectare Deum, ut per gratiam suam adjuvet quinto, volens tradere doctrinam conLrariam

voluntatem nostram ad consentiendum, et ita Semipelagianorum errori, docet initium salu-

etiam quoad hoc posuisse initium salutis ex tis sumi a vocatioue aiitecedente omuia me-
nobis, quia initium illius consensus est a no- rita, et re ipsa distmcta a concursu libero

bis, et ratione iUius, ut prsecise est a libero vohuitatis. Ponebant ergo JNIassilieuses hoc

arbitrio, Deum hominem dicebant adjuvare. principium, vel meritum in aliquo actu, qui

Et hoc modo intelhgendum putant canonem a uobis fiat cum solo Dei concursu, nec com-
quartum ConciUi Arausicani, ubi damnantur parabant iila duo inter se, nec de hoc fuit

dicentes, Deurn expectare toluntatem nostram, unquam controversia inter iUos et Patres.

ut a peccato expurgemur. Et eodem modo in- Quod etiam aperte ostendunt verba Augusti-

teUigent Semipelagianos subjecisse gratiam ni, Ubro de Prsedestinatione Sauctorum, ca-

Ubertati, et fecisse iUam pedissequam Uberi pite secundo, quibus explicat punctum con-

arbitrii ia concursu, quem ad eumdem super- troversioe, iu quo GaUi nondum a Pelagianis

naturalem actum habent. Ac denique sic discedebaut. Et ex verbis Prosperi et Hilarii,

etiam interpretabuntur, quod Prosper in epi- qni semper referunt hujusmotU achis, vclle

stol. ad Augustinum cosdem dixisse refert ; credere, credere, intocare, telle sanari, et si-

Lilertateni lunc jutandam Dei auxilio, si, miUa, quaj signifiant actus ipsos, quos dice-

quodDeus mandat, elegeriC;et quod subjungit: bant fieri a Ubero arbitrio sine adjutorio gra-

Obedientiam esse priorem, quam gratiam ; et tiae, et in ilUs pouebant tale meritum ; et gra-

quod ait Hilarius : Neque allcui operi curatio- tiam retributam taUbus actibus ponebant in

nis eorum adnumerandum putant, exlerrita, et aUo nobiUori eiTectu, vel dono ab ipsis actibus

siihplci toluntate (pgrotum telle sanari. distincto, ad quod recipiendum dicebant prce-

T. Rejidtur responsio.— Verumtamen haec parari voluntatem, prioribus actibus natura-

tam subtiUs distinctio, et speculatio non habet liter eUcitis. Et Uoc ipsum evidenter declarant

fundaracntum, vel in dictis Cassiani aut Fausti, Cassianus ct Faustus iu suis sententiis, et quid-

vel in his omuibus qua» cx Concilio Arausica- quid aUud cis altribuitur, vohmtarie excogi-

no, aut ex sanctis Augustino, Prospero aut tatum est.

Hilario de hoc errore colligi possunt, scd po- 9. Praxedens responsio acceptalur el proba-

lius contrarium;quia ConciUumArausicanum, tur. — Unde etiam constat neque MassiUenscs

canonibus tiirtio, sexto, seplimo et sequenti- ita distinxisse in ipso vohintario couseu.su co-

bos, per initium salutis aut fidei, nou expUcat natum Ubcri arbitrii a cooperatioue Dei, ut

.^ohim coricursum , vel conatum volunlatis ilbim dicercut cs-^e priorcm vX ratiou(!m alte-

cum o[KTaute et cooperaute gratia, sed aU- rius, et idco illuiu vocaYciiut initiuiu sahilis

quem actum, vcl affectum hiunanum sine his ex [larte nostra. Nam, [tneterquam quod uiliil

gratii.s fanlum, quaUs cst invocatio humana, tale in eoruin .«cri[)ti» re[)cntur, uec de iUis

desidcrium aliquo«l jjahiti.s, clectio, labor, el relatum invenitur, illud i[)sum ctiam i[»si na-
similia; nt o coiitrfirio, in ranoue quiiito, pcr lurali liimiui rationis r('i)ugiiat, iit iiilia siiis

iiiil:iim fidei iutelligit credulitalis a/fectum, locis osteudcmus, idcoquc, .siuc luagno fiin-

qui ex inspiralione «Jivina conci[)itur. Nequc dameulo et tividciitia vcrbonim illis attri-

romi»arat in eodcm actu conatum voluntalis bueiidum nou e.s8<:t. (Juocirca, u l'atri]>u3 iion

<i'' I \^'\, Bctl uniim actum atl aliiim, arguiintur clixis.He iuitium .saliitis vcl fidci cs.sti

V' .1..
,-• 'nmiiat diciMites actiiin ex nobis, ([iiia diccrciit iiilliixiim lihi-ii arl»i-

1'' lUi, e«.v; ratioucm ol>- trii iii conscusiim, c.s.se [)rioicin cooj)cralionc

Uiiendi f^rniiam, aut lidera. Ncqiu: damiiat |)ci, sed quia diccbaul illum actiiiii licri a
diceiit<!s talrin a<;liim lieri tine coiicur»u Dci, iiolii.s, id csl, siiiti [irwvia iiileriiu gralia, et

•ul p' i a voliiiitatc, (|iiam iial a Dco, iii.H[»initioiie ac illiimiiiatioiic <livina [ira'[)a-

quia, ii.i.i.i..iii, ncutnim le^iuiiw dixi.i«c Ma.v raiilc voluntatcni. Kt «: «oiitiaiio (^oiicilmiu

•ilieusc», «ed damnat co.i qui, cuin diccrcul 'Iridcntinum, pcr initium salutis, noii exi.li-
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cuit cooperationcm Dei ad illum consen.sum, 1 1. ,S'alus a Deo manat ; illi homo respondet.

sed vocationem per tactum Dei^ et prajviam — Quod etiam pafet ox testimoniis Scripturse,

illuminationera, et inspirationem. Et ob cam-

dem causam, Aup^ustinus saipe docet Deum
inchoare nostram salutem operando in nobis

sine nobis, quod facit i^er veram et inlernam

vocationem omnino gratuitam, et omne me-

ritum no^trum antecedentem, quam non ad-

mittebant jNIassilienses, et ideo errabant. Ergo

in illo praivio merito, quod ponebant, multo

minus ponebant propriam cooperantem gra-

tiam, sed sohim generalem influxum natnrae.

Ac proinde non ponebant tale meritum in actu

libero in re ipsa facto ex gratia, sic vel sic

considerato, sed in solis quibusdara bouis ac-

tibus raere naturalibus. Et boc modo subjicie-

bant gratiam bono usui Ubertatis, puro (ut

sic dicam), id est, omnem influxum gratiae in

re ipsa excludentera, seu mero conatui buma-
no, id est, uon elevato per uUam gratiam ad

quibus suam doctrinain confirmat. Unum est

illud : Prwparatur zoluntas a Domino. Qwod
de prjeparatioiie quam sohis Deus facit, intel-

hgit Augustinus, qua^stione secunda, ad Simp.

Nam hominis etiam est frccparare cor , ut (h-

citur Proverb. decirao sexto ; unde nobis di-

citur: Prcpparate cordarestra Domino, 1 Reg.

scptimo ; hoec autem proeparatio secunda fit

ab homine cum Deo, et gratia ejus cooperante;

illa vero prior, quaj anlecedit, fit a solo Deo

per gratiam excitantera, seu vocationera, ut

ibideraait Augustinus, et hbro de Proedestina-

tione Sanctorura , capite sexto , et decimo

sexto, et contra duas epistolas Pelagianorum,

capite octavo et nono, et Ubro secundo de

Peccator. raerit. et Reraiss., capite decirao oc-

tavo. De hac ergo prajparatione per solam Dei

praevenientem gratiara loquitur iUud Cnnci-

superiorera ordinera, quaUs est conatus quem Uum, cum docet Deum non expectare homi-

vohnitas adhibet in actibus, quos sine coope-

rante gratia nou facit.

10. Quo sensu Semipelagiani locuti sint,

atque a Concilio Arauslcano damnati. — De-

nique, hinc inteUigitur quo sensu dixerint,

Deura expectare vohintates nostras, et quo

etiara sensu id a GonciUo Arausicano darane-

tur. IntcUigebant enira Deura expectare vo-

hmtatem homiuis, ut se prajparet suis viribus,

ut ad fidem, vel poenitentiara vocetur per gra-

tiam , vel (quod gravius) ut ipsam sahitem

gratite et perfectionem recipiat. Et hoc est

quod daranatur in dicto canone quarto Con-

cihi Aransicani. Cura enira inteuderet reU-

quias Pelagianorum extinguere, ut intra vide-

biraus, in sensu iUis contrario loqui debuit.

Et hoc etiara raanifestat ConciUura iu orani-

nera. AUud tesUraonium est iUud ad Phihp-

pens. secundo : Deus est qui opcratur in vobis,

et velle, etc, quod ctiam facit Deus per con-

gruam vocationera , ut eisdem locis .Augusli-

nus exponit
;

prae^ertim ditta quKstioiie se-

cunda ad SimpU. ; itemque hbro de Bou. pers.

capite decimo tertio, et Ubro de Gral. et Uber.

Arbit., capite decimo sexto, et detimo septi-

mo. Homiuem ergo nondum vocatum non

expectat DEUS, ut iUura vocet (ut infra, oon-

tra hunc errorem Semipelagianorum, ostende-

mus, nuncenimsohim iUum expUcamus) ; ho-

minem autem jam supernalurahter excitatum

et vocatum expectat Deus, ut Ubere cousen-

tiat, et ad ulteriorem gratiam se disponat, ut

infra, cura de gratia ellicaci tractaveriraus,

declarabimus et ostendemus.

bus cauonibus sequentibus. In quibus eisdem

vcrbis quibus Semipelagiani simra declarabant Quam gratiam intellexerint Semipelagiani dari

errorem, iUum damnat, et contrariara verita-

tem docet. Quocirca, sicut Semipelagiani liinc

coustituentes hominem cum nudo Ubero arbi-

trio, et inde Deum hirgitorcm totius divinai

gratite a priraa usque ad uUimam , dicebant

expectarc Deura, ul homo inchoet bonum opus

liberi arbitrii prius quam ipse iucipiat opus

gratiaj ; ita Concilium in eodem sensu daranat

(Uccntcs , Dcum cxpeclare hominis volunla-

tcm, ut a peccalo purgari vclit, docetque Dcura

iiici[)ere iiiCundcnch) spiritura gratiai, et per

iUura vohintatem sahitis in hominc elliciendo

:

quod pertinet ad primam vocationem proeve-

nicnteni consensum, uou ad cooperationem

ipsius couseusus.

nobis a Deo, intuitii boni usus naturalis li-

bertatis, Dubium 2.

12. Circa secundum principale dubiura de

entitate, videUcet priudictie gralia.% Augusti-

nus , libro de Praidestiuatioue Sanctorura,

capitc secundo, sohim refert ex sententia Pe-

higianorum, fidera inchoari a nobis ex nobis,

cx incrito autem iUius iiiitii auucri a Deo. Et

de hoc ipso augraento nou expUcat quale sit,

potest autem inteUigi, vel de augmeuto esseu-

tiaU, vel intensivo, vel etiam de perfectione,

quam accipit fides ex conjunctione charitatis;

Prospcr autcm, iu cpistohi ad Rulliu., justi-

ficatiouem absolute pouit sub Ulo merilo, ex
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seutentia Massiliensium : Ut qui voluerinl, in- perfectiouem ; ergo ita progredieudo, tota sa-

quit, credant, et gui crediderint, merito fidei lus, et omues gratiae ad illam necessarice ab

et lonce toluntatis justificationem accipiant. illo liumauo merito proveuiuut.

Per justiticationem autem intelligere videtur, 1-i. Num iidem posuerint singula dotia gra-

non solum sanctificationem per iufusionem tice dari proxime pro aliquo meritohumano.—
gratise habitualis, et remissionem peccatorum, Difficultas autem est, au etiam seuserint, om-

sed etiam totum progressum a fidei conce- nia et singula gratiae dona proxime, et imme-
ptione usque ad illum terminum, et ita inclu- diate dari propter aliquod liumanum meritum.

dit tam habituum infusionem, quam donatio- In quo puncto mihi non est certum quid illi

nem actuum supernaturalium, et auxiliorum senseriut , vel an omnes in eadem seutentia

quse ad illos actus necessaria suut. Et ita in quoad hoc punctum conveueriut. Hinc enim

alia epistolaad Augustinum : ^(//iawc, inquit, difficile creditu videtur, eos asseruisse, vel

gratiam, qua in Christo renascimur, per natu- primam gratiam sauctificantem cum remis-

ralem facultatem pttendo, qucerendo, pulsando sione peccatorum, et aliis virtutibus, et douis

perveniri dicunt : et in scqiieutibus dixisse re- infusis dari proxime et immediate propter aU-

fert, se auxilium gratice, et sahantem gratiam quem laborem humanum , seu propter actum

merito suce credulitatis accipere. Idemque sen- mere naturalem, et solis viribus Uberi arbi-

tit Hilarius dicens : Ut eo rnerito, qiio credide- trii factum , vel actus ordiuis supernatnraUs

rint, se posse sanari, et voluerint, el ipsius omues dari immediate propter aUquod bouum
fidei augmentum, et totius sanitatis suce conse- mcritum naturale; ergo uou oportet lisec iUis

quantur e/fectum . et iufra : Ut adjuvetur qui attribuere, cum ea non expresseriut, nec ne-

cceperit velle. Omne ergo genus gratiae, sive cessario ex eorum dictis sequantur : satis enim
habituaUs, sive actuaUs, seu auxiliautis huic est quod dixerint mereri homiues auxiUa su-

merito tribuisse videutur. Quod eiiam ex sen- pornaturaUa, vel aUquod primum
,
quo boue

teutiis Cassiani et Fausti uon obscure sumitur, operaudo supernaturaUter, uUeriora auxiUa,

cum etiam totam perfectionem spiritualem et dona cousequautur. Sed, Ucot ex vi mcriti

huic humano merito supponere videantur. primi auxiUi gratise quod pouebaut , nihil

Xam, Ucet fatcantur sine gratia Dei non posse aliud consequi, aut uecessarium esse videa-

comi»arari, seutiuut tamen prseire semper la- tur , nihilomiuus, eorum scripta attente con-

borem humauum, et gratiam subsequi, ut ul- siderando, muUo plura dona gratia? , censebaut

terius homo semper progrediatur. retribui labori et merito humano. Nam im-

13. Dupliciter inletligi potest gratiain con- primia Cassianus, ut vidimus, propter poeui-

ferri kumano rnerito , ut volebant Setnipela- teutiam couceptam ex solo bono usu liberi ar-

giani. — Quocirca, in hoc dubio exploratum bitrii, censuit retributain fuisse Davi(U peccati

quidem videtur Scmipelagiauos totam gratiam sui remissiouem; et latroni
,
propier natura-

sabjccisse aUquo modo humauo labori, ejus- lem fidem statim r.'promissum esse paradi-

qiie mcrito ; de modo aulem quo id inteUexe- sum ; et Abraham, [ropter fidem quain per

rint, uou ita constat. Duobus enim modis in- libertatem arbitrii exhibuerat, justificatum

teUiiri potest, aUrpiam graliam dari merito il- osse. Et ila (pioad rcmis.sioiiem pcccatorum,

liua humani afTectus, aut fidei, vel ojieris, sci- verisiraile est eos seusisse , iiniuo(Uate obti-

Hcet, vcl proxime , vel saltem remote, scu neri per uaturalem pa.;uileuliam , ex solo

pirtim proximc, partim remotc. Loquendoer- bono usu liberi arbilrii couceptam. Quid au-

^o jjosliiriori mclo, clarum est totam saUilem tem illi de habitibus iufusis seuseriut , an
I' *

' *•- Semiiwla^iaiios in iilo vf'l ab .^ciUcel iuruudaiitur (Uiu reiuis.sioiie pecca-

!
• .1 iiio, rpiia per iJlud sufficienter toriim et cuiu iuleriia aiiiina: reuovalioiie;

'' .1 jii!' linatos a reprobis , ut ipiidvc dc aclibiis superualuialibiis exisiiiua-

con^tat cx citalifl epi.<iloli.^ ; ergo .v;nti<,'bant verint, au .scilicct nec»,'.ssarii sint , iieitue, ex-

totam AaluliMn dari aliquo mrxlo propter illud ploiatuin noii est, nccillis t(,'inporii)Usexpr(!S9e

m»'ritiim : ctko vcl proxirne, vcl .taltem rc- coiitrovertcbatiir, ct idoo de his corlo dicero

nioN-, ct radi(-alitcr. Deindc Ikk- iit minimiun uon po^Huiiius, aii credidcriiit , liifc. dari pro-

pndiaiil ti.-Aliiiioiiia a Idiirta. Ac laii(l< in decla- picr tulcmcriliim. Soliiiu eiiiiii pcc* aloriiiii rc-

ralur, quia diccbant [xrr voluntatcin crwlcndi, mi.-.^^ioncm , cl gruiiui udjiiloriuiu apcrle dixe-

Terbi uTatia, acpiiM li.l.rn aliqiiara incluja- riiiit dari proplcr talc merituin. Hoc aiileiii

tam, cl jiroptcr Imiu: tnbiii ' tionem fid«;i, noii tunliim intclligiibant de iiiio priiuo uiixi

ct per hanc itniH;lran aux...^^ od uitcriorcm Vu,, pcr (piod nlKpia olttiiiobuiil, sr,\ cliaiu dc
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iimllis aliis, (jvice pei- vitae deciirsuin possunt paititionem illaui cum proportionc rerauneraii

homines usu suai liberlatis, suoque humano significat. Quod eliamin sequentibuscapitulis

labore , ad perseverandura el orescendum in ct locis supra dcsignatis prosequitur, et de-

justitia proinereri. clarat.

15. Probabile est censuisse singulis gratia;

donis respondere proportionatum merituin hu- Cujusmodi intelUgerent Semipelagiani esse

onanum. -^ Atque ita uon cuilibet actui, seu Hlud adjutorium gratice, qmd ratione pro-

merito humano omnia dona gratiaj immcdiate prii laboris confertur homini ? Dubium 3.

attribuerunt , neque in solo uno actu, vcl in

iUis solis qui antecedunt perfectam iidcm, po- 16. Prima interrogatio in hoc tertio dubio

nebant hoo raeritum, sed per lotam vitam du- principali. — Secunda interrogatio. — Terlia

rare posse^ et debere censebant. Unde conse- inlerrogatio. — Hinc vcro uascitur tertiiim

quenter (ut opinor) sentiebant, singulis gratiai principale dubium, de quahtate, ut ita loqua-

donis correspondere proportionatum meritum mur, pioedicti adjutorii gratiae, in (juo luuUa

humanum; ut, verbi gratia, propter natura- interrogari possunt. Primum, an iUud sit aU-

lem vohmtatem crcdendi dari fidem, seu auxi- quod beneficium gratiae
,
quod a solo Deo fiat

lium ad credcndum, vel pro})ter voluntatem in homine bene utente sualibertate sine nova

credendi cum fide imperfecta, quoe ad iUam cooperatione ejusdem hominis vitali (ut sic

vohintatem necessariosequitur, dari perfectam dicam), sive libera, sivc naturali, et uecessa-

fidem, seuaugmentumfidei; perinvocationem ria; au vero sit aliquis actus pcrfectus, seu

autem humanam dari id quod pctitur, et pro- perfectior, quam fuerit prior, qui a nobi> fit?

ptcr dosiderium salutis dari auxilium, saltem Deiude si tale donum consistit, vel scmper, vcl

ad inchoanilam illam , et proptcr aliud simile aliquando, in actu secundo et pcrfectiori, qui

desidcrium progrediendi, dari adjutorium ali- anobis fiat, an illc sit in sc, ac proprie Iib(M,

quod illi proportionatum, et per couatum hu- vcl necessario sequatur ex priori actu, ac sub-

manum ad resisteudum tentationi, dari auxi- inde non sit hber nova Ubertate, scd tautum

lium ad victoriam illius perfccte obUnendam, per denominatiouem a libertatc prioris boni

ct sic cum proportione de caetcris virtutibus usus, rationccujus perfcctior illc actus confcr-

singulis. Quie omnia facilc sibi persuadcbit, tur?Denique, si aclus ille ad quom juvatur

qui caquse exCassiano ctFausto capitcpraece- homo ratione prioris mcriti, uon tantum sit

(lenti, rctuliraus, attcnte legerit. Hac enim ra- intellectus, aut voluntatis perfectiusoperantis,

lionc dicunt, petenti (utiquc per invocationcra sed etiam liber, an adjutorium, quod ad illum

humanam) dari quod petitur, pulsanti aperiri, coufertur, sit per modum auxilii tantuiu .^ulU-

quierentem invcnirc, ct similia; ut declarcnt cicntis, quod suo eflectu privari solet, an pcr

humauo mcrito responderc efi"ectuin seu pra- modum auxUii elUcacis
,
quod infaliibUiter

raiura, labori et industrise humanai proportio- suum eflectum consequitur ? Quse omuia, si a

natum. Sic ctiam Cassianus , dicta coUatioue, nobis exacte , et cum suflicienti fundamcuto,

cap. octavo : Cum Deus in nolis ortum quem- resolvi ct aifirmari posscnt , utilissimum (lui-

dam boncp voluntalis inspexerit, illuminat cam dcm esset; tum ad cavendum ipsum crrorem

confestim, atque confortat, et incitat ad saiutem in tradcnda vcra de gratia doctrina; tuni ad

incrcmentum , tribuens ei quani ipse plantavit, illum certius et elficacius impuguandum ; dilfi-

vel nostro conatu viderit emersisse. Ubi non so- cile tamen id est, nequc a Cassiano aut Fausto

hini loijuitur dc hominibus antc fidem , vcl ha3c satis explicantur, ncque cliani a Palribus

justitiain, sed geucraliter de omnibus, ct uni- distincte refcruntur. Nihilominus tamen quod

cuiquc initio boufe volunlatis suuin augmeu- conjectura assequi possum, brcviter explicabo.

tura', ct pcculiare adjutorium quasi pro mer- 17. Interrogationi primcp fit satis. — Quod

ccdc corrcspondorc scutit, et oapitc ti,circa ergo ad primam iutorrogationem attinot, exis-

fiucni,cl forc in omnibuscapitibussccpicnlibus timo Cassianum ct alios seusisso, morcodom
miUta siinilia repotit. Ft siniiliter Faustus, li- proxiiuam, ct imiuediatam hujus laboris hu-

bro primo, capite septimo, dicit Dcuin cxpec- inaui sa?pe esse aliquod supernaturalc beiiefi-

tarc ab incipiontibus fidem , a proiicientibus oium, quod a Deo solo fit in homine, vcl circa

opcra, utique hiuuana, ita iamcn ut credulila- hominora, sic benc dc sc mcrentom, licot pos-

tis affeclum pruficienlibus augeat, et laboran- sil cliam frcqucntcr csse ali^iua pciTootior ac-

tibus adjulor quotidianus adsistat. Ubihosme- tio, quai ab ipso homine fiat, pcculiariter ad-

rilum ct quotidianum esse supponit, ct pcr juto et moto a Deo. Priorpars ostenditur im-
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primis in remissione peccatorum, quam sentit

Cassianus interdum dari propter bonum usum
naturalis libertatis^ in detestatione vel dolore

de peccatis commissis; nam remissio illa be-

neficium e.^t a Deo solo concessum, supposita

hominis dispositione. Unde, si cum remissione

peccati intellexit infundi justitiam et renova- bona extrinseca , neque sola intrinseca, quae

557

ad hos fines necessaria est illa Dei protectio
;

ergo consequenter asserebant hanc dari ho-

mmi , propter prsedictum bonura usum liber-

tatis.

19. Item augmentum virtutum etiam suo la-

hori attrihuunt. — Jam vero non sohim hsec

tionem internam per habituaha dona infusa^

consequenter etiam dicere debuit dari haec

omnia intuitu boniafiFectus naturahs, ac subin-

de hoc praemium laboris a solo Deo fieri in

nobL>, sine nobis post tale meritum, quia illa

dona a solo Deo fiunt. Et certe non est ahenus

ab hoc sensu Faustus, 1. l, c. 12_, ubi de filio

dantur per modum actus primi, sed etiam

actus secundos , et vitales , eorumve per-

fectionem, et consummationem propter hu-

jusmodi meritum dari , iUos auctores cre-

didisse, ex eorumdem verbis colUgere pos-

sumus. Nam dicebant propter afiectum fidei,

vel fidem imperfectam, dari homini fidei aug-

prodigo loquens, ait : Sicut sui criminis est qicod mentum etperf^ictiouem. Quod certe non intel-

longe pii parentis refugxt oculos, ita sucb est Ugebantdeaugmeuto habitusfidei,quianecde

dnotionis, quod, per insitum sibi bonum delibe- iUo aUquaudo loquuntur, nec iUum genitum

rans, el assurgens , ad paternos refugit ample- aut infnsum supponebant per solum afiectum

xus, sed gratia, quce pulsaveratperegriaautein, credendi, vel fidem imperfectam ; inteUigebant

suscipit retertentern. Nam, ut jam admonui, ergo de fide actuaU, quam dicebaut firmiorem

nomine gratiae pulsantis, solam vocationem et perfectiorem fieri per gratiae adjutorium,

externam iuteUigit, post quam sequitur bouus quam per solas vires Uberi arbitrii fieri potuis-

usus Uberi arbitrii, ratioue cujus Deus suscipit set; ergo inteUigebant aUquem actum peifec-

hominem revertentem, jubet ferre stolam pri- tioris fidei, vel saUem aliquam actuajem per-

mam, et induere iUum, quae uiternam renova-

tionem siguificant.

18. Item tentationes a Deo prcneniri, ne vin-

cant, propter lalorem Cassianus et Faustus

dicebani.—Praeter haec autem intrinseca dona.

fectionem fidei dari intnitu prioris boui usus

Ubertatis naiuraUs. hlemque cum proportione

censeri potest in aUis actibus virtutum, prae-

sertim, spei, charilatis, poenitentiae ct reUgio-

nis, et in victoriis tentationum. Deinde Cassia-

suut beneficia magis extrinseca, quae a Dco sine nus, dicta coUatione, cap. 7, dicit quantulam-

nobis circa nos fiunt, et ad gratiae adjutorium cumque scintillam ex corde nostro emicuisse

suo modo pertinent, de quibus isti etiam sen- conspexerit , eam confovet, suaque inspiratione

tiebaut dari a Deo intuitu humani meriti. Hu- confortat ; et cap. 8, cum ortum bonae volun-

jusmodi sunt, praevenire et praicavere ne nobis tatis iuspcxerit, illuminat eam confestim ; \n-

teulalionea, vel occasiones peccandi occurrant, spiratio autem et Uluminatio actus vitales suut

quae nos vincerent, nisi averterentur , aut c inteUectus, ct voluntatis; seutit ergo Dcum in-

contrario externas occasiones bene operandi fuudere aUquos similes actus intuitu prajce-

nobi^ providere, et impedimenta auferre, ac dentis humani meriti. Vcrum quidcm est hos

siroiUa,quae sine dubio magna suntdivinaepro- auctores valileambigue et iccjuivocc his viubis

videnliai beneficia, qua; hominem prAVcniunt uli; vcrisimilc nihilominus Cbt eos , (juando

•int; iUius co<j[K;ratione , vel recogitatione. Et

luEc diccbant ctiam dari in rctributionem boni

vaxxA liberi arbjtrii, ad [Kirfcctam castilatcm

,

vd .Mmilcs viftutcs ar quircndas, ut con.stat cx

<" •• Tio, dicto hbro duodccimo, capitc IG, ct

.lat. 13. Idcmquc ex Fauslo sumitur.

Et io hoc ccrlc lo«iuuutur con-sc/pjcntcr; tum

lo<iuuntur dc propria gratia
,
quaui Dcus proe-

bct uUra proprias vircs liberi arbitrii, ct ultra

bonum illarum usum, ct proptcr illum, pro-

j)ric ctiam lo<jui dc insjiiratiouc ct illumina-

tionc. tt id(;m scntit Fuustus, cum ait jiropler

boniim afrecliuu dari actioncm bonani , et

projjlcr bonum dcsidcrium dari cITcctum, et

fonf«;rt intcrnador

cxt<-nia (Oiifcral

I niirum hi b;j:/: ctiam

la? 'lum ctiam (juia

quia n Deus proptcr hoc humanum mcritum comjilcmcutum cjum, (juod sacjtc iii uliquo j>cr-

fecto actu dilcctioni.s, vcl conlrilionis, aiit

alio himili coiisistil. Lt hwc dc juima intcrro-

gutioiic.

20. /nterrogationi tecundcc saiisfit. — Circa

B4:cuii(luin vcro flujijtoncrc ojiortct, jicr divi-

tiam ^raliam intcrdiim ricri iii iioltis nli<|iio8

actus vitalc» iulcllcclii.') cl voiiintutis, .sini: no-

17

ip«i dic<;|>ant , I)<:iim confcrrc l>cuc inclioanti

pucroam Aiia lib«:rtatc, a/ljiitoriiini nccctMrium

a'. lam \u\i>T\:im, vi;l lalKiranti, od

j.r'.. u cl jK:rw:vcraniluni, vd adcITcc-

tor rnmaUviicn' couJiC^^ucndaiD ; scvl

vu.
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bi.s moraliter ot libcre operantibtis, quos prce- l)onnm usnm solins vohmtatis, in qiiosalvetur

venientem inspiralionem ct illuminationem Ul)ertas. Ergo intelligebant perlectionem, quoe

appellamns; pra;ter hos vero dari in nobis ac- adjungitnr ex gratia
,
jam non fieri a nobis

tns graliae libecos et morales, seii perfecte hu- propria libertate, sed a solo Deo adjungi, nobis

manos. Snpponendnm item est, secnmlnm or- vero solnm attribni, quatenus per priorem bo-

tlinariam Dei piovitlenliam, priores acttis non num usum liberum illam comi^aramus. Et ob

liheros antccedere, et indncere posteriores, si hanc causam nnllo modo admittere volebant

voluntas nostra nou resistat
,
qnod pro sua li- praeveuientem gratiam

,
qua Ueus facit ut ve-

hertate facere potest, et ideo priores actus limus, et iu hoc reprehendebant doctrinam

dantur per modum auxilii seu adjntorii gra- Augnstini, tanqnam libertati contrariam, ipsi

t\v? ad posterioresactus, ut iufra suislocis ope- vero aiebant, nt constat ex Prospero, Hilario,

rosinsexiilicatnri sumus. Deprioriergogenere et eorum scriptis, rehctam esse libertatem,

actuum facile credi potest, admissum esse a quaquispossitobedire, velaliter sepraeparare,

Massiliensibns c.um eadem proprietate et per- ut hbere, et ex proprio merito, salus imicui-

fectione talium aclunm
,
quod nos agnosci- que conferatur. Qiiod sane non solum in uno,

mus, hac tantum interveniente diflerentia, seu primo actu, modojamexplicato, scd etiam

quod fides do'et dari hos actus sine prajvio me- in toto progressu virtutis, vel perfectionis iu-

rito solius liberi arbitrii ; isti autem dicebant, tellexisse videntur. Nam homo, sic adjtitus et

dan quitiem in nobis tales actus gratize ad nos coufortatus a Deo, iu priori actu facilior red-

juvandos, sed intuitu alicujuspracedentisboni ditur ad secundnm in alia opportnnitate libiTe

usiis nostra' natiiralis libeitatis. Ita enim loqui- ehciendum, tnnc autem etiam sua libcrtate in-

tur Cassiaiius de illnminatione et inspiratioue, cipict alinm usum sui arbitrii, quem Ueus ma-
quiedatur aDeo, aliquidboni iii nobisvideule, joiibus beneficiis perficiet, vel majorem ali-

quod, ut dicebam, non est cur ad improprios qiiam suavilatem, aut illuminationcrn adden-

sensns Iransferatur. De posteriori aiitem ge- do, vel alio :Mmili modo, et ita potcst procedi

nere actuiim non possiim certo aflu-mare, nec in toto discuisu si^iritiialis vitai. Et hoc certc

satis coiijectare, quid senseriut isti auctores
;

significarevidetur Prosper, cnin in illa epistola

nunquam enim declarant dari hoc adjutorium ad Augustinum de Semipelagiauis scribit : Ad
ad iiovos actus humanos, et liberos perfectio- gratiam qua in Christo renascimur, pervenire

res eliciendos ; sed generatim dicunt dari ad hoininem dicunt per naturalem facuUalem, pe-

augmentum perfcctionis, ct ad efTectum salu- tendo,pulsando, guccrendo, ut idco accipiat, idco

tis obtinendum, quod potest intelligi de per- inveniat, ideo iiitroeat , qui hono naturce /ene

fectione, et eflfectu quem operatur Deus iu no- usus, quia adistam saltantem gratiam initialis

bis , siue uovo actu libero nostro ; ut , verbi ope gratiw meruit pervenire, ubi initialem gra-

gratia, quia cogitaro potueruut illara eamdem tiam, eis condescendens, ut infra dicam, vocat

lidem, quai ut erat tantiim ex discursu, ct ef- ipsam libertatem, sub gratiavero salvaute in-

fectu naturalij erat imperfecta, accedeute Dei chulit nou tautum habitualem, sed maxime

illumiuatione ct iuspiratioueformalitcrpcrfici gratiam auxiliantem, nec solum primam, sed

sive per concomitantiam illius adjutorii, sive omnem, qiue ad salutem adjuvat, ut cxpres-

per aliquam perfectionem
,
qua^, inde uatura- sins dedaravit Hilarius siipra diccns : Ct co

liter ac uccessario rcsultat iii actumfidei, qui merito, quo toluerint, eic, toiius sajiitatis suic

antea erat imperfectus ; idemque cum propor- consequuntur effectum. Tota autem sauitas ani-

tioue in ccetcris bonis actibus existimarc potue- mae non ohtinetur nisi multis actibus, ct toto

runt. Et hoc ccrte insinuat Faustus, libro pri- vitaj progressu. Ergo in toto illo ita compone-

uio, capite nono, cum de Deo dicit : Bonw bant Semipclagiaui gratiam cum libcrtaie, ut

voluntatis komini dcputavit usiim, sihi rescrva- in singulis actibus utilibus ad salutcm, antcce-

vit cffcctum. Nam sicut primum soli homini, dat actussola libertate factus, et ilii, ac prop-

ita secundum soli Deo tribiiit. ter illum, adjuugatur gratia, qua pcrficiatur a

21, Perfectionem humano lahori adjunctam solo Deo, et fiat aptior et utilior ad salutem.

ex graiia a solo l)eo ficri putahani Semipela- 2-2. Liberos actus cum adjutorio graticc agno-

giani.— Imo, iu hoc maxime vidcutur crrasse vissc Massilienscs indicium aliquod cst. — Ve-

hi auctores ,
quia non inlellcxeruut cuindem riimtamcn , licet hic modus explicandi sen-

actuiu posse csse a voluntate libcra, et a gra- sum hujus crroris , tam in Cassiani, et Fausti

tiae adjulorio ueccssario ad illiim actum clB- verbis, quam in his, quae rcferunt Prosper, et

cicudiim , ideo cnim pra-rcquiruut ahquem Hdarius, maguum habeatfundameutum, nihi-
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lominus non omnino conviaoimur ad creden- prmcipale duUum constituit, satisfit.— Stalim

dnm, eos non agnovisse actus liberos intellec- enim occurrit tertia interroL;atio supra propo-

tus, vel voluntatis factos lihere a volnntate cum sita num. 16, quod merito esse. potest quartum

aJjutorio gratiae, distinclos ab illis actibus li- principale dubium in hoc capite, uimirum,

beris merehumanis, in quibus meritum prae- cum Semipelagiani diserint aljutorium jjra-

cedens gratiam collocabant. Potuerunt enim, tiae ad perfccte operandum dari ex merito hu-

cum dicebant, ar.geri fidem propter meritum mano, an id intellexerint de auxilio sufDciente

boni affectus ad illam, vel propter fidem imper- tantum, vel etiam de efficaci, id est, an sense-

fectam, intelligere, propter illud meritum ele- riut in pra^mium proprii laboiis dari auxilium

vari et confortari hominem per gratiam ad quod semper habeat effectura, vel quod possit

efficiendum libere meliorem actum fidei,quam etfectu frustrari ? In quo ahter loquendum est,

possit solis viribus liberi arbitrii facere, et sic. juxta priorem modum explicandi istorum seu-

de reliquis virtutibus, seu actibus earum, tam tentiam, de actibus per gratiam perfectis, ali-

in initio sanctificationis^ quam in progressu ter vero juxta posteriorem. Et ideo ut utrum-

ejus. Nunquam enim invenimus, aut legimus que breviter declarem, snppono sententiam

hoc ab eis fuisse espresse uegatum, neque ex Massiliensium fuisse omnibus hominibus, prce-

eorum dictis videtur necessario sequi. Nam li- sertim adultis, de quibusnunc loquimur, dari

cet i^osuerint prEevium bonum usum solius U- gratiam, et auxihum sufficiens, ut omues pos-

bertatis aule gratiam, fortasse non fuit, quia sint salvari, verumque sit, Deum velle omnes

putaverint, non posse actum esse libcrum , si hombies salvos fieri. Et qiiamvis iu hoc ab ali-

ad illum ehciemhim est necessaria gratia. sed quibus reprchendantur, et Augustinus inter-

quia non esset justa nec ratiouabiUs distribu- dum aUter conetur explicarc iUa vcrba, Deus

tio gratiae, nec discrelio inter salvaudos et non vult omnes Jiomines salvos fieri ; nihilomiuus

salvandos, nisi iUud meritum pra;cederet. Nam ilia sententia, per se spectata, et quoad illnm

conli-a rationem putabaut, eam partitionem, articuhim, errorem nou continet , sed potius

vel distributionem pro sola Dei voUintate esse vera est, licet in modo iUam intelhgouiU et

factam, ut Augustiuus vult. Si autem (Ucatur, expUcandi possit error misceri, ut in Ubro de

talem hbertatem remansisse, qua sola possit Praedestinatione late dixi, et infra suo loco at-

quis saltem veUe bouum incipere : De compen- tingam. Isti aulem Semipelagiani in hoc erra-

dio (aiebant) rationem reddi electorum, et re- bant, quod hoc auxiUum sufficiensnon pone-

Jectionem, in eo, quod unicuique meritum pro- bant iu aliqua vera gratia, sed partim in natu-

prue toluntatis adjungitur, ut HUaiius refert. raU lege ct libcrtate, partim in cxtcrna lcge,

Et simili modo, ait Prosper, ideo MassiUenses praedicatione, seu doctrina, ut capite pra;ce-

negasse , Dei voluntatem merita hominum denti , iu sententiis Cassiani et Fausti , no-

pravenJxe, ne cogcrentur concedere, Deum tatum est, et infi-a in ultimo dubio magis

sola sua voluntate inter salvaudos, et rcprobos explicabo. Unde hoc auxilium sufficicns fate-

discrevisse. Eamdemque rationem multis ver- bantur dari dignis et indignis, ac subindc nou

bls inculcat Faustus, lib. 2, cap. 7 et 20, quaj dari ex aliquo merito humano, sed ex libcrali

Bupra rctulimus. Quo<l si verum est .Massilien- beneficio Dci. Quod pra^cipue inteUigei)dum

•ea agnovisse actus humaiios et Ubcros perfec- est (juoad legem naturalcm ct liberam voleniU

tiorifl ratioois, scu ordiuis gratia;, dicendum facuUatem. Nam (juo.id diviuam revclalioneni,

eftt illoft coDflcqueuter exLslima.s5e , hos actus et legem , ac doclrin.ini, .^cu pru;di( uiiinKuu

esse postehores bouo usu solius Uberi arbitrii, Evangelii, dicebant dari propter meritum hu-

et ratioue illius dari pra^diclos actua, non im- manum, et non ncgari, nisi proptcr ali(piem

mediate et in sc, sed me<lia aliqua illuiniua- malum usum libertatis, vcl iu re existentcin,

tione <'l ii * •, (|u.i e.X(itetur et elevc- vel a Deo i»rtevi.siun , saUcm sid) (oiidilioiK',

tiir {i«iU-iiti :,i. .... M iiMr. ,ni .,i iu pia;miuin nimirum , (piia coguovit Dciis (ju(jd , lic(;t aU-

priorw Ujiii usu«t n;i .trii. Qu(jd per quibus pricdicareliir Evaugelium, uoii (is.sent

e clanim e.«tt; ma^u» auteu explicabilur in credituri. Quumvi.s euim Cu.<4siauus et l''auslus

•equeuti dubio. Loc posterius nou ita cxiiresso uttinguut, u

Prospero ct Ililario ndciliir, et ub AiiL!,iistiiio

Seiuerintnt Semipelagiani grali^ adjutorium
„, ^.^^^^-^^ ,,^^j, .uipuguulur. Quia vero lolum

pro humano labore coHatum , eue lufficient ^^^ ^^^,i,ii „„u,ieniia non e«t veru gru-
tantum, an eUam efficax ' Dubium i.

^^^ j^ ^^^^ lraclamu.H , ct .lu.u evidcus e.st uou

ti et U. Tertia- inUrrogalioni,qurrquartum duri ex ucritu sive in lu fulutb, »ive Hub
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conditionc prsevisis ; tiim quia indiffercDtcr

oinrubiis offcrtur
,
quantum est cx partc Dei;

tiuu (piia ad indignos pcrvcnit, et intcrdum

at- sKjte, ad illosqui restituri sunt, ct aliquaudo

bonnm usum liberce vohintatis secum efficaci-

tcr traherct. Secundum autem est valde conse-

qucnsad illorum sentcntiara dicto modo oxpli-

catam, quia putabant illum etiam bonum usum
n')n datur illis qui credituri essent , ut latius Uberiarbitrii sohs intrinsecisvirilHisejusticri,

in matcria de prte leslinatione diximi:s. et per gratiam solum juvari, ut perseveranter,

25. Auxilium gratia; pfmebant Scmipela- vel sine impedimentis fiat ; ergo, posita suffi-

giani efficxx, et necessarlum respectu proxime cicntia ex parte auxihi', dicere cogebantur

prwcedentis meriti. — iloc ergo supposito, si sohim arbitrium viribus suis posse pra.'starc ef-

loquamur de adjutorio gratiae in superiori sen- fectum ejus. Et ita Semipelagianorum doctrina,

su explicato, id est, quod datur ad perficien- in liacparte, communis Pelagiauis fuit, Deum
dum actum, cujus inluitu datur, secundum nou operari ut velimus, nisi quantum in se

Massiheusium sententiam , et conscquenter

adjuvat ad bonum usum ejusdein libertatis in

luturum, sic du|)licem respectum oportct in

tah adjntorio distinguere : unus est ad prae-

scntcm actum,qui ct est meritum tahs auxihi,

et pcr ipsnin pcrficitur; aUus est ad futuros

usus libcri arbitrii. Priori rcspectu intchige-

baut Scmipelagiani dari pcr modum auxihi,

noii sohim efficacis, sed etiam necessario lia-

bentis suum effcctum, proptcr qucm proxime

datur. Hoc exchclis probatum rchnquitur, quia

tale auxihum secundum Semipclagianos vi sua

perficit actum independenter a novo conscusu

vohuitatis , et ideo dicel)ant hominis esse bo-

num velle, Dei autem esse perficcre, seu dare

effectum voluntatis bonaj ; et hominem, eo

est, voluutatis autem solius esse, vel irritam

facere Dei gratiam , vel effectum per eam in-

tcntum consequi, ut sumitur ex epistola 107

Augustini in piincipio, et ex aliis locis citatis.

27. Massiliensium mens de auxilio prcece-

niente el sufficiente ad virtutum actus efficien-

dos.— Quocirca, etiamsi admittaraus, ex sea-

teutia Massiliensium , illud auxiliura
, quod

datur ex praivio humano merito, dari nobis ut

pcr illud perfectiores actus fidei vel altcrius vir-

tutis libcre cfficiamus,dicendum estillosetiam

esse locutos de aiixiho sufficienti, non de effi-

caci per se , et natura sua , ita ut non possit

frustrari voluntatis effectu, sed solum in dicto

sensu, quod liberum ai-bitrium potcst per il-

lud auxilium operari , si veht, ct iutcrdum

mcrito quo voluerit, consequi suai voluntatis operatur, et iuterdum non operatur, pro sua

effectuin, utique soliusDei munificcntiaetlar- libertale;et quando non operatur, non con-

gitione. Aiebant ctiam per illud meritum in-

terdiim conlcrri ipsam peccati rcmissiouem,

et anima^, salutem , vci peifcctioncm absque

uovo usu liberi arbitrii ; haic autcm non dau-

tiu" nisi per eificaciam divinae voluntatis.

26. Idem auxilium forte putalant esse tan-

lum svfficiens respectu futuri honi usus liber-

tatis. — Si vcro tale adjutoiium considcrctur

scquitur sahitem, quia solum illud prius meri-

tum hiimauum , sine novo usu perfectiori li-

bcrtatis ad iilam non sufficit; et ita gratia data

ratione talis meriti, fit irrita ob dcfectum li-

beri arbitrii. Si autem liberum arbitrium cum
illa gratia cooperetur, salutem coasequitur,

qua; tribuitur priori merito, tanquam priince

radici , ct causaj ex parte hominis
;
proxime

pcr respectum ad futurum tempus , id est, ad vero tribuitur posteriori actui libero, quia per

pcrseverandum in illo bono usulibertatis, si- se, ac perfectius ad salutem opcralur. Atquc

iniles bonos aiIectuslil)cros concipiendo, vel ab hanc fuisse mcntem Gallorum, facile patct ex

uno ad alium progrcdicndo, sic cxistimo po- dicto principio, quod sempcr coustaulcr ne-

suisse illud adjutorium ut sufficiens, nou iit garunt illud gcnus gratiae prtevenicntis, quae

efficax
;
quamvis in manu et potcstate volun- ita faciat uos velle , ut non possimus ei rcsis-

talis esse crederent, pro sola sua libertatc, il- tere, quia credebant illud repugnarc hbertati

luiu clfcctum, seu novuni bonum opus pne-

starc. Utrumquc facile patct. Primuiu (piideiu,

quia illi au(hre non poterant Augustiuuin, di-

centem Dcum, voluntate sua, et vocatione oc-

culta at(]ue secreta, couvertere hominis voluu-

talcm (pio voluerit et (piaudo volucrit , <piia

putabaut csse libcrlati contrarium; crgo con-

.scqucnter, iu sua sententia loqucndo, non po-

ergo si crcdebant adjutorium dari ad novos

actus liberos efficicndos, etiam supcrnaturales,

necesse est ut adiuiseriut tale auxilium solum

ut suilicicus ex parte sua, ita tameu ut cuiu

illo, et bono usu libcri arbitrii, coutingat con-

sc(pii salulcm ; tuin quia iu universum ita scn-

ticbant de quolibct gcnere auxilii sulficieuter

excitanlis voluntatem; tum etiam quia, pro-

lcrautadinitlere taleadjutorium, dalum eliam ptcr hanc causam, dicebaut iUud prius mcri-

ox priori proprio morito, ([uod de sc futurum tuin sufficcre ad totam salulem; et ad (Uscer-
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nendum salvandum a reprobo, utique si per sum futurum, saltem sub conditione, si for-

liberum arbitrium nou steterit. Quantum vero tasse nunquam absolute futurum sit,

iu hac sententia sic explicata Semipelagiani 29. Ex verhis Cassiani et Fausti doctrina

erraverint, postea videbimus. eadem liaud olscure sumitur. — Deuique, cx-

pressis veibishoc tradit Cnssianus, lib. 12 de

An Semipelagianipufarint meritumJiumanum Institut. renuntiaut., cap. 1-i, ubi loqnens de

necessario prcecedere gratiam? Dubium o. humanis conatibus ct meritis, ait : Non •ne.a,

sed seniornm senteiUia definio, perfeftioncm

28. Partem affirniantem docuisse Semipela- quidem sinshis omnino capi nonposse, his au-

gianos in hoc dubio. — Quintum dubium sit, tem solis sine gratia Dei posse eam a nemine

an ex Semipelagianorum sententia hoc prae- co«5w?wwfln;ubi aperte sentit, sicut per solam

vium meritum humanum sit omnino necessa- gratiam saliis potest consummari, ita solis co-

rium ad gratiam , ita ut Deus nulli suam gra- natibus liberi arbitrii posse perfcctionem et

tiam communicare incipiat, nisi prius in illo sanctitatem iuchoari; unde subjungit : Uteni)n

tale meritum bonae voluntatis inveniat. In quo dicimjis conatus humanos apprehendere eam (uti-

dubio, quantum ex citatis epistolis, et ex prin- que ^ieTinQXionem) p:r seipsos sineDei adjutorio

cipiis hujus erroris colhgi potest, videntur non posse; ita pronuntiamus lahorantihus tan-

sane auctores ejus credidisse, nemini adulto tum , ac desudantihus [\\\AC{\\e \)QV seipsos) wwi?-

dari graiiae adjntorium ad sahitem necessa- ricordiam Dei, gratiamgue conferri. l]h\ eiiava

rium, nisi ex merito prtecedente Uberi arbi- uotandaestparticulaexchisiva^a;i/KW. nam ex
Ini. Prosper enim ait eos dixisse ad hanc gra- illaconstatpostulassehunclaboremhnmanum,

tiam perteniri per naturalem facultatem, etc, ut necessarium ad gratiam obtiuendam. Et hoc

utideo acdpiat , etc, quia naturali hono lene modo infra dicit, petentihus
,
pulsantihus , et

Ufus , ad istam sahantem gratiam initialis gurprentihus dariDei misericoi'diam,etcouc\\\-

grali(e ope merult pervenire. Ubi initialem gra- dit • Prwsto est nar/ique occasione sihi tantum-
*'

Ti appellat, vel naturalem libertatem, ut modo anohis honce roluntatis ohlata. Hanc orgo

, ra vidimus, vel certe legt-m et doctriuam, semper ut necessario praiviam requirit. Et co-

ul statim dicam. Graliam autem salvantem dem modo loquitiir Faustus in multis vcrbis

af«p^llant illam quae datur per veram Spiritns supra citatis, quai repelere nou e^t nece-se.

ti infiisiouem, et ad hauc posteriorem ob- Pi-aecipue veronecessitatem indicant illa verba

:

iidam, videntiir sensis.se viara necessariam Xisi fnerit obedientis prcevisa detotio
, graticB

mpritum hiimanum, et per hoc distingui vUescit ohlatio.

•'lectione ab indignis ; undeaddebant, 30. Contrarius sihi apparet Cassianus, ac

o.nnet per evangelicam prredicalionem tocari, adeo partem neganlem in propisito duHo etiam

ut qui rduerint (utique sola libertale naturali), tradidisse. — Nihilominus contrariam >euten-
'

l filii Dei ; qui noluerint
, fianl incxcusa- tiam tradcre vidctiir iilcm C.issianus, colla-

, quia bonilas Dei nti/.inem repelHl a tita, tione l.'3, a rajtite 12 us(pie ail lincm . prajser-

led iruli/ferealer unirersos vult salvari ; et in- tim cap. \'.\, nh\ axinonmcyiquam Dcuni conatus

fra : Quantum ad Deum ( dicebaiit ) omnihus bon/r toluntatis ab homine vel exigere , vel ex-

' ette titam /rtrrnam
,
quaiitum ad ar- pectare, neotioso vel dijrmienti videatur dnna

-"' •' vi, ah his apprehendi, qui auxi- sva conferrr, ubi pnrtinila nonnunqnniii cxi lii-

rilo crndulilntls acc^ptrint. Iii- dit iicccssilatifin ; «'lcap. 1') vX 17 aiUht inscru-

< iion alitcraccipi iiocaiixiiiiiin
;

taliilia esse l)ei jiidicia, et varia, ;m/« quosdam
Pt iiU;o etiam dicnbaiit ne«<'ssariiim essfr , iit volentes adaugmentumprovehit, alios ctiamno-

tia voltintitiM vratia! adjiitoriiim pra:- /tfn/<'^fl//raA/7, etc. Et itu noii omiiiI)iis, ncqne
' ' ' '

' ifit HiiarinH , eos «*'inp«'r sj-nlit essc iicccs^ariain proprii arltitrii

!, ciir gralia: ad- dispositioiicm. iit nicritiim ad graliaiii ubtincn-

riiim •{uihu.viam ronffmtnr, v\ non aiiis, dam.Endc Piosp(!r,cap..*) contraCollat., iniioc

'jiiiaiii iino pra>re«lii |ioc m'Titiiin, ct noii «pcciaiiter dssianiiin rcprciicndil, qiiod iilro-

i.i ilio. Kt piila- qiic iMMii! ciaiidicel, iicc catlifilicam doctriii.iiu

"' ' 11 in '>. im '.M|.|.iial<'m tciicat, nec ciiin ii.'1'rcficis c«>iisr'iitiat : ///M.'«/«i

1 ••X |>arlj' «•oriuii «piiltn» (ait; in nmnibus justis h'i /linum nprrihus iihe-

Kratia «iatiir; idco |iic , (|iiatiii > iion [Kitfrant r,p voluntatit tueiUur exnrdia, nos honarumco-
rationcm rr«l«l«rrc »•% infrito in U:m[ntrr cxi- gitnlionum ex Deo temper credimus prodire
'(i^nXf fX nnt/Tcrlcntc , rcnirrclianl a/l pnrvi- prindpia ; ct cap. <3 ct •Msqiicntiiiun, cl .'1.1 et
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seqnentibus , illnm contradictionis redargnit, pervenirent, vel si adnltis praedioaretur Evan-

ct acriter impnf!;nat. gelium, etc, quamvis (ut dixi) hoc postrcmnm

31. Ex dlsti7iclinne gratia; generalis et spe- in Fausto vel Cassiano non reperiatnr. Iiiter

cialis apud Semipelagianos , eorum amhigua hos autem hoc (liscrimen invenio
,
quod Cas-

dicta componuntur. — Gratia generalis apud sianus de cau.sa parvulorum uihil dicit : Faus-

Semipelagianos.—In hoc dubio, tam ambigue tus vero illam attingens nihil respondel, nec

et obscure loqnuntur Gassianus et Faustus, ut causam discriminis assignat , sed reprehen-

vix possimns aliquid certum de illorum scn- dcndo eos qui occulta mysteria investigant,

tentia statuere ; unde multo raagis incertum dinTuMiltatem fugit. In adultis vero Fanstus

est quid aUi sectatores hujus erroris. in hoc nullam exceptionera proposita; regultE, quia

puncto senserint, et an in eo una illorum ora- talis gratia ex merito huraano confeiatur, ad-

nium concors fiierit scntcntia. Qiiautum vcro hibet. Cassianns vero, iu ultimis locis allcga-

ex dictis auctoribus rolligcre possum, (hi[ili- tis, cxccptioncs aUquas recognosccre vidctur,

ccra (ut siipra advcrti) Uci graliam distiiigue- ut iii Mattha'o, Paulo. et siraihbus, quos Dcus

bant, unain genoralem oinnibus horainibus supra omiie iHorura mcrilum speciahter voca-

bonis et raaUs, salvandis et daranandis, alte- vit. An vero id inteUcxerit de sola vocalione

rain speciaUorem, qnaj non omnibus datur. extcrna, vel etiara de interua, mihi non coii-

rriorcm non diccbaut fundari in hominis slat ; qiiocumquc autcm raodo scnscrint, non

mcrito, sed in illa gcucrali vohmtate Dci, qiia est conscquentcr locutus, ut iUum Prosper al-

viilt orancs homiucs salvos fieri. Ita constat ex lcgatis locis convincit.

epistoUs Prospcri et Hilaru, et cx Fausto,

lib. 1, cap. 17, ubi ponit qiiamdam attractio- An Semipelagiani senserint gratia? donatio-

nem, qua Dcus omncs trahit, quantum in se nem ,
propter meritum humanum, dccrctam

cst, ct dc illa intcUigit vcrba Christi Joaun. 6 : esse a DEO cerla lege, necne ? Dubium G.

Nemo potest venire ad me, nisi Pater ir,eus

^ra;rm7 fK??/. Si quis autcm attcnte hos aucto- 33. AJiquorum expeditio in prfpsenti du-

res h'gat, intcUigct hanc gratiam gcneralcm lio. — Sexlura (hibiura cst, an isti MassiUen-

non cssc, \\\A vcl lcgcin naliiralcm cum Ul)cra scs posuerint hanc gratia; donationem propter

facultatc, vel cxtcrnain praMliiationcra, aut mcrilum nostrum hunianum c.^se statutam

doctrinam, vel quamlibct admonitionem, ut ccrta lcge ac promissione, ita ut habeiiti tale

ex vcrbis Fausti supra ostendimus, et apcrle mcrilura iiifal.ibilitcr detur talis gratia , vel

sumitiir ex Ca.^^siaiio, dicta coUat. 13, cap. 8, sit cx (juadam o.^diiiaria Dci miscriconha, vel

et paulo infcriiis ilcrura diccmus. providciitia , (Miam intcnlum occulto suo ju-

3-2. Gratia specialis.—Oraiicm autem illam (licio inulat, vcl non scrvat, nuUam specialcm

giatiam spccialiorem, id est, qua; uon omni- gratiam conlcrcudo illi qui suo libero arbitrio

bus gcncralitcr datur , sed quibusdam datur, beue utitur. Quidam enim hoc posteriori modo
iis negatur , scusenmt hi auctores, quibus scntcutiain Massilicnsium intcrprctantur. Vi-

datur , cx aliquo merito bonfe voluntatis dcturqiie ficri vcrisimilc, quia U(?que in Cas-

dari, vcl taiKiuam cx proxiino mcrito, vcl siauo, ncque in Fausto mcntioucin aliquam

tau(iuam cx radicc , modo siipra cxplicato
;

iUius divinte lcgis vcl promissionis iuveni-

qiiia ucccssariiim putabant dari ex parte ho- nuis. Item, quia iUi ita poncbant hoc meritum

niiiiis ratioiicra aliquam illiiis divcrsitatis, nc ex paitc horaiiiis, ul nihilominus iu Dci rctri-

(iiviiia proviilciitia, ct disliibulio injiista vcl biitioiie veram ratioiicin giaticC dcfcnderc

inatioiiabilis csse vidcatiir. Har. ciiiiu liiit co- optavcrint , et variis niodis procuravcrint; at

riira pnecipua ratio, ut ex cpistola et .scriptis vcro h;ec ratlo gratia» facilius scrvatur , si di-

allcgatis apcrte sumiliir
,
quai si vera cst . in camus non dari tale donum quasi cx obliga

oiniiibus giatiis spccialibus cl in oinuibiis ho- tionc et neccssilatc, slaute tali mcrito, scd ex

niiiiibiis locum babct. Qiiod adeo vcriim cst, miscricordia, et idco quibusdam dari, ct aliis

tii ctiain iu parvuli.s ipioad gratiom baplisiui, ncgari ; ergo vcrisimilius est •ta scusissc .Mas-

ct iu adiiltis (pioad prffdicatioucm Evauge- silienses. Dcni^pie quia illi non ponebaut hoc

lii, (pup quibusdam conccssa ost, ct non aliis. meritum esse dc condigiio , ut mox viilcbi-

cam iuvciiiic studiiciiut, cl cuin nou iiivc- miis ; crgo ucc credebaut iufallibUem es.se il-

niiint uicrita pra'l(!rita, jira^scutia, vcl ali- lius mcn-cdcm.

quaudo fiitiira, ad ea rccurniiit quai fiitura 31. Rcsolutio tera. — Nihilominus veriim

esscut,si parvuli vivercnt, vdadusura ratiouis cxistimo mcntem Pemipelagianorum fuisse
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ex definito Dei decreto , ac subinde ex lege initium voluntatis , etc. ; ergo ex duobiis aeque

statuta , ac promii?sione , esse necessariam bene inoipientibus libero arbitrio, non datur

connexionem inter tale meritum et 2:ratiam
,

uni gratia, alteri negatur, ex incerto divinae

ita ut omni habenti tale meritum talis gratiiE voluntatis; ergo ox certa lege datur. Tandem
portio seu merces sit repromi~sa. Probatur certum est in Scriptura promissam esse fidei

primo ex verbis Prosperi in dicta epistola
;

et orationi impelrationem, et poeaitentia? pec-

cum enim dixisset , ex istorum sententia : catorum remissionem, etita excerta legecon-

Gratia Creatoris ita esse natnram humanam ferri ; at vero isti Semipelagiani loca illa

inslitutarn , nt per discretionem boni et mali, Scripturae intelligunt de fide propriis viribus

ad cognitionem Dei , et oledientiam mandato- coucepta, vel saltem inchoata, ut vidimus, et

run suam possit dirigere toluntatem , et ad de oratione humana, seu solis viribus humanis

Christi gratiam petendo, pxdsando, possit per- facta, ut ex Concil. Arausic, can. 5 et 6 aperte

tenire, et ideo accipiat, quia bono naturos bene coUigitur. Et similiter Cassian. , diota CoUat.

est usa, subjungit : Propositum autem vocantis 13, c. 13, de David inquit: Qund peccalum suum
grati(B in hoc omnino definiunt , quod Deus humiliaius agnoscit,proprie libertatis est opus;

constituerit nuUum in regnum suum , nisi per quod vero sub brevissimo temporis puficto in-

sacramentumregenerationis,assumere,etadhoc duJgentiam tantorum criminum promeretur

,

salutare donum omnes homines tocari voluerit, Domini miserentis est donum. Ei-go, ex isto-

ut qui toluerint (utique credere) , fiant filii rum sententia , retributio talis voluntatis ex

Dei ; qui non crediderint, pereant : vt Dei bo- certa et infallibili lt>ge conceditur.

nitas in hoc appareat
, quod neminem repellat 36. Ad semipelagianismum quoque spcctat

a tita. Et infra dicit, quantam quis halet fa- asserere quod datur quibusdam gratia pro me-

cuUatem ad walum, tantam habere ad bonum

,

rito humano
,
quibusdam non dalur. — Addo

parique momento animutn moreri ad titia et vero nihilominus , licet forte aliqui ex Massi-

tirtutem ; quam (ii\e.hain\.)bona appetenlein gra- liensibus dicercnt, non semper, neque oraiu-

tia Dei fijteat, mala sectantem damnatio justa bus habentibus tale meritnm humannm, dari

suscipiat. Tantam ergo sentiebant esse con- gratiam, ahtiuibns autem vel saepe illam dari

ncxionem et con^ecutionem inter gratiam et inluitn talis meriti , et in ahijuam ejns retri-

\>ow\m usum hberi arbitrii, quantam inter bntionem, semper hoc ad ndujnias Ptdagiano-

mahim i;sum et f)a?nam : umle infra sultjnn- rnm pertinerc. Ua probat late Prosper contra

git : Quantum ad Deum pertinet, omnibus pa- CoUat. 13, cap. 33 et setpientibus. Breviter

ratam tilam eeternam ; quantum ad arbitrii li- autem patet, qi.ia qui ita senserint, necesse

bertalem , ah his eam apprehendi, qui Deo cst ut fateantur, et naturam dese habere vires

sp',nte credid/rint , et auxilium gratifp merilo ad promcrendam alitino motlo gratiam,et
credulitatis acceperint. Utrumquo ergo ccrise- gratiam alitinantlo et aHtiuibus, htct noii som-
b.ini cpqnaliter esso stabihtum ac promissnm pcr, necomnibus, propter liumaiuun mcrilum
cciia lej^e Dci : at vita SBtcrna sub conditione dari, et initium sahilis in ahiiuihus fsse a li-

mcritonim omnibns est promi.ssa, certa Dei bero arbitrio, et non a gratia : et similiter in

lejre ; ertro f»ari modo censebant ^'ratiai luxi- mnltis f,'ratiam osse poihsetpiam , non ihii-om

linm promissiim es«e honai volnntali natnrah. littr-ri arbitrii , (|u;i' <imnia ad eriorcm Pclagii

ElrjptfTaquae ibi referleumdem serisum plane porti ent, et in Sfmipolagianis, qnocumqne
confirmant. sensu, quo in pra»sonti diiliitatione locuti fno-

.'{5. iNec minns idem ostendiint qiUE rofert rint, damiiata sunt. Nam diviiiaScriptiira noii

lld.'«riii<*. nt »'X ilhs vorbis patet : Q;//';^rfjr////r, de qnibusilam , .sod do omniltus ait : Qnis

crf.de el talrus eris, unum hruui exigi nsse- prinr dedil ci ,cl retrihurtur illi ' v.i: Quid ha-

runl, atiudo/ferri, ul propter idquod r.TigitHr, bes quod non accepisti ? et \ Sine me nihil pi)-

t' reddilum fuerit, id quodo/fertur, drinde tri- t-stis facere , ot similia (piic lal(! Aiignstinus

huntnr. Vj^cf. p.i(-tiim oxprosmim , ot promisHio oxpondit libro de PrnMlostiiialioiK! Sanclo:Miin,

'
' ondiliono fidoi, "m-ii Ihinm voliiiit;itiH cn?- ot Pro^iicr '^iipra, ot li iclaltirnus lalo infcrins

li, vol wilntifl. iNriiKbr ox hac vv.rin lcgo dc anxihis itiiovcnicnlibiis (lis^icrciidn , nbi

f 1 .'inom rcd>liirit int^T oloclm et rojoct/w, ot ••tinrn (mt«!ii(|crniis ratloiicm giatia- dcstrni vid

noliint rcddi tillo mo<lo ox luiln IWm volniilato. iri oinnibiiH, vel in phirilnis, aiit iii paiicjs, si

\'t\i\t'. ti\\: Secad 1 roluntatit /Jri duci ci« difntiir f?ratia dari pro|itcr talo m(!ritiiiii.

,. . ,..
. ,.

I.
. I putnnt, ndfihtinfn- Kl iti facilc (rxpoiliuntnr coiijoctiirio iii contra-

•II
, „,...:...:, -i LCJii cst quaUcumquc riuni y*}<\\m'..



De quo genere meriti Semipelagiani loqueren-

iur. Diibium 7.

crf^o.
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rioc per hiijus vila» opera et lahores

Miuor palel ex Cassiani vcrhis dicto hh. 1:2,

cap. i 1 ; rationom iUius moriti, ejusquc exi-

37. Quod de merito de condigno locuti non guitatcm reildcns, inquit : Quia totius bonila-

tideantur. — Propter ultimam vcro conjcctu- tis effectus ah illius profluit gratia , qui tan-

ram in fine n. 33 addnctam, propono duhium ta^n perennitatem heatitudinis, et immensita-

scptimum : An Massih'euscs scntentiam suam
dc nicrito pcrfecto, scu do condigno, vcl de

impcrfecto, quod impctratorium, vcl de con-

pruo appellari solet, intelk^xcrint ? Illos enim
non fuisse locutos de merifode conchgno, col-

hgi imprimis potcst ex ilhs verhis, qua? de

Massihcnsihus profert H larius in sua cpistola:

AVc negari graliam , si dicatur talis voluntas

pra^cederc
,
qua; tantum medicum qucerat , non

teyn glbrio' exigum tohintati brerique ac parvo

cursui nostro multiplicata largitate donarit.

Et cap. io rcfcrt et approhat suorum ducum
et s[)irituahum magistrorum submissionem

animi. ac humihtatem. Nam, hcet laboium

mcrilum necessarium esse dicerent, ilhid ta-

mcn masjis gratioe quam lahoribus suis tribue-

hant : Ft idcirco (ait) ftdurcE titce stipendia

non operum sperare se merito, sed misericordia

autem quidquam, ipsa jam taleat. Quasi dicat Domini proclamabant , nihil sibi de tanta cir-

tam cxiguum cs.se ilhid meritum, ut ralionem

gratia; in pra^mio non cxchidat ; igitnr non

ccnsehaut ilhid csse mcritnm de conchgno.

Multo vero clarius id tradere videtur Cassia-

nus , hb, 12 de In.stitut, reuuntiant. ; nam
po.stipiam cap. M muha iu hanc sententiam

dixit, cap. 13adjungit : Quantuslibet jejunio-

rum, tigiliarum, ac lcctionis labor fuerit im-

pensus, condignus esse non poterit, qui hcec vir-

tute sui laboris oblineat. Nunquam enim divi-

num munus labor proprius, humanave compen-

sabit industria , nisi desideranti fueril divlna

nriseratione concessum. Et addit cap, 14 : Dici-

cumspectionc cordis aliorum comparatione do-

nantes, quippe qui hanc ipsam no7i surr indus-

trirr, sed gratio' divincc adscrihebant. Ul)i ea-

dcm regula metiuntur mcritum stipendii vitie

futuroe, et meritum perfectionis , et gratiaj in

pra^scnti vita. Et ita in CoUat. 13, cap. 13,

exphcat exiguitatcm iUius meriti humani la-

horis , vel desiderii rcspectu grati» , ex Pauh
testimoniis dicentis : Quod in prtrsenti est mo-

mentaneum et leve tribulationis nostrw supra

modum in sublimltate (vel ut ipse lcgit), ahsque

compara/ione, (rtertium glorirp pnndus operatur

in nobis, 2 Corinth. 4 , et ilhid Romauor, 8 :

mus secundum Salvatoris sententiam, dari qui- Non sunt condignfp passiones hujus srpculi,

dem petcntibus , et aperiri pulsantibus , et a etc, unde subinfert : Quantumlibet ergo cnisa

gurprentibus inteniri, scd petitionem, et inqui- fuerit humana fraplitas , futurrp retrihutioni

sitionem, et pulsatiojmn nostrayn non essc con- par esse non pcterat, nec ita laborihus suis di-

dignam, nisi misericordla DEI id, quod peti- tinuyn imminuet gratiam . ut non semper gra-

mus, dederit, tel aperuerit cum pulsamus, tel tuita perseteret. .^qualem ergo rationcm me-

illud quod quwrimus fecerit inveniri. Prrrsto riti ponebant iu proprio laborc liberi arbitrii,

est enim occasione sibi tantummodo a nohis rcspcctu gratia? ct gloriie ; at rcspcctu gloriae

bonro toluntatis oblata, ad hrcc omnia confc- mcritum pcrfectum, quale essc potest in ho-

rcnda. Ubi apcrtc et condigiiitaleni operis aut mine puro : ergo idem ponebant in libero ar-

meriti ncgat, et solum per modum occasiouis bitrio respectu gratia;. Accedit non minorcm

a Dco expcctari profitctur. Unde in Cohat. 13, ratiouem dchiti, nec minorem connexionera

cap. 13, ait Deum occasiones qurvrere
,
quibus

Jiumancpsegnitiir torpore discusso, no7iirratio-

nahilis mioii/ice^itirp stirp largitas tideatur ,

du7)i eatn sub colore c?ijusdam desiderii ac la-

boris i/npartit, et nihilominus gratia Dei gra-

i7tita persereret, dum exiguis quibusdayn, par-

risquc conatibus tantam iynynortalitatis glo-

riam, tanta peromis beatitudinis dona incpsti-

mabili iribuit largitate.

38. Suasio oppnsita ex Cassiayio. — In con-

trarinm vcro cst, (|uia nicriluni gloria» cst me-
riluin de coudiguo ; al voro Sciuipclagiam ila

loquuntur dc hoc mcrito laboris, .scu conatus

cum pra>mio in \mo, quam in aho merito po-

suii^se ; sicut crgo unum cst meritum justitia\,

ita ct aUerum ex eorum sententia.

39. I7icerta est in prcpsenti dubio Sonipela-

gia7ioru7n 7nens , verisi77iilius tamen non agno-

risse in merito huma7io condignitatem. — Scd,

in hoc dubio , incertum mihi est quid de illo

mcrito gloriai seiiserint Scmipclagiani ; for-

tasse enim nuUam veram coudignitatcm iu

iho poncbant, sed acccptationcm Dei, eamquc

vocabant gratiam ct misoriconham, quia ost

supra valorciu oporis et quahscumque laboris

huinaui, oliamsi intcrdum tantus vel tam diu-

liumani, respectu gralia?, sicut dc raerito glo- turnus sit, ut sine Dei gratia perfici non pos-
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sit. Unde Gennadiiis, in VitaFaustirefert eiim ciliare cupiebant. Primus est, distinguendo

docuisse : Quidquid libtrtas arbitrii pro labore inter opera et affectum salutis, et dicendo af-

pi(B mercedis acquisieril, non esse proprium fectum non computari inter opera, ideoquc,

meritum, sed gratice donum. Et idem Faustus, licet auxilium ad operandam salutem detur

in Epist. ad Lucidum : Totis [ait) tiribus de- ex merito illius affectus, niliilominus verum

sudantes, ne gratia evacuetur iti nobis, quid- esse ad omnia salutis opera esse necessariam

quid de manu Domini susceperimus , donum gratiam. Sic de illis refert Hilarius : Neque

pronuntiemusesse,nonpretium,scienteslaboris alicui operi curationis eorum annumerandum

ipsins fructum officii rem esse , non meritum. futant, exterrita, ac supplici voluntate nnur.i-

Sive autem ita senserint de merito gloriae, sive quemque wgrotum telle sanari. Sed liGec sola

non, certuraest multo minoremrationemme- evasio sufficere non poterat, propter multa.

riti cogilare potuisse in illo (ut sic dicam) ini- Primo
,
quia uegari non potest quin deside-

tiali merito prima» gratiae auxiliantis, quam in rium salutis sit aliquod liberum opus volun-

merito laboris postea perfecti per gratiam, tatis, et ad salutem nou solum utile , verum

quia illuJ primum erat aere humanum, ac etiam necessarium. Secundo, quia illud desi-

subinde maiime imperfectum : lioc vero est derium supponit bonam et sanctam cogitatio-

nobilioris ordinis ratione gratiae, et ideo, si i^em ; ergo si ille affectus non est ex gratia

,

hoc posterius dicebant non esse ex condigni- niiilto minus sancta cogitatio, quoe antecedil,

tate, sed ex acceptatione, multo magis iUud erit ex gratia; hoc autem repugnat alteri eo-

prius. Quapropter verisimilius absolute vide- rum assertioni,qua dicebantuon tantumomne
tur non posuisse meritum de condigno in illo opus bonum, sed etiam omnes sanctas cogita-

initio gratiae, sed Imperfectum et exiguum, tiones e?se ex gratia. Tertio, quia, csto dtsi-

qnod Deo lantum quamdam occasionem gra- derium illud non annumeretur opcribus sa-

tia; suae communicandae tribuat. Sic eaim de l'itis , nihilominus, si ob meritum ejus datur

illo merito loquebanlur Pelagiani, et polerant gratia ad caetera opera seu cogitationes, jam
etiam impetratorium vocarc, ut interdum lo- illa non est gratia, quia si ex meritis, jam non
qnitnr Augnstinus epist. 105, quia per invoca- est gratia. Neque refert quod Paulus non dixe-

tionem humanam, gratiam etiam impetraii T\i\ Si ex meritis, seH : Si exoperihus; tum
diccbant. Unde crat illud meritum aliquo quiasolum loquitur de operibus, ratione me-
modo simile illi

, quod nunc de congruo ap- riti quod in eis e.sse potest ; tum ctiam quia

I»ellamus, de quo infra suis locis dicemus. opcra vocat omnes actioues humanas, ut suut

Qnomo«Jooumqjie vero illi intellexerint dari a solo libero arbilrio.

l^atiam propler tale meritum, errarunt, et 41. Secundaconciliatio Semipelagianorum.
eorum sentcntia damnala est, ut infra suo — Rejicilur duplicitcr.— Addobant crgoalium
Itko videbimus. modum cxpcdicndi has dinicultates, cxte-

nuaudo illud morilum, quod alioqui ita ma-
'<;'/'? pacto Semipelagiani rationem gratiee

,
gniDcabant, ut primariam rationcm salulis

quam rerhii profitebantur, cum suo illo mc- obtincnda*, et distingiiendi salvandos a dam-
ritohumano conciliarent, prrpserlim addendo nandis in illo mcrito jtoiicrcnt. Nihilomiiius

ff^am cogilaliones sanclas a D/iO esse. tanicn di<cbant nicritiim illud adfo os.sc cxi-

Ixibium 8. gixim, ut rationcm gratia- in auxiUo, qiiod

propteriUud dalur, iion impcdirot. Ita osten-

10, Ad primum iuhii propositi punctum.— duiit verba Ililarii : Necnegari gratiam {^\\\}-

jTiTia C'>v
'"

.
— RffeVilur tripliciter — ple, diciint) si prrrcedat hnminis roluntas,qufr

Or.tavum 1 . w .iiiiim diibinm est
, qiiomodo tantum medicum qufr^rat^nnn tamcn ipsa quid-

cnm illo hiimaiio mfrito veram grati.'e ralio- pia'n in ea, wincot suiiitato, rafeal. |il(!iii(|iic

n^-m Ma.««ilienw« componcront, nc Hiibindo an fti\\\\^\ jKite.st ox miillis alii««, qiiai in proxime

uno vel miiltipliri M?n.<tii de (rrntin Iwpjorcn- |ira*ce(h'nti (hdiio allogavimii.s. NiliilorniiiiiH

tiir. VX hn :i difririiltn^i nlin «[xrclal, (pio- lia'c oliniii ovaHio sati.sfaroro iiou potorat. I'ii

mfxlo, no:; ... .i:ito illo morito, diceronl, non nio, (pua pciiniH.Ho ol iion concosso, ipiod ali-

wliim op.'rn, wd otinm voliintnfefl
, el ro^^ita- (pi(Miiod(» ralionom KraliM* luorontiir ; iiiillo

tione^ Minrtts ex I)«'0 hnhrre pnnripiiim, qui iii(«lo salvaro polorant aliain a.«.Hortioiiem,(pm

nobi« initiiim *niirlm volnntnliH iiiHpirnt. Circn (licehnnt omnom .Hnnrlnm oporutioiiem ot co-

primum [(iinctiirn. Irr^ mo.!r.4( invoiiio, (piihiiH ^iialiotiom ox I)co linhoro prinripium, iiam

HcmipelnGrinni mrritnm illiid rum (frntin con- illud (pinUrruraqne moritiim iii iili^pia lioiin
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aclione vel operationc fiindatum e.st, et aliqiiam nec veram rationem gratiai in primo Dei auxi-

sanctam cogitationem supponit, Deus autem lio salvabant, quia meritum iliuil non proce-

nec illius operationis, nec cogitationis dicitur debat ex vera gratia interna. Ita verborr.m

es.se principium,ex Semipelagianorumsenten- ambiguitatem apcruit Prosper dicta Hpi.stola

tia. Secundo, (juia revera qualeciimiiue fm- ail HnfTin., nbi non de Pelagianis tantiim, scd

gatur iilud meritum, si non est lundatum in de Semipelagianis loquens ait: Sed in hac
gratia, destruit rationem gratiaj in illo praj- professione quomodo vasa irce molianltir irre-

mio, seu auxilio quod propter iUud datur, ut pere, ipsa Dei gratia tasis misericordice rete-

recte tradit Augustinus libro de Praedestina- lavit.lntellectum est enim, saJuherrimeqneper-

tiono Sanctorum, capite secundo, et infra late spectum, hoc tantum eos de gratia con/iteri.

suo loco tractabimus. quod quwdam lilero arbitrio sit magistra, se-

42. Tertia excogitata conciliatio.— Tandem quepcr cohortationem, per legem, per doctri-

tertiam rationem cogitarunt , dicentes ilhid nam
, per creaturam

,
per contemplationem

,

meritum non exchulere rationem gratice, quia permiracula, perque terrores extrinsecus judi-

etiam illud fundatur in gratia libcralis ac cio ejus ostendat
,
quo unusquisque secu7idu7n

gratuita^ vocationis. Atque ita propositionem vohaitalis sum motum, siqucrsierit, inveniat;

alteram etiam explicabant, et conciliabant, si pelierit, recipiat; si pulsaverit, introeat. In

dicentes gratiam esse initium omnis sanctaj quibus verbis indicat Semipelagianos posuisse

operationis et cogitationis, quia anfe omnia graliam illam externam, non solum pro initio
'

praecedit gratuita vocatio. L'nde dicebant illos salutis, sed ctiampro toto progressu, quod est

praidestinasse Deum, qtios graiis vocatos di- valdc probabilc, juxta modum explicatum iu

gnos futuros electio7ie pra-vidit, ut refert Pros- dub. 3 et 4. Multo autem certius est, hoc sen-

per in epistola ad Augustinum ; ratione cujus sisse de illa gratia, quam dicebant esse ini-

etiam dicebant, adincipie^idum, proficienduhi, tium primi humani meriti. Unde idem Pros-

et ad perseterandum 171 hono, necessariam esse pcr, in epistola ad Augustinum, sic inquit

:

Jiovri7ii Dni gratia^r), ut refcrt Prospcr in cpis- Qnidam vero horutn in tantutn a pclagianis se-

tola ad Hufrinum in initio, et latius contra niitis no7i declina^it, ut cum ad confitendam

Collat., cap. 3, ubi, ex verbis Cassiani, voca- eam Christi gratiam
,

qu(v 07nnia prfrveniot

tioncm illam dcclarat per illa veiba: Cogita- 7nerita huma^ia, cogantur, ne. si meritis reddi-

tionnm hona7'7m ex Deo esse pri7icipiu7n, qtii tur, fr^istra gralia 7iominetur : adconditioueui

nohis initia sa7ict(v voltmtalis inspirat. Et in- hatic velint uniuscujusque hominis pertinere

,

fra: Noft7'U7n vero est, nt quntidie att7'ahentem in qxia eum tiihil p7'ins merentem, qiiia neque

n(S gratiam Dei humiliter subsequamur, etc, existentem, Hheri arhitrii et rationaletn gratia

Qua; verba ipse laudat, et definitvmem catholi- creatoris institnat. ul per discretionem boni d
cissi7na77i appellat, utiquc si in vcro et lcgitimo wrt/', et ad cognitionem Dei, et ai obedientiani

sensu traderctur. Sic ciiim Augiistiuus t]ua;st. mandaturumejtis possit suam dirigere voluita-

2 ad SimpIic.,rationem gratiae revocat ad gra- tem,atquead hanc gratiam, qua in Christo

tuilam vocationem. Et lib. de Praedestinationc renascimur, pertenire. Et infra expresse de-

Sanctorum, ctepist. 105, fatctur nos per fidcm clarat, illam vocationem, quam poncbant Sc-

mcrcri rcinissioncm pcccalorum , ncqiic id mipelagiani, fuisse, vel per legetn naturalem^

rcpiignarc gratia\ r|uia ipsa fidcs e.st donum vcl per scriptam,vel pcr evatigelica^n pra-dira-

Dei, a divina vocatione procedens, licet sine tionem. Memque valet quod Hilarius refert,

libcri arbitrii coopcratione non habcatur. eos asseruisse, inutilem esse exhortandi consue-

43. Rejicitur lertia conriHatio. — At vero tudinem, si tiihil in hotnine rrmansisse dicati/r,

Semipclagiani in sciisu longo divcrso loque- quod correctio valcat excitare. Qiiod quiden

bantiir. lllam cuim gratiam, seu vocalioucm inesse naturfr sic con/itentur, ut hocipso. quod

anteccdentem bonae voluntatis et sanctre cogi- ignoranti teritas prtrdicatur, ad heneficium

tationis initium, solum censcbant csse pra^Ii- prrrsentis gratirr referendum sit. Nullam ergo

cafioncm, aut lcgem,quam sufficcre diccbant, aliam infcrnam gratiam. ncc altiorcm cxiila-

ut voluntas pro sola libcrlatc sua incipcrct tioncm pra'ccdcre scnticbant. Quod ctiam cx

velle, credcfc, ct dcsidcrarc, sahitcm. Et ifa verbis Cassiani et Fausti in pravedenti capite

nulluin verum auxilium gratiic ad illud nicri- animadvertimus.

tum poncbant, ideoque neque iu vero sensu H. Semipeiagianicum Pelagia7iis contenisse

diccbant, iiiifiiim sanctaM-ogitationis. ct bona-', in a-quivocatioue gratirr. — Ex (]uibus om-

volunlatise.ssc cx Dco auxihante per graliam, nibus manifestum est Massilienses arabiguc
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et aequivoce iisos fuisse nomine gratiee, et in gemus. Et ideo de hoc errore, quatenus ad

hoc (interalia) non omnino ab errore, seu praesens spectat, haec suQiciunt.

fraude Peiagiauorum discessisse, quod liberta-

tem ipsam, vel legem, aut doctrinam gratiam CAPUT Yll.

vocarent, et sub hac gratiae appellatioue me-
ritum gratiee pure humanum introducere vel- de errore LUiHERr, et c.alvini, et sectario-

lent: Ui unusquisque bono natur(B usus ad sal- rum, circa gratiam dei et liberum arbi-

tantem gratiam, initialis gratice merito perte- trium.

niat, sicut de illis Prosper refert. Atque ita

per initialem gratiam salvabant, et rationem, \. Veterem Prcpdestinatorum hcpresim No-
seu appellationem gratiae in salvante gratia; vatores excitarunt. — Notavimus in cap. 5, sub

et alteram assertiouem, quod initium omnis finem vitae Augustini, vel paulo post ejustem-

boni sit ex Deo. Sed frustra, et fraudulenter. pora, subortam fuisse hseresim Prsedestina-

Quia nec sola illa naturalis, vel externa gratia torum, qui, sub nomiue et specie gratice, fa-

tollit, quin homo suis soHs viribus gratiam talem quamdam necessitatem in humanis ac-

salvantem mereatur, et consequenter desinat tionibus introducebant, dicentes, nec bona

es.«^e gratia; nec initium totius salutis reduci- opera quidquam prodesse, nec mala obesse ad

tur in Deum, ut sahitis operatorem, sed ut sahitcm, quia praedestinatio DEI sola, quos

auctorem, vel doctorem, aut legislatorem na- elegit, salvat, et quos rejicit, damnat, quid-

turae. Atque ila satis hic error et omnes ejus quid homines opercntur. Et hunc errorem or-

latebrse investigatae et explicatae videntur. tum esse ex falsa intelligentia doctrinae Au-
io. Recensentur et alio remittiintur crcCera gustiui, ibi etiam retulimus, sumique potcst

qva? in semipelagianismo notantur. — Praeter ex epistola -46 Augustini, quam scripsit ad so-

ea, vero, quae animadvertimus, solent aha dandam turbationem in quodam monasterio

multa in his Massiliensibus notari, quae nos orlam, eo quod quidam sic praedicarent gra-

omittimus, quia vel ad matoriam de Praedesti- tiam , ut libertatem et judicium Dei secun-

natione pertinent, et ibi tractata sunt, vel ad diim noslrorum oporum qnalitatem nogaront.

spmipelagiaiiismum non spectant, uisi fortasse Roforunt item Prosper^^t Hilarins, in principio

ab ipsis fnerint maleinlellecta, quod po.stca vi- turbatos fiiisso Massilienses. quia crcdebant,

debimus. In prioriordine ponimusomniaquae vol timobant, lioc iucommodum sequi cx doc-

iraduiit de causa prfpdestinationis , ex parte trina Augustini; uude crc(hbile e.st Faustum,

homiiiis sola sua libertatc operantis, vel ex et alios ex Gallis, suh colore impugna(U(li hnnc

parte o[>erum, quae nimquam erunt, et sub errorem , doclrinain Augustini impugnasse.

condilione praevidet Deus esse futura, si hoc Hanc igitur haeresim Inijustomporis novatores

v»-l iUud fioret; etsiquae suntsimilia. In pos- excitarunt, et cum Pra'destinatorum insania

teriori ordine numeramus, qiiod dixerint ho- in as.sortione conveuinnt, licot ex divcrsis

miiiem, per lapsum, non amisi.s.«c judioiura principiis, ot cum adinixtione pliirium crro-

rationis ii.ter iKjinim ol malum, neque oranino niin, quos in pra'.senti priemittoic et oxplicarc

ami'>is.^ racultatem natiiralem heneoperandi. neiessariiim est; nain ratholica veritas inter

Iti-m in natiira homiiiis es>e innata quaedam hos extremos enores versatur, ct ideo iiitor

virtutLs «emina, qiiff! ad [lerfeolionom, nisi por oos caiite inredore nocossc osl. Quia, ut dixit

gratiam
,

i»ervenire noii possiint. Ha'C eiiiin Aiiguslinus iu principio lihri do (jratia ot li-

TP.cU: iiil«ll»'tta, oalholicam drxtrinam conti- bero Arbitrid, et lib. 2 (!o Poccat. morit. (^t rc-

ncnt ; an vi;ro iti eornm inlolligentia aliquid mi.'».'»., cap. 18, ol lola opisl. .iO, ob.si-uri.ssima

cxrcsvrint Ma.«AilieiiK8, non potest hoc looo estile gratia et liboro arbilrio <pia'slio, etcum
f'X\tctA\ , doneo rcn ip«-a: traclei.tnr. Aiiipii ma;,'no perioiilo iii allcnilram |iailom docli -

etiam reproliendunl Somip«-lagianos, eo qndd iialiu, idcoipif! lam (pii ncganl lil>cnim aibi-

dixeiirit, I>eiim pwr-ire omnia, non l.imcn liiiim , nt graliam dcfoiidaiil , (|iiam (pii o.

omnia pripdeslinare, ctpra-wire futiira libora, oonvci-so pro liboro nrbitrio ooiitia graliam

qtiia fiitiira ^iint; non aiitcin ideoeiiv: fiitura, piigiiaiit,diligontiHsimerav('ndi sunt.ot incdia

•piia Dein illa fn' ^'.it. Sed li»-c noii via incedondiim ost
,

quaiii voiilas caiholica

|»crtiiiciii nil scn. imim, M:d ad doc- prolitotiir.

Irinam 1'atnim,
<i ! ..i nrripit,ac voik;- 1. J'riinvs error, ejusgue faulnres. — Vv\-

rnliir, iit alibi eil n nolii«t ex profcMki lra« ta- miim ergo fiiiidamontiim Novaloriiin e.^t, po»

tiira, et in »*-quentil»u« im.t orcfxsutwm atlin- iK;crntiim iion man.Hi-se in homiiio lil>criiiii iir-
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bitriiim. Qiii error uegautium liberum arbi- Iherierror, ejusque explicandi modus alsvrdis-

trium longe cst auiiquior. Nam et a philoso- simus.—Vcrumtamcn, in hac ii».«a nccessitate

phi?, ct a Siraone JNlago duxit originera, ct asscrenda, non omnino novi hwretici inter se

ilhim postca Priscillianistaj secuti sunt, ct conscntiunt : Lutherus enim, supcr Psal. 5,

ahi, priTscrtira vcro Manicha>i, ut Augustinus dixit, idco vohintatcm cx ncccs.'=^itate moveri,

rcrcit haTCsi 40, ct Chrysostomus, hom. 43 quia non agit suos motus, sed vehit inanime
in Joann., ct attingit Uicronymus in prin- quoddara illos rccipit, ipsa passive tantura se

cipio Dialoqorum contra Pelagian. lUi tamen habente. Quod profecto, si ita csset, naturale

anliqui non ncgabant hbcrum arbitrium ti- csset vohnitati ; ideo enim sic moveretur, quia

tido dcfcndendi gratiam, ncc quia pcr pcc- e?set polentia passiva, uon activa, et quia non
catum araissum essc putarent, sed quia vcl de liaberct ahura raotorem proportionatura, nisi

providcntia Dei, vel de hominis natura malc Deum: nara si ipsa eeset natura sua produc-

sentiebant. Aiebant cnim quorunitlam horai- tiva suorura motuum, non privaretur a Deo

num vohintatem natura sua csse ad malura et suo naturali modo agendi. Atque ita fit, etiam

pcccatura dctcrrainata; aliorum, a<l honum et ante pcccatum fuisse voluntatcm hominis pas-

virtutcm; nam <iuosdam a malo principio, sivam, ac proinde caruisseHhertate. Nisi forto

ahos a bono crcatos esse I ngcl)ant. At vero Luthcrus finxerit vohmtatem, quae antea crat

Novatorcs, sub spccie tucndi gratiam, hberta- suorum motuum cCfectrix, per peccatum ami-

temnegant. Cum Pelagianis cnim in lioc prin- si.cse suam activitatcm, et ex potentia activa

cipio couvcniunt, quod gratia repugnet hiier- transraulatam esse in pure passivam. Quod
tati. Unde, sicut Pclagiaui, sub specie dcfcn- quam sit absurdum, et pra?ter captura huma-
dendi hbertatem, gratiae neccssitatem ncga- num, per se statim apparet, et ex dictis in

bant, ctdefensoresgratiajManicha'osvocabant, tertio prolegomeno satis constat. Potuit vero

ut tcstatur Augustinus, hb. 2 contra (hias epis- otiam dicerc Luthcrus, vohmtatem nostram

tol. Pclag., in princ, hb. 3, cap. 9, et hb. i, talcm habcre naturara, ut utroque raodo pos-

c. 12; ita Lutherani, sub colore defendeufU sit raoveri, scihcct, vd elBcieudo motus suos,

gratiara, negant hbcrtatem, et defensorcs li- vel illos ab extrinseco agente recipiendo: et

beri arbitriiPelagianosa]ipenant. Acdcnique, ante peccatum pcrmissam csse priori modo
tit supia, cap. 10, notavi, nou pouuut hanc opcrari, post peccatura vcro, licct utraraque

carentiara libertatis ut naturalcm, sicutMani- facultalem in se rctiuuerit, nihilorainus in

cha;i, sed ut cfrcctinn peccati; nani pcr origi- pffuara coramissi criraiuis solum passive mo-
nale peccatum putant humanara naturam veri, nec aliler operari perraitti, et ita liber-

esse pcrditara. Et nihilorainus isti hajretici tatem peccando araisisse. Sed liic error, etiam

hatic neccssitatera potisssirae referunt iu divi- sic explicatus, est pcr se absurdissimus. quia,

nam pra^dcstinationem, ct ciricaccm motio- prretcrquam quod modus illc recipicndi siuc

ncm, siue qua nihil censent posse eiriccrc vo- activitate interua,rcpugnat motibusvitse, quia

luutatera nostrara, quK duo, ut supra etiara horao vere intelligit, afTicitur, timet,etc., qua^

notavi,inter senon consonant.Nara siDei prai- sine cfBcientia intcrna intelligi non possunt;

dcstiuatio ct providentia ncccssitatera inducit licct dareraus modum illura, de potcntia Dri

libertati contrariam, camdera profocto induxit absoluta, esse possibilcra, cst nirais violent-is

in Adarao, imoctiam in Angclis. Quia prccdes- et monstrosus, et contra regulam illam, quod

tinatio, aut motio divina non est per peccatum naturalia non sunt ablata, aut impedita pro-

introducta, sed pcr se rcquiritur ob perfectio- pter peccatum, quam supra, prolegoracuo

ncra divina; providcntia% ct dcpcudcntiara na- tcrtio, ostcndiraus. Et pra^tcrca, in motionibus

tura^ crcata; a Dco. Idcoquc, si pra^dcslinatio, pcccaminosis, repuguat modus illc bonifati ct

aut motio divina nccessitatcm illara inducit, justitiai divince ; in bouis aulera repugnat cum
non id facit iu pcenam pcccati, sed ex vi et capacitatcprjeccpti, consilii, meriti. Et pra^ter-

efTicacia sua, quam cx sua natura, et pcrfec- ca, si, hoc non obstantc, talis motio salulcm

tioiie ac liotcstatc habct : crgo nou raiuorcra alTcrrct. tunc immcrito vocarctiir pof^na pcc

ncccssitatcin inducercl iu statu iiinoccntia^ ct cati, sed potius insiguis gratlaet favor; pra'ter

iniposuit Adamo ante peccatum, et Angclis, alia quje, in sequentibus, contra totum hunc

quam nunc infcrat hoiuinibus. Ergo frustra crrorem dicemus.

dicitur libeitas pcr itcccatum fnisse aniissa. i. Proponitur rnodus Calvini. — At vcro

3. Propo)ii/i/r modux quo necessitatcm arbi- Calvinus, lib. 2 Institut., c. 5, § 1-4, non ne-

trii Lvthcrus astrnchat. ri crpugnalur. — Lu- gavit vohmtateni humanara. ctiain post pec-
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catura, siios motus efficere, amando, volendo, dici infundi proptcr peccatum, etiam quoad il-

et libenter seu voluntarie operando; dixit ta- lummodumuecessitatis.Latiusquecontrahunc

meu, ad illas actiones ita moveri a Deo^ et ad errorem in discursu materise pugnandum est.

unum determinari, etiam quoad exercitium 6. Alioruii) Notatorum positiones tarice, et

operis, ut ex absoluta necessitate tales motus dau.nata'.— Aliaitem differentiaiutermoder-

operetur voluntas; ideoque, licet libertatem nos hsereticos in hoc puncto est, quod phires

admittat a coactioue, non tamen propriam h- eorum dicunt, homines per peccatum amisisse

bertatem a necessitate. Et hanc sententiam hbertatem in omni materia, tam pohtica seu

secutus est Kemnicius; imo, juxta iham Lu- humana, quam morah, et tam in naturaU

therum exphcareconatus est, teste Stapleton., quam in supernaturah, seu pertinente ad sa-

hb. 4 de Liber. arbit., cap. 1. Curautem hunc hitem aeternam, et meritum glorise. Item tam
modum necessitatis, magis post peccatum in in actionibus bonis quam in mahs, seu pecca-

voluntate humana ponant, quam ante iUud, tis, quge Deo indiffereuter attribuunt, ut est

non invenio a Calvino vel aliis exphcatum, vulgarein sectariis, exLutlieroa.3Ga LeoneX
ipsos enim legere non Ubuit, neque ab ahis damnato; et L de Servo arb. ; Calvin., L 2

relatum reperio. Fingere autem potuerunt lust., c. 36, et 1. 3, c. 3; Melancthon, de Lib.

non quamcnmque praedestinationem Dei, vel Arb.,et super Rom.4. Alii vero (qui moUiores

motionem efficacem ejus inducere hanc ne- Lutherani appellantur, ut Siapleton. refert)in

cessitatem, sed specialem aliquam, qua Deus malis operibus adnnttunt libertatem, in bonis

uti voluit post peccatum. Nam prius nondum autem illam negant, vel uuivorse vel saltem in

talis modus praedestinationis aut motiouis ef- operibus gratiee, et salutis, et maxime in pri-

ficacis fuerat iuductus. ma conversione ad Deum. Nam, in operibus

5. Prfedictus modusrefelliiur.—Hkc autem quae sunt fiuctus justitite, et procedunt a vo-

fictio vana cogitatio est, quae nuUo potest uiti luntate jam sanata per justitiam, aliqui ex

fuudamento. Nam, si efficacia divinae motio- moderatioribus Lutheranis, aliquam liberla-

nis, et praedestinationis, vel praescientiae, non tem agnoscunt, in prima autem conversione

inducit hanc neccssitatem ex natura sua, et omnes negant. In hac autem varietate ilhul

ralione suae perfectionis, unde ostendi potest imprimis advertenduni occurrit, qui ex Nova-

raagis inducere illam in hoc statu post pecca- toribushbertatemin malis actibus permittunt,

tum, quam antea, vel in natura humana po- loqui videri tautura de lihertate intra species

tius, quam in angehca? Et ideo omnes haere- mali, seu inter pavticulares aotus raalos. Nam,
tica, qui, obdivinam praescieutiam, providen- loquendo de malo in genere, eorum doclrina

tiam aut praedestiuationem, libcrtatem abstu- est, ita fuissc voluutatera homiuis per pecca-

lerunt, ut Mauichaei, Priscillianistae, Albigcn- tum originalc depravatara, ut nihil oninino

sesetWiclephus, simpliciter rerumcontingen- bonura agere possit, et nuUam iu partem se

tiam negarunt, et in omni creatura,etin omni posse movere, quin peccct. Igitur, ex sententia

slaln, et Id omni tempore necessitatem intro- istorum, uou cst in nobis libertas ad raalum

dnxerunt, et ronsequenter mentiti snut, quia in generc, scd ncccssitas, quara scholastice

'!»• omnibus est eadem ratio. Accedit, quia iUa vocarc possumus quoad ppccificatiouera. Igi-

<l,{r..reutia iiitcr Lulhcrum ct Calvinum, nul- tur (pii iu raahs hbcrlatom aduiitluul, loipii

liufl momcnti est ad morale"; et humanas actio- videnturde libcrtatc iucligcndo,vcIcxc(picndo
nes tucndas, et ad salvanda merita et dcrae- hoc, vel illud mahim. Et isti conscqucntcr at-

rita, pra.'rcpla et proliibilioncs, jiraimia el tribuunt ncccssitatcm dlam origiuali pcocato,

[xfwn*,
; nam, licct physicc diflcrant actio ct libcrtat^jmriuc illam dicuut, luausis.^^e in na-

p.-i-iio, si aclio non cst hbcra, ita cst ad ora- lura cx ca parlc, qua non fuit ouiiiino pcr pcc-
II» in moralcm proprii-tatem inepta, gjcut sola catura destructa; ct iu hac (piidciu postcriori

\>fiM\i}. Unde eadem argumcnta fiunt contra parlc non crrant adniittcndo ali^iuam libcrta-

Calvinn i %\ \)f.\\% iti nccc-sitat volunta- tcm.',iii jtriori tumcn coutra lidcra Itjrpiuutur

:

*'"" "' """ ''••••v*-\\:ii, in nialii iJcn?» inio etiani (•oulra rationcm natiiiai(Mii, ul.su-

onwqucntcradniittit pru (ap. I(> lai luin c^t, ct in se^piciitibus la-

Calvinus, cum anti.jnw Iwiirclici.i el Luthcro; lius osleiidcmus. Et .siniili ralionc, (pii libcr-

in boni.'» antcm non Inbnclur laua vcl mcri- latcm nlirpiam in iMmis infcrioris ordiiiis, scu
tnm Ujnio|.«r ' li oix.Tanti, w.-d \h-M mo- politici.s cognoscuut, in eo uou erranl, «luiu

cnti. HwA M
'
- -• •' t,;i„r, ui diciiur illa ualuralis csl, ct (liccrc pos.suut, .H(»liini pcc-

ailLTrc liomim n(.»u ].<.>lenl vcr.! calum jllauj prorsu.s ab(d(;rc non potiiis^c; in
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eo vero qnod libcitatem iu aliis materiis ue- queuter diceut uecessitatem hauc ortam csse

gant, prorsiis erraut. ex peccato. Quia vcro, ad opcra obcdieutiaj et

7. Prwcipua eornm posilio sive error. — saiictitatis, quai post jusliliam linut,jani liabct

Confvlatur. — Praicipuus autcm corum error homo iutriu.secam virtutem gratia; talium ope-

est, quod libcrtatem ad opera sahitis ucgaut, nim effectricem, ideo iu talibus operibus ad-

dccepti uoiuiuUis Augustiui locis supra iiidi- mittuut, ut virtute ipsius gratiaj hbere fieri

catis, iu quibus ila loqui vidctur, scd iu scusu possiut. Uude uecesse est ut, qui ita seuse-

louge diverso. Mcus euim et ratio Augustiui liut, nou pouant uecessitatem iham in prima

fuit, quod peccatum privavit homiucm omui couvcrsioue ex sola pra;destinatione, aut vo-

gratia, et iudignum rcddidit omui superuatu- huitate extrinseca Dei, neque ex adjutorio

rali auxiho, siue quibus subsidiis uon potest cujuscumque gratise, sed tautum ex illa pe-

uostra voluntas sahitem opcrari, ctidco ucque cuhari inotione, qua iudiget voluutas careus

hbertatcm habet ad iUa opera pra^slauda : uam hal)itibus gratia;, ut ad couversionem iu Deum
hbcrtas potentiam ad opcrandura iuchidit. sublevetur. Et isti minus quidcm erraut quam
Qua; quidem ratio procedit de voluutate homi- cseteri, tamen etiam iu haeresim damuatam in-

nis hipsi non sanata, nec reparata, vel adjuta cidunt, ut postea videbimus.

pcr gratiam, coutiuctque vcrissimam doctri- 9. Redarguimtur Nozatores. — Ex his au-

nam, quam coutra Fclagianos cathohca fides tem omnil)us colligerc possumus Novatores,

docet, ut postca diccmus. Isti autcm scctarii ncgaudo arbitrii libcrtatem, ct fiugeudo raon-

addidcrunt, per peccatum ita periisse libcrta- strosam, per origiuale peccatum, uatura: cor-

tcm ad hac salutis opera, ut, nec per gratiam ruptionem, eo taudem perveuisse, ut vciam

Dci, possit homo lapsus talia opera libcre ef- graliam salvantem, vcrumqfie gratia; adjuto-

ficere. Quomodo aulem talis defectushtjertatis rium negavcrint: hoc cuim ex illo plauc con-

ex peccato origiuali coutrahatur, nou invenio sequitur. Quia, ut dixit Augustiuus, epist. 40:

ab eis explicatum, nec vidco qua ratiouis um- Tolle Uberuyn arhitrium, et non erit quod sal-

hra niti possit. Nam hic dcfcctus potius per- veticr; tolle gratiam, ct non erit utide saltetur.

tinct ad gratiffi imiiotentiam, quam ad corru- Cum crgo isti toUaut libcrum arbitrium, pe-

ptionem voluutatis. Si euiin,non obstante pec- nitus destruuut subjectum iudigcus, vel capax

cato, voluntas aliquid intra ordinem naturae salutis ; ergo necesse est ut graliam, ctiam sal-

libere potest operari, quod per gratiam nou vautem, toUere cogaulur, quaravis verbis il-

possit elevari ad aliquid hbere operaudura, lain fatcautur. Pro gratia cuim salvante po-

potius est defcctus et impotentia ijisius gratia; uuut non imputatioucm pcccatorum, ct impu-

quam voluntatis. Vcl certe si ha;c impotcutia tativam Christijustitiam.Rctameu veractiaiu

ex eo nascitur, quod voluutas nou habet vim haec nou erat uecessaria, saltem pro peccatis

aliquam uaturalem ad opera salutis sua virtute actuahbus, si homo uon est liberi arbitrii,

eflicicnda, et ideo oportct ut, cum elevatur a quia eo ipso neccsse est ut peccatum ihi non

Dco, necessitetur : profccto cadem impotcntia imputetur, nou ex gratia, scu liberalitate, sed

scu neccssitas esset autc pcccatura, quia in ex justitia, et naturali uecessitate, quia actio

omni statu voluntas crcata est pcr se impotcns non libera non potcst operanti ad culpara iiu-

ad illas actiones, nullainque naturalcin vim putari. Gratiam autcm adjuvautcra discrtcne-

ad illas iuchoaudas habet ; ergo, etiarasi fiu- gavit Calviuus,tcsteStaplct.Rcprchcuditeuira

gatur iu voluutatc talis ac tanta impotcutia, Cathohcos, co quod dixcrint gratiam Dei ad

ut ctiara pcr gratiam viuci uou possit sinc studium sanctitatis homincs adjuvare. Undc

ablatioue libcrtatis, non potcst dici cx peccato etiam dicit, non fuisse CIIRISTUM missum,

contracta. ut adjustitiam conscquendani vel perficiendam

8. Alia Jifcresis rcferlur. — Et fortasse ob nos juvet, sed ut ipse sit nostra justitia, \it

haiic causam ahi Luthcraui, magis modcrati, Apostolus dixit. Et hoc ctiara scquitur ex ne-

posueruut hanc ncccssitatem in sola prima gatiouc liberi arbitrii; uain ut Augustinus

couversionc,quiaanteillam voluntasestnuda, dixit : Ncmojuvaiur, nisi gui aliquid sponte

et destituta omui virtute supernaturali, et ideo conatur, lih. 2 de Peccat. merit., c. 5 ; et idco

pufaut uou possc elcvari a Dco ad talcra mu- dixit epist. 80, q. 2, non tolli liberum arbi-

tatiouciu priiuam eflicicuilara, uisi pcr motio- trium, quia jutatur, sed ideo juvari quia non

ncm aliquam, qua; iUi uccessitatcm iraponat, toUitur. Et rationc dcdaratur, quia si dicatur

et quia illa nuditas et carentia omnis virtutis voluutas hominis mere passive se babere in

supcrnaluralis orta cst ex peccato, ideo consc- opcribus pietatis, profccto ad iUa uon coope-
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ratur: ergo neque a Dco juvatnr. sed Deus so- num, ut etiam po.>t rcgenerallonem et justi-

lus illa per se facit. Si autem voluntas physice tiam per nullam adjuvantem gratiara possit

operatur, nontamenlibere, sed ex uecessitate, bonum opus perfuerc. Quia concupiscentia

etiam boc modo ipsa moraliter non operatur^ contractaper peccatum omnia opera ex neces-

et consequentar nec juvatur, sed velut ina- sitate commaculat.

nime instrumentum ad agendum applicatur. 11. Ex 'pnedkto errore consecutio non minus

10. Error intolerahilis eorurndem. — His damnanda.— Unde etiam intulerunt non posse

accedit alius intolerabilis error istorum, circa bominem, in bac vita, implere prsecepta, etiam

divinam gratiam : non solum euim negaut, per gratiam, ac subiude pra^cepta Dei bomini

fieri per gratiara posse, ut bomo libere opere- in boc statu imposita, esse illi simpliciter im-

tur, sed etiam dicunt bominem lapsum, uul- possibiba, quia uec per naturse lapsffi vires,

lum opus posse per gratiam facere, quod sit nec per gratiam, qutE coucupiscentiara non
undique bonum, seu quod peccatum non sit, toUit, impleri possunt. Quod vult esse extra

vel mortale, ut rigidiorcs volunt, vel saltem coutroversiam Calvinus in Instit. lib. 2, c. 1,

veniale, ut molUores interpretantur. Quod aU- et fuit doctrina Lutberi
, quam Melaucbton

qui dixerunt solum de bomiue nondum justi- et aUi secuti sunt. Proeter bos sunt multi aUi

ficato, aUi vero etiam de justificato idera sen- Lutberanorum errores, qui nou circa vires U-

tiunt. Sed fortasse in re non discrepant. Nam beri arbitrii, vel necessitatem gratise, sed spe-

opera ipsa in utroque statu sentiunt esse mala ciaUter circa justificationem, et necessitatem

et peccata, quia causam bujus maUtiae dicnnt opcrum versautur, et ideo inferius in propriis

esse concupiscentiam, quae etiam post justifi- locis eosreferemus,et impugnabimus. Possent

cationem manet ; volunt tamen, ante justifi- etiam boc loco referri articuliquidara Michae-

cationem opera omnia, et esse peccata, et ad lis Baii, qiiorum notitia in hac materia neces-

pcccatum imputari: postjuslificationem vero, saria est; tamen quia iUe vir cathoUcus fuit,

licet peccala sint, pro[jter fidem tamenjustifi- et uon cum pertiuacia erravit, ideo nou est

cantcm non imputari. Atque in boc sensu inter beereticos recenseudus, sed iu capite se-

consequenter dicunt, per originale peccatum cundo sequentis prolcgomeni, ejusassertiones

amisisse bominem Ubertatem bene operandi, simul cum liuUa Pii V et Gregorii Xill refe-

quia ita factus est impotens ad omne opus bo- remus.

PUJIS PROLECOMENl QUINT!.
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PROLEGOMNUM SEXTUM.

DE SCRIPTIS PROBATAM
DE GRATIA DOCTRINAM CONTINENTIBUS.

CAPUT I.

DE ACCTORITATE PONTIFICCM ROMA>ORC.M , QO
GRATIAM DEFENDEROT.

i . Loci Scripturce in quibus gratia commen-

datur, ab Ecclesia explicandi. — Quamvis cer-

tissimuni sit veram de gratia doctrinam ex Scri-

pturis divinis sumendam esse, nihil de illis

praemittendum censuimus; tum quia, teste In-

nocentio, epistola 93 iuterepistolas Augustiui

:

In omnibus dizinis paginis, toluntati liherrp non

nisi adjutorium Dei legimus esse nectendum,

eamque nihil posse ccelestibus auxUiis destitu-

tam. Et similiier Augustinus, Ps. 70, in princi-

pio: Jn, omnibus (iuquit) Scripturis Sanctis,

gratia Dei, qwc liberat nos, commeadat s nolis,

ut commendatos haleat nos. Tum etiam quia hoo

melius ipso usn osteDdetur, singula dogmata

de gratia Scripluris confirmando. Generatim

er2o solum adverto , et Veteri Testaraeuto

oiaximc commeudari gratiam in P.salmis, ut

oh-er\"at InnrK-entiu.<i Papa, epist. 30 iutcr

sua.H epistolas, qus est 91 intcr epistolas Au-

giistini, uhi, ex|)cndens vcrha P.-^alm. 20 : Adjur

tor vuui f ' '

, , iuquit : Adjutorem suum, et

<usid»tm c^,_,.rm Deum inzocat, neqne illi

tufficit, (usiduum, sed ne illum derelinquat,

(yratutnibut yronus exoptat, et per rurpus omne

Ptalterii hoc, et prifdicat, et clamat. IdiMuque

fr- ' r ; :n hhrii cohlra Pcl.i^^iuin Au-

gu ..... . ', et in tolo fere oclavo ti»mo,

iii quo P . x(*ouil. lu iiovo nutinii T*.-.sta-

DitMito, hrel Irequentcr divinn (^lin cornmen-

«lcliir, mnximi' v«to n ' iKfmino, Joan.

ft, i.*> i>t M>«|q., iit ihi Aij;;n \.M'. ' j.e aliiii

ext>i,\i\\ «!i n Paulo iii ^ni- <
. . iit ait

II 1 Pii|>a, cpi»t. 07, od i'' ';rem, in

u.

ultimis verbis ; specialiter vero in epist., ad

Rom., teste Augustino, ep. 105, in principio,

et in epist. ad Galat., ut supra ex doctrina

ejusdem Augustini, c. 43, tactum est. Quia

vero, et in his epistolis quaedam sunt difficilia

intellectu, quae perversi homines depravant,

ut Petrus dixit, maxime propter dogmata de

fide, operibus et gratia ; ct in ca;teris etiaiu

Scripturismagnaest obscnritas, propter quam
illis haerelici abutuntur, necessaria est aucto-

ritas Erclesia^ qua; Scripturas declarct, et cr-

rorum tencbras de[iellat, idcoque de hac po-

tissimum auctoritate dicemus, quae ex decrctis

Pontificum et Couciliorum, et doctrinis Sanc-

torum Patrum sumenda est, de quibus suo

ordiue dicemus.

2. Innocentii I doctrina et defensio de gratia.

— Et quidem, anteexortam Pelagii ha;resini,

Apostolica Sedes nihil specialiter de divina

gratia deOnivit, aut declaravit, scil de illa lo-

cuti suut Pontiiiccs, eo niodo quo I'aulus loijui

.'•(•lct. Pclagnis vcro erroicm suuin teini^ore

Innoceutii I seminare co-pit, et ideo lunoccn-

tius etiam fuit primus qui veritatem catholi-

cam coiitra illum stahiiivit. Nam, cum Afri-

cana Coiicilia coutra Pclagium ct Cclf.stiuuui

dccrevisscnt, ah lunorciilio po^tulaiuul iit,

auctoritate Apostolicai Scdis, calholicam doc-

trinam coulirmarel,etexortam huTcsim dam-
nan't, quod ipse gravissime et Vigiianli.^^sime

pra'stitit, ad omnia rescribendo, eo modo quo

fas erat, ct oporlcbat Apostolica- Sedis Antisti-

tem, iit dc iiio s<-ripsit Augu.stiniis cpi.^t. lOG

ad lioiiit., liai)cnlurque hu^c decK-taiia res-

[i^inHa liinociMitii iii cpiHt. 31, 3*2, 33 ct 3i
••jii.nili-iii liiiioc«'iitii, ft in rpist. 91, 93, IM» rt

97 iiiti'r cpi^t. AuKU-^tini. Iii lilis autiMii cpis-

tulu nihil uhiid docuit lunocciitiiis, nisi quod

18
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ant:quitus Apostollca Sedcs, ct Romana, cum su.scst. Narn el Coek-stiuni coram audivit, et a

ccrtcns, tenet perseterantcr Ecclesia, \\i ait Pelagio littcras acccpit, et lihcllos seu prolcs-

Atitiiisliiius 1. I contr. Julian., c. 4. Uiulc, siones suaj fidei ab utrofiue recepit, in quibus

licet il)i non omnes errores Pelagii «listincte se Catholicos simulabant, et si qnid per ij^no-

ri fcrat et damnct Innoccntius, nihilominus ranliam crrassent , in omnibus se correctioni

generatim approl)at AfricanMrnm ICpiscoi^o- Scdis Apostolicff; snbmiltcbant, iilcoque datn-

rnm doclrinam, docetquc caititalia dograata nari tniic non potucrunt. Quk notat B.ironius,

dc peccato originali, et de necessitate gratiae ann. 417, nnm. 18 et seq., et indicantur ab

ad salutem et redemptioncm a peccato, et Augustino, lib. 6 contr. Jul.,cap. 12, ubi ait

ad recte ct sancte vivendum , et opcran- Zosimumegissevriusleuius ciimCcelestio,qiiia

dum, scrvandatpic pra'ccpta, ct tentationcs se , si qv.id displiccret
,
paratum esse dixerat

snpcrandas, pcr qucc dogmata, tolum crrorcm corrigi, et Imiocentii litteris consensurum esse

Pelagii, prout tunc pra;dicari coeperat, sulli- promiserat. Atque .hac Pontilicis lcnitatc ita

cicntcr damnavit. Pclagiani abusi sunt, ut Zosimum in errorcm

3. Ut fideidefinitio accipiendaestilladoctri- suum aliquando consensisse, et pueros sine

na Innocentii. — Tradit autcm Innoccntius jieccato nasci scnsisse, objiccre aiisi fncrint.

illam doctrinam, ut ad fidcm catholicam pcr- Proptcr quod cum Zosimus postca, et illosjam

tincntem, ctidco sentcnliam damnationis fcrt conviclos, et ipsorum errorcs apcrte damnas-

ab^olntein coutrariam doctrinam, in personam sct , eum praevaricatorem appellabant, ut An-

autcm Pclagii non omnino absolute, sed sub gustinus refertlib. 1 contra Jul., cap. 4, lib. 2

coiiditionc, si contraria} doctrinai pcrtinacilcr cniitra duas cpistolas Pclagianorum, cap. 3,

adha-rcrct, ut constat in cpist. 32, scu 93. Nam ubi Zosimum ab hac calumnia vindicat, ostcn-

quia tunc fama erat, fuisse Pclagium absolu- ditquc, Qnod interealenius actum est cum Cae-

tum in quoilani Concilio Pala'stino, quia iu eo lestio, sertnta diintaxat antiquissimtB et rohus-

crrorem sibi objcctum , vel damnaverat, vel tissim(e fidei firmitate, correctionis fuissecle-

damnarc siuiulavcrat, vcl ab co se purgaverat, mentissimamsuasioiiem,non approhationem exi-

licct Innocciilius valilc suspicarctur , non ex tiosissima>pratitatis.V.li\\\\didhcoi\iim7MA\no

corde, sed iicte et dolose Pelaginm fuisse con- Pclagiuset Coelestins posteadamnati swui, pau-

vcrsum, nihilominus quia nondum causam lulum intermissa;, jam necessario profercndcp

examinaverat , noluit de scutcutia Oricnla- rationcmscteritatis,nonj)ra'taricationempriiis

linm fcrrc judicium , ut in cpist. 33, scu 00, cognitw, vel notatn cognitionem veritatis fuisse.

ipsc significat, ct notat Augustinns 1. 2 dc Pcc- Lnde Baronius, ann. 417, a num. 18, ubi va-

cato originali , cap. 8. Est ergo illa doctrina rias Zosimi epistolas refert, quibushoc conllr-

lunocentii tanquam fidci definitio snscipienda. mat, quae tameu in tomo Epistolarum non ha-

Et ita illa utuntnrPalrcs, pra'serlim Angus- bentur.

tinus citatislocis, ct 1 Rclract., c. oO, ct aliis li. Zosimus cum Innocentio concinit in doc-

locis statim citandis; et Prospcr contr. Collat., trina fidei. — Ex hac igitur facti narratione

cap. 10, cujus verba paulo post refcram. Et fit manifcstum, Zosimum eamdcm doctrinam

optime Hicrouymus, in epist. 8 ad Demetriad., dc originali peccato, ac gratia; necessitatc, cum
quam, ut contia Pclagium , (pii cam suis pul- Iniioccntio tradidisse, eosdem(]ue crrorcs, ip-

savcrat litlcris, pra'nuinirct, intcr alia inquit

:

sumtpic Pdaginni et Codcstium ut ha'rt ticos

Quia vcreor , imo rumore cognori, in quihus- condcmuassc, ut Augustinus in cilatis locis

da>n adhuc vivere, imo et pullulare vcncnata testatur, et lib. 2 de Pcccato originali , cap. 7

^?rtw/flr/a (id est, dogmataOrigenis in Pclagio) ct 8 , et lib. 2 Rctract. , cap. 50; ct Paulin.

illud tc pio charitatis affectu pr(pmoncndum Diac, in libd. ad Zozimum, tpicm rcfcrt IJa-

puto, nt Sancti Innocentii, qui Apostolic(P Ca- rouins, ann. 412, num. 22 ct scq., ct ann. 418,

thcdra', ct siipra dicti viri ( ulKpic Anastasii) luiiu. 1 1 ct seq. ; et Prosper in Chron. et con-

successor et filius est , tcneas fidem nec pere- traCijUat., c. lOdicens: A,ricanorum Concilio-

grinam qnamvis tihiprudcns, callidaquc vidca- rum dccretis beat(F rccordationis Papa Zosimus

ris) dortrinam rcclpias. Et codcm scnsu doctri- sententi(r su(i' rohur adnexuit, et ad impiorum

nam illam scqucntcs Pontificcs confirmarunt. dctruncationem gladiis Petri dcxteras omidum

4. Zosimus Icnis a principio, semper tero arwmr//-l«^/5^7«»i. DcniqucrcfcrtGcunadius,

constans adtcrsus Pclagium. — Inuoccntio de Viris ilhistribus, cap. 43, decrctum damna-

.successit Zosimus, qui, in i»rincipio sui pontifi- tionis in Pclagium, quod Inuoccutius scriplnm

catus, cum Coelestio ct Pdagio lcuius egisse vi- rcliqucrat , a Zosimo fuissc latiu.s promulga-
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tum. Et non solum Pelagium et Ccelcstium

,

spousum daret, quod ipse accuratissime et

verum etiam Julianum , eurum sectatorem copiosissime pra?stitit in quatuor lil^ris contia

praecipuum, cum illisdamnasse, ex Augnstiuo duas epistolas Pelagiaiiorum, quos ad Bonifa-

sumimuslib. 1 contra Julian., cap. -4, dicente cium iuscripsit. Quie omuia ex eodem Augus-

ad Julian. : Sed de koc (id est Zoiimo* inferim tino discimus in eorumJem librorura cap. 1.

taceo , ne animum, quem sanare potius cupio Quia ergo Augustinus catbolicam veritatem

quam irritare,laudibus tui damnatoris exulce- satis ilUistraverat, ac propugnaverat, satis

rewi.Refert item Augustinus, epist. 105,fuisse fuit Bonifacio sine uova scriptioue Augustiui

btteras ab Apostobca Sede ad Africam mis- doctrinam tacite probare. Quia Jubanus uo-

sas de Pelagii et Coelestii daranatione, quae vam bseresim non induxerat, et a Zosiraojam

quidem uon extaut, certum est autem a Zos'- darauatus fuerat, utsupradixiraus, nova etiam

mo Papa fuisse conscriptas. Abae autem Utterce ejus damnatio necessaria nou fait. Unde,
(si tamcn sunt abae) ejusdem Poutificis , datae quamvis ipse JuUanus nou satis rora fuisse

ad universam Ecclesiara, a Patribus corame- discussam conquereretur, et ad ConciUum ge-

morantur, quarum etiam exemplaria non ba- ncrale provocaret, superbia ejus irrisa et con-

bemus; ex ilbs autem referuntur iUa verba temptaest, ut Augustinus contra duas ilUus

Zosimi : Xos autem, instinctu Dei {omnia enim cpistolas, Ub. 4 , capite uUimo , bis verbis me-
hona ad auctorem suum referenda sunt , unde morioe prodidit : Vcruni istorum superbia,

nascuntur), ad fratrum coepiscoporum nostro- quw tantum se extollit adcersus Deum , tct non

rum conscientiasunitersaretulimus.Qux\erha. i'i illo velit, sed potius in libero arbitrio glo-

valde commendarunt Africani Patres in re- riari, hanc etiam gloriam captare inteUigitur,

scripto ad Zosimum
,
quod refert et laudat ut propter illos Orientis et Occidentis Synodus

Prosper dict. cap. 10, contra CoUat , et pioba- congregetur. Orbem quippe catholicum quoniam,

tnr a Ccelestino in epist. ad Episcopos GaUiae, Domino eis resistente, pertertere nequeunt, sal-

c. 8. Ilbns etiam epistoke Zosimi, aba verba tem commovere conantur, cumpoliusrigilaniia

referendo, mcminit Augustinns, Ub. 2 de Pec- et ddigentia pastorali, post factumillis compo-
'> origin., c. 21, et ep. 157, versus finem. tens sufficiensque judicium , ubicumque istl

... ;u eliam Posidius in vita Augustiui, c. 18. lupi apparuerint , conterendi sunt, sive ut sa-

6 Bonifacius similiter suorurn anlecessorum nentur atque mutentur, site ut, ob aliorum sa-

doctrinam tradidit per Augustinum. — Post lutcm atque integnlatem , zitcntur. Quibus

Zosimum sedit in Apostobca Sede Konifacius, verbis contestatur Augustinus, quod valde no-

H etiam tempore JuUanu.s, Epi.«copus Ca- tandum est, ad definiendam doctrinam fidei,

fius, fKdagiance luifresis dcfeusor ac propu- etba'rcsim pro universa Ecdesia damuandam,
tor, illam, et verbis, etscriptis defenderc, necessarium non esse generale Concilium, ubi

el pnecipue Angnstini doctrinam impngnarc, ApostoUrae Sedis juiUcium interponitur.

vel [M^)tius calnmniari progressus est, Bfjnifa- 7. Ccelestinus deinde gratiam contra Pela-
I

, licet in eum, vel dtncs ilUus no- gium defendit. — Bouifucio succei^sit Coelesti-

.......iiationis «entoriliam non tub-rit, ne- nus, cui , ad Catholica' Fcclcsia' prwsidium
aUquid rontra iUum «rioicm, aut pro ( Pro«per, rapiie illo il), w«/^a Z'c/w///«* r/m-

gratia I>»i j>or seipsum .scripscrit, niliilominus ti/e iwc dona largitus est. Et (pianivis, {iraici-

et constantcr ci rf>stitit , et pvr Angustinum pne contra Ne.storium , cjusque blaspliemias

itra illum scripsit, Sic enira in Cbrislum, et ejus Matrem, iaboravit,nibii(j-

I .--p*!r roiitra Coll.it., cap, 41 : minus , ipiantum ocr.isio tuUt, giatiam iJei

riip Jionifacius Popa, quando coiilni !'t;lagium dcfendit, Nani impriniis, in

piistimorum Impfratorum Cathfjlica detotione Concilio Epliesino, quod coutra Nestorium
gaud^hat, contra inimicot gratitf Dei non solum congn-gavil, etiam coutra Pel.igium decretum
Ap '

' r, sed etiam regils ulchntur edirtis, tif^i, ut rui», 20 vidcbirnu.-t, Dciude, cum Pcla-
'' ""' ''^'-^ ' r.tu.s libros giiis iu.siilam Brilaiiiii.i- patiiam siiani, suo or-

'
., Jipiscopi rore iulitcre co-pisKct, mi.s^is Paladiu diacono,

reMp^i.itn p',frel,at. Ciim »?iiim tiinr JuliatiiM ct Gerraauo Epi.scopo, iusulara a pclagiano
luiifl <luait cpi^iola^ rniilra »<rii(i'ntiam errorc purgavit, cl ad catliolicain fidfiu rt;du-

im Itomnm
,

xil , ut rcfiirt Pros|M'r conlru Collat., cap. 43,

' t iitr.iqiic el in Clironir. Pra-lrrca, riiin Cu-If.stiiis itfiiirii

•'
, . • pcr Aly- audiii j»ohtuI;in.'t, «piasi uoiidiiiu raii^a siilU-

pinm Aiii{ii»tiDo mi^it, iK^^tulauA ut illU rc- cicuter casel cxcussu, cum luUus IlaUu: fiiiibus
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jussit cxtriidi, adeo et pr(vdccessorum suorum

statuta (ait Prosper), et decreta Symdalia in-

tiolahilitc.r sertanda censehat : ut quod semel

mernerat ahscindi, neguaquam adinitteret re-

tractari. llciiitiue.noii Pelagianos tanlum, sod

reliiiiiias etiam Pelagiauorum omnino extin-

guero ct aliolere cnravit, et in hunc finem

scri[)sit cpislrjlam octavam ad Episcopos Gal-

lia», ut cx cjus initio colliiiitur. Rcfert eaim

Ca^lcstinus Piospcrum ct Hilarium ad sc rc-

currissc de perturbatioue contra Augustiui

doctrinam a quibusdam presbyteris in Gallia

mota, conqucrcntcs; quam pcrturltationem,

non aliam nisi Scmipelagianorum fuisse ma-

nireslum cst. Et lortassc, quia Ca-sianus, ct

cum co aliqui ejusdcm ordinis presbyteri,

prsecipui fautorcs turbationis craut, idco Cce-

lestinus presltytcris, potius quam Eiiiscopis,

rumores illos attriliuit, quamvis Episcopos

rc[iroUcndat, quod tantam presbyterorum au-

daciam non compriracrcnt.

8. Pars prhna Epistolm Ccelestini refertur,

et approhatur.— Quoniam vcro, auctoritate et

doctriiia liujus e[iistola3 sa^^iius in sequentibus

usuri sunius, duas illius [lartes dislingucre ne-

ccsse cst, quia non oeque indubitatai auctori-

tatis a multis cciiscntur. Prior [lars continet

imprimis reprchcnsionem
,
quam diximus,

qua", licct pru3ci[)ua intcntione iu illos pres-

bytcros teudat, qui coutra himen Ecclesioe,

Auguslinum, et contra ejus de gratia doctri-

uam insurgere, et nova dogmata cfl'iitire au-

dercnt; ad E[nscopos nihilominus proxime

dirigitur, co (juod, prcsliytcris iiiordiuate lo-

qucutibus, i[»si tacercnt, et potcslate sua in

illos uou utercutur. Postea vero Augustinum
ejusquedoctriiiain valdc commendat, diceus a

pra'deccssonbus suis inter [ira^ci[)Uos magis-

tros habitum fuissc, cumquc nunquam ahcu-

jus sinistraj sus[)iciouis saltcm rumorcm as-

[icrsisse. Et hanc [>artem iUisverbiscouchidit:

Deus vos incolumes custodiat, fratres cMris-

simi. Quai vidctvu" csse totius cpistolai conchi-

sio, et dc hac [)artc ccrtissimum cst fuissc a

Ca-lcstino scri[)tam; nam ct iu tomo [uimo

Coucihoruui, et iu priuio tomo Epistolarum

Poutilicahiim habctur. Et de eadem lo([uitur

IMioliiis iii 15il)Hoth., cum ait scripsissc Ccclcs-

tinum ad E[)isio[ios GalHariiiu dc hdc sancti

Augu.stini. Lamdcm allcgat Viuccutius Liri-

ucnsis contra [)rofanarum vocum uovit., ca-

pile ullimo, illam maxime laudans seutcutiaiu,

qua C(i'l.;stiuus staluil nt desiiicret notitas

iuccssare rctustatcm.

y. Petulaiitiam hwreticorum refert Prosper,

MW DOCTHINAM CONTlNENTIHUS.

qui, post approhationem Pontificis, reprobore

ausi sunt. — Eamdcra refert Prosper cohtra

CoUat., cap. 21, ubi adjungit, non obstante

illa Pontificis laudationc librorum Augustini,

dctractores cjus cam intcr[)retari, ct limitare

voluisse, ut de antcrioribus libris Augustiiii,

nou de posterioribus, de quibus erat contro-

vcrsia, sit iutcUigenda. Pcr posteriores autem

libros, intcUigit libros de Prajdestinatioiie

Sanctorum ct de Bono persevcrantiae. llos

euim iu fine vita^ Auguslinus .scripsit, cosque

maxime Semipclagiaui detcstabantur, et ca-

lumniabantur
;
pcr antcriores vero libros, iu-

tclligcre vidctur Pros[)er librosdc Peccatorum

mcritis, et alios similes. Hanc vcro pcrversam

interpretationem validissima ratioue Pruspcr

confutat. Quia, licet libri Augustini, quos de

Gratia scripsit, varii sint, oranium corum,

maximc quos po.st exortam haircsim pelagia-

uam scripsit, doctriua eadem cst: Nam in an-

teriorihus libris idem doctrin^ spiritus, eadcm-

que pra'dicationis forma prwcessit, qtice in pos-

terioribus magis magisque rohorata, et variis

modis contra dizersas quotidie intentas licpre-

ticorum tergizcrsationes explicata est, nuu-

quam tamen sibi dissona aiit discors iuvcni-

tur: quaproptcr ait: Apostolica Sedes, quod a

prtecognitis sibi non discrepat, cumprcpcopiiitis

probat, ctquodjudiciojungit, laude non dicidit.

Acccdit quoJ Augustiuus, iu cisdcm libns dc

Praidcstiuatioue et Pei-sevcrantia, priorcs li-

bros suos allegat, et eamdcm doctriuam cou-

tinere ostendil, ut quajst. 2 ad Simpliciauum,

cpist. 105 ct lOC, libros coiitra duas c[)istolas

Pclagiauorum ; imoctiam in librisnon scri[itis

coutra Pclagiauos, scd coutra Mauicha?os, de

hbero Arbitrio, eamdcm doclriuam eouliucri

ostcudit, licet nou ita cx[ilicatam,quiaoccasio

scribciuli id nou postulabat. Dcni([uc, si quid

dissouum a poslcriori doctrina antc Pclagium

exortum Augustiuus dixerat, ut de iuitio fidci,

iu Pro[)osit. circa cpistolam ad Romanos, ibi

illud advcrtit, ct corngit: ergo iu rchquis

omuibus uou uovam dc Gratia, vel i'ricdc^ti-

ualione doctnuam tradit, sed auti([uam dc-

fcndit.

10. AmpJiics, prima pars cpistola: Ccelestini

probatur ex Prospcro.— Praitcrca, cx eodcm

l*rospcro coUigitur, ipsum, ct Hilarium pi;c-

cipuc, acccssissc ad Ca'lcstinum, ut agcrcnt

pio his libris Augustiui, qui aGallis calumnia-

bantur: crgo, licct Coelcstiuus libros illos in

c[)islola uou cxprcsscrit, i>ro illorum dclcu-

siouc prajcipue scripsit, ut hoc modo vcrum

sit, quod dc Coelcstiuo ait Prospcr : Per hunc
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tiiiim intra GaUias istis ipsis qv.i sanctce me- lestiui, id fecisse, et ideo etiam pars illa Coe-

mori(B Av.gustini scripta reprekenduntjmalelo- lestini anctoritatera sempcr obtinuisse vide-

qnentite est adempta lihertas
, quando consul- tur: cujus magunm argumentum est

, qnod
tantium actione suscepta, et librorum, qui er- Petrus dinconus, gravis auctor.quinon muUis
rantibus dispUcebant

, pietate laudata, qvid annis post Ccelestinum, librum de Incarnatio-

oporteret de eortm auctontate sentiri, sancto nc et Gratia ad Ful^cntium scripsit, iu cap 8,

manifestarit eloquio. Unde etiam verisimile illam epistolam, usque ad ultimas ejus regu-

non estCoelestinum istorumpostcriorum libro- las, nomine Ciiclestiui allegat.

lum Augnstini non habuisse notitiam ; tum \^. Utcumque vero sit, doctrina in illis ca-

quia Prcsprr ait pro illis actum esse, utiquc a pitibus contenta, certa fide teneuda est, sive

seet HiIario;tum etiamquia Auffustinus qua- fuerit a Coelestino specialiter approl»ata , et

driennio ante accessnra Prosperi et Hilarii, ad denuo confirmata, sive nou. Quia, licet sint

Ccelestiunm libros illos ultimos scripserat. collecta a Prospero, nou ejus tantum auctori-

Elrgo diibitandiim non est quin illos in sna tate, sed Poutificum ac Couciliorum. a quibus

epistola Coelestinns comprebenderit; pra?sertim desum- ta suut, nituntur, nt facile intaenti pa-

cum ipsum Ananstinnm, ejusqne doctriuam, tebit. Ineis enim sobim continentur scqneutes

et fidem simpliciter approbet, et ab omni si- assertiones. Prima est, de corruptiouc hnma-
nistra PU=picione immunem pronuntiet. '^ncm ugb uatnra? per originale pcccatnm. Secuuda,

vero sensiim habeat hafc approbatio, statim nemin-^m posse al) illa miseria, nisi per gra-

di^^emns. tiam Christi liberaii. Tertia , hbcrnm arin-

1 1. Alterapars epistolfp a, Prospero,consensu trium liomiuis lapsi, etiam pcr gratiam reno-

^ ^cstini,ridctur addita — Altera vcro pars vati, ad viucendas coucnpiscentias caruis ct

... 15 epistolai capita qua?dam, in quibns doc- diaboh iusidias non sufficere, nisi pcr quoti-

trina de gratia catholica contra Pelacrianos te- (hauum adjntorium Dei perscvcrantiain ia

neiida traditur. coulinet, qu.li videntur potius bouo acceperit. Qnarta , neminem uisi per

epistoiae ailjuncta, qnam ab auctore epistolai Christi gratiam Iii»ero beue uti arbitrio. Qnoe

-cri(tta; tum qnia, post illam epi.-tol» sumpta? snnt ex duabus epistolis priinis Inno-

.-isulam: Deus tos incolumes cuslodiat, fra- centii. Qiiiuta cst, omuia merita Saucto:nm
Ires chariisimi, quasi novum opn.^^^nlum in- ad Deum esse referenda, quia nemo ci placet,

rhoatnr hoc mo<lo : Qjuia nonnulli, qui catho- nisi ex eo quod ipse donaverit. Sexta, ita Deura

liro nomiM gloriantur, elc.; tum etiam qnia, m cordibus hominum, et iu ipso libcro arbi-

ex mo<lo lo<piendi , int<'lligimus scriptorem trio operari, ut saiicta cogitatio, pinin consi-

illiijs {)artis non fuisse CfHestinnm, ncc ah- linm , omnisqne bonns voluutatis niotns ex

qii»»m Romanum Ponlificcm, iit patet cx iUis Deo sit, quia per illnmarupiid po.ssnmus, siue

vtrhis: Quia nonnuUi, Q\c.,eatantum probare quo nihil boui possnmns. lit ha? duae cx cpis-

prnfitenUr, qute sacratissima Petri Sedes pcr tola Zosimi rcferuutnr. Septima ost, gratiara
^'

'
' ' iii suorum sanxit, neces- Dci,qua jnstin*amur per .Icsnm Christum, non

- • -- , ..; . ; — quid Riimaivn Ecclesiip ad .solaiii rcmissionem prrcatornm, scd ctiam

recUrres, de harresi quff eorum temp(jre exorta in adjutoriuin, ut non (•ommitlaulur, valcrc.

fueral, Judlcnrerint. H.tc enim non videntur Octava est, hanc giatiam noii in sola iloclrina

Tcrha Uofnani AtitiAtitis ; non eiiim de Homaiia consistcrc, qua; ostendit quod agcre aiit vitare
'-'

' n d«r propria loqnitnr, ncc Ho- (l(.'l>camus, scd etiain pra,*starc nt qnr)d facicu-

v(j<al prdMlcjrvsorci -11103. prout durn cogiiovimns , etiain faccrc diligamns.

i'*>- .^iievenint, ncc tan(|uam haben.s Nouacsl , gratiam iioii .solum dari iil faciliiis,

li dfUuieiKlum au(-.toriliit(;ui hxpntur. Qiia- »ed .simplicilcr , nt possimus diviua implcrc

f.f' qiii ri!u«;iit illa rapita fiii.S'^e a Pros- mandala. Kt ha; trcs all(".,'aiitur ex Coiicilio'''"'• ndjiiiK ti, a <pia r^irlliag, rap. .'J, -i ct *»
; addiliir vcro, ea» bj-

- - I '">ii., auii. <l.'il, ci.<!.se <iiiu.s Itomaiios ['oiitiiiccs, diini illas ap-
nuni. Ih;., et e*l certe \ ,im, iitdicdlnr- probaniiit. niun vcro dciudc. a<l«luiitiir iii ca-

*\w III ilii5 verbi»: \/agi»tru Ho^lris, tauquam piu* pcuullimo tti iiltimo illiii» partiH, iioii tain

>n modum excetfrinl, ofAoquuutur. uoviim do^ma coiiliiKMit, (|iiain probatioiicin

" ' • • • ib.i III vi.ili.-iM. \- - »1111 (hcta Hiip.ri(.riiui «!X iiKtnbiiH, ac lilibiiH, .scii Iradi-

•uiit
, ,

ju»; rc«J(ileul I ; , nui quuin lioiiibiiH Kcclcsia'. Iii liiic vcro addiiiitnr v<'rba

C«Jr»tiuuui. U'iaravw crj^lcndiiai vi.lcatiir m-.picutia : Profundiores rero, difficUiorfsque

Pr»rn.«Tum. nou »iu«:*-iculia el ron^ni»ii Vap. parle» inrurrentium qurrjttionum, quas latiut
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pertractnTunt, qvA liccrctms rcst terunt, sicut ita d pcllat occ?(Iios , iil t'.«t , eornm rpli(]i]ias.

?io?i audejnus contcmnere, ita non necesse liabe- Et adjtiiiLrit : Illo auribus snis doctissimi senis

mus adstruere. Quia ad confitendam (jratiam (iil cst Auguslini) insonante sermone, quo colla-

Dci,cujus operi acdignationi nihil penitus sv.b- horantem suum hortatus est , dicens : Sunt
trahendum est , satis svfficere credhnus quid- quidam jtutlssime damnati, ctc. Ei ita effcctns

qvid secundvm pra-dictas rcgulas Apostolicw i)rv)l);ivit, nam liic ctiam Poutifex
,
quaunliu

Sedis nos scripta docuerunt, ut prorsus non opi- vixit, Pelagiauos ita repressit, ut Jnliano, jac-

nemur catholicum
,
quod apparuerit prafixis tatissimo {lelagiani crroris assertori , fjtem

sententlis contranum. Qnoe verba valde cousi- correctionis prcvferenli, nullum aditnm ]»aiere

deraiifla snut, tnm \it nb illis regnlis nullo permiscrit, nt refert Prosj^er in Ciiron. : Z;7 zYa

modo, (lirecte vel indirccte. rcccdatur; tum (\\\^\\\\\)catholiros omnesdcjectione fallacis hes-

etiam nl in hac matcria, ne(]ue facile aliqnid tir gnuderc /ecit, quasi tunc primuin svp:rbis-

damnetur, quod illis regulis non fiierit cou- simam hwresim apostolicus gladius dtrnncas-

trarinm, nec de fide esse pra?dicetnr quod in sct. Necjne a Sixto jain Pontifice jihira coiitra

illis non fnerit coutentum, nisi ])Ostea iuvc- hanc iia-resim facta, vel scripta esse invenimns

niatnr dcfinitnm. ant Icsiinns. Imo giaviter et docte admonet

13. Sixtus III, lostis accrrimus Semipe- Hicronyinus, cpist. ad Ctesijthont., cavcndam

lagianorum extitit, et liber Pelagianismc conso- es.«e im]iostnrain Ruflini, qni librnm Sixti Pi-

nus falso illi adscrihitur. — Defnncto Coeles- thagorei, in qua midta Pelagio consona inve-

tiuo, Sixtus Pontifex in ejns locum sufTectus niuntnr, Sixti Poutificis Romaiii nomiueprJB-

est, de quo, cum esset presbyter, rumor a notavit, utqiiiph'tlosophicsseJiesciunt(\\\(\\\\i)

Pelagianis sparsus est, quod snaj secloe nia- hibant , sub martyris nomine, de calice Baby-

gnns patrouus cxisteret. Yerumtaraen rumo- lonis. Quaj inscriptio deciperc jiotuit Angusti-

res illos falsos essc, ita dictis, et factis, seu num, ut aliqua verba ejno Ubri Sixti Pontifi-

scrijitis osteudit, ut quomiuns iu Sede Petri cis arK[uan<lo esse credidisset, non taincn ])0-

coUocaretnr , nihil ei obstitcrint. Nam scri- tuit illnm iu errorcm induccre, scd vcrba iiisa

ptis suis Pclagianos exai,Mtavit , et gratiam pie interpretatns est lib. de Natnra ct firat.,

Dei dtfeudit, nt Angn.^^tinns, receptis ab eo cap. 64. Postea vero, forte admonitus scriptis

litteris, his verbis ad enmdem rcscribit epist. Hicronymi, errorem in persoua recognoscit,

404 : Quid gratinslegivel audiri potest, quam lib. 2 Rctract. , cap. 42. Notat etiam Raron.,

grotiri' Dei tani pura defensio adtersus ini- tomo 5, in ultimis fere verbis, tresfnisselibros

micos cjus , ex ore cjus qui eorumdcm ini- hac frande attributos Poutifici, scilicet, de

micorum magni momenti patronns ante Jacta- Divitiis, de Oi>eribns fidei, et de Castitate,

hattir. Ei in epist. 105 ad eumdcin de ipso re- quos ipse ibi probat pelagiaua ha?resi e.^se iu-

fcrt, primiim omniuin (utiquecx Romano de- fcctos, ct nequc a Cicnnadio, ncquo ab aliipio

ro) anathcma conJra Pclagium pronunliasse, autiqno scrii>torc, Sixto esse attributos.

diccus : Tristes cramus nimis, cum fama jac- 14. Lco pclagianam htvresim ricit. — Tau-

taret inimlcis gralioi Christi te fatere. Sedut dem, in Apostolica Sede post Sixtum scdit Leo

hrc tristitia de cordibus nostris tergerctur, Maguus, cujns tempore, el diligcutia, i^clagia-

primo te priorem anathcma eis in popnlo fre- na haM-c>is j^cue cxtincta fnit. Nain Lcoucm
qucntissime pronnntiasse eadem fama non ta- conlrivissc Pclagiauos tcstatur Prospcr iii Di-

cv.it. Deinde, cum litteris Sedis Apostolicrp de niid. tcmp., cap. 0, ipsumque Prospcrni;! mnl-

illorum damnatione ad Africam missis , tU'P tmn in eo negotio illi inservisse airirmat Pho-

guoque littcr/e consecuttc sunt, qtur, tamctsi tins in Biltliotheca, ct videtnripsemct Prosj^cr

hrcres erant, tuum tamcn, rigo^rm adrersns co- iu cilato loro indicarc, cnm dicit : In Ittdia

rnm crrorcm satis indicabant. (^.oiislat igitiir, qnoqne nobis apud Campaniam constiiutis, dum
antc a<sumplioncm ad l^outilicatum , Sixtuin tcncrabilis , ei Apostolico honore nominandus,

pio gratia Dci jMignasse, et contrariuiu crro- Leo Papa Manichfros subrerteret, ct coniercrct

rcm damuasse. Unde ita colligit Prosper coii- Pclagianos , et majcime Julianum, etc. Cuin

tra CoII., ca]). 4i : Confid/mns Domini protec- ciiiiu Prospcr cssct nationc .Viiuitanns, ct fue-

tione pristandum, ut quod opcratus est in In- rit ctiain Li>iscopus Rhcgicnsis, vciisiniile cst,

nocentio, Zosimo, Bouifacio, ct Ca-Iestino, ops- non alia occasione versatnra co tcmporc iu

0'ctur et in Sixto, ct in custodia gregis Domini Ilalia, et spcciahtcr in Campauia, ubi Julianus

hrc sit pars glnrirr huic re.^ertata Pastori, vt fiicrat Iqiiscoims, nisi qnia ad hoc ministcrium

sicul i"i Iup>s abcgcrc 7naiiifesios (\\'h\g'\aiu)^), loi! a Lcoue vocatus, ut Juliano ct scctatori-
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bii5 ejus resisteret. Imo diutius Prosperum te ConcilivM celehrari jussit
,
quod est ej2cs

cura Leone commoratum, illique in fidei ue- nominis secundum, in quo renotatn, et iterato

gotiis expendendis inservisse, ex Gennadio de confirmata est catJiolica et apodoUca eadem-

viris illii.stribus sumimus, et ex Trithemio. qui que Augustini de gratia et llbero arhltrio doc-

de Prospero ait: Hic B. LeonisPapv magnus trlua, canonibus ipsis ex B. Augusti/ii libris

quondam notarius fuit , et rnuJtas in ejus per- passim decerptis. Idem sentit Auotor epistola3

sona epistolas dictatit. ad Lectorem^ prfefixai operibus Prosperi Duaci,

15. Leonis scripta quilus doctrinam de gra- editis anno 1577, ubi uotat Prosperum non

tia defendit. — Quid autem Leo contra Pela- interfuis=e, nec subscripsisse in Synodo Arau-

gianos fccerit, vel pro gratia Dei scripserit, sicana, licet in Yasensi et Carpentoracensi (in-

non invenimus, prseter epistolam ejus 74, alias ter quas fait Arausicana) subscripsissc repei ia-

76, et alias 89, in tomo primo Epistolarum tur, causam vero esse coujectat : Q,uod capitu-

Pontif. ad Nicetam , Aquileien. Episcopum, la, ad Synodum Arausicanam a Leone trans-

aliam ad Metropolitanum Venetia?, ut idem missa, ejusdem Leonis jussu Prosper concepe-

Leo refert in epistola se^yiienti in eodem tom. raf , sicut etiam Gennadius scribens de eo ait.

3, et est 83 in tom. 2 Couciriorum, et iu aliis Ha^c ibi, et in fine adjungitur operibus Pros-

operibus 85, et est qugedam summa et confir- peri dicta Synodus, et dicitur : Circa tempora

matio prtEcedeutis. Ibi ergo graviter reprehen- Leonis Papce , etc. Et idem habctur in fiue

dit Leo quosdam Episcopos, qui conversos a septimi tomi divi Augustini, et secundo tomo

Pelagiana et Ccelestiana haeresi, sine exjiressa Couciliorum, in coUectione Surii; et omues

retractatione et detestatione erroris sui, ad significant, fuisse hoc Concilium sccuudum

communionem admittebant. Pra^cipitque ut Arausicanum celebratum paulo post primum,

nulli in posterum recipiantur, nisi prius dani- circa annum Domiui 4-44, vel 443, ut vult

nent apertis professionibus sui erroris auctores, Onu[)hrius.

et quidquidin doctrina eorum unitersalis Ec- 17. Opinio Baronii Jiaud ccrta.— Nihilomi-

clesiaexJiorruit, detestentur, amniaque decreta nus, Baronius ann. 463 constituit illam syno-

iynodalia, quw ad decisionem Jiujus hwreseos dum, non sub Leone, sed sub Hilario, illius

ApostoHc<e sedis confirmavit auctoritas, am- successore, anno ejus 3, oa pr»sertim con-

plecti se, apertis, ac prupria manu subscriptis jectura motus, quod illi synodo pra-fuit, et

protesfationibus eloqnantur. Quibus [laucis ver- primus subscripsit Cffisarius, Arelateusis Epis-

h\s, totara doctrinam de Gratia pr;r,decesso- co[)US, cum tamcn in priori syuodo Arausicana

nim snorum Leo suam fecit, et itidem pra^ci- ['rimus subscripserit Hilarius,Arelater.sisEpis-

pua eoram dogmata, et fuudamenta sub brevi co[mis, et postea per aliquot aunos vixerit , et

compendio proscquitur. lurinualque non ita habuerit duos successores, Ravennium et Eo-

fiii«se extinctiira Pelagii crrorem, qnin niulti iiium, antc C.TCsarium. Sed ha^c conjiMHura cst

latenter itli adha-Tcrent, sallem qiioad illiid satis incerta, quia, ea non obstante, inveni-

prinripinm, qnod gratia ex raeritis nostris di,*- tiir idem Ca!?arius subscripsisse in Synodo

tiir, et quoad S4.'mipelagianos, oontra quos Arelatensi 3, quai etiam tem[)ore Leonis cele-

ctiam »<Ti|>si.ssc creditur qiia.sdara ecclesiasti- brata e4, et non desunt qui Eonium Arela-

cas definitiones, ut jam <'X|iIicabiraus. tfiiscm [»o«t C<'esariiiiii (•onstitiiant, cnm inve-

Mi. Opinio existimans Conriliian Arausira- niantiir opislolu! (jclasii Pa^ia- ad i[isnru scri-

num secundum a Leone cougregalum. — .Mnl- pta-. Qnod si dicatnr iu his incndnm alii^uod

lorum enim o(»inio fiiil, ofKjra I>eonis congrc- inepsissc , ut Haroiiins inlcrdiim ait, idein

gatnm fui.w? , Ipso vivente, Conciliiim «e- profecto dici jtotcrit iii altera subscri[ilione

rnndiim ^* ' iniim, ad rclifjuias Pida'>'ia- Cre^aiii, vel ccrte hoc sati.n csf iit conjrcliira

nonim e.! . ' Ila habetnr in jtni-faf. ad ."it inci-rta, Eo vcl maxiine <[nod Lco 1'apa

librm flc Pi i. .San«toriim Angnsliid, jier deccm vel uiidecim aunos siqiervixit Ilil.i-

aiiterpi.4ioI.-M Pro«j»«ri ct Milarii, iri editioiu! rio ArelateiiHi , uinlc, licit iili diio Epi^-rojii

Anliwrjiiann nnnt f.*)?^, tilii jiriiH rer<'i-tiir >ii- ante Ca^sariiim siiccesserint , jiiii pdtnil nt

ni^lra iiit*Tjiri'tatio S. ' inonini ad rc-ariiiH fiKTil Eiii-i-fijius Aii'lati'nsis, vivi-iile

ejiiitidam Oel<Mtini, i-t
, — dia iion <»b- 1,« o.k', iiarri <!<' Hav<'rinio el i;<»iii'> iioi; <'ons'Mt

tanti', lihro* illos r|«; l»r.i'di'«»l, Snnftonim iii- <ju.-iiitiun vix<'riiil. Alqiie ita li(<;t d.ircmns,

icctarcntiir , et n<liliinr : Qwo romperto , Lro coiije<tnrnm jirobnie iion fiiisH<! Aiaiisicainini

T' qiti tertiuM a firleMtino , Sixto in Oniciliiim cina iiiitinm PoiitiOiatiis Leoiii«,

l'"ii'l rntu tuccenernt, in Arausienna citita' ut alii volebant, jiolnii cn.sc circa llnein.
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18. Bnronins opimoncm zariat. — At vero 19. Synodus secunda Arausicana Leonis
iflein Baronins , in Appeiidice a<l Annales nixa ponti/icia aucturitate. — Quaproptor,
Eccles. (habotnr in fine tomi 10) , non solnin qnidqnid de exacta ratione temporis sentiatnr,

commnnpm opiiiionem , sed etiam prioicm negari profecto non dehet principalem aucto-

suam rctractat, docetipie Arausicanam syno- roin canonum illius Concilii, ct in cujus auc-

dnm secundam celeliratam esse .sub Felice IV, toritate potissimuin fundantur, esse Leonem
ctanno Pontificatns ejus 4, qui fuit 529 Do- Pupam. Nam Patres ilbns Concilii, in ojus

mini. Unde censet communem opinionem initio
,
profitentur se uiti auctoritate Sedis

errasse antoponondo Coiuilium iUud ,80 an- Apostolicao, his vcrhis : Unde et nohis, sccun-

nis, ipsum vero orrasse GG annis. Movotur- dum auctoritatem ct admonitionem Sedis Apos-

que tum oodem argumento do Ca^sario, quem toUc(v, justum et rationabile xisnm est, ut pau-
illo postrcmo tompore, non prioii, vixis-e ibi ca capitula ah Apostolica Sede nohis trans-

sentil;tum etiam quia Libcrius ille Gailiaj m/ssa, quce ab antiquis Patnhus de Cfftcris

pra^foctn.% cnjus fit mciitio in illo Coiicilio, scnpturarum tohaniidhus in hac pra-cipue

quia iUius occasione coactum e.-^t, illii|ne sub- causa collata su/it , ad docendos eos qui aliter

scripsit, vixit ot gubornavit Galliam tompore quam oportct sentiunt, ab omnibus obserranda

Athalarici rogis,qui tempore Felicis IVregiia- proferre, et manihus nosiris subscrihere dcbere-

vit. Sod, quia prolixum esset conjecluias om- mus. Q.iiihus lectis
,
qui liuc nsque non sicut

ncs quK hic cogitari possunt, expendoie, no- oimrtchat, de gratla et libero arhitrio crcdidit,

lumus de sentontia liac dofiiiitnm judicium ad ea qu(P fidci cathoHcfe conteniunt , animum
fcrre. Sohiin dicimus, ut illa subsistere pos.<it, suum inclinare non differat. Ergo veiisimilius

oportere in Concihis illoriim tomporum multa est Loonem potius quam Foliccm vol Hilarium

mutaro
,
qute cum illa stare non possnnt. fnis.se ilhim Apostolica^. Scdis Antistitcm, qui

Oportebit enim dicere, ctiam Coiicilinm Are- Epi.-^copos Galhai monuit, et ad cos canoiics

latense III non esse factum sub Leonc Papa
, dictos misit ; tiim quia de Leone h'gimus Pe-

anno Domini 458 ,
prout in tomo 2 Conciiio- lagianos conthvisse, de Felicc vero aiit Hihirio

rum significatnr. Probatur ,
quia il)i subscri- nihil contra eos egisse logimus, neijuc mirura,

psit ctiam Ctcsarius, quom Baronius ait perve- quia tompore etiam Leonis crcduutur cxtiiuti;

nisse nsque ad annum Domiiii 554. Unde non tnm otiam quia, ox ipsis canonibus, li(iuet

potnit pra?sidere Concilio Arelatensi tcmporc quamdam Augustini doctrinjB summam , et

Lconis, alias necosse est ut in episcopatu compendium, et sententias eisdom vcrbis co-

vixerit per centum annos ,
quod incrcdibilc agmentatas continere. Unde fit per se credi-

est : vol si idcrcditur, cur non potiiit etiam bile Pro.«perum, insigncm Angu.^-tini discipn-

j>ra'sidereConcilioArau.>^icano tcmporoLeonis? lum ct scctatorem
,
jussu Romaiii Pontilicis

Idomquc argumentura sumitur ex Concilio eos elaboras.sc ac conscripsisse. At Prospor non

Carpcntoracensi ct Vasensi, quae ante dictum lcgitur in hujusmodi ministerio iuscrvisse,

Arolatcusc celobrata sunl, et in eis etiam Cai- nisi Lconi : ergo raagna conjectura est Lco-

sarius prav^^cdissc, ct I'rosi)or suhscripsi.ssc in- uom fui.-sc illius causaj patronum ct architcc-

vcnitur. At dc Prospero otiam in Arausicano tum.

subscripsissc, ainrmat Baronius (quod ogo nou 20. Kon obstat, etiamsi Synodus usque ad

invcnio) ; dicit tamen non fuisse illum Pros- Jlilarium tocata non sit. — Hoc ergo posilo,

pcrum Aquitanicum, qui temporcLeonis vixit, parum rofcrt quod proraulgatio illorum cano-

sed alium. At idom dicara dc Ca'sario ct Libc- nuin, facta ab Eitiscopis Gallis in Arausicano

rio. Iii re igitur adco inccrta, salius vidotur convcntn, fucrit tacta vivontc Lconc, vol ojiis

nihil in rcccpta Chronologia imrautare, ct succcssorc Hilario, vel postoa sub Felicc. Praj

prrescrtim qnia tempore Felicis quarti nullam scrtira quia non videntur illi Episcopi ad illam

legimus dc gratia fuissc controvorsiam, noquc promulgatioiiom aui'toritatc apostolica vocati;

illo toraporc soinipclagianisrautn rcvixissc. iino iioquo ad id mniicris ox primaria inten-

rsirais«iuc scro rcmcdium fuissot adhibituin, tioiio coacti, ."^cd ad almm finom, ot por occa-

si post tot annos canones illius Concilii cditi sionom iil ctiam egisse, nt ipsi his verbis iudi-

vcl promulgali fuissent. Eo vel maxirac quod cant : Cum ad dcdicationem Ba-siliccp, quam
vcrisiinillimuin ost a Prospcro fuissc olabora- illustrissimus Prcrfcctus et Patncius , filius

tos, et ex Au^Mislini sontcntiis ac vcrbis con- nosicr Liberius , in Arausica cititatc fidclissi-

cinuatos, juxla modum srribendi Prosperi iii ma derotione con^iruxit, Deo propitiantc, et

hac matcria. ipso inritnnte conrenissemus , et de rebus qufv
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ad ecclesiasticam regulam pertimnt , inter nos misit, qni siia epistola illum probavit, 1e>tc

fuisset olorta collatio, pertenit adnos esse ali- Geunaflio de Viris illustribus, c. 86. Conjectat

quos qui , de gratia et Ubero arMtrio minus autem Baronius librum illum Cassarii fuisse

caute,et yion secundum fideicathoUc(eregulam, contra Faustum scriptum, et inde concludit

stntire velint. Unde et nohis, etc, ut supra coufirmationem libri Caesnrii fuisse reproba-

relatum est. Videtur ergo Leo Papa misisse tionem librorum Fausti, et totius semipelagia-

canones illos ad Episcopos Gallise, non autem nismi. Sed haec minus certa sunt, quia nec

eis preecepisse ut ad illorum promulgationem librum Caesarii habemus, nec epistolam Feli-

vel subscriptioncm convenirent, sed ut uuus- ci;^. nec dictum Gennadii est satis firmum, ut

quis<]ue in sua dicecesi eos servaret, et ut Se- infra cap. 21 iterum dicam. Et ideo de Hila-

mipelasianos iterum pulhilare nou permitte- rio, Simplicio et Fehce, post Leonem Pontifi-

rent. Ideoqne fieri potuit ut, aha necessitate cibus, nihil aliud certo alErmare possumus,

non coirente, de concUio ad ilhim finem con- nisi cathohcam de gratia doctrinam, quam
prnrainio non trartaverint ; oocasione autem sempcr Ecclcsia Romana docuit, professos

illius fonventus oblata, ibique nova notitiare- fuisse, et juxta illam, sicut antiquiores Ponti-

puhulautis erroris comparata, ad ihum iterum fices, in suis epistolis semper locutos fuisse.

extirpamhim , iUo convenientissimo remedio 2-2. Gelasii gesta et scripta in, gratire tute-

nsi fueriut , nam fortasse cauones iUi ct eo- lam. — Gelasius autera. variis modis, et Pe-

mm atictoritas ad omnium notitiam non per- lagium, ac rehquias ejus iterato damnavit, et

veneraut. Et ita, licet forte dilatio iUa fuerit sanam doctriuam de ijratia erudite docuit

usque ad tempora Hilarii, aut forte major, Nam imprirais, iu Dccreto de hbris authenti-

non refert. cis, seu in cap. Sancta Romana, libros RulU-

21. Hdarim, Simplicius et Felix Pontifex ni, quia niraium fr.vebat hbero arbitrio, et

post Leo/i€m,insuis€pistoIis de gratia,utsupe hbros Cassiaiii et Fausti, quia gratiam dcjui-

riores Pontifices sentiunt.—PostL»-ouistempo- mebaut, inter apocryphos jnimerat. Et hliros

rajperahquotannoscessasse videntur iuEccle- Hieronymi, Augustiui ct Prospcri api^robat et

sia pnhlici rumores pelagianae ha?resis, quam- honorifice comraendat. Deiud(?, cum suo tem-

vis jllius reliquiae per plures annos non om- pore non tantum seraipclagiauismus occulle

nino sopit.T? et extiuctffi fuisse vidcantur. Nam scrperet, sed ctiaui intcgcr pelagianisnnis iu

tempore Leonis, siue dubio jam vivebat Faus- provinciis Daimatia^ et Piceni, a quodam im-

tu8 in monasterio Lyrinensi, quia paulo post peritissimo lujmiuc Sencca vocato, donuo rc-

LeoDcm mortuusest Prosper,cni iuEpiscx>patu novari et introdnci ca'pisset, hac occasione

succcssit Maximns, Abbas Lyrinensis monasle- oblata, Gelasius vigilanlissime obstitit ne ma-
rii, in cujus locum Faustus Abbas cjusdem hira cresccrct, et coutra ipsum crrorem eru-

monasterii factus est, et inlra brevcjs arujos, (htissimas epistolas srripsit. iNam iu e[)isl. 3

mortao Maximo, FaiLstus ad eumdcm Episco- ad llonorium, a<imonct ilhrai sibi esse niui-

{latum Kliegieu.scm a.s.>juraptus ast, et iu eo tiatum, ia regionibus Dahnatiarum quosdam
u*jiic aU F<;licem Pap.im et ultra vixit Fiiit rccidiva Pelagiamp pestis :i:ania seminasse,

ant»'nj Fau^-lus, ut vidimiis, s/.-uiipclagiani.smi ••l<'.. Et de ipso crrore statim siibiht : Eslque

fautor el doctor, habujttpie in GaUia piiire.s error ipse nefarius, tanto pcrniciosior ad su-

senim coavutiente.<;, vel dJM.-i|mlo.s. Et uihilo- krependum, quanto ad fallendum rerisimilitu,-

minus ah Hilario vcl Simplicio, Lconi.s mic- dinis colore rersutior; cl iiifia sulijungit : AO
ccsv>ribut , uihii coutra iUum facliim niil Apostolica duduvi Sede, per B. memoryp In-

•rripliim !• : ;=. Et «aui-a forte fiiit, <|iua ita norentium, ac deinde Zosimum, JJonifaclum,

.•timulat*- ili.T i-uum iiilrodiicelial <Tr<)- Cidestiiinm, Sixlum ct Leonc.n, cnntinuis et

rem, ut ueque piiblicc itnifitcrclur doctriuaui incessabiiibus sententiis fuisse prostralum. lu

Augu^tuu rcprcUcudere^ «cqiic a miilli» de- epi*^tola vero qiiiiita ad EpiKoiios, per Pire-

pr- • Ucri ifituit iil atl uure» uuui, rcfert, Stiiecaiu «pieindain, ru<lem et

<li' <
. iiou |rt.-rv«;iwTit. Dc Fe- iin|>iiiiu homiiifUi, iii illa proviucia eamdiiii

li'

•

'
. 'lui .Simplu-io mir( ( s^ilj lia re^iin ilcniiu iuiluxi-^se, pnr.sc.rtiiii tr<^,s <'jii8

rcftTt It.iruftiiM 1 ac reprob • . pla eirorej», videiicrt, iulaulcs iiou coii(i|ti ongi-

Fau4li «!»• Kralia cl lilicro arbitrio, ct voram nali pr(«al«i, «.'OHdeHi«|iic Hiiie, bnpli.siuo decc-

«le gr.itia d' 1 ( <tiilirma.H.s<;. (juia fjiyia- dciilci» iiou <lauinuri, hciI vitam atcriiaiu con-

riiM N
. . . . I<in tem|»firf; libruiii d»; •i(\m, vl li(iuiiu<:m pd IiIk nim ailnliiiim,

(irali-i
, ', cum(pi<- .id I-.-iw <-m l'(jiitifi'ini lioiui Hiifrragaul(! naliiru*, bcatuui ellici. giios
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eiroros ipso pcstea confutat, et ill.i diio pr;i! trinam de Gratia iii illis lihris .Ancjnstini maxi-
ciptia htijns doctriuai fnmlamenta, qnod gra- nie contiiieri; illos enini, ct iion alios, ail

tia iion <k'1nr ox inorilis, ct ipioil inaTcdat Hiiaritini et Prospcrnin .\n^nstinus scripsit.

Iihortatis l)onnin nsnm, sitipie principinm .'^a- 2i. Canones Leodis ah Hormisda referun-

hitis ex illa, non ex nohis, late confirinat. tur, qui sunt secundi Concilii Arausicani. —
Post illasetiam epistolas ailjnngitnr, in eodcm Deinde, adverlo capitula illa iu scriniis ecde-

toino epistolarum, tractatns qnidam Gelasii, siasticis conteuta, de iinihns Hormisda hxpii-

iu cnjus priina partn ninlla de Lrratia Chrisli tnr, non vidori cpse aha uisi ( aiiones a Ivone

erudite tradit, specialiter vero tractat qna?stio- ad Episcopos Gallia', qui iu Concilio II Arauei-

iiem illam, an in hac vita coutiugat aliquem cano po.stea convcucrnut, lui.-sos. Nam per se

vivere sine peccato, aut sine peccati fomite, credihile cst illos iii scriniis ecclesiasticis cou-

cnjus seutentiam sno loco rofereinus. servatos essc, ac subinde de illis lotpii Hor-

23. JSumvius Pontifex Ilormisda palam ct nii?dam, qiiia nullihi reperimn.s alia capilula

lihros Augustini ad Ifilarimn et Prosperinn, dc^ hac matcria spocialiter a Scde Apo.stohca

et gratiain dcfendit. — Post Gelasinm, doctri- edita, et ad alias Ecclesias mis.sa. Nam, Iicet

iiam catholicam de gratia confirmavit Hor- plures epi.stoIse decretales eamdem doctriuam

misda napa (uam de Anastasio II, de Symma- coutinentes a Poutiiicihus scriptas sciamus, et

cho, qni iuter eos fncrnut, uihil invouimus). noii paucas illarum hahoamus , uon tamen

Hormisda vero, iu episl. G7 ad Posscssorem, scimns, nec hahemns alia capita qiuc a Si'de

occasione interrogationis cjns de lihris Fausti, Apostolica emanaverint, et doctrinam de Gra-

breviter dcfmitiones priorum Pontificum am- tia, proesertim contra Semipelagianos, conti-

ploctitnr et confirmat : tum in oo qnod Fausti noant, pra'ter cauones illius Coucilii Arausi-

lihros inter apoci yphos rojecit, quia eos in cani ; et ideo, sine dubio, est vehomens con-

auctoritate Patrum examen catholica; fideinoii jectura de illis esse locutum. Nec de auctori-

recepit ; quod nropter decretum Gelasii de tate hujus epistokc dnhitare jam licet, cum,
lihris Ecclesiasticis dixisse viJetur : tum etiam ex veteri codice Vaticauo, cum aliis editam

in 00 qnod ^xa (Hcit esse a Patrihus, qua' fi- haheamus, pra>ter alia (pne in illius dcfensio-

deles sequi dcheant, instituta, a quihus qui nem coucerit Baronins, auno 250, n. 22 ct

exorhitat, errat. Quai regula, cum in tota ma- seiiueatihn.'^.

teria fidei ceriissima sit, iu hac specialitor ah 25. Tranquillitas ditincu gratice. — Ex his

Hormisda commemorari videtur, propter illa orgo omnihns, satis coustal qnam constantor

qnai de gratia Pontificcs dcfiniornut ; nude Romani Pontifices ha^reticis male de gratia

snhjuugit : De arhitrio lihcro et gratia Dei, Hei seutientibus rostiteruut, qnamqno uiaiii-

quod Romana, hoc est, catholica sequatur, ct ie.ste ct Inculeuter gratiam Dei pra.Hlicaruiit.

asserret Ecclesia,licet in Tariis Uhris B. Au- Post dictorum aulem Pontificnm tempora.

gustini,et maxime ad Ililarium et Prosperum, usqne ad Lutherum, non invonimns aliqnid

^iossit cognosci,tamen in scriniis ecclesiasticis donuo ab Episoopis Romanis de gratia tradi-

cxpressa capitula continentur, quo' si ihi de- tum, qnia nocos.>^arinm non fnit, cum Ecdo-

sunt , et necessaria creditis , d'stinahimus
,

sia iu magua coiicordia, quantum ad catholi-

qxianquam qui Apostoli terha diligenter consi- cam de gratia dodriuam, geueratim lo^pion

derat, quid sequi deheat, evidenter cognoscit. do, fere toto illo tempore vixerit. Quod si lu-

In (piihns verhis illa notauda sunt, f^ w?rta:f?«(? tcrdum contrarins error reviviscore co'pif,

ad Ililarium et Prosperum. .\gehaf euim ihi sfafim por oaiudom Homanam Ecclesiaiu so-

Hoimisda de docfriua ucce.<saria ad cavou- pifns est, sicut in Orieute contigit tomporo

diim semipelagianuiu errorem, qui in lihris Grcgorii. Nam, cum Joauues, Patriarcha Con-

Fausti dolenditur, qua* doctriua in illis libris stautinopolitanus, polagiauam doctrinam in

Augnsfiiii uiaxime coiuinetnr; ot idoi) Hormis- ducoro tentaret. sfatim Gregorius ejns orro

da de illis maxime locutus est. Simiilquo vi- romdotoxit, et oxpugnavit libro scxto, episfoli

dofur illis verhis occurrere Somi[»clagiauis. torfia, et aliis, (puv capile vigesiiuo indicahi-

Illi onim lihros Augustini do Pra'do.stiuatioue nius. lu Occideute vero, cum iu Scotia eadcin

et de Perseveraulia nolehaut iuclndi sub g '- ha,'resis reviviscere inciperct , Scveriui et

ucrali landatione lihrornm Angustini a C(p- Joannis rontificum tomporo, slatim rocognifa

losfiuo scripla, (jnia illos nou cxitrc.<sorat, ut aucforifafo Ecclo.-ia' Hoiuana' dis.-ipafa est, ut

supra rctiili; Iloiniisda voro, nt tcrgivorsatio- anctor est Heda. lihr. 2 Hisfor. .Auglic, c. II),

ucm ooiniu damuarct, dixil catholicam doc- uhi, ex epistola Joauuis IV ad Episconos Sco-
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tise, ha'C refert notanda verba : Cognotimus gratice, sed potius illius exaggeratione necra-

qiiodtirus PeJagiance hcpreseos apudtos denv.o tur liberum arbitrium, ideo a posterioribus

reziciscit, quod omnino hortamur i(t a restris Pontificibus, et prae?ertim a Concilio Triden •

mentilrus hujusmodi renenatum superstitionis tino ex instituto damnata est illa niraia et

facinus auferatur. Nam qualiter ipsa quoque crronea gratiee exaaaeratio, et declarata ac de-

execranda hceresis damnata est, Jatere vos non, finita concordiainter ^ratiam et liberum arbi-

debet, quia non solumper istos ducentos annos trium, ut capite vigesimo dicam. Non defue-

aboIitaest,sedet qv.otidie a nobis perpetuoana- rnnt tamcn in bis temporibus qui (sine per-

themate sepulta damnatur , et hortamur ne tinacia bwretioa) doctriuam ad utrumque er-

quo^rum arma sepulta sunt, eorurn apud ros rorem claudicantem introducere tentaverint,

cineres suscitentur. Postea vero duo praecipua quihus novissime Apostobca Sedos per Pium V
dogmata contra Pelagium conCrmat, nimi- et Gregorium XIII se opposuit, quorum cen-

rum, dari peccatum originale, et necessariam suram boc loco inserere, quia in sequentibus

esse gratiam ad vitanda peccata. Et ita finita soepius est nsui futura, necessarium (hiximus,

omnino ftiit antiqua contentio cum Pelagia- ut facilius, ab omnibus bujus nostri laboris

ni?, ct ideo sequenles Pontifices usque ad nos- studiosis, sciri et legi valeat ac inteUigi-

tra fere tempora nihil de gratia scripserunt,

uisi fortasse obiter, et per occasionem. Sic C\PUT II

enim Leo IX, in epistol. ad Petrum Antioche-

num suam fidem profitendo, inter aha dicit

:

le censcr.x pu v et gregorii xiii aliquarum

Deurn pr<jpdestinasse solummodo hona, privsci- assertio.num, partim natlr.e, partim gra-

tisse autem bona, malaqv.e. Gratiam Dei pr(B- ti.e >imiu.m tribuentiu.m, act detrahen-

xenire, et svhsequi hominem, credo et profiteor, tium.

itn tamen ut liberum arbitrium rationali crea-

ture non denegem. \. Fuit nostris temporibus, in Lovaniensi

26. Iterum rediit doctrina de gratia. — academia, doctor quidani catbohcus et eru-

Post exortos vero Lutheranos et Calvinisla.% difus, cujus nomen, cum Pontifices silentio

n«.Te5.sarium fuit supremo Ecclesiae Pastori eis praeterieriut, libenter tacerem, nisi jam ex

re-i.stere, veramque de gratia doclrinam itc- ahoriim libris et soriptis e.sset notissimum,

nnn tradere et amplius ex[ilirare. Quoil im- sciiicet, Michael IJaius. lUe igitur, in ahqui-

primis fecit Leo X articulos Lutheri damuan- bus libris (|uos de cbaritate et rebus ahis

•io, et poslea Paulus III et Pius IV, Concihum scripsit, varios articuU.s, seu assertiones po-

Tridentinum cogendo et confirmando. Kst suit, in quibus nunc ad pelagianismura, nunc

aulem ailvertendum priorcs Pontifices,quando ad hitheranismum, et oalvinismum inchnat.

•x-f-a^ione Pelagiani erroris dc Gratia scripse- Cumque es«et expcctata; prol^itatis et doctri-

runt, pr2eci[iue, et (juasi ex in.<-tituto gratiai na^, ut in Bulla significatur, facih; [loluit auc-

nefe.«-itatera, ct gratuitam ejus «lonationem toritatc sua phires in suam sentcnliam (hi-

iraiiidisse ac dffinivisse, Contra excessum vero cere, et academiam ill.im catholicam et insig-

• oriim qni gratiam ita cxaggcrabant, ut li- ncm rorrumpere, aut [tcrturbare. Cui malo
}.......

nr[,iii.j,ini tollcrcnt, cx [»rofe«?o non nt orcurrcrent, dicti Pontifices banc Ihdhim
• .iint, qiiia nec ca res tiinc agcbatiir, cdiderunt, in qiia it assoi tioiies Uaii rcicrnnf,

nec neresAaria crat, quoniam hbcrtas arhitrii ct illas adh bita gcnerah ccnsura rcprobaiit,

contra Manirha'OS sati» er.it a vctcribu.s pro- »'t «ub ginvifsimis [ucnis [irohiliont, ciii ccii-

i , el ronlra I'ri<williani.sta.H a I^-onc «nra' auctor, iit oatbolious, [laruit, ct tiiibatio

i • '01. \)\. nhas 1>.'J, ot in tomo Pon- tola siiblata osl. Tcnor antcin Ihill.o ost qui

' 1, ''iiiUola qiiarta, oa[iite undccinK», .«cquilur :

'li IMH' n opcnim, non ex grntia, Bcd

ex Md.-nb.M i^.ncbant. Polngiani voro i-,tiUH
''^"•* "•" " " ''•'''""" *'"• "" '^'

*
""'""••"'• ••'"'•"-

'
,

*ITIU>M, l»K Vlllllll^ >ATlH.i; KT (.nATI.f., UAllJSANTCn.

I

'

t vero noKiilMiii

[- • . '.iii 111" i.i ..iliitno oniicih.ui. ^.(Tregoriug Kpi.frrpus, gerrus scrrorum Dei,

*•*. f\ I. avriioiM' cr.itiro iicgationctn nd futuram rei memoriarn. 1'rorisionis Nostrrf

inf«T»Lirit, idfo iif|«'m l'onlifico<» nll«'gnli, prii*- dcbft prorenire gubgidin, vt ra qutr a pmde
'•rtim liii)0»'»'iitin^ , /o«imiM ol OfloKtiniM, eeggoribug Xngtrig emannrunt, Kuadfnte maxi-

>' ciim HImt' V, et do- me /idei eathnlirf/- rnngerratio/ie , ubirumque

i« i.- . i.iij.iiiKi. ^.itio Tpfo, qiii.i ii.>ii iicgntione opug egt, produrantur .• qunrr .\os trnorem
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littcrarum felicis recordationis Pii Papr- V,

prcrdecessoris iwstri, in ejus regislro reper-

tum, describi, et prrrsentil/us annotari fechnus,

qui talis est : Pius Episcopus sertus sertorum

Dei, ad faturam rei memoriam. Ex omnibus

af/Jictionihus quas in hoc loco a Domino con-

stiticti, tam luctuoso tempore sustinemus, ille

aniwAim nostrum excruciat dolor, quod rcligio

Cliristiana tantis ja^n pridem turbinibus agi-

tata novis quotidie propositis opinionibns

conflictetur, Christique popidus antiqui hostis

suggestione dissectus in alios atque alios erro-

res passim et promiscue deferatur. Qnantum
rero ad Nos altinet, totis riribus conamiir,

ut illi simul atque prosilivjit, penitus oppri-

mantur. Magno ctenim moerore afficimur,

quod plerique, spectata; alioqui probitatis et

doctrinfp, in varias sentcntias offensionis et

periculi plenas, tum verbo, tum scriptis pro-

rumpunt, deque eis etiam in scholis invicem

controtersantur, cvjusmodi snnt sequentes :

riiina. Nec primi hominis adhnc integri

merita recte vocantur gratia.

2. Sic7ct opus malum, ex natura sua, est

mortis (tternce mcritorium ; sic bonum opus,

ex natura sua, est vitce (rternce meritorium.

3. Et bonis Angelis, ct primo homini, si in

statu illo permansisscnt nsque ad ultiuium

vitce, felicitas essct merces, et non gratia.

•i. Vita a'tcrna homini integro et Angelo

promissa fuit intuitu bomrum operum ; et

bona opera ex lege natura; ad conscquendam

illam pcr se su/ficiunt.

5. In promissione facta Angelo et primo

homini, continetur naturalis Justitice constitu-

tio, qua pro bonis operibus sine alio respectu

rita (eternajustis promittitur.

6. Naturali lcge consiitutum fuit homini ut,

si in obcdientia persetcraret, ad eam vitam

pertransiret, in qua mori non posset.

7. Primi hominis integri merita fuerunt

primcp creationis muncra, sed, juxta modum
loqucndi sacrre Scriptur(p, non rectc rocantur

gratia, quo fit tit tantum merita, non et gratia

debeant nuncvpari.

8. In redcmptis per gratiam Christi mdlum
inreniri potcst mcritum bonum, quod non sit

gratis indigno coUatum.

9. Dona concessa homini integro et Angelo,

/orsitan non improbanda ratione possunt dici

qratia, sed quia secundum usum Scripturce

7i0)tunc gratia' tantum ca munera intelliguii-

tur, qurr par .fesum male merentibus et indi-

gnis conferuntur, ideo neqiu: mcrccs qurp illis

redditur, gratia dici debet.

rVXI.V DOCTniNAM CONTINENTIBIS.

10. Solutirjnem poence temporaHs
,
quce ,pec-

cato dimisso, sa?pe manet, et corporis resvrrec-

tionem proprie, non nisi meritis Chrisli ad-

scribendam csse.

1 1

.

Qaod pie et juste in hac tita mortali

nsqne ad finem conversati ritam consequimur

(ptcrnam, idnon proptvp gratue DEI, sed or-

dinaiioni yiaturali stat'm initio crrationis con-

stituta; justo DEIjudicio deputandum est.

12. Nec in hac rctrilmtione bonorum ad

Christi meritum respicitur, sedtantum adpri-

mam justificatiovem generis humani, in qua

lege naturali institufum est, v.t justo Deijudi-

cio obedientiw mandatomm. tita (eterna red-

datur.

13. Pclagii sententia est: Opus bonum citra

gratiam adoptionis factum , non est rcgni cce-

lestis meritorium.

1-4. Opcra bona a filiis adoptionis facta non

accipiunt rationem meriti , exeo qmdfiuntper
spiritum adopti(jnis inhabitantem corda filio-

rum Dei , sed ex eo quod sunt conformia legi,

quodque per eaprcrstatur obcdientia legi.

i-'). Opera bona justorum non accipient, in

die judici , ampliorcm mercedem quam justo

Dci judicio merentur (alias, mererentur) ac-

C'pere.

IG. Dicit rationem meriii non consistere in

eo quod qui bene opcratur, habeat gratiam , et

inhabitantem Spirilum sanctum , sed in eo so-

lum quod obedit ditince lcgi : qnam sententiam

S'rpius rcpctit, et multis rationibus probat fere

toto libro.

17. In eodem libro S(ppius repetit qund non

est vere legis obedientia, qncp fit sine charitatc.

18. Dicit sentire cum Pelagio, qui dicunt

esse necessarium, ad rationcm meriti, ut homo

per gratiam adoptionis sublimetur ad statum

Deificum.

19. Dicit opera catechumenorum , ut fidcm,

et pcenitentiam ante remi^sioncvi peccatorum

factam , esse titie rpternrp merita, quam ritani

non consequ^ntur catechumeni, 7iisi priu^ pr(e-

cedentium dcli/^torum impedim^nta tollantur.

20. Vid^tur insinuare quod opera jicstiti^r

et tempcranti(e, qiKP Christus fecit, ex digni-

tate person(e operantis non traxerint maJoi-em

talorem.

21

.

Nullum esi peccatum ex natura sua te-

niale , sed omne peccatum ineretur poenatn

a^ternatn.

22. Ilumanfp naiurre sublimatic et exaltatin

in consortium dirvur natur^e debila fuit inte-

gritati primce conditionis, et proinde naturalis

dicendaest, et non supernaturalis.
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23 Cum Pelagio sentiunt, qui textum Apos-

toli ad Romanos 1 : Gentes qvue legem non

Tident , naturaliter quw legis sunt , faciunt

intelligunt de gentibus fidei gratiam non ha-

lentiius.

24. Absurda est sententia eorum qui dicunt

hominem, ab initio, dono quodam supernaturali cati, peccatura est.

quo Dcus amatur vt auctor natura^, et gra-

tuiti, quo Deus amatur ut beatificator, tana

est et coynmentitia , et ad illudendum sacris

Litteris, et pluribus reterum testimoniis exco-

gitata.

35. Omne quod agit peccator rel servus pec-

et gratuito , super conditionein naturcB fuisse

exaltatum , ut fide, spe et charitate Deum su-

pernaturaliter coleret.

25. A zanis et utiosis hominihus , secundum

insipientiam philosopJiorum , excogitata est

sententia : hominem ab initio sic constitutum

,

36. Amor naturalis ,
qui ex tiribus naturce

exoritur , ex sola philosophia, per elatioriem

prcFSumptionis humance cum injuria Crucis

Christi defenditur a nomiuUis doctoribus.

37. Cum Pelagio sapit, qui boni aliquid na-

turalis , hoc est, quod ex naturce solis ziribus

ut per dona naturce superaddita fuerit la^gita- ortum ducit, agnoscit.

te conditoris sublimalus , et in Dei filium adr 38. Omnis amor creaturcc rationalis , aut vi-

optatus. tiosa est cupiditas qua mundus diligitur, quce

26, Et ad pelagianismum rejicienda est illa a Joanne prohibetur ; aut laudabilis illa chari-

sententia.Omnia opera infidelium sunt peccata, tas, qua per Spiritum Sanctum in corde dif-

et philosophorum tirtutes sunt titia. fusa, Deus amatur.

•21. Integritas primce creationis non fuit in- 39. Quod toluntarie fit , etsi in necessitate

dellta humance naturce exaltatio, sed naturalis

ejus conditio . quam sententiam repetit, et pro-

bat per plura capitula.

28. Liberum arbitrium , sine gratia et Dei

adjutorio. non, nisi ad peccandum, zaJet.

fiat , libere taynen fit.

40. In omnihus suis actibus peccator sercit

dominanti cupiditati.

41. Is libertatis modus, qui est a necessitate

snb libertatis nomine , non reperitur in Scri-

29. Pelagianus est error dicere quod liberum pturis, sed solum libertatis a peccato.

arbitriuin zalet ad ullum peccatum zitandum.

30. Non solum fures hi sunt et latrones, qui

Christun ziam et ostium xeritatis et xitcc ne-

gant, sed etiam quicumque aliunde quam per

Christum in tiam justitice, hoc est, ad aXiquam

justitiam, conscendi posse dicunt, aut tenla-

42. Justitia qua justificatur per fidem im-

pius, consistit formaliter in obedientia manda-

torurn, quce est operum justitia , non autem in

gratia aliqua animie infusa, qua adoptatur

homo in filium Dei, et secundum interiorem

hominem renoiatur, ac dixincn naturce consors

tioni ' ulli sine gratia; ipsius adjutorio resistere efficitur, ut sic per Spiritum Sanctum renova-

potse hcminem, sic ut in eam non inducatur, tus, deinceps bene titere, et Dei mandatis obe-

cut al ea superetur. dire possit.

31. Charitcu perfecta, et sincera, quce est ex 43. In hominibus pcj?nitentibus ante sacra-

cordepuro, et '• ' "ntiabona. etfidenonficta, ntentum absolutionis , et in catechumenis ante

., quam in pc/;/iitentibus baplismum,cstterajuslificatio,scparatatamenlam in calech

pf)test esse tine remissione peccatorum.

'.i. Charitas illa
,
quee est plenitudo legis,

n'>n ett temper conjuncla cum remissione pec-

catorum.

3.3. Cntechumenut jutti, recte et tancte Titit,

tt mandata Dei obtertat , et legem implet prr

eharitatem , ante obtentam remittio/um pecca-

torum, quce in baptitmi latacro demum pcrci-

pitur.

a remissione peccalorum.

41. Operibus plerisque quo" a fidelibus fiunt,

ut mandatis Dei parcant, cujusmodi snnt, obe-

dire parcntibus , dcposiium rcddere, ab hnmi-

cidio, a furto, a fornicalione abstincre, justifi,-

cantur quidcm homines, quiasunt legis obedien-

tia , et tere legis juslitiir , non tamen iis obti-

nentur incrementa tirtutum.

i'i. Sar.rificium Missfr non alia ratione est

l\. Dittinrtio illa duplicis amoris, naturalis, tacrificium, quam generali illa, qua omne opus,

quod fit , ut tanrta societate Dco Imno in-

hrrrat.

46. Ad rationem et dffinitionrm pe.ccati iion

prrtinrt roliiuturium , vec drfi/iitionis quir.stio

eal , »ed cautin et originis , ulru)n inniic pccca-

tum debeat etse toluntarium.

47. Unde peccatum originit ttre kabct ralio-

' lii exciiiplah <|no<l refert Lorca, (licitiir,

aut tentaliuni unitertaliter ; wA ;i.'itiquiim

exeuiplar, <{uu<l li" ' iliiii niilc IriKiuta

aiiuus, lialx.t, aut /< . i uili, ct iLi <:tiuta

bftlxrlur iu excmplari aiijuiicto atl librum i*.

Vasqucz iu epit^tda 1'auli. Xol. Suare:.)
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nem pcccati sine vMa rclotinne et respectn ad Gl. Celcbris illa doctorum distinctio, dirin p

toluiUatcma qua orifiincm hahuit. legis mandata hifariam impleri, altero modo
48. Peccatum origiuis est habltuali partv.li qnantum adprfpccptorvm substantiam tantum,

toluntati toluntarium , et habitualiter domina- altcro quantum ad certum quemdam modum,
tur parrnlo, eique non gerit contrarium tolun- ridelicet , secuadum quem ralent operantem

tatis arbitrinm.. perducere ad regmim wternum , hoc est , ad
!\Si.FA ex habituali toluntate dominante fit modum meritoriicm, commentitiaest et explo-

ut parvulus, recedens sine regenerationis sacra- denda.

mento, quando usum rationis consecutus ent, ^"2. Hla quoqne distinctio, qua opus dicitur

uctualiter Deum odio habeat, Deumblasphemet, bifariam honnm, tel quia ex objecto et oj)inihus

et legi Dci rcpugnet. circumstantiis rectum cst et bonvm ,
quod mo-

50. Prava desideria quibus tere non consen- raliter bonum appellari consuevit , tel quia est

tit, et quce homo intitus patitur, suntprohibita meritorium regni ^terni, eo quod fit a rivo

prcpcepto : Non concupisces. Christi membro per spiritum charitatis, reji-

fil. Concupiscentia, sice lex membrorum , et cienda putatur.

prava ejus desideria
,
qua- inviti sentiunt ho- 03. Si^nilitcr illa quoque distinctio duplicis

mines, sunt tera legis inobedientia. justitiw, a'terius,qufr fit per spiritumcharita-

52. Omne scelus ejus est conditionis , vt tis inhabitantem, alterius, qwv fit ex inspira-

sunm auctorem , et omnes posteros eo modo tione quidem Spiritus Sancti cor ad perniten-

inficere possit
,
quo infecit prirna transgressio. tiam excitantis, sed nondum cor inhabitautis

r)3. Quantum est ex ti transgressionis, non et in eo charitatem diffundentis , qua ditimp

tantum meritorum malorum a generante con- legisjustificatio impiletur, odiosissima et pcrti-

trahnnt, qui cum minoribus nascu7itur titiis, nacissima rejicitur.

quam qui cum mojoribus. 64. Denique et illa distinctio duplicis tivi-

54. Definitira h(cc sententia, Denm homini ficationis, alterius, qua tirificatur pcccator,

nihil impofsibile prwcepissc
, falso tribuitur dum ci poenitenticp ettitre nota' propositum pcr

Augustino, cum Pelagii sit. Dei gratiam inspiratur, alterius, qua ririfi-

55. Detis non potuisset talem ah initio crcare catur tere, et palmes titw in Christo efficitur,

hominem, qualis nunc nascitur. commentitia judicatur, et Scripturis minime

50. In peccato duo sunt : actus et reatus ; congruens.

transennte autem actu, nihilmanet,nisireatus, iio. Non nisi pelagiano errore admitti j)}-

site ohligatio adpoenam. test usus aliquis liheri arhitrii bonns, sive non

57. Inde in sacramento haptismi, aut sacer- malus, et gratice Christi injuriam facit, qui ita

dotis absolutione, proprie reatus peccati dun- sentit ct docet.

taxat tollitur, et ministerium saccrdotis solum (50. Sola tiolentia repugnat Ubertati hominis

liberat a reatu. naturali.

58. Peccator penitus non vitificatur minis- 07. Ilomo peccat etiam domnahiliter , in eo

terio sacerdotis ahsohentis, sed a solo Deo, qui, quod necessario facit.

poenitentiam suggerens et inspirans, tirificat 08. Infidelitas pure ncgativa, in his quibus

cum ct rcssuscitat, ministcrio autem sacerdo- Christus non est prfpdicatus, peccatum est.

tis solum rcatus tollitur. 00. Justificatio impii fit formaliter pcr ohc-

59. Quando per cleemosynam, aJiaqne pieta- dientiam legis, non autcm pcr occultam com-

tis opcra Deo satislacimns pro poenis tempora- municationem, aut inspirationem gratirr, quce

Ihus, non dignum pretium Deo pro peccatis per eam Justificatos faciat implere legem.

nostris offcrimus , sicut quidam errantcs au- 10. Ifomo cxistcns in pcccato mortali sire in

tumant , nam alioqui esscmus, aliqua so.Item rcatuafcrn(p damnationis, potest habcre reram

cx parte,rcdcmptores, sed aiiquid facimus, cu- charitatem , et charitas etiam perfecta potest

Jus intuitu Christi satisfactio nohis ap2)Iicatur consistere cum reatu (pterniP damnatiohis.

et communicotur. 71. Per contritionem , etiam cum charitate

00. Pcr passioncs sanctorum indulgrntiis pcrfecta, et cum toto suscipicndi sacramcntum

communicotas,non proprie rcdimuntur dclicta, cnnjuncta, non remittitur crimen extra casnm

sed pcr communionem charitatis , nohis eorum necessitatis aut onartyrii, sine actuali susce-

passiones imperiiuntur, nt digni simus quipre- ptione sacramentorum.

tio sanguinis Christi a pvnis propeccatis dehi- 72. Omnes omnino affiictimies Justorvm sunt

tis liberemur. vltiones peccatorum ipsorum,undeJoh et Mar-



CAP. II. DE CENSLRA PIl V ET GREGORII XIII ALIQLARLM. ETC. 287

tyres, qucBpassi sunt, propter sv.a peccatapassi quia et disputatlones; quid denique ad unionem

su/U. ^i pacem cum cominuid omnium et Ecclesicc

73. Nemo, prwter Cliristum, est ahsque pec- catholicrp satisfactionecomponendam facto opus

lato originaJi; Jdnc Beata Virgo mortua est sit, imprimis diligenter expendat. Deinde, iii

oropter peccatum exAdamo contractum, omnes- Jiis omnibus qu(rpi'o communi salute, tranquil-

que ejus affictiones in hac tita, sicu.t et aJiorum litate et honore optima judicaverit, saha sem-

iusiorum, fuerunt ultiones peccati actualis, tel per eccJesiastica potestate, etperpetua unitate,

originalis. etiarn per aJium, seu aJios, fide, doctrina et re-

li.Concupiscentia in renatis reJapsis in pec- Jigione pnrstantes ocius exequatur, faciatque

ratum mortaJe, in quihus jam dorninatur, pec- quidquid decreterit, imioJate ah omnihus ohser-

catum est, sicut et alii hahitus pravi. tari, contradicentes quosJihet per censuras et

75. Motus pravi concupiscentiw sunt, pro pcenas^yifsdictaSjCateraquejurisetfactireme-

itatu hominis titiati, pi'ohibiti prcecepto : Non diaopportuna, appeJJatione postposita, compes-

concnpisces; unde homo dissentiens, et non con- cendo, intocato etiam ad hoc, si opus fuerit,

tentiens , transgreditur prceceptum : Non coa- auxiJio hrachii secuJaris, non ohstantibus . quod

cupisces, quamvis transgressio inpeccatum non forsitan aJiquihus ah ApostoJica sit Sede induJ-

ieputetur. tum, quod interdici, suspendi, xeJ excommunica-

76. Quamdiu aliquid concupiscentice carnaJis ri non possint per litteras ApostoJicas, non fa-

\n diJigente est, non facit prceceptum : DiJiges cientes pJenam, et expressam de rerbo ad rerhnm

Doruinum Deum tuum extotocorde tuo. dicti induJti prius mentionem , et quibusJibet

11. Satisfactiones Jaboriosce justificatorum aJiis priiiJegiis, exemjjtionihus, induJgcntiis, ac

non raJent expiare de condigno pfcnam tempo- Jitteris ApostoJicis,specinJibus,TeJ generaJibus,

ralem restantem post cv.Jpam condonatam,. quorumcumque tenorum existant, per quw prcB-

78. Immortalitas primi hominis non erat sentihus nonexpressa,TeJ totaJiternon inserta,

gratitp beneficiurii, sed naturaJis conditio. e/fectus prcpsenttum impediri raJeat quomodo-

70. FaJsa est doctorum sententia
,
primum Jihct, reJ differri, et de quihus quorumque iotis

hominem potuisse a Deo creari ei institui sine tenorihus de rerbo ad terhum hahenda sit in

tustiiin naiuraJi. nosiris Jitteris mentio speciaJis. NuJJi ergo om-

nino hominum Jiceat hanc paginam nostra' dam-
3. Quas quidem sententias, stricio coram nationis, circumscriptionis, ahoJitionis , inier-

-' s examine ponderatas, quanqv.am nonnuJJce dicii, decreti, mandati, privaiionis, et innoda-

Ho pacio susiineri posseni inrigore, et pro- iionis infringere, reJ ci ausu temerario con-

terhorum sensu ab assertore inienio, hrre- iraire: si quis auiem hoc attentare pra'sumpse-

ticas, erronecu, suspecias, temerarias, scanda- rii, indignaiionem omnijjoieniis Dei, et BB.
t et in pias aures offensionem immittenies, Peiri ei PauJi, AposioJorum ejus, se norerit in-

>rrtite, et qufpcumque suprr his rerljo scri- cursurum. Dat. Bomce npucl S. Pcirum anno
,ip /•„<i\-4,'/ pvrseniium aurir/riiate damna- Incarnatiouis Domiidcce MDLXVJI, Vll Ka-

/ . nus, et aholemus, deque eis- Jr/idas octohris, Ponlificatus nostii anno II. Ccp-

, el similibus postkac quoquo pa- i.o inqucn- ierum, tolumus ui earumdem liiterarum tenori

di, trrlhrndi, et dispuiandi facuJiaiem inierdi- hic couserio illa ipsa omnino fides adldljcaiur,

'
' iiit, ipsox omnibus digni- ubicunujue ri qvomodocumque, sire in judicio,

u.iisi ii^iipfrdisetoffirAis sire aiibi iiJe fucrii rxhihilus, rel osiensus, si-

inhabiles ad cuti illius originalihus I.ttcris prredirtis adhi-

qu^rrumqueder.emimus, tinculoque anaihematis brreiur, si ipsa- exhihcreutur, reJ ostendcrenlur.

damux, n rpin nullus Romano Pon- Xulli ergo hominum omnino liccai hanc pacji-

'
' %os, ex< ' 'riis nrti- nam nostrte toluutaiis iufringrre, tel ei nusu

"t ja,.. ....iinti hisde iemcrnrio coniraire: siquis nutcm hnratteniare

u odia facilius com- pr(psumpscrii,indignaiionrmnmnipiileniis JJei,

primi pftMtint, timulqur animarum saluti ple- ac JiJi. J*etri et J'auli, Aposiolorum rjus, se vo-

'atur, dilrcto filio nosiro Antonio, tcritincuriurum. Jhit. Jtnmanpud S. J^eirnm,
' / ' ' J*rrMhytfro- nnno /urnruntionis Diminicfr MJJIXXIX,

;... n,. ..(r,. j i' KiUeudat fehruarii , Ponti/icatus uosiri

j,r- anno VIII.

tua rum Mentmtiarum et Mcripturarum 4. Aotabile circa asMerliones rrlains. —
quid ad nrcenda hujuMmodi jrrolo- Circa n»iit«;riurn Ihijh.h (lerrcli, udvoilcndiim
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est, cx bis as.>^(>rlionibns qna; in eo notantnr, in 22, exaltationem ad consortinm divina; na-

pbires non spectare ad pra'sentcm materiam, tiirai fuisse dcbitam iutcgritati primae coudi-

nam mnlta in eis attinf;nntur de peccatis, aba tionis, ac proinde naturaiem dicendam esse,

dc sacramentis, de sacrificio Missae, de obari- uon supernatnralem.

tate,depoonitcntia, satisfactiono, etremissione (i. Falsa propositione aliam falsam mode-

peccatornm, de lei^ibns, S(;u pra^ceptis, (]n» in rari conatur. — Et (piamvis iu U propositione

suis materiis ex profcsso tractanda snnt. Ab;e banc doctrinam vidcatur auctor moderari di-

item, qua; ad pra-sentem spectant, mnltipbces cens dona collata angelo et homini, forsitan

sunt, multJE euim attingunt materiam de me- non improianda ratlone dici gratiam
,
per boc

rito, abai materiamdejustificatione, abaedeni- tamen non recedit a priori errouea doctriua
;

que ad vires bbcri arbitrii et gratiae, vel natu- imo abam introducit satis falsam ct periculo-

rae indiversis ejus statibns: et ba^csine dubio sam. Primum patet ex ilbs verbis : Kon im-

sunt abarum radix et origo; bujnsce materiai probanda ratione ,elc., quibus alludit ad mo-

vcra fundamenta conveUunt; propter qnod dum loqueudi Patrum Africanorum , in epist.

necessarium fuit in superioribus abqnas ex eis 95 Augustini diccutium, dona creationis non

attingere, et in sequenti bbro et iu rebquis improbanda ratione gratiam posse appeUari

:

omnes fere in disputationcm vcnient, Quamo- et sic etiara dixit Baius iu sua propositioue

brem in bujnsmodi propositionibns , notare scptima, merita primi bominis, in natura in-

oportct quasdam esse quse coutra gratiam ni- tegra, fnisse primae crcationie muuera, jnxta

mium favenl natura; innocenti, ct nondiim nsum vcro Scripturae nonrccte vocari gratiam.

per j)eccatnm maculatai; abte sunt quae ni- Cnm ergo postea dicit, in 9 propositioiui, dona

miimi exaggerant corruptionem iu bnmana ibius status non improbanda ratione tocari

natura per ejusdem uaturae peccatnm factam, gratiam, intebigit aperte de iUa ratioue qua

et inde libcrtatem arbitrii iu statu natnra; dona crcationis gratia vocantnr. Ergo pcr lioc

lapsffi nimium deprimnut, et gratiae necessi- non reccditnr ab iUo errore quo, secbiso pcc-

tatcm nUra veritatcm exaggeraut. cato, nuUa vera gratia in ualura innoceute

5. Qitid de propositionibus, quce contra gra- rccoguoscitur. Sccundnm patct, quia in illa 9

tiam nimium fatebat naturce, loqueretur Baiiis. propositione dicilur, in sacra Scriptnra uon
— Prioris ordinis snnt scptem primae pro- \ocaTi gra.[.'i3im, nisi eamunera qu(B per Jesum

positioncs, in quibus plane supitonitur vitam male merentibus et indignis conferuntur. Qnod

ajternam esse augelo ct bomiui counaturalcm, falsum omnino est, et mnUorum crrorum fnu-

et dcbitam ex vi sobus natnra^, et opcrnm ab damentum. Nam Scriptnra vocat gratiam om-

iUa suis viribus operante procedcntium , si ne donum naturaj nou debitum, et gratis, seu

peccatum non interccJat, ct naturara ipsam siue merito, vel non ex operibusdatum. Abo-

tauto bono ct mcritis cjus iudiguam rcddat. qui ct bcati Angcb uon ex Dco, sed a sc babc-

Et in boc sensu Baius diccbat bouum opus, rcnt quod esscut saucti, et in iUis locum nou

utique proccdeus a uatura iimoccnte, natura babcrct quod Panlus ait : Quis enim te discer-

sua esse meritorium vitae aiterute, ajqne ac nit ? quid liahes, qnod /lon accepisti ? attpic ita

mabim opns natnra sua est meritorinra mor- posscut uon in Uomino , scd iu se gb)riari,

tis a.'lcrua3. At^pie biuc iuferebat in Angdis quasi uon accepcriut
,
quod onuiiuo falsum

sanctis gloriara cssc merccdcm, non gratiam, est, ut egrcgic docct Anguslinus, lib. 12 de

quia uccpie in se est gratia, cura dctur cx rae- Civit., cap. 9, eadcuKpic absurda oum proi or-

ritis, nec procedit ex gratia, quia pro bonis tione iu primo bominc, si perscverare vobiis-

opcribus naturae secuudum se spectatis, et sine sct , scquuntur. Ex iUo etiani fuuilamcuto

abo rcspectu, merces iUa promissa est. Uude cvcrtitur totus ordosupcrualuiabum douorum

ctiam diccbat proraissioncui iUam nou gra- gratite, quia ratio gratiae ncc rcquirit taba

tiara, sed justitiam naturalem contincre, ac doua , nec per se iUis conveuit, scd sobira ob

proindc racrita iUa non recte vocari gratiara, iu(bgnitatcra contrariam (utsic dicara), id est,

sed tautum mcrita. Qua; omnia eodcra raodo cx culpa contractain, et in suscipicute talc be-

dc piiiuo lioiuiuc, si in stalu intcgra; natunc ncficinra invcntara. Atque biuc ortce sunt as-

pcrscv(!rarct, asscrcbat; ct conscquculcr adde- scrtioncs 22 ct 2i, m (iiiibus dicitur doua in-

bat promissioncra vita;, iu «pia mori uon pos- tcgritatis nalurae non fuissc supernatnraba,

set , faciaiu prinio boiniui sub coiuUtioue sed naturac dcbita, et 25, iu qua tanquam ab-

pcrs(>vcrantia' iu Dci ()b(>di(>ntia, fuisse exk'ge surda rcjicitur scnlcntia catbobca, doccus pri-

iKiltira;, uon graliic. Et buc spcctat (piod dicit mum Uomincm fuissc exaUatum donis supcr-
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tit in 27, et per plura capita siii libri, ut in ea Baius ait in 23 : Cum Pelagio sentire gni tex-

dicitur : ac denique 78 et 79, in quibus dicit, tum Apostoli Rom, 2 .• Gentes qucc legem noii

non potuisse hominem creari sine justitia na- Mbent, naturaliter ea qua; legis sunt, faciunt.

turali, ac subinde ia.mortalitatem illius status

non fuisse gratuitum beneficium, sed natura-

lem conditionem. De quibus magna ex parte

in tertio prolegomeno dictum est, et de caete-

ris in discursu operis suis in locis dicemus.

7, Propositiones exaggerantes corruptionem

in Jiumana natura factam. — Mendum 26 as-

sertionis ratione toUitur. — In posteriori or-

dine ponimus omnes illas propositiones , in

quibus affirmat , vel non posse fieri obedien-

inteUigunt (le gentihus fidei gratiam non haben-

tibus. Quasi dicat Pelagiauum esse alfirmare,

infidelem naturaliter facere ea qute suut legis

naturae, quia bsec non fiuut nisi per boua ope-

ra, ut ipse sentit in propositione 54 et aliis. Er-

go in propositione 23 sensit ad pelagianismum

pertinere negare omnia infidelium opera esse

peccata. Ergo non potuit dicere ad pelagianis-

mum pertinere , id affirmare. Denique , bac

ratione illa propositio inter damnatas pouitur,

tiam legis sine charitate, vel non po.=:se aliquod ut suo loco in sequentibus dicemus.

Lonum opus fieri in statu infideUtatis, aut

peccati, aut sine auxiUo gratiae, aut liberum

arbitrium hominis lapsi non uisi ad peccau-

dum valere, cujusmodi sunt propositiones

17, 26, 28 et sequentes, fere usque ad -40 ; et

65, cum aliquibus sequentibus. Oportet autem

circa 26 notare aliquod mendum irrepsisse

videri in verbis ejus, sic enim habet : Ft ad

pelagianismum rejicienda est iUa sententia

:

Omnia opera infideUurn sunt peccata, et pliilo-

tophorum xirtutes sunt titia. Non est enim

verisimile ita fuisse a Baio scriptum aut pro-

batum. Primo, quia illae duae sentcntiae non

sunt pelagianse, nec commendant Uberum ar-

bitrium, .«ed potius deprimunt, nec repugnant

gratiae , sed ejus necessitatcm exaggerant.

Quapropter sunt potius pelagiano errori ex-

treme contrariae , et ideo summa contentione

impugDabantur a Pelagianis , contendeniibus

infideles [^er Ubcrum arbitrium perficere mul-

ta bona oitera sine uHo peccato, et acquirere

veras virtute.s, ut constat de JuUauo apud Au-

gnstinum, Ub. -i contra ipsum, c. 3, et saepe

alias. Neque verisimile est, aut hoc iguora.s.«e

Uaium , aut contra .Augustinum sine funda-

mento pnjnuntiare vobiisse. Secundo
,
quia

Laiuji non intendit damnarc, sed potius pro-

bare iilas seutentias, u» ex 17, 23, 28, 20, ct

aliis multis AimiUbus patet ; ergo non potuit

asserere , es.«c ad jn
'

icn<ia.s,

alias .salt'"' ^- •• ............ i. Kt ila

fifjtiui) i{>- ;i a I'oiitili( e, qnod

diccret opcra inridtlium c^.m: {>cccata, <Uxit

Vas^fucz 1. 2, iU.Hi>. l'Jl, cap. 2. Undc suspi-

f' "
'

' 'SHc ne-

g,;
,ii M;n-

li

.

hii-

8. Dubium circa pontificiam censuram. —
Proeterea circa censuram pontificiam, adver-

tendum est, valde generalem esse, ideoque

ambiguum esse quomodo ad singulas assertio-

nes sit appUcanda. Sex enim membra censura

continet, nam dictas assertiones dicit esse 7ue-

reticas, erroneas, suspectas, temerarias, scan-

dalosas, et in pias aures offiensiones immitten-

tes ; additurquc respectite
,
quia non omues

partes censuraj iu siugulas assertioucs caduut,

sed cum proportione , et proportionata distri-

butione. Quomodo ergo constabit quaU cen-

sura unaquaeque assertio digna sit ? Nam si

imiuscujusque arbitrio hoc committitur, vide-

tur multum miniii hujus docreti et censuroe

auctoritas. Nihiiominus diceudum est A[)OS-

toUcam Sedem non tam fuisse soUicitam de

illa particulari applicalione censura; quoad

speciem, vel gradum ejus, quam de extermi-

nauda et abolenda tota illa doctrina, sicut sta-

tim fecit, illam damnando, et inposterum in-

terdicen<lo. A<I Uunc autem finem sullicicns

fuit illa generalis censura, licet [ilura membra
contineat, quia <iua;libet nota illarum .sulUcit

ut <loctriua ipsa cir<ums<ribatur, etiain>i pro-

pria notaet censura uniuscuju><iuo propobUio-

nisperrcguIasTlieoIogiicadsinguIasappUcau-

da doctoribus Theologia; permiltatur. Ne^jue

cst novus hic modus daninandi pravam ali-

qnam <loctrinam, <in;i! pliires p.-irtes conliixit.

.Namsimili modo<ianuiavitLeo X articul<»> Lu-

theri in sua BuIla,etConc. (^onslant. articulos

Joaunisi Wiclcf, et Joanuia lUis, scss, 8 et l;i.

9. Alterum duhium perspicue proponitur.—
Scd in<iuiret ali<iiiis ulnini omncs projKiHilio-

ncH qua^ in luc Bull.i iioLinlur, cen^<:n <!<:-

I><>aiit notatn* ali<|iia p;irtc hnjtiH ccnsiii)j;,sul-

jos U;tn\iijnn rcferi %\\uiinium lib. 5 dc (Ini- l<'in mitiori, «u ininiiua, vcl liccal uli<iuu8 cx

tia ct hlicr. ArUitr., <apil. U, [Mdu^iauum <»><;,

Dcgar

F.l iu * 'li 1« f I i'i 1. 1

1

' I j

'

'.ai

TII.

lUi.n >
, cl laiiqiniiu [uo.Sutnlee, vci clium

|ir(ib.i;>iii<ii< '1 <lel<'n<l<'re ? Itatio <iuhilan<ii cKt,

<|ui.i uonnulia: ex iUih pro|.o.iitionibu.s buut
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multonim Thcologorum gravium et antiquo- zerlo aui scripto emissa damnainus. Ratio

rura ; non est autcm vcrisimilc Pontificcs, etiamhoc suadet, quia injnstum fuisset in tan-

giavosct rcccptas opinioucs Thcologorum tam ta mtiltitudinc scntcntiarum, aliquam veram,

severa involverc censura; et ideo nonnuUie ex vcl i»rol)abilem, aut nuUa ccnsura dignam in-

illis propositionibus etiam nunc defenduntur volvere : sicut enim bonum ex integra causa,

a modernis gravibus Thcologis. Exempla sunt malum ex quocumque dcfectu, ita injnsta es-

primo , in proposiUonc 23, quai babet, cum set et falsa damnatio, si vel in una proposi-

Pclagio scntirc, qui locum Pauli ail Romaiios tionc ex damuatis locum hal)erc non posset,

2 intelligunt de gcntibus noudum ad lideni quia quoad illam univcrsalis damnatio fal.=a

conversis. Quod si haec propositio damnalur a esset et iiiiqua. Pncsertim quia propositiones

Pontifice, consequentcr approbatur illa expo- ilte cx libris intcgris auctoris excerptae sunt

;

sitio, ct rcprobatur coutraria, quaj est Augus- cur crgo aliqua illarura excerpta fuisset, ct aliis

tini in multis loci,-. Sccundo, in 28 dicitur : annumcrata, nisi Censura digna fuissct ? De-

Libcruni arhitrium sine gratia Dei non 7iisi nique alias incIFicax , et fcre inutilis redditur

ad peccandum valet. Hjcc autcm non videtur scntentia Sedis ApostolicK, ejusque auctoritas

potuisse in illa damnationc includi, cum sirai- in omnibus enervatur, quia unicuique liccbit

lis habcatur in canonc 22 Concilii Arausicani, quam vclit excipere, eo praetcxtu quod a gra-

qu: vidctur desumptus ex Augustino, tract. 5 vibus Thcologis dcfcnditur ; cura tameu Pon-

in Joanucm, in principio, et cx Prolcgom. li- tifex uon tantum de illis omnibus, scd etiam

brorum dc Doctrina Christiana; et similem dc similibus, postliac quoquo pacto loquendi,

habet Prospcr in lib. Sentent., in 121 ct .'J23. aut scribcndi vel disputandi (utique defensio-

Tcrtiura cxcmplum cst de hacsententia : Libe- nis causa) facultatem omnibus interdicat.

rum arbitrium non ralet ad aliqiiod peccatmn 11. Theolocjus quidam de qidbusdam inter-

ritandum, qure habclur propositio vigcsima- pt^^^^tdiitibus Bullam. — Non omitlam aiifcm

nona. Quartum est de illa : Homo potest rcsis- adverterc , in Pra?fationc quadam ad hauc

tefc alicui tentationi sine gratics diviuae adju- Bullam, a quodam Theologo adnotatum esse,

torio, quai habctur in 30. Quintum sit de illa: nonnuUas ex dictis propositionibus Raii a pos-

Nullura bonum moralc, seu naturale, potcst tcrioribus Thcologis ail scnsus a l?aio non in-

ficri per vires naturaj sine gratia, quffi habetur tcntos iniquissimc retorqucri. Quia cimi libros

ex propositione 30, 33, 3(}, 37 et 61, nam hai Raii, ex quibus fragmcuta illa propositionura

omues propositioncs probabilitcr defcnduntur dccerpta sunt, eis legcrc uon licuerit, nou po-

a gravibus Thcologis, et non est verisimile fucrunt ex totins doctrince tenore ac ductu, et

fuissc sub ccusura comprchcnsas. Scxtura cx pra^codcntium, ac conscqucntium scrie ve-

cxcmplum csse potest de illa opinione
, quod rum Raii et Pontificum scnsum asscqui. At-

Bcata Virgo contraxerit peccatum originale ex que ita, sola conjectura ducti, Baium in non-

Adamo
,
quam babet liic auctor propositione nuUis opinionibus, de quibus nec uno quidcm

69, et est ab Ecclesia permissa, ejusque cen- loco potest esse suspcctus, luissc judicaverunt.

sura prohibita. Uude factura conscqucntcr esse necesse est,

iO. Dubil sccundi resolutio.— Damnationis ut raulfas propositiones, seu opiniones, aut ve-

sensus. — Nihilominus contrarium suadcut et ras, aut saltem multum probabiles, a Poutiti-

vcrba Poulificis ct gravis ratio. Nam imprimis cibus damnatas esse judicaverint, quotl nimis

Ponlifcx, his vcrbis absolufis ct illimitafis, absurdura, ac incredibile est, imo impossibile.

profort ceusuram : Q,uas quidcm sententias, Hactenus auctor illius pra^fationis.

etc, quai vcrba ita iudistincte prolata onincs 12. Pramonitio ratione fundata.—Wvec vcro

asscrtiones coraprehenduut siuc ulla exccptio- adnotatio, ad introducendas, vel tuendas quas-

ue. Alias maguam occasionera errandi nobis dam opiniones circa ueccssitatera gratiai, et

prffibcrcnt. Acccdit quod^Ponlifox ipse cxilu- vircs liberi arbitrii, et circa naturalcm Dei

dit cxcoptioncm , et rcsponsura ad contraria araorcni, ac res similes, viam parat, dequibus

cxempla iudicat, dura ait : Q.uanquam nonnul- postea dicturi sumus, an pcr hanc BuUara ali-

l(s aliquo pacto sustinen possint , in rigore ta- quid eis derogatum sit. Nuuc vero pncmonen-

men, et proprio rerboruvi sensu oh auctorihus (luui lcctorcm putavimus, ut a legitima hujus

intcnto, talcs, vcl talos, ctc. Ergo nullara illa- decrolalis censurai intcrp?etatioue non aber-

rura prout ibicouhuctur, ct in proprio, ct ri- rct. Xara rcvcra adnolatio illa, seu prania

goroso .sensii pcrmiltit excipcro. Llndc sub- caulio, ncc verbi.s, ncc fmi, aut gravitati hu-

juugit dislribulionom : Quirciiynqne super his jus Bulloe consentanea videtur. Quia imprimis
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Pontifice?, aperte et sine distinctione, decla- ferunt , damnatas esse, illumque sensuni non

rant, illas senteutias i/i rigore, et proprio rer- aliunde quam ex verborum proprietate regnla-

borum sensu ab assertorihis intento, tali cen- riter .sumendum esse. Dico autem regulanter,

sura dignas esse. Quae verba, si attente spec- quia si verba sint ambigua, vel duplicem sen-

tentur, duo continent : unum est, a.«sertione3 sum proprium admittant, tunc necessariura

illas in proprio verborum sensu esse tali ceu- est aliis uti indiciis ad deCnieudum sensum,

sura dignas ; aliud est, illum sensum fuisse ab in quo damnata est propositio. Duo autem iu-

assertoribus intentum : bic enim est simplex dicia videntur esse prrecipua ; unum est,si ver-

et proprius illorum verborum sensus , et qui- ba lu una significatione refei"ant sensum non
cumque alius excogitetur, fructum bujus defi- discrepautem a doctrina Ecclesice et Tbeologo-

nitionis evacuat. Quoniam alias imicuique li- rum, in alio vero uovam et inusitatam doctri-

berum erit, proprium sensum, tauquam ab nam coutineant , tuuc euim mauifestura cst

auolore intentum, ilUs verbis affingere, et illi damnatam esse propositionem, prout conliuct

accommodare judicium Pontificis , ut pro- peregrinam et inusitatam in Ecdesia doctri-

priam opinionem verbis magis consentaneam nam , non vero in altero sensu a Catbolicis

ab illa censura liberet : et ita declaratio illa reccpto. Alterum indicium est, si uuus sensus

Pontificia inutilis fict, quia non ad certam doc- cobtereat cum aliis assertionibus iu eadcm

trinam confirmandam, sed ad excitandas ver- BuUa damnatis, non vero alter, tunc euim

borum contentiones deserviet. Quod quidem clarum etiam est propositiouem iu priori seu-

ita esse, ratio sequens magis declarabit. Nam su assertam fuisse, ac proinde in eodem dam-
si sensus omnium illarum sententiarum ab as- nari. Et banc conjecturam maxime spcctau-

sertore inteutus, non posset ex verbis ipsis a dam, et pra oculis babeudara, moneo. Existi-

Poutificibus relatis satis colligi , sine operura mo euim tauta consideratioue et jcquitate

ejusdem assertoris integra lectioue, et antece- assertioues bas ex libris illius Docloris de-

dentium ac consequentium nova collatione, cerptas fuisse, ut, si non tantum siuguloe, sed

consequenter etiam ipsa Pontificia decisio siue omues etiam simul specteutur, facile possit

eadem diUgentia certo coUigi non posf-et, quia inteiUgi sensus , in quo ab auctore assertae

nescir.-mus quo sensu iUa-s sententias damna- fuerunt; neque sic decerptas, et a coutextura

verit : at vero lcctio iUorum Ubrorum nobis Uljrornm avulsas, aUum refc^rrc sensum, prae-

est prohibita, ut ex eodem Brevi, in quo talia ter illum qui fuerit ab auctore intentus, qui-

scripta damnautur, constat : ergo interchisa que etiam , coUatioue facla ad antecedentia et

esl nobis via, et ratio assequendi proprium consequentia , in ipsis operibus reclo judicio

sensnm ab illo assertore intculum, et a Pon- coUigi posset. AUo^pii nou fuisset aiqua censu-

lificibu.s damnatum, etsicnonpos.semusexilla ra ad assertorera relata, et ad opcra ejus, si

DuUa firmum argumentum contra aliqiiam a.ssertiones (lamnandte tali raodo vcrbis(iuc

opinioncm sumcrc, ctiamsi in illis assertioni- ita prajcisis formarentur, ut alium sensura praj

\y ' roprio carumscn.su contincrivideatur. sc ferrent, (piam in (ontexlu ip.so opcris vcl

< • ns cst absurdiim, utpotc scopo, cl sormonis coulincreut. Quod c>t incrcdibile, et

_ . lanti decrcti rcpugnaus. Atquc cliam ab Erclesia} usu ct sincero judicio alicinrai.

ol contra morcm [»o-tcriorum auctorum, qui Magnumque liujus vcritalis argumculiim cst,

(ul coifirmandas non soliim catbolic;is, scd quod ncqiic ip.sc Micbael Haiiis dc tali damna-
ctiaii. " ' 'ra.s opinione-i, auctori- tionc con^iiicstiis cst, (juod propo.^^^itionos ita

U»'" lur, ut vidcre licct iu csscnt cx suis libris dc(crpl;i', ul iu vcrboriun

i- . in., lib. ride Ju.'tiUo.,cap. I;2, jiiopric^tatc , ct solitaric .siiuqiluj, aUuiu pcu-

el 1. 4; P. Azor, tom. !, Ub. 4, cap. 21), iu nne; sum rcddcrcnt, quaiu iu libri coutcxliira i[tsc

P. Va«i., I. % i\. 191, cap. 2, ubi, rcprobaus intcndi.ssct, ncquc spccialcm illis dcclaratio-

'• '
' " *cm iu inlidclibu.s('.'.s4; ikwsc ncm adbibuit, .^id ut (•alli(diciis, ct obcdiciitiaj

•'»
- -, addit : Kt (pirid cajnit cst, filiu.s hcntcntiam Hjiitavit. Ila crgo (b; bi.« as-

<\ 'tia vidi^lur c.-.s^; damiiata in scrtioiiibu.s jiidicaiiduin ccu.sco , csbiiic gcue-
BuUa cilila a 1'io V cl Grcg. Xlil. Simjlia ba- ralis doclrina scrvanda in .siiuilibiis ccnsuris

\y 210, cap. 1, ct q. ll.J, ail art. 7 divi intcrprctaiidi», ut in d.imnalioiie nrUculoriiiii

'i Una iii I 2. Uym. 2, w.-ct. ull., dinp. .b.aniii.H NViclcpli, .loaiinis lliifl, LiillKjri, cl bi-

•' *'• *» t^l dip, f». niilibiis ; iiam cl ratio UuXn ivi\\u; lu Iiis oiniii-

13 V.x bU crgo concludo proiKuiitioncs ha« buH proccdit, ct cx dictis cxcmplia ca, (luu! iu

io proprio «cn.tu, qiicm vcrba ipwrum pno w prujwnli diximus , noii parum couliriiiaiiliir.
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! i. Oppositis exemplis satisfit. — Ad exem- et nego esse eamdem in Coucilio Arausicano,

pla crgo iu principio objecla, generatim res- cujus rei expositionem rcmitto in librum se-

poudemus propter illa fortasse dixisse Ponti- quentem. Idemque rcspondeo ad tortium

ficem,nonnullasexillis propositionibusaliquo cxemplum. Ad quartum vero, dioi potest in

pacto sustineri potuisse, utique per se sum- illa propositione plures parles contineri, et ne-

ptas : nihilominus tamen de illis etiam intelli- cessarium non esse ut propter omnes damne-

gendum est , in rigore verborum et in sensu tur, pra^sertim quiaillapropositioexliypothe-

ab auc.tore intento sub eadem comprehendi ticis est, et cum iutolerabili temerilate iuci-

censura. Quis autem sit hic scnsus in singulis, pit: Non solum hi fures sunt et latrones, etc;

et iu quo alio possent aliquai a censura excu- sed de hac proposilione, quae ad victoriam ten-

sari, indiscursu materioe per occasionem trac- tationum pertinet, in sequenti libro disputa-

tandum erit. Nunc vero generatim dici potest, turi sumus, ubi plura de hocexemplo dic* mus.

has propositiones, quoe non apparent ita dam- In quem locum etiam quintum cxemplum

uabiles propter nudam doctrinam, propter remittimus, non enim desunt qui propositio-

accrbitatem et audaciam qua Baius suas opi- nem illam simpliciter, ut in rigore verborum

niones adstruebat, et contrarias notabat, re- sonat, a Poutifice fuisse rejectam putent.

jectas esse a Poutifice, saltem ut scandalosas, IG. Ad idtimim solutio. — Unumque at-

quiaillaBaiiiramodicacxaggeratioscandalum tente notandum. — Ad ultimum exemplum,

generabat; quai legula rectc quidem ad pri- dico propositionem illara uon damnari propter

raum exemplum accommodatur. Merito cnim, nudam assertionem de conceptione B.Virginis

tauquam tcmeraria et scandalum patiens, in origiuali peccato, sed propter generalcm

damuatur propositio dicens, Pelagianam csse modum asserendi omnes afllictiones, qua? in

expositionem tcstimonii Pauli de gentibus hi;c vita B.Virgopassa est, fuisse ullioues pec-

nondura conversis ad fidem, cum a Patribus, cati actualis, vcl originalis, in hoc a?quipa-

et expositoribus catholicis, vel probetur, vel raudo Virginem caeteris sanctis. lu hac euira

non damnetur; licet aliis etiam modis locus assertione, simul cum praecedeuti sexagesima

ille cxpouatur. Ilem quia Baiusnon damnabat octava, imprimis temere dictura est, oraucs

oxpositiouera, uisi quia Pelagianuni esse pu- afllictioiies justorum et martyrum, et ipsius

tabat dicere, gentilcs ethnicos posse aliquid ctiam Job, fui.^se ultionespcccatorum suorum,

boni naturalis facere , quod esset naturaliter quia nou solum sine fuudameuto asseritur,

ea qucplegis sunt facere,%Q\.icm e\ \}ixv\.c,sti\x sed etiam Scripturis repugnat. Nam, licct

aliipia lege, et iu aliquo actu cjus: teniera- peccatum originalc fuerit aliquo modo origo

riura autem crat ct scaudalosum, senteutiam ct causa omuiura poMialitatura hujus vila.',

illam pclagianam existiraare, et ideo, saltem quatenus coustituit homiucm in statu passi-

quoad hanc notam et acerbitatem, a Pontifice bili, non tamen omues afllictioues hujus vitae

damnatTir. Ha'c vero rcgula solum potest ac- sunt propria) pcenae illius peccati, proescrtim

comuiodari illis propositionibus quai cum si- postquam justis remissum cst. Nciiue ctiam

mili audacia et acerba nota profcruntur, nou suutpa?uoe actualiumpeccatorum:nam multai

vero aliis quoti sirapliciter asscruntur, ut suut afllictiones ordiuantur a Deo, vel permiltuu-

fere in aliis excmplis. Imo, neque illa regula tur speciali provideutia, non propter peccata

adomnes propositionessimilcsethypotheticas commissa, sed vel ad probatioucm patientice,

cxtendcnda est, sed consideranda est etiam sicut TobiK dictumest ab Angclo, eta fortiori

doctriua; nam sa^pc etiara iu illam cadet cen- contigit iu Job, vel propter gloriam Dei, ut de

sura; ut, v. g., iu decima-octava propositione ca;co dixit Christus Joaun. 9, ubi (ut Augus-

dicitur, sentire cum Pelagio, qui dicunt, esse tiuus et Chrysostomus advertunt) discipulos

neccssarium ad rationem meriti ut homo per instruit, uon omnes c-alamitates corporum esse

gratiam adoptionis suhlimctur ad statum Dci- pocuas peccatonun. quod eliam docuit Hicro-

/7c?n«.QuaMpiid(>ni propositio non solumdam- nymus, epistola trigcsima-tertia, ad Castrut.,

nabilis fuit proptcr exaggcratiouem iu.solcn- et coutraiium putare stolidum csse ait Am-
tissimam, scdctiain propter doctrinam, quam- brosius, epist. 45, libro T». Deindc, multo ma-

vis simphcittT profcrrctur. gis daiunabile est hoc attribuere Beatissimoe

!.*>. Concilii Arausicani testimonio cumnon- Virgiui,ct,quod gravius est, sub disjunctione

nullissolutlo applicntur.—Uiidc,adcxonipluin dc illa CiKQVit, propter peccatum actuale^vel

sccuuduin, fatcor illam propo.^itioucm simpli- originale, quasi iu diibium revocando an pec-

citer prolatam coniprelieudi iub hac ccnsura, catum actuale commiserit. Merito ergo illa
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propositio, ut jacet, damnata est. etiamsi sim- coutra Pelagium dedcrant, Concilio non ad-

pliciter aflBrmare B. Virsinem originale pec- fuisse, qnia ad ejus diem occnrrere non potue-

catum contraxisse, damnabileuon sit. Et hoc runt. Quod aliis etiam multis locis notat, ut

est attente in nonnullis aliis propositionibus exeuset Episcopos illius Coucilii de absohitione

considerandum. quse plures partes involvunt, Pelagii, quod maxime declaravit in libro de

namlicet una pars preecise sumpta forsannon Gestis Pelagii. quem in fine bujus Prolego-

esset digna censura, prout ibi asseritur et meui editum dabimus; ibi enim in cap.l hajc

aliis conjungitur, damnabilem propositionem habet verba : Sed Jioc Episcopi Grceci homi-

constituit. nes et ea terha per interpretem audientes dis-

cutere non curarunt, lioc tantum intuentes,

CAPUT m, quid ille qui interrogabatur, sensisse se dice-

ret; et iterum infra: Quod indisctissim ju-

DE coxciuo DI03P0LITAX0 iN* PALJESTiNA coNTRA diccs reUquerunt latini sermonis ignari , et

PELAGiLM PRO GRATiA DEi coXGREGATO, EJusQUE ejus, qui cav.sam diccbat, confessione contenti.

ACTis ET AUCTORiTATE. Priesertim ubi ex adverso nullus adstat, qui,

rerba libri ejus exponendo, aperire interpretem

1. Post auctoritatem Pontificum, dicendum cogeret, atque unde fratres non frustra mote-

sequitur de Conciliis qnse doctrinam de gratia rentur, ostenderet. Sentit ergo aperte Augus-

et hbero arbitrio contra haereticos nobis tra- tinus in illo Concilio nulhim latinum homi-

diderunt. Et imprimis occurrit Palcestina syno- nem catholicum, et eruditum, gratioeque de-

dus, quam Diospohtanam vocat Hieronymus, fensorem, velPelagii impugnatorem^adfuisse.

epistol, 79 ad Alypium, et Augustinus, a Dios- Quod verum non esset, nec conjcctura Augus-

poli, civitate Palaestinae, in qua fuit congre- tini momentum ulhim haberet, si Pauhis Oro-

gata, ut notat Baron., aun. -41 1, num. 19, sius illi synodo iuterfuisset, cum et Latinus

ejiisdemqne soepius meminit Augustinus, vo- esset, ac Hispanus, et non solum catholicus

cat'|ue Episcopalia gesta in Syria Paloestinae et doctissimus, sed etiam Hieronymi et Au-

celebrata, lib. 2 Retract., cap, 47. Sumimus gustini studiosissimus discipulus, et Pelagii

antem ab illa initium; tum quia prima om- insectator acerriraus ; ergo, illo praesonte, vix

nium de persoua Pclagii judicium tulit, licet possent illi Episcopi Crientales ali^piam de ab-

ante illam aha fuerit in Ccelestium Carthagine solutione Pelagii excusationcm habcre. Uude
coDgregata, ut capite .sequenti videbimus; Baronius, anno 416, num. 4, licet dicatOro-

tnm etiara quia hujus Concilii Acta in torais sium co tcmpore fuisse iuPalTstina, ct vidisse

ConciUonim non habentur, et ideo curandum celebratam synodum Diospolitanam, non ta-

nobis est ex variis scriptoribus, et prajsertim men dicit illi interfuissc,sed polius significat,

ex *••- -^ino, illa colligerc, quia, ad melius illo niense decembri, iu quo synodus agoba-

in'. ..._ .. ios crrores Pelagii, et veram doctri- tiir, illum fuissc cum Hierouymo, ad (jucm

nam,quam Palres illiusConciliiconfirraarunt, mis.-us ab Augustino fiierat, et ibi scivisso

openH pretiam erit, Cum ergo Pelagius, ut qiiiii actum essct in Concilio; hoec cnim vcrba

cap, i.3 vidimus, in Orientc haenj^iim suam sunt Baronii: Orosius profectus in Pahcsti-

«eminare inrrppiwt, a fratril)us fatholici';, (|iii nam ad sanctum Hicronymiim , cnm ibi cssct,

\n f\m do' »'•;" scandalum [laticbantiir, ad et mense decemhris celebratamvidcrit syaodum
Epiwopri'. est; et hac occasione con- /Jiospoliianam, in quascissel Pelagiu//i,cum

gr^i^.itA est in Syria PaljE.siinjR Iubc syno«hi.s, decepisset intolucro rerborum Episcopos , ab

e\\\ in^/rrfnenint qualnordecim F-'[ii«copi, quo eiidem fuisse absolutum, et in, communioncm
nim nomina nci^nwt .\ugustinu» hb. 1 conlra arcnptunt, ipse hoc ipso anno, cfc. Dciii^juc nnn
.Iidi.in '

.1'. ". vi(l<rntur neccssaria' conj(.'clura!, uam ips(! Aii-

1. '
• Concilio abfuit Palfpttino. — giistinus, dicto hl^rodcJicslis P(!lagii, cap. 1.1,

Addit P.Oabnel Vavi,, 4 p. tomo l,disp. 101, alias 10, sic in^jiiil: Qnid dixit Episcopus
rap, •, i:l I. 2, in Pr - ula ad Acta illin-i Joannes de absentibua fratribus nostris, sive

Conrihi, illi
«••-

' I' ' n Oro- JCpitrapis Ifrrotho et La:aro, sire de prcshy-

9\\\m, ut ipnr
,

. .:,. jgin de trro Orosio, tire de aliis, i'.l<'.,u\)\ i\i>i-iU: iiAcv

Lilero Arhitrio. .Minim cstaiitemqiio*! Augus- j;os (pii ah illo Conciho uhHcntes fiicrant, (Jro-

tinn« nunquam Ikk- intiniiavcrit, nim 0(| cau- siuin n:imcrat.

Min mulliirn t. Imo, in d, rap. 47 He- .1. Vnha Orotii explicantur. — Quocirca,
tr»rl., not '

fr.jtn.'<i, 'pii lilK-llum ( iim idcni OroHiiM in lunht^. dc I,ih( ro Ar-
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bit., in principio, refert se in conventu Epis- tum illum Hierosol)-mitanum non fuisse

coponimPalcestinae, proeeipiente Joanne, con- provinciale Concilium , sed vel difece.?anam

sedisse, et ab eis rogatum fuisse ut, si quid synodum, vel privatam cougregationem , seu

supcr liKresi Pelagii et Coelestii in Africa ge.s- consultationem factam a Joanue cum aliipii-

tum ossc cognosceret, fidcliter ac simplicifer bus presbytcris bierosolymitauis , convocalo

indicaret, ctc, profcclo non loquitur de Con- simul Urosio, et fortasse aliquibus presbyt^ris

cibo Diospolitano, sed alioconventufacto, non catholicis, qui semper causam damnationis

Diospoli , sed Hierosolymis , ut ipsemet Oro- contra Pelagium urgcbant. Cujus rei conjec-

sius bis verbis dcdarat : Latebam m BetMeem tura im[irimis est ,
quia Orosius uulUus alte-

iraditns a Patre Angnstino, nt timQrem Do- rius Episcopi, prajterquam Joannis, mentio-

mini discerem, scdens adpedes Ilieronymi, iude nem facit, et in singulari numerat Episcopum,

Jerusalem vohis accersentibus vocatiis adveni, cum rationem reddit , cur Pelagius permissus

deJiinc in conventum vestrum , ctc. £t statim sit conventum ingredi, guod pr^esens , ait, ab

exposuisse dicit in illo conventu , quid Conci- Episcopo rectius crederetur cjnfutandus. Et

bum Cartbaginense (utique primum > egissct quotics in pbirali loquitur, tantum nominat

contra Co^lcstium
,
quidque Augustinus con- sacerdotcs , ut in principio : Beatissimi sa-

tra Pelagium scripsisset. Et nibilominus sub- cerdotes , vel presbytcros, utinfra, cum ait :

jungit (quia hffic absente Pelagio agebantur) Fpiscopus Joannes hominem laicv.m in con-

Joanncm Episcopum ut Pclagius introniitte- sessu preshyterorum , reum hfpreseos in me-

rctur petiisse , ct iUum intromissum in cou- dio catholicorum sedere prrccepit ; et infra :

scssuPrc^byterorum scdcre prrecepis.se. Deindc Tanc idem Fpiscopus nobis omnibus ait . Quie

soUim refert ibi tractatum esse cum Pelagio de omnia et similia plane indicant nuUum aUum
una assertione, sciUcet, quod doceret hominem ibi adfuisse Episcopum, ac proindeiUum fuisse

posse csse sine peccato , et mandata Dei facile privatum conveutum clericorura cum Epis-

custodire, si velit. Quam propositioncm Pchi- copo suo, vel ad summum dioccesanam syno-

gius se asseruisse fatcbalur, ct Joannes pro dum. Cnjus rei maguuui etiam iudicium est,

iUo quodammodo causam agebat, eum excu- quod iUius conventus nuUa facta e.st mentio in

sans, quod dicebat posse bominem esse sine historiis , cujus rei uon potest esse aUa ratio,

peccato, non sine adjutorio Dci. Cnmque Oro- uisi quia non fuit ConciUum Episcoporum.

sius ct aUi non acquicscerent , tandem omncs 5. Conrentus clericorum, quando factus , nhi

convonernnt ut ad Beatum Innocentium, Pa- Orosius intcrfuit. — Quando vero, vel qua oc-

pam Romanum, fratres et cpistolw mitterentur, casione congregatus fuerit iUe conveutus , in-

universi quod ille decernerct secuturi , et ut certum cst. Videri autem potest factus post

Pelagius, imposito sihi eatenns silentio, conti- DiospoUtanam synodum, in majdrem Pelagii

cesceret, et nt nostri.{k\ est, ipso Orosius cum salisfactioncm. Nam ilh' Joannes Hicrosolyuii-

sociis), ab insultatione confusi convictique
, taiuis muUum (UUgobat Pchigium, citpiefave-

Joanni temperarent , et ita fuit conventus dis- bat , ut ex Actis ab Orosio narratis nianifi-ste

sobitus, Qu» acta louge diversa sunt a gestis coUigitur, ct iudicat Augustinus cpistohi •2^)2

DiospoUtana.^ synodi, utpaulo post videliimus; ad cumdem Joauncm , dicens ilU : Pelagium

aam ibi muUo pUira a Pclagio asserta tractata quem audio quod multum diligis, hancilli,

Bunt, etnon cst negotium ad Iimoccntium re- suggero, cxhihcas dilectionem, ut homines qui

mi.?sum, sed ab ipso CouciUo expeditum. eum noverunt etdiligenter audierunt, non ab eo

\. DioBCCsanasynodus fuit eacuiadfuit Oro- tuam sanctitntcm existiment falli ; ct iternin

sius. — Accedit unod in eo conventu cui ad- infra : Sidiligitis Pelagium, diligat ros ctiam

fuit Orosius
,

prav^^idebat Joanncs Epi-^copus, ipsc, imnmagis sripsum.et nonvos fallat.Cwm

quautnm cx nairationc cjusilcm Orosii coUigi crgo Ikvc esset commuuis opiuio et fama de

potcst; in synodo autem DiospoUtaua vi(hMur Joanne,qui maguaj erat auctoritatis, credibile

potius prresedisse Eulogius, quem Augustiuus profccto est ejus ctiam favori attributam e-.^^e

supra l»is primo loco nuinerat , ct in secuudo al^sohitioncm Pdagio conccssam in Diospnli-

Jo;iiiiiciu . Qnod ctiam .«entit D'\r(>nius, diclo taiia synodo, ct ob eamdem causam fratros

aniio 41."), n. 19, diccns Eiiloginin iUum fuisse illos, qui contra Pelagium libcUum dedorant,

Episcopum Caisariensis Ecclesias, totius pro- et synodo interesse nou potuerant, post disso-

vinciai Pahvstina; Metropolitanuin , et sccun- lutam synodum, coram Joanne iterum atquc

dum ordiiio fiiisse Joannein, Episcopum Hio- itcrum contra Pclagium instasse, ct hac occa-

rovolymitanum. Imo etiam su.^^picor conveu- sione adfuisse tunc Hicrosolymis Pclagium

,
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et vocatiim fuisse a Joanne Orosium, et novam denegai, ia hac apcrte confdctur. Miserabilem

de tanto negotio consultationem fecisse. Ac enimvocat.nonquia in fide erraverit, sedquia

denique inde etiam videtur factum ut, cum per errorem facti absolvendo Pelagium. in si-

inter se convenire nou possent Episcopus et nistram aliquam suspicionem veuire potuit.

presbyteri
_,
nou ad Episcoporum synodum, Haec autem omnia melius ex Actis ejusdem

cum jam facta esset^ sed immediate ad Sedem Concilii constabuut^ si illa babuerimus, et ideo

Apostolicam negotium remiserint. Quae saue sicut Augustinus multo tempore illa desidera-

conjectura, priusquam atteute legissem Au- vit, et petivit, ut constat ex dicta epist. 252^ ct

gustinum indictolibro de Gestis Pelagii, valde ex bbro quem postea de illis edidit; ita etiam

arridebat. At postea in dicto libro bsec verba nostra setate , aliqui diligentes et eruditi viri

animadverti : Merito , quod Gesta indicant

,

illa inquisierunt, et ediderunt. Nam P. Yasq.,

etiam hoc nsus est testimonio sanctus Joannes, in fiue sua3 1 . 2, illa typis mandari fecit, quae

Hierosolymitanfe Antistes Ecclesite , sicut in- dicit babuisse ex codice antiquo mouasterii

terrogatus, quce apud illum an te judicium gesta montis Cassini ab Antonio Aquinate, viro Tbeo-

fuerint, a Coepiscopis nostris qui simul in illo logo et illustri. Eadem vero omniuo sunt quaj

judicio prcpsidebant , ipse narrazit , iibi aperte refcrt Cardinalis Barouius iu dicto aun. 415^

ditit ante judiciu/n Diospobtanum aliquafuisse n. 21 et sequeutibus, dicitque se ca iuvenisic

gesta circa causam Pelagii apud Joanuem, ui- in collectioue Cresconii recitata post epistolam

mirum, in aUquo privato consessu clericorum Aurelii, Episcopi Cartliaginensis , ad Episco-

coram Episcopo Joanne, qiiem fuisse eumdem pos proviucioe Bizacenee. Quee bic referre ad

quem Orosius commemorat, verisimile est. An legentium utilitatem et commoditatem visum

vero duo fuerint, unus ante, et alius post Con- est.

cilium Diospolitanum , incertum est. In aliquo ^"'^ concilh pal.esti.ni.

autem bujusmodi adfuisse Orosium, ct non in Incipiunt capitula excerpta ex Gestis hahitis

dicto Concilio, satis certum videtur. contra Pelagium hareticum , et alia de libcllis

6. Palmtina Synodus fictiones Pelagii non ejus
, quce in Palcestina Synodo sibi objecta

eognorit. — In illa ergo Palaestina Synodo, damnare compulsus est.

caiLsa Pelagii acta est coram sobs Orientalibus Quod ad ./erusalem tolentem colligere filios

E[»i5copis , sine prKsentia abcujus Presbyteri suos Dorninus clamat, hoc nos clamamns ad-

cathobci ct Latini, qui et verba Pelagii siucere zersus eos qui filios zolentes Ecclesiw colligi

interprelari, et simulationes ejus detegcre pos- nolunt : nec saUem post judicium, quod de ipso

»et. Et iude factum est ut illius synodi Patres, Pelagio factum est, collegerunt : de quo damna-
licct de gratia bene sentirent , et in fidei doc- tus exiisset, nisi objecta contra Dei graiiam dic-

triua nihil erraverint, nibilominus in facto ta, qu(e obscurare non potuit , ipse damnassci.

pertiuente ad f>ersonam Pelagii, et ad crimen Prater illa enim, quw quoquo modo potuit, au-

hsrcsis illius, ab illo decepti fueriut, et ideo sus est qualicumque ratione defendere , objecta

absolverint, quem si probe cogaoscerent, con- sunt quwdam, qu(e nisi remota omni tergi-

d '
' '. Et ita defendit Acta il- zcrsatione anathemali:aret ,ipse anathcma sit

\\ ~ . ..;iU5 in multis libris coutra factus.

V . _ rtim libro 1 de Gralia Cbristi, Primo objectum est enim, cum diceret Adam
cop. 3 et 9equentibu.<!, et dicto libro de Pcccatf) mortalcm factum; qui sicc peccasset, sive non,

originali, cap. 8, *.), 11 et H, ct epist. 10.'), mortuus esset.

IW) et 1(»7 ; et Pr<;s[K'r (•oiitr.i O^Uat. cap. 10, Serundo, quod pcccatnm ipsius ipsum solum
n\> I.-! iroiiiam di« it : /'rrarfrunt Orientales lceserlt , et non genus humanum.
1 . . 11 quorum judiiX'1 Pclagius eos, qui Teriio , quod infantes nupcr naii , in illo

<lirunt graiiam Dei secundum merita nostra statii sint in, quo Adam fuit ante pra-rarica-

dnri.ut'^ n postetTideri,anathernnti:are tionem.

comjf''- . i,i in ' liigralift, c. 2, Quarto , ct quod prr mortem, zcl prcpvarica-

o'^
! " ''" "'[toi Orifclis tionem Ad'r non oiiinc genus humanum moria-

f" -• '
•

' 'nare suum, tur ; el quod non prr rcsurrcrtioncm Chrlsti

niti corport Chritti ahjungi , et lanrto mallet omne genut humanum reiurgnt.

grege dnMoriari , cU-., quaj pron;qiiilur : i-t in Quinto , infantes , etiamii non bapti:entur,

eoilem .vniu |finitu.s ••^l Mirronymiis, dirt.i vitam frteruam ha/jcre poisu/it.

efiut T'» .
ii.i .!., ;t .!.• \'>'^rr\i,:Quidquidin .V'"''" '"' diritei bapti:atot, nisi omnibus

^
' • j '- , tann dixiiiie le abrr t , si //uid bnni risi frrrint fnrr.r

,
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no)i reputari illis, nec eos habcre posse regnum

Dei.

Septimo, et gratiam Dei, atque adjuiorium

non ad singulos actus donari, sedinlibero ar-

bitrio esse, tel in lege, atque doctrina.

Octato, et gratiam Dei secundum merita nos-

tra dari.

Kono , et filios Dei non posse vocari, nisi

omni modo absque omni peccato fuerint effecti.

Decimo, et non esse liberum arbitrium, siDei

indigeat auxilio, quoniam inpropria rohtntate

liabct umisquisque facere aliquid, tel non facere.

Undecimo, et victoriam nostram non esse ex

Dei adjutorio, sed ex libero arbitrio.

Duodecimo, et quod poenitentibus tenia non

detur secundum gratiam et misericordiam Dei,

sed secundum merita et laborem eorum
,
quiper

poinitentiam digni fuerint misericordia.

IDpc omnia Pelagius sic anatliemati:avit

[quod satis Gesta ipsa testantur), ut nihil ad ea

quoquo modo defendenda disputationis attulerit.

Unde fit consequens ut quisquis sequitur Epis-

copalis auctoritatem judicii, et in ipsius Pela-

gii confessione tenere debeat, qmu tenuit Catho-

lica Ecclesia.

Postea subjungimtur ea quae Synodus circa

praioitatos errores statuit, quaique Pelagium

confiteri , et priores errorcs detestari coegit
,

ut anathema cflugeret.

SERIES ACTCUM PAL.ESTIN.F. STNODI.

Primo, quod Adam, nisi peccasset, non fuis-

set moriturus

.

Secundo
,
quod peccatum ejus non ipsum so-

lumlwserit , sed et genus humanum.
Tertio, quod infantes nuper nati, non sint in

illo statu in quo Adam fuit ante prcpvarica-

tionem.

Quarto, ut adipsos etiam pertineat quod bre-

titer ait Apostolus : Per nnum hominem mors,

ct per hominem resurrectio mortuorum, et sicut

in Adam omnes moriuntur, ita et in Christo

omncs titificabuntur {\ Cor. iri).

Quinto, quod infantes non baptizati non so-

lum regnum coilorum, verum etiam vitam ater-

namnon habere possint.

Scxto , ul confiteatur, dirites hapti:atos

,

etiamsi diritiis suis non careant, et sint tales,

quales ad Tiinotlicum describit Apostolus, di-

cens : Prwcipe dicitibus hujus mundi non su-

perbe sapere, neque sperare in incerto diritia-

rumsnarum, scdin Deo riro. qui pra-stat nobis

omnia abundanter ad frucndum : dirites sint

in opcribus bonis,facile tribuant, communicent,

thesauri:ent sibi fundamcntum bo7ium in futu-

.\TIA DOCTRIN.\M CO.NTINE.NTIBIS.

rum, ut apprehendant titam a-ternam (1 Tira.

6), non eos regno Dei posse pritari.

Septimo, v.t fateatur gratiam Dei et adjuto-

rium etiam ad singulos actus dari , eamque non

dari secundum merita nostra.

Octavo , ut retera sit gratia, id est , gratis

data per ejus misericordiam
, qui dixit .• Misc-

reor, cui misertus ero, et misericordiam prcesta-

ho, cui misertus fuero.

Nono, ut fateatur fdios Dei vocari posse,

illos qui quotidie dicunt .• Dimitte nobis debita

nostra, quod v.tique non teraciter dicerent, si

essent omnino absque peccato

.

Decimo, ut fateatur esse liberum arbitrium,

etiamsi dicino indigeat ad.jutorio.

Undecimo ,ut fateatur, quando contra tenta-

tiones, concupiscentiasque illimtas dimicamus,

non ex propria toluntate, sed ex adjutorio Dei

protenirc tictoriam, non enim aliter terum est

quod Apostolus ait : Kon xolentis , neque cur-

rentis, sed miserentis est Dei.

Duodccimo, ut fateatur, secundum gratiam

,

et misencordiam Dei teniayn posnitentibus dari,

non secundum mmnta eorum ; quemadnvjdnm

etiam ipse poenitentiam donum Dei dixit Apos-

tolus, ubi ait : Ne forte det illis Deus paniten-

tiam.IIwc omnia srmpliciter sine ullis fateatur

ambagibus.

Si quis contra auctoritatem catholicam, et

ipsius Pelagii expressa ecclesiasticis gestis

terba consentit, atque in illa qwv his sunt con-

trana teraciter credit, anathema esse tenendum

est ; nisi qua^illis contrana sunt fido corde te-

neantur, et aperta confessione promantur.

7. Qu(Bdam illius consumma. — Ubi latebat

B. Augustini liber. — Haec sunt, quaj tanquam
acta illius Synodi refennitur. Sed si qui.< at-

tente illa consideret, revera non sunt propria

Concilii Acta , sed excerpta qu»dam ex ipsis

Gestis, ut ex inscriptione ipsa constat, qure sic

habot : Incipiunt capitula qutrdam excerpta cx

Gestis. Dcinde ex vorbis ilhs, tpuTC in fine or-

rorum Pola^^ii liabentur, scihcet : Ilirc omnia

Pclagius amthemati:atit
,
quod satis constnt

exGestis. Deniquequia, prceter tituhim,omnia

qure hic referuutur fore ad htteram desumpta

sunt ex Augustino, epist. 109 circa fincm, ab

iUis verbis :'Quod ad .ferusalem, ctc, usquc

ad illa : Etapertaconfessionepromantur. Quaj

breviusetiam recitiwit hb. i. de Peccato orig.,

cap. M ,
pranuittens in cap. iO se id faoore,

ne pigcat lcctorem ad ipsa Gesta recurrere, vel

si ea non habct , ctiayn cum labore pcrquirere.

Inde non e.<;t dubium, quin aUa fuerint pro- 1

pria gesta iUius ConciUi, quap ad manus Au-
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gustini deveneriint
,
quandoquidem ex ipsis 2. Adjecit Episcopalis synodiis , et ait, lega-

hsec capitula decerpsit. Et illa sine dubio sunt, tur et aliud capitulim ; et lectum est in eodem

de quibus peculiarem librum scripsit Augusti- liiro suo
,
potuisse omnes toluntate propria

nus , ut ipse commemorat , lib. 2 Retract,, rer/i.

cap. 47, dicens : Cum in manus nostra^ eadem Quo lecto , Pelagius respondit . Ft hoc dixi

Gesta tenissent, scripsi de Jiis liirum, ne illo propter liberum arhitrium, cui Deus adjutor est

telut absoJuto, eademque quoque dogmata puta- eligenti iona ; Jiomo rero peccans, ipse in culpa

rentur judices approhasse, qure ille, nisi dam- est quasi liieri arMtrii.

nasset, nullo modo ah eis, nisi damuatus exis- Quo audito, Episcopi dixerunt : Neque Tioc

set. Hic Iihersic incipit .• Posteaquam in manus alienum est ab Ecclesiastica doctrina.

restras. Hic vero liber Augustini hactenus iu 3. Item recitatum est quod in lihro suo Pela-

operibus ejus non iuvenitur : nuper autem in gius posuit, in die judicii iniqnis et peccatori-

bibliothecis magni Florentiae Ducis , et Monas- bus non esseparcendum, sed ceternis eos ignihis

terii, seu Abbatiae Sancti Bartholomaei Tesu- ex2trendos.

larum Canouicorum regularium Laterancn- Respondit Pelagius Jioc sccundum Evange-

sium, repertum esse scimus, ejusque integrum lium se dixisse, uhi dicitur de peccatorihm :

cxemplar a quodam erudito viro, et omni fide Isti ibunt in suppliciujn {eternum, justi autem

digno accepimus. Qui liber eumdem habet ti- in xitam aternam. Et addidit Pelagius : Et si

tulum , idemque initium, quod ab Augustiuo quis aliter credit, Origenista est.

desigaatur, ejusrir.e stylus, et dicendi ratio ita Non potuit autem judicibus evangelica et

proe se fi'rt ingenium, et linguam Augustini, dominica displicere sententia, et ideo dixerunt

xx\ nullum legenti dubium rehnquat, quin ille non esse alienum db Ecclesia
,
quod Pelagius

idem sit, qui et ab Augustino, citato loco, et a dicehat , eam seutentiam iutelhgentes de pec-

Possidio in indirulooperum Augustiuiinterea catoribus in mortaU peccato decedentibus,

numeratur. Etquoniam, quod egosciam, hac- quorum poenai aeternae suut, non tempoiales,

lenus typis mandatus uon est, et ad contro- ut volebat Origenes. Qiiid autem ofFenderit

versias , et disputationes hujus materiae esse fratres in hac sententia Pelagii , in Augustino

potest utiUs, ideo in fine hujus Prolegomeni vidori potest.

tanquam appendicem iUum ponemus, nunc A. OhjectujnesteC illud Pelagio, tanquamin
vero ut .\cta ConciUi Patestini

,
quae inquiri- suo lihro scripserit, malum nec in cogitationem

mus, sola et sine interruptione legantur, hic tenire.

ex podem Augustini libro ea, omissis ejusdem Respondit autem : Hoc non ita posuimus,

Angustiai notationibus, continuata serie refe- sed dixi, debere studere CJiristianum, ne male

remus. cogitet. Quod Episcopi approhaterunt.

ACTASTjioDi DJOspoLiTASi. ^- Recitatum est aliud, quod in suo libello

scripsit : Regnum calorum etiam in Veteri Tes-

\)ft UbeUo quem dederunt San<ti Patres , et tamento promissum.

Coepi-scopi nostri GaUieuus et Lazams, recitata Adquod l'ehigius : IIoc et per scripturas pro-

Mmt objecta Pelagio. lare possihilc est, jKcrciici autem in injurlam

teteris Testamenti Jiocnenant. Eno tero Scrip-
rilM* rtOPOSinO PEL4CI0 OBJECTA. — «UrOWlO PELAGII. ^ , , . , j-

turarum auctoritatem secutus dtxi, quoniam tn

Primum est , guod xn, libro tuo quodam PropJieta Daniele scriptum est : Et accipient

icribit, non prnse esse tine peccato, nisi qui Sancti regnum jUtissimi.

legis t' '' ' ' rit. (^ua ejus accepta responsione, Synodus dixit

:

Quo i; .;..», „^,.,.ius dixit : Tu Jior edidisti, Neque Jioc alienum est a/ide ecclcsiastica.

Pflagi' At ille respondit : Ego qnidem dixi , 6. Post Jirrc ohjeclum est quod Pelagius in

ted non licut Uli inteUigunt. Non dixi non eodem suo libro dixerit posse Jiominem, si relit,

poss^ pf.ccarf, qni tcitntiam iegit Jui' i'erit, ted ette tine percato, et quod scrihens ad riduam

^eientiam ad n- 'ndam, adulatorie dixit : /nrenlat apud te j/ietas, qwr

i , . j..~... i.l . Legem in adj...:. ,. ,,..,a dedd nusquam inrenit, locum ; inrcniat uhique pere-

>4. griiia ia te sfd/m justitia ; veritas
,
quam jam

KniiiTio MiioDi. nemo cogmtcit, domestica tibi, et amica ftat, et

lex Dei, qu<r ab omnibus prope Juminibus con-

Jf ' ' t)/iiodi/t dixit : Non tunt aliena tem/iitur, a te sola Jionnrrtur ; rt ite.rum nd
ah I. .; -^ute dictu tnat a Pelaguj. iptnm d te feliccm cl hcatnm, sijustitia, qurr
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in ccbIo tantum esse credenda est, apud te solam \i. Infantes, etsi non laptizentur, habcre vi-

inteniatur in terris. Et in alio ad ipsam lihro, tam ceternam.

post Orationetn Domini et Saltutoris nostri, ^Vi. Dititeshapti:atos,nisiomnibus ahrcnun-

doccns quemadmodnm debeaut sancti orare, ait .• tient , si guid honi nixi fuerunt facere, non rc-

Ule ad Dcum digne elevat manns, ille oratio- putariiUis, neque regnum Deiposse eos hab rc.

ncm bona consdentia c/fundit, qnipotest dicere .• Ad htec sibi ohjecta, Pclagius ita respondit :

Tu nosti , Domine, quani sanctce et imiGcentes, Posse quidcm homincm sine peccato esse, dic-

et mundce sint ' ah omni molestia, et iniquitate, tum. est superius de eo. Quod fuerint ante ad-

et rapina
,
quas ad te extendo manns, quemad- xentum Domini homines sine peccafo , dicinw.s

modumjusta , etmundalahia, et ab omnimen- et nos, quoniayn anie adrentum Christi vixc-

dacio lihera, quihus offcro tihi deirrecationem

,

runtquidamsancteetjuste,secundumScriptu-

ut mihi miserearis. rarum sanctarum traditionem. Reliqua tero,

AdhocautcmPcIagius rcspondcnsait : Posse et secundum- ipsorum testimonium, amedirta

quidem hominem sine peccato esse, et Dei man- non sunt, pro quibus ego satisfacere non debeo,

data custodire, si xelit, diximus. Ilanc enim scd tamcn ad satisfactionem sanctce Synodi

possibilitatem Deus illi dedit. Non autem dixi- anathematizo illos qui sic tenent, aut aliquando

mus, quod inveniatur aliquis ab infantia usque tenuerint.

adsenectam, qui nunquam peccaterit , sed quo- Post hanc ejus responsionem Synodus dixit

niam a pcccatis conrersus, proprio lahore, et Dei Ad hcrc dicta capitula sufficientcr et recte satis-

gratia possit esse sine peccato. Nccper hoc ta- fecit -^ prcesens Pelagius , anathemati:ans ea

men in posterum inconversihilis. Rcliquavero, qua? non erant ejv.s.

quce subjecerunt, neque in libris sunt, neque ta- 16. Ohjectum est Pclagio quod diceret Eccle-

lia nnqnam diximus. siam hic esse sine macula et ruga.

Ilis auditis, Synodus dixit : Quoniam ncgas Sed ad hoc ohjcctum vigilanti circumspec-

te talia scripsisse, anathcmati:as illos qui sic tione respondit : Dictum est a nohis ita, quo-

tenent? Pclagins rcspondit : Anathemati:o

,

niam lavacro ab omni macula et ruga purga-

quasi stultos , non quasi ha^reticos, si quidem tur Ecclesia
,
quam telit ita Dominus perma-

non est dogma. Deinde judicaverunt Episcopi nere.

diccntcs : Nunc, quoniam • an('.thcmati:avit Pe- Ad quod St/nodus dixit •' IIoc et nohis placet.

lagius insertum stuItiIoquium,rccte respondens 17. Deinde objecta sunt de Ccelestio, quid

hominem , cum adjutorio Dei , et gratia posse in unoquoquc capitulo contin^at magis secun-

esse sine peccato ; respondeat et ad alia ca- dum sensum quam secundum rerba, quce quidem

pifula. ille latius cxequitur; sed tunc suhjicere omnia,

7. Sequuntur ohjccta Pclagio qua; in doctrina qui lihellum adversus Pclagium dedcrunt, se non

Pelagii discipuH cjus re/eruntur inventa. Adam potuisse dixcrunf .• ergo in priino capifulo libri

mortalem factum; qui, sive peccaret , sive non Ccelestii hoc scriptum esse posuerunt, quoniam

pcccaret, moriturus esset. plus facimus ,
quaminlege et Etangeliojus-

8. Quoniam pcccatum Adir ipsum solum la;- sum est.

serit, ct 7ion gcnus humanum. Adquod Pclagiusrcspondet: IIoc qnasi nos-

9. Quoniam lex sic mittit ad regnum, quem- trum posuerunt, dictum cst tero a nohis secun-

admodum Evangelium. dum Apostolum de virginitafe , de qua Paulus

10. Quoniam ante advcntum Christi fuerunt dixif : Proeccptum Domini non hnbeo. Synodus

homines sine peccato. dixit . IIoc et Ecclesia rccipit.

1 1. Quoniaminfantcs nuper nati in illo stafu <8. Ilinc Jam ohjiciuntur Pclagio alia Ccx-

sint , in quo Adam fuit anle pra^taricafioncm. lestii capiiula capitalia : In tcrtio , scilicet

,

12. Quoniamneque permortem,vcl pra^rari- capitulo scripsisse Ccelestium ,
gratiam Dei et

cnfionem. Adcp,omne genus hominum moriatur, adjutorium non ad singulos actus dari, scd in

neqne pcr rcsurrectionem Christi omne genus libcro arhifrio esse, vel in lege ac docfrina.

hominum resurgat. 19. Et iferum Dei gratiam secundum merita

13. Possc Jwminem sine pcccato, si relit

,

nostradari. Quiasi peceatorii)US illam det, vi-

essc. detur esse iniquus. Et hi^ zerbis intulisset,

NOTX SUAKEa.

' Alias sunt. ^ Alias satisfacit.

' Alias propria tocc.
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propterea, et ipsa gratia iii mea toluntateposi- debeo; quts zero mea esse confessiis sum, Jioc'^

ta est, sire dignus flerem, site indignus. recte esse affirmo ; qu(B autcm dixi non esse

20. Si enhn per gratiam omni-a facimus, mea, secundum judicium sanctts Ecclesice re-

quando tincimur a peccato, non nos tincmur, proho; anathema dicens omni contravenientl

sed Dei gratia, qucB xoluit nos adjutare omni sanctm catlwliccp Ecclesice doctrinis. Ego enlm

modo, et non potuit. in unius substantiw Trinitatera credo, et omnia

il\. Et iterum ait : Si grati-a Dei est quod secundum doctrinam sanctce catholicco Eccle-

tincimus peccata, ergo ipsa est in culpa, quan- sice; si quis tero aliena ah hac sapit , anathe-

do peccato tincimur, quia omnino custodire nos ma sit.

non potuit aut noluit. sentestia coxcilh.

Ad ista Pelagius rcspondit : Hcec utrum Coe-

lesiii sint, ipsi tiderint qui dicunt ea Coeles- Synodus dixit : Nunc, quoniam satisfactum

tii esse.Ego tero nunquam sic tenui, sed ana- est nohis , responsionihus prcesentis Pelagii

tkeniatiro gui sic tenet. monachi, qui quidem piis doctrinis consentit,

Synodus dixit : Recepit te sancta Synodus contraria tero EccJesi(e fidei reprohat et ana-

ita terbareproha condemnantem. themati:at , communionis Ecclesia? eum esse

22. In sexto capitulo Ccelestii libri, positum catholicce confitemur.

objectum est, filios Dei non possetocari , nisi ^.NonnegataaPelagio,sedilliobjectanotan-

omnimodo ahscjue peccato fuerint effecti. dasunt.—Hiec est series Actorum illius Conci-

23. In septimo capitulo , oblizionem et igno- lii^quantumex allegato libro Augustini collige-

rantiam non subjacere peccato ,
quoniam iton re potui. Ex quibus imprimis intelliget lector,

secundum toluntatern teniiint , sed secundum vera esse quaj de erroribus Pelagiisupra c. iS

necessitatem. diximus, uam omnes illi quos ibi reccnsuimus,

2i. In decimo capitulo, non esse liberum ar- in his Actis continentur, quamvis nonnulli

bitrium , si Dei indigcat auxilio, quoniam in alii hic commemorentur, qui ad doctriuam de

propria toluntate kabet unusquisque aut facere gratia non spectant , et ideo magna ex parte

diquid, aut non facere. omissi sunt ab Augustino in ahis locis, iu qui-

25. In duMUcimo capitulo , tictoriam nos- bus errorum Pelagii mentionem fecit. Oportct

tram non ex Dei esse adjutorio, sed ex libero autem advertere , iu discursu objectionum

arbitrio, cpiod inferre dictum est ex his terbis .• faotarum a ccnsoribus Pclagii, et respousio-

Noitra est zictoria, quoniam propria ' tolun- num ejus , id cognosceudos errores Pelagii

tate arma suscipimus, sicut e contrario nostrum conlra divinam gratiam, nou tam essc haben-

est, qv.ando tincimur, quoniam arinari propria dam rationem eorum qute Pelagius dixissc ne-

toluntate contempsimus. gat, quam eorum quai ilU ol^jecta snnt
;
quo-

26. Et dA Apostolo Petro posuit teslimo- niam cvidenti.ssimum cst subdole muUa nc-

nji/,,, //.'r/.^n •,;,.^ 0<>,p cousortes naturw, et syl- gas.se, quic ot anlca dixcrat, ct postea ijcrtina-

fc^ ti'.r, quoniam si animanon citer docuit , ut Augustinus iUum convincil,

potett esne sine peccato, ergo et Di^us subjacei et constat ex his quaj rccensentur a numcro 7

pereato, cujus pars, koc est, anima, peccato ob- usquc ad 14, in qiiibus contincutur crrores

noxin est. circa eflectiis peccali Adie, et origiuale pccca-
<*-: r

,
/../:.. J^r/imo capitulo dirit, qvoninm tum, et corruptioncm in lunnana nntura jicr

P'' a non datur necvndvrn gra,- iUud poccatum factam
,
qua) Pdagius anathc-

txam , et misericordiam Dei, sed serundum me- matizavit, ct negavit se dla dixisse, cnm tamcn
rita et laborem eo)-um, qui per pcfnitentiam iUufl fucrit .sem(tcr quasi fiiudainentum hairc-

di' '
' ordia. ?is cjiis. Idcmque rcriii potcst iii crroiilnis 1S

-'•'" 'rit : (^uid ad hipc ct sr-fpicnliltiis u.^^fpic ad 27. Idcofpic Wvv.l iii

'r ^ ' prfpsevs l'e\ag\vs 18 iUi liicrit objccliim qiiod dixcrit cuin Cic-

moMrhun* /focenim reprobat snnct Synodus, h'slio
,

gratlam Dei non ad singulos actus

tanrta Dei rntkoliea ErcUnui. dari, sed in libero arbitrio esse, tel in lege, ac
l>.t,,f,t, y > •

. quia hnr dortrina; ct ip^o postca projio.sitioiicm illMiii

tt nrri' ,'... ,,.,,„ (..,' non svnt riim alii.H (^cnrMaHtcr nr-gd ct aiiallifmali/fl
,

^ea
,

^ ^ vt dixif i'-:i. tionrrn non r-t rnii-wfjurMiter vcriim gfulio: ."piriliiiu ''niin-

' .Mi.i' ^r pri'pria. ' Alias k<rr.
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teri viflcattir, ut illum redargnit Augu.stinus;

nihilominus putandum uon est illum a prioii

errore et amphibologia verborura recessisse,

cum ipsarum rerum eventus, tam in hoc erro-

doctriuam, sed ad prudentiam et humana ju-

dicia pertinet. Nemo tamen propterea jtidi-

care audebit Patres iUiusConcilii imprudcnter

egisse, quia vel assumpseruut ouus juihcandi

re quam iu aUis, contrarium evidenter osten- de doctrina, non tameu de persoua^ nisi qua-

deritjUt ex superius dictis manifestum cst. tenus in illo ConciUo pertinaciam ostenderet,

Ideo merito dixit Augustinus, lib. 2 de Feccato vcl potuerunt legitimce rationes tunc occur-

originaU , cap. 8 : Pelagius fefellit juiUcium rere, qu» ad suaviter procedendura cura Pc-

Pahrstinwni, et fropterea ibi vidctur esse pur- lagio eos moveriut, si secum in doctrina con-

gatus : Ronianam vero Ecclesiam, uhi eum esse seutirel. Et ita Augustinus ubique illos Patrcs

notissimum scitis, fallere usquequaque non po- in facto excusat, in doctrina vero plurimum

tuit, quamvis et hoc fuerit utrumque conatus, laudat, atque commendat.

sed, ui dixi , minime xaluit : et iJeda , Ub. 1

in Esdram , cap. -4 , sic inquit : Pelagius , in

Concilio PaUestino, hicresim suam, qua gra-

tiam Dei acerrime impugnabat, confessione et

scripto, non ex animo anathemntizaiit, ne ipse,

a catholicis sacerdotibus anathemati:atus , lo-

cum docendi in Ecclesia, ac suum errorem se-

minandi facultatem amitteret.

9. Duo distinguenda : Palcestini Concilii Pa-

tres de gratia recte sensere. — Dejudicio circa

Pelagii personam, etc. — Tandcra in iUo Con-

ciUo duo sunt accurate distiuguenda : umira

perlinet ad doctrinam ipsam sccundum se,

aUud ad Pelagii damuationera, vel absolutio-

nem.Quoad primura, satis manifestura ex Ac-

tis est, quara sincere de gratia Dei scripserlnt

Patres iUius CnnciUi
;
quod qnidera divus Au-

gustinus in tofo iUo Ubro enixe defendere ac

ostendere conatur ; non quia ConciUum iUud
,

licet in doctrina errasset
,
pra'judicium posset

cathoUcaj veritati afferre , cum fuerit tantura

provinciale, sed quia revera uou erravit, sed

constantissirae docuit Udei dograata, et contra-

ria auathematizavit. Et boc exponere magni
momcnti ab Augustino reputalum cst ; tum
proplcr auctoritatem ProvinciaUs ConciUi

,

quffi, Ucet non sit iufaUibiUs, est magna, utca-

pite sequenti dicemus; tum etiam quia illo-

rum Patrum judicium ostemUt consensumanti-

CAPUT IV.

DE CONCILIIS AFRICAM3 ET EPirESI.NO, QUJECONTRA

TELAGIUM PRO DEI GRATIA PUGNARC.NT.

i. Post Pala?stinos Episoopos, primum om-
nium fuerunt soUiciti pro gratia Dei tuenda

contra Pelagium, Episcopi .\fricani, qui varia

ConciUa provinciaUa in hunc fiuem congre-

garunt ; et occasio fortasse fuit
,
quia sicut

Pdagius in Orieute , ita Ccelcstius in Africa,

priusquam in aUis locis, suum crrorera serai-

nare ciepit, et forte apertius ac Uberius quam
Pelagius, ut ex Actis SynotU Palae.^tini nupcr

relatis conjectare Ucet ; et quamvis non om-

nium ConciUorum -\fricanorura .Vcta vcl Ca-

nones habearaus, orania nihilominus, quorum
mcinoriam invenimus, receusebimus , ut de

serie ac tradilione omniimi tcmporum magis

coiistet. Primum crgo fuit quoddam ConciUura

Carthagincnsc
,
quod paulo ante DiospoUla-

nuin congregatum cretUtur ; iUius tanicn

exemplar uon extat, illud vero indicant Pa-

trcs Africani in Epist. ad Innocent.
,

quae

cst 90 apud .\ugust., cum dicunt : Factum est

ut recensendum petcrcmus
,
quid ante ferme

quinquennium supcr Ccelestii nomine hic apud

EccJesiam Carthagincnscm fuerit agitatum

,

quissimum universaUs Ecclesia;,tam orientalis utique in alio Concilio, quod primura omniuin

(luam occidciitaUs, in vera doctrina de gratia super hac causa congrcgatura cssc diciraus.

Dci tradcnda; ideo enim insurgciitcm hffrcsira Cujus dcfiiiitio seu judicium statira in summa
statiin illi Episcopi communi conseusu damna- rcfertur iu cadcm Epistola , cuin adjungilur :

Quo recitato , sicut ex sequentibus adtertere

poterit Sanctita^ Tua ,
quamvis jndicatio ma-

nifesta constaret, quin iUo tempore Episcopali

judicio cxcisum hoc vulnus tantum ab Ecclesia

vidcrctur, nihilominus tamen communi delibe-

ratione censuimus , hujusmodi pcrsuasionis

auctores anat/iemati:are, nisi hwc apcrtissime

nnat/i€mnti:arerint.

2. Dogmntis, non dogmati:antis in primo

runt
, quia coutrariam doctrinam , ut in

Scriptura expressam, et a suis Patribus re-

ccptam, taiKpiam catholicam tcncbant. Circa

factuiu autcin ad pcrsouam Pclagii pcrtiucns,

vidcri possuiit Patrcs illius Concilii simpUcius

ac brevius processisse
,
quam ncgotii gravitas

postiilaict, nain siue uUo exainine iidem illius

dictis adhibcl)ant, etiam in his quic ad dicta

vel facla pra'lcrila pertiiicbaiit. Scd in hoc fa-

cile potcot ab hominibus crrari, quia non ad Concilio Carthaginensi est censura. — Verba
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secuiidi ConcUii Carthaginensis. — Ex quibns anno 416 coactum esse, optime conjectat Ba-
verbis intelligi potest, in illo primo Concilio rou. eodem anno in priucipio. Unde etiam

non fuisse actum contra personam Coelestii

,

recte colligit prius Concilium , de quo dixi-

sed contra pestLferum dogma, hoc enim indi- mus, anno 412 celebratum fuisse. Hujus autem
caut verba illa : Quamtis illo tempore Episco- Concilii gesta non extant

, prster dictam so-

palijudicio excisum hoc zulnus tantum ai £c- lam Epistolam , et fragmenta qusedam qufe

clesia tideretur ; nam tiilneris nomine beereti- refert Augustinus, lib. 2 de Peccato origlnali,

cum dogma significatur, et illa dictio tantur/i cap. 2 et sequentibus
,
quae desumpsisse di-

escludit auctores erroris, ideoque subditur, cit ex gestis Ecclesiasticis Carthaginensihis

.

nibilominus in posteriori Concilio deliberatum Quamvis autem Baronius illa gesta tribuat

esse, hujusmodi persuasionis auctores anathe- priori Concilio Cartbagineusi , mibi potius vi-

mJitizare. Supponitur ergo in priori Concibo dentur ad boc posterius pertinere ; nam in illis

non esse actum contra auctores , sed contra nibil abud agitur nisi de coarguenda et con-

dogma ipsum ; nam quia tuucauctores aperte vincenda persona Ccelestii, quod in posteriori

non prodebantur, convenieutius jndicatum est potius Cartbaginensi Coucilio, quam in priori,

errorem damnare, et de persona tacere, sicut factum esse jam ostensum est : unde, ex se-

Augustinusbb. 2 Retract., cap. 33, de seipso quentibus capitulis, conjectare licet paulo post

contra illam haeresim scribere incipieute, ait

:

ibud Concilium Ccelestium Romam adiisse,

In his autem lilris tacenda adhuc arUtratus "t absolutionem a censura sibi in eodem Con-

tum nomina eorum, sic eos facilius posse corrigi cilio imposita impetraret ; id enim sine dubio

tperaas ; unde cum paulo post ibidem subdit post boc postcrius Concilium, quod in fine

Ccelestium, Pelagii discipulum, jam propter Pontificatus Innocentii coactum est, contigit;

tales assertiones apud Carthaginem in Episco- nam et boc Concilium ad Inuocentium de per-

Tpali judicio excommunicationem meruisse, non sona Coelestii scripsit, non autem illud prius.

loquitur, utexistimo, de boc primo Concilio, Item, quia Coelestius jam non cum Innocen-

sed de secundo, a quo missa fuit illa Epist. 90 tio, sed cum ejus successore Zosimo, de obti-

ad Innwentium; ibi enim analbematizatusfuit nenda absolutione egit, quam tamen obtinere

Ca-'lestius , non in priori Concilio , ut ex dic- non potuit , etiamsi Innoceutii litteris ausus

lii verbisconstat; nec refert quod de illoEpis- non fuerit resistere, ut ibidem Augustinus,

co{>ali judicio, in quo excommunicatus fuil cap. 7, dicit. In boc ergo Coucilio, prfficipue

CcRlestuis, ait Augustinus, ubi ego non inter- de damuatione Ca^lestii aclum est , et contra

^«t, quiaetiamboc convenit illi posterioriCon- illum duo praecipua dogmata fidei videntur

; nam inter patres qui, in principio illius fuisse stabilita, quae in fiuc illius Epistola? 90

tol», utauctores ejus recensentur, nonnu- recapitulautur. Unum est, naturam liumanam
u.' ratur AuKUftinus. Numerantur autem so- ad viucenda peccata et scrvanda diviua mau-
I'!rr) 67 Kpi-scopi in primo tomo Conciliorum data sibi snilicere non posse siuc vera gratia

r Epist. 24 et 25 Innocent., et in primo L)ei, qua Christiani sumus , et ({uam oraudo

lomo Fontifical. Epist.. post 30, In operibus petit Ecclcsia, et Sanctorum oraliouihus, evi-

rn Augustini numerantur 08 adrlito qui- deuter declaratur. Aliud est de pcccato origi-

:i Quo«ivultdeo ; apud Baroriium autem
,

nali, ratioiie cujus ctiam parvuli b.iptixautur

uiiXioilG, uum. \> , leguntur 77. Sed opinor iu remis.sioucra iieaatorum. ihvM (Ukj primi-

*9». litteram mendoiam, nam pro scxaginta pia totum l'elagii errorem radicitus cvclluut.

tiim est «eptuaf,'iuta. Ila^jue Augustinus i. Miletilanum Concilium quo tempore cele-

lon interfiiit , sed in Coucilio Milcvitauo, bralum. — Tcrtium priiuipale Couciliuiu co-

'' '' r'^> f
. ' . ut vidcbimus ; nctpie dcm lcrc tcmporc , id cst , codcni auiio, ct

? / •>.... ...-. 1 ..., Uiagincnsi aliqui(i aliud post paucos rnciiscs (ut rcclc dcducit Iturouius)

a , vcl mcmoria prolilum
,
pra-titr ca iu Africa congntgatum, iiiit Couciliiim Milcvi-

in dicta Epifltoia refcnintur, neque alilii tinum , ciijus ct canuucs liabcmus iu primo

'rra cjiM ficri re[>crimu9. lorno Ojuciliorum , (,'t l')pistolain ad luuorcn-

i. ''' '
f" 'ium Carthaginense et tiurn «piu; est 92 Aii^^iisliiii. Est aul(!iii advcr-

tjui gtii. .„ .— /{/ironii iientcutia. — tciidiim , iu priino toiuo (^oucilioriim .soliim

Secundum > irn (^rtiia^iucu»c , cout^rc- rcferri Acla uuiiw Oiucilii .Milcvitaiii , ([iioii

t^inmcoiitrn (^umdcmcrrorcru, <»t illud ipniirn ccNdiratum du-itiir auiio liomiui 402, ct iii (;o

ifnod Epist^ilam tllam ml luiKKu;ntium .•^c.ripflit, iKuiiiutiir lu priucipio novcin cauoiu!» ad ma-! in' ' , \ !' Kii cnt iH), qurxJ Urriam dc (iratia iHirtiiicutci* , ct dcindc alii



302 PnOLEGOM. Vr. DE SCRIPTIS DE GRATIA DOr.TI\lNAM CONTINENTIBUS.

praclici , seu moralcs adjungimtur. Hectc ta- tim videbimus) ia eodcm Coucilio Africano al-

men ct erndite advcrtit Baroniu.S;, Concilium teri posteriori Concilio Milevitano tribuuntur
;

illud Milcvitanum
,
quod ud Innocentium Pa- quoil ctiam confirmatur optime illa ooujectura,

pam Ei>istolam .synodalcm scripsit, adco anti- qnod , eo anno i02, vii pclagiana luercsis pul-

quum esse non posse, quia Concilium Milevi- lulare inco^perat; non est ergo verisimile tunc

tanum, quod ad Innocentium scripsit, post se- fuisse editos cauones Milevitanos contra Pe-

cun(him Concilium Carthaginensc, in praece- lagium.

dcnti paragrapho rclatum , celebratum est, ut 6. Dirersitas ntnusque ConcUii. — Hinc

ipsuramet iu sua Epistola declarat
,
quam ita crgo aperte conclu(htur, post illum primum

concludit : J/ccc nd sanctltatem tuam de Conci- Milevitanum Concilium fuisse aliud congrcga-

lio Numidice scripta direximus imitantes Car- tum, quod E[»istoIam synodalem ad lunocen-

thaginensis provincup Episcopos nostros, quos tium scripsit, nam illa Epistola scripta est post

ad Sedem Apostolicam, quam heatus illustras, seminatam in Africa pcr Coelestiura pelagia-

de hac causa scripsisse comjMrimus. Praccsse- ham hceresim , et sex 1'ere anuis post primam
rat crgo Carthagincnse, quamvis per breve synodum Carthaginensem contra eamdem Cre-

tempus, ut inde fit verigimile
,
quod utriusque le.^tii doctrinam cougrcgatam. Unde proba-

Concilii Epistolam, simul, et per eumdcm uuu- bilissime conjectat Barouius, fuisse hoc Conci-

tium acccpil Pontifex, ut ipse in rcsponsione lium Milevitanum coactum anno Domini -ilG,

ad Concilium Milevitauum tcstatur. At Conci- quod etiam ex Consulibus notatis in Epislola

lium Carthaginense nou potuit celebrari anuo Inuocentii ad idem Concilium oplime conhi--

Domini 402, quia , ut supra vidimus, ante mat. Deinde , Episcopi qui illam Epistolam

quinquennium fuit aliud Concilium Carthagi- scripserunt, nou sunt iidem qui pi'iori Conciho

neuse celebratum , coutra errorcs Pelagii et Milevitano adtuerunt ; nam in priori dicitur

Coclcstii, quod non potuit contingere quin- adfuisse Xantippus , Numidiai Primas; iu hoc

qucnnio ante annum 402 , id est, auno Domi- vero posteriori alius fuit Primas Numidiaj, et

ui 397, quiatunc nondum fucrat exortus pela- Sylvanus uominatur. Itcm in priori numcra-

gianus error, aut vix uomeu Coelestii hajre- tur Nicetius, Mauritauiaj Frimas; de iilo vero

siarchce auditus fuerat, ut ex historiis est unlla raer.lo fit iu posteriori Concilio. l'ude

uotissimum , et supra cst notatum. Ergo ncc conjectare po.^sumus Valcntinum, qui sccuudo

Concilium hoc Milevitanum potuit anuo illo loco in Epistola pouitur , fuisse tunc Maurita-

402 cclebrari. niaj Primatem. Deuique iu priori Concilio, pri-

5. Ex Baronio constat duo fuisse Concilia mo locorecensetur etloquiturAureliusCartha-

Milezilana. — Unde colligit Haronius duo gincnsis, tau(piam Concilio prKsidcus ; in boc

fuisse Concilia Milevitana coacta , uuum illo vcro postcilori pouitur Sylvanus primo loco,

anuo 402, aliud post quatuordccim annos, ut et dciude Valentiuus, et postea Aurelius, unde

ipse late probat, dicto auno 402, 412 et 41G; colligi videtur (licet oppositum dicat Barouius)

uam qiiod aliquod Concilium Milevitanum Aurclium iu hocConcilio nou pra^sedisse; (juod

fuerit anno 402, vel circa, celebratum, ncgari maxime confirmat .^upcrsoriptio rcsponsalis

nou potcst. Ita cnim habetur in omnibus edi- Epistolffi Saucti Innoceutii
,

quaj sic habct

:

tionibiisConciliorum, et Baronius id utcertum Innocentius Sylrano seni , Valentino et ca-te-

suppouit, et colhgit ex anno consulatus impe- ris, etc. I^on est enim verisimile omittendum

ratorum Tbeodosii et Honorii, qui in priucipio fuisse Aurelium, scd polius in pra?oipuo loco

signatur, idcmque potcst ostcndi ex Concilio numerandum, si esset superior caiteris , et

Africano, ubi compcndium hujus Concilii Mi- pricscs Coucilii ; uude illc Aurelius , vcl nou

lcvitaui ponitur post caput vigesimum quin- erat iamosusCarthagincnsisEpiscopus, uecille

tum. Kt inde etiam intclligi potest uihil iu illo iuterfuit hiiic Couciho postcriori, vel certe ali-

Concilio actum cssc dc gratia Dci, vcl de erro- qua .speciua ratiouc alii duo Primatcs Numidiaj

ribus Pclai;ii, quia ibi unlla cjus rci mcutio lit, et Mauritania? ci tunc pradali suut; cuni au-

scd solum conlirinantur Acta prajocdentium tcm hanc rationem vix cogitarc possim , ad

synodorum , ct (pKTdam caustvi episcopales illud prius majori conjectura ducor.

tractantur, ct aliqua; lcges cccIesiasticaB pra- 7. Dubimn.— Baronius affirmaX. Oppositum

scribuutur, quic omuia oum bis qua; de Con- arridct. — Unde iilterius dubitari potcst au

cilio Milevitano rcfcruntur in tomo primo hoc Conoihum posterius fucrit gcnerale tofius

Conciliorum opliinc oonsouant , scchisis cauo- Africa", sicut fuit prius, ut cx Actis cjus constat.

nibus de gratia Dci definieutibus, qui (ut sta- Baroniusenim, anuo 402,uum. 55, aflirmat,
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et ideo consequenter dicit utrique unum eum- Possidio, et per se est credihilius de omnibus,

demque Aurelium praefuisse
,
quod adeo cla- quorum nomina sunt diversa. E contrario

rum censfet, ut nulla probatione id confirmet. vero, licet aliqui in nomine conveniant, non
Ex Actis autem videtur satis probabiliter secpii est necesse ut conveniant in persona, sicut de

contrarium, quia in posteriori Concilio Milevi- Aurelio supra dicebamus ; nam qui primo loco

tano nou prsefuit Aurelius , ut ostensum est

;

ponitur in Epistola Garthaginensis Synodi

,

ergo signimi est non fuisse generale totius fuit sine duhio Primas Carthagineusis Eccle-

Africoe , nam eadem fuisset praesidendi ratio, sioe
;
qui autem tertio loco ponitur in altera

cum Aurelius Carthaginensis adhuc viveret, et Epistola, non videlur fuis^^e tanta dignitatis,

prserogativa illi prresideadi in Gonciliis gene- sed aliquis Episcopus provinciee Numidise, qui

ralibus totius nationis Africanse-, etiamsi estra postea cum Augustino , et aliis trihus Episco-

Carthaginem fierent, non esset variabilis, sed pis ejusdem provinciee scripserunt familiarem

dignitati semper adhsereret. Deinde, potest hoc Epistolam ad eumdem lunocentium
,
quse cst

confirmari ex his quse paulo ante, cum eodem 95 inter Epistolas Augustini. Ha?c ergo duo

Baronio, diximus de Concilio Carthaginensi

,

Coucilia, Carthaginense et Milevitauum, ncn
quod proxime, et eodem anno celebratum est; videntur fuisse generalia totius Africce, sed pro-

quia non omnes Episcopi, qui uni Concilio ad- vincialia , ut significant aperte dicti quiuque

fnerunt, in alio inventi sunt; ergo signum est Episcopi in dicta Epistola 95 Augustini ad In-

neutrum illorum fuisse generale totius natio- nocentium, dicentes : De Conclliis duohus pro-

nis , sed prius fuisse coactum ex Episcopis so- tiiicirc Cartliagimnsis atqiie Kumidia' , ad
lius regionis Carthaginensis , seu totius terri- Tnam Sanctilatem a non 2)arvo Upiscoporum
torii Primatus Carthaginensis Ecclesiae ; aliud mimero scripta^ litteras misitmis, etc. Ita ergo

vero ex Episcopis Numidiae et Mauritaniae. apcrtius constat difi"erentia iuter duo Concilia

Consequentia per se clara est. Antecedens vero Milevitana ; nam pi ius generale fuit totius

probatur ex citatis verbis Epistolae Concilii Afncae
,
posterius autem provinciae Numidiae.

Miievitani ad Innocentium: Jhec ad Sancti- ^d. DifficuUas proponitur. — Ex quibus tau-

tatej/i Tuarn de Concilio Numidice scripta di- dem concluditur octo illos canones de gratia

reximui , imitanies Carthaginensis protincice Dei
,
qui ex Concilio Milevitano referuntur,

Episcopos nostros , etc. Nam his verbis clare non fuisse editos in priori Concilio Milevitauo,

signifK.ant, et in praBcedenti proximo Concilio anno 402, prout in primo tomo Couciliorum

Carthagine coacto solum adfuisse Episcopos referuntur, quia uiliil dc gratia Dei nec de er-

Primatu.? Carthaginensis, et illos non adfuisse rore Pelagii in eo actum est, ut vidimus, et

in hoc Conciiio Numidiae , seu Milevitano, ac recte probat Baronius. Unde ficri videtur cou-

snbinde non fui.«se generale totius Africae. scquens ut illi canones fucrint in hoc posteriori

8. Prozinciale fuisse amplius probatur. — Coucilio Milcvitauoconfecti, ut concludit idem
Deinde, cum o.stensum sit ha,'c duo Concilia Baronius anno ilG. nuni. 10. Uccurrit vero in

codem anuo fui.s.se celebrata, non est verisi- hoc puncto nou pra-tcrmittenda dinifultas,

mile Episcopos omnes, qui Carthagine fuerant quia in Concilio Alricauo sub IJonifacio , ct

c- ili, iterum.Mdeviumcum cateris con- post Synodum 7, Carthagiue celebrato, antc

V...,, -.
,
quin potiu«,cum in Epi.stola (larlha^i- cap. 70 iiic lilulns jyroponitnr : Concilium con-

neaiis Conciiii iwjxaginta .'«eidein Ejiiscopi nu- tra h/rresim Pclagii ct Ccelestil , ctc, et sta-

merentur, in altcra Conciiii .Milevitani solum tim snl)jungitur: Gloriosissimis Imperatorihus

•cia^nta unu.s rcccnseantur, vcrisimilc non Jfonorio XIJ et Theodosio VI I, Augustis Con-
f' ' opos in aliquo iiiorum Conci- svlihus, halendis ^faii Carthngine in secretario

I»" ' ' "• •;; i -«! quara ibi nnmerentnr, rum hasilirfp lausti , rum Aurdius Kpisr.opus iii

I»f '
• ' 111*; adjcrtione alicnjns iiarticnlai vnirersali Concilio consedisset , adstantihus

>» i.i"- omitli, illi uumereiilnr; nequc diaconis ,
placnit omnihus IJpisrnpis {quorum

sit ulla ralio , vel indicium a<I fin^cndnm in nominaetsubsrriptu/nesindictwsunt^insancta
aliqito illonim ^loncilionim mnjor«'in Epi»co- $Synodo licclesvp Carthngincnsis ronstitutis,

ponim r: ' '
' m. liit<T I. ., anl<'m vt f/uirnmque dixcrit , Adam primum. etc. , ct

utriiia<]U!: ' -'-'na ent v.i.. u. m nomi- sultjicinnhir con^i-fincnlcr octo illi canone.'',

nihiM, et in |. aiiqiiibiiH comjosiilur (jiii niinc liabcntur iii Cojicilio Milcvilauo

ai«rt-i diir»Tcnlia; nain Aiijfu^lir.iii» non fiiit vcteri ( iit «ic dicam
)

; crgo illi cauoncs non
'• ' lil niitcm in Mi- in nli«|uo Oiiicilio Milevitano, scd iii alifjiK)

i«:.iM.uu, iu«-iJi'j im de Alipio, ct f^artliagincnxi cditi suiit : nam licct C/iwn-
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lium illud, quoil universale dicitur, ulique rumquispiamsumpsitexGoncilioAfricano, ubi

totius Africoe , dici etiam po.ssit Concilium in Epistola ad Ronifacium totidem numeran-

Carthagiuense, id est, Carthaginc celebratum, tur, sed ilhid fuit ahud Concihum Cartliagine

nihilomiuus non fuit ahcjuod ex duobus supra etiam celebratum tempore Bonifacii , in quo

memoratis, sed quoddam ahud generahus tem- multa ex prioribus Concihis Africanis recapitu-

pore Zosimi congregatum, qucd Africanum lata sunt.

appehat Augustinus Epistola quadragosima 10. Prima difficultatis solutio. — Ad hanc
septima, ubi dicit Concihum ilhid ad Zozimura difTicultatem, imprimis dicimu? parum referre^

Papamscripsisse,etabillo habuissere.scriptum ad illorum canonum auctoritatem ,
quotl ia

ad totius Orbis Episcopos missum, cujus idem Milevitano velCarthaginensiConciliosintediti,

Augustinus memiuit Epistola 157, et deeodem dummodo constet iu aliquo legitimo Concilio

Concilio loquilur Prosper ad 8 objectioncm decretosfuisse;imo, cum dictumCarthaginense

GaUorum, cum ait : ^'t aim duccutis quatuor- Concilium nationale seu generalc totius Africae

decim sacerdotihus, quorum conslitutioiies con- fucrit, raajor aliqua inde illis accrescit aucto-

traviimicos graticd Deitotusmiindus amplexus ritas , cum dixerimus Milevilanum tantum

est , tcraci professione, quemadmodum ipso' fuisse provinciale ,
quamvis addita confirma-

rum lialet sermo , dicamus, Gratiam DEI pcr tiouc Apostolicai Sedis utriusque Concilii sit

JESUM CniilSTUM Dominum nostrum a-qualis certitudo, Accedit quod doctrina iUo-

non solum ad cognoscendum , zcrum etiam ad rum canoimm eadem estcura doctrina Episto-

faciendum justitiam nos per singulos actus 1« Milevitani Coucilii ad hmocentium, et tota

adjuvare. In ncutro cnira priorum Concilio- reducitur ad explodendos errores , quibus et

rum tantus fuit numorus Episcoporum. De peccatum originale, et necessitas gratiai nega-

eodemque Concilio loquitur libro contra Col- tur, et extollitur potestas liberi arbitrii ail vi-

latorera , capite decimo,cura a.ii : Errave- vendum sine peccato, et ita coramendatursta-

runt duccnti quatuordecim sacerdotes
,
qui in tus hominis post lapsum Adee, ut iu oo dican-

Epistola, quam suis constitutionilus pra-tide- tur esse homines ita iunocentes, ut non possint

runt, ita Apostolicce Scdis Antistitem, B. Zo- veracitcr dicere : Dimxtte nolis debita nostra;

simum sunt allocuti- Constituimus in Pelagium, e contrari. > vero status homiuis ante poocatum

atque Coelestium , etc. Priora enim Concilia ita deprimitur, ut in eo asseratur fuisse raor-

Carthagiuensia et Milevitana nou potuerunt talis, eliam ante peccatum. Solum ergo est di-

ad Zosimum scribere, cum vivente Innocentio versitas, quia in Epistola solum doctrina vera

inchoata et finita sint, ct ad illum .«^cripserint. Iraditur ; in illis vero canouibus contrarii erro-

IIoc ergo fuit aliud Conciliura tempore Zosimi rc.s distincte refclluntur, ct auatheraatc fe-

congregatura, quod ad Zosiraum scripsit.ut riuntur.

ex tcstimouio Prosperi satis probatur, licet 11. Secunda solutio. — Addo denique fieri

Epistola nou extet. Gum autem ait Prosper potuisse ut illi cauones prius fuerint editi iu

Patros illius Concilii Epistolam illam suis Concilio Milcvitano proviuciali , et postea fuo-

constitutionihus proetulisse, pcr oonstitutiones rint rcpctiti iu Concilio Carthagiuensi
,
quod

illos canones octo contra Pelagium intelligere scntit Barouius anno 418, num. 21, et videtur

videtur, quos Zosimus probavit , ut infra in indicari a Prospero , supra diccute Zosimura

eodem libro, cap. 41, significavit, dicens &c\\iQn\iM iwsi vohwv Africanorum Conciliorum

Zosimum machinas Pclagianorum frcgi.ssc, decrctis adjunxisse^iiXcoGmmsxiXcixxvXoiiwWw

Quando Africanorum Conciliorum decretis sen- plurali, quia decreta illa iu duobus Africanis

tentice su(c rohur adnexuit. l)eui(iue quod illud Gouciliis edita vcl probata luerant. Scd in illa

Concilium Carthaginensc fuerit, et sub eisdem locutione nou solum illa Goncilia, scd etiara

Cousulibus , cxpressius tradidit idem Prosper superiora comprehenduutur. Ncc satis osten-

in Ghrouico , diccns : Quibus Consulihus, Con- di seu prqbari potest , illos canoues iu aii-

cilio apud Carthagincm kahito, ducentorum de- quo Goucilio ]\Iilevii coacto, fuisse primum
cem et septem Episcoporum ad Pontifice^n oditos ; nam sicut prius irrepsit error iusc-

Zosimum synodalia decrcta perlata sunt, qui- rendo illos canones in Concilio Milevitano

bus prohatis , pcr totum mundum ha^resis pcla- primo,scu autiquo, ita nuuc incertmu cst

^ifl;w^/rt»/«r/<a wMuquo parvaestdiversitasin cx quo alio Goncilio Africano desumpti siut,

nuraoroEpi.scopoi^iui,sodf;uilopotuitraondura ut ibi iiisorerontur. Ahunde vero, teslirao-

in altero loco irrepere, et fortasse huuc nurae- uio Concilu Africaui , habcmus illos fuisse

jum ducentorum decem et septem Episcopo- in Concilio Carthagiueusi lectos et probatos,
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et ex modo quo id refertur^ ibi etiam fuisse frustra et sine uUo fimdamento tribuuntur

editos significatur. Quod autem prius jam Gennadio^ cum potius ex discursu illius libri, a

fuerint editi in alio Concilio Milevitano, capitevigesimoquarto permulta, doctriuamil-

nullibi asseritur, nisi ubi per errorem inserti lam ex Epistola Coelestini et ex Conciliis Afri-

sunt. Est autem probabilis conjectura, erxo- canis, etexAugustinodecerptamessemanifeste

rem illum inde ortum fuisse, quod duo Conci- coustet : tum deuique quia Augustinus saepe

liaejusdem nominis ac civitatis, et sub eodem tolam doctrinam illoriim canonum . ut delini-

Pontifice coacta^ facile potuerunt per ignoran- tam in Conciliis Afrii-auis nobis tradit, ut patet

tiam in unum confundi, et illi dictos canones ex libro de Bono perseverant., capite secundo,

attribui ; unde, cum postea intellectum sit duo et ex Epistola uonagesima quinta, quai est quin-

fuisse Milevitana Concilia, et non fuisse in an- que Episcoporum ad Innocentium; et de tribus

tiquiori editos
, per conjecturam posteriori ultimis canouibus specialiter videbimus in li-

attributi sunt. Sed , ut dixi, hoc non minuit bro uouo, capite octavo. Quocirca, licet non
istorum canonum auctoritatem; satis enim est omnino sit certum, in quo Coucibo Africauo

si constat ab aliquo Concilio provinciali vel illi canones editi sint , satis est quod coustet

nationali eJitos , et a Pontifice confirmatos fuisse in aliquo , seu in altero ex duobus edi-

fuisse. tos, vel certe quod jirius in Milevitano editi

12. His vero non obstantibus, aliqui moderni sint, et postea in Africano pleniori , et pra?si-

illorum canonum auctoritatem in dubium rc- dentibus legatis Apostolicis fuerinl coufirmati,

vocarunt. Primo, quia non satis constat fuisse Ex quo etiam, et ex Prospero, satis de coufir-

in aliquo Concilio editos, ut ex discursu facto matione constat ; et quando de expressa confir-

colligilur, unde suspicantur, vel omue5,vel matione non constaret, satis essent perpetua

aliquos eorum , ex Gennadio , libro de Eccle- traditioue, et generali couseusu canonizati.

siast. dogmat., fuisse desumptos , et per erro- 4 4. In tribus Conciliis Carthaginensibus et

rem alicui Concilio attributos. Secundo, quia, quarto Miletitano tera de gratia doctrina

etiam de confirmatione Sedis Ai^ostolicai nou contra Pelagium stabilita est. — Africanum
constat. Nam ConciUum Milevitanum sohim le- additur. — Ex his ergo habemus quatuor Cou-

gitur confirmatum in Epistola vigesima quin- ciha , tria Carthagiuensia, et uuum Milevi-

ta Innocentii ad illud. At Innocentius non con- tanum, in quibus vera de gratia doctriua

firmat illos canones , neque iUorum mentio- coutra Pelagium defiuita est; quibus addi po-

nem facit; sed coufirmat in speciali duos ar- test quintum sub liouifacio, quod generale

ticulos, unum de peccato originah, ahum de nomeuAfricaui retiuuit,licetCarihagiueetiam

ueces.'^ilato divini auxilii ad vitanda [leccata, fucrit coactum , ut traiUt Barouius auuo -419,

de quibus sohs Mem Coucilinm, scribens ad num. 59. Nam in eo, prajscntibus eliam lega-

lunoceutium antecedeutem EpLstolam, men- tis ApostoUcis, priora decreta lecta et coufir-

tionem fecerat; et quamvis in Epistola Cailes- mata sunt. Et de iUo videtur loqui Aiigu.-timis

ti " <, capite tertio, dicatur ApostoUcam Epistol. 17, cum po.st Couciliuin sul) Zosinio

h. . ... on Urmas.se definitiones Conciiiorum addit : L't quod postcriori Concilio plcuario

Africaiiorum contra Pelagium , et in iequen- totius Afncfc contra ipsum errorem brecitcr

tibua capitibus aUqui ex dictis cauonibus refe- constituimus. Quibus onuiibus (ut visum est)

rantur, nou tamcn omnes, sed quinque primi; accessit semper Apo.stolica; Sedis auctoritas,

omiltu.itur aiitem alii tres, qui magis iu du- (jii.e, pra;dicta api»robaudo Coucilia, eoruui

l.iiiii, ' '...1 iiitur. seuteutias suas fecit, ut ilixit Coilustiiuis ( vel

<•. novitas uullatcniis audieuda cst, certe Pro.sper ) iu Epistola ad Episcoims Galhui,

est enim siue fuudamento ad iutro<luceudum cap. 2.'j.

«! 11 opinioucm cin:a im[»<:crautiam jii.s- 1j. Et ob hunc Africanorum Episcoporiim

t<. ' '-i. Noii [Kjtcftl tameu a gravi in d(!te.>^tuiid(j jllo erroic .scdulil.iti-m , cl lide-

Xt... , : ,, .. ari ; ucc Cit mujor ralio dii- leiu ciim y\post(jli(a SimIc iiiiiouciu , nicrilo

bitaiidi dc IrdniA ultimifl decrcti» ({iiam dc RTijisit idcm Prospcr iu carmiuc dc In^viiii^,

primw; tiirn quia omncn haU;ntur in dicto cap. 2 :

i' o, el noii ehl niajor ratio Iri-

|ju<iiii' ' uurn illo^ ; tiiiu ctium Tu ramtim fiiln (Imjruntiun Afhai noslra

«u,a con .. .tt.adiliouc rcccpla '^

•'T''n»:lccuw,,u, ,u,unjun,ja,tr^,orcm

Mint
, Ct ab omUlbilH l

. ^ Ul lurallll.lh.t o,„t,nn, cl UU„ ,,r„Mcn„n liunt,- vii lo».

auctorilatiA allcguulur : tum prujterca , (|tiia Convenere luidccunctiH utUiOu» ulmi

Yll. '20



306 PROLEGOM. VI. DE SCRIPTIS DE GRATIA DOCTRINAM CONTINENTIBUS.

Pontifces, (jcmiiwquc seiuim celcberrimci cwiu fnisse conceptam , et e converso errorem Pe-
Deceniis quodlioma prohcl, quod regiui sequantur.

^ y^ ^^ Nestoriano fiiisse deductum. Relert
Acc sola est tllic suiwdorum exerta potestns : r, r-. i • • /^i • .

teu quos iwn posseiU ralionecvincere nostri,
enim Cassianus Pelagnim sensisse ,

Christum

Vi premerent : discussce arles, virusque retectum esl pri»s fuisse purum hominem, et ob vitae inno-

Hceretici sensus : nullumque omniiw relictum, centiam, qnam sno arl)ilrio sine uUo peccato
Docta [idesquod non dissolveret, arqumentum. conservavit, ileilicatum fuissR, indequc pro-
Londilasunt, elscripta manenl, qua; de calaractis n i • . i- . x- i-

£!crni fontis fluxcre undante meatu,
gresmm PelagM.m esse, ut diceret, etiam ahos

Et tcirenienis procerum suiU eJitalinguis. horaines sme peccato vivere possc, si vehnt.

P . „ _ Idemque sensit Prospcr in epitaphio Nestoria-

uaj et Pelagianae hajresis, ante carmen de In-

An alium in finem posset procedere sanctuin gratis dicens :

Concilium, cui dux Aurelius, ingeniumque

Auguslinus erut, etc. Nestoriana lues successi Pelagiaim.

Qu(B tamen est utcro progencrata meo,

In qnibus dum geminum coetnm commemo- Infelix miserw genilrix, et filia naUe,

rat, loqui videtur de duobus Concihis quffi ad Prodiviex ipso germinc, quod peperi.

Sedem Apostohcara scrinserunt, Carthaginensi ^''"» A""'^'-^ arcem meiiiis prior orsn superbis,

et Milevitano : in quorura altero dux, id est,
De capite ad corpus ducere opus volui.

prseses fuit Aurehus ; in altero vero Augusti- 17. Hcpreticorum errores ah Ephesino Con-

mis, hcet non dux jurisdiftione et dignitate, cilio anatJiematiza/itur. — Nestoriani Pcla-

fuit tamen ingciiio, magisterio et doctrina. gianis farclant. — Hinc ergo factum ost ut,

Vel certe qu'a nnnierum treccntorum procc- cum ante Eplicsinam Synodum Juhanus et ahi

rum in(hcat in his Concihis adfuisse, fortasse Pclagiani ab Kcclesia essent ejecti, Constanli-

ab ilhs verbis, Condita stmt, e\.c.,\o(\m\\\T ([c nopohm ad Nestoriuin migraverint
,
graves

tcrlio Conciho Carthaginensi amphori, et na- querelas contra Coelestinum Papam ferentes,

tionah, in quo et srrii»la lcguntur pra:?cipua qni a Nestorio benigne roccpti sunt, ut constat

decreta contra Pelagium, Pra'side Aureho et cx EpistoHs quas pro ihis ad Codestimmi scri-

prffisentc Auguslino, tanquam totins ccetns psit, ctcxrcscripto Coelcstini ad iiisum, in quo

ingenio. Ponit autem trecentornm numerum, eum ut ha^reticorum fantorcm reprehendil,

vel ratione carminis ponendo numernm ma- apud Baroninm, ann. •430, num. 3, u qne

gnum certum pro incerto, vel pcrfectum pro ad i\. Pcrscvcrautilius crgo Ncstorianis iu sui

impcrfeclo, quomodo numcrus excedens du- erroris pcrtinacia, etiam Pdagianis conscntire

ccntcnum trecentenus dici potest; vel qnia, conperunt, salfera quoad articuhim dcoriginaU

praeter 214 Ei^iscopos, verisimile est ibi ad- peccato et de prirai parentis lapsu, atque ita

fuisse pbires sacerdotes, qui numerum iUum Pclagiani et Nestoriani Episcopi se mutuo fo-

explcrcnt, vel deuiqnc quia cnm ilhs 21 i Pa- vebant. nnamobrcm , in fine Cnncihi, post

tribus conjungit prcetcritornra Concihorum Ncstoria:iorum daranationcra, ctiani Pchigiani

Patre.s, qui in eamdem doctrinara conspirave- Episcopi et eorum errores speciahter daranati

rant, vel forte jam in Concilio Milevitano eos- sunt, ut in Epistola synodica Concilii Ejdiesini

dera canones ediderant, ut diximus. ad Coclcstinum Papam, quaj cst 12 intcr Epis-

1(). Ephesinum Concilium- sequitur relata. tolas synodalcs Cyrihi, et habetur in novo

— Jlis Africanis Coucihis adjungimus Ephc- Conciho Ephesino, tom. •i, cap. 17, his vcrbis

sinara Synodura
, quae paulo post terapora dedarant iUius synocH Patres : Porro atitem,

illornra Coucihornra celebrata est, snb annura perlectis iis in sancta Synodo, qufr de impio-

Dnmini 430, et una ex quatuor prirais genc- rum Pelagianorum, Cirlestii, Pclagii, ./uliani,

rahlnis fuit, ct in ca superioinm Conciliornra Pcrfidii, Flori , MarccIIini , Oxentii. rcliquo-

doctrina coniirmata cst, ct Pclagii han-csis rtimque cadem cumillis sentientiumdfpositione

damnata, Deo ita providente ad majorcm Pcla- a Pietate Tua istic decreta et constituta sv)U,

gii et Conlestii coiifusioncm, ne illorum dam- judicavimus et nos quoque ea solida frmaque
natinni uuivcrsaiis Concihi auctoritas decsse pcrmanere dehere, sumusque omnes ejusdcm

viderctur. nnnniam vcro synodns I-lphcsina senientio'. Et hac ratione dixit Grcgorius,

non contra Pclauinm, scd contra Ncstorium hbr. Ti, cpistol. li, ahas cap. 11-i, in l~-phc.<ina

cclel)rafa cst, nt iiitclligatur quid, ct qiia oc- Syuodo damnatnm fiiisse Pclagium;et lib. 7,

casiniic contra Ptlagianoscgcrit, sciendnm est cpistol. 47, inde coarguit quorumdam hapreti-

cx Cassiaiio, librn (iniiiln ct s(^ptimo dc Inc:ir- cornm calumniara, qui Acta Ephcsina^ Synodi.

natiouc, Ncstoriauam h»resim in Pelagio prius iuscrtis quibusdam capitibus hairesis Pela-
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gianae, corrninpere tentarunt , dicens : Cum
Pelagius et Ccelestius in eadem Synodo dam-

nati sint, quomodo poterant illa capitula recipi,

quorumdamnantur auctores? Prosper etiam, in

dicto epitaphio, una sententia utramque haere-

sim in illa synodo fuisse extinctam dicit. dum
Nestorianam hseresim introducit dicentem :

Me tamen una dedil victam sentehtia letho :

llla volens iterum surgtre, bis cecidit,

Mecumoritur, mecum moritur, mecumque sepukhrum
Intrat, et inferni carceris ima subit.

CAPUT V.

DE ALIIS COXCILIIS COXTRA RELIQOAS PELAGrA>'0-

RUM, ET ALI03 GRATIi HOSTES CELEBRATIS.

1. Arausicanum, Concilium, ejus doctrina,

atqtu confirmatio. — Quamvis Pelagianus er-

ror j tantae molis auctontate prostratus, ac pene

extinctus videretur, nihilomiuus, ut in superio-

rihns vidimus, occasione alterius Pra?destina-

tornm erroris extreme contrarii. iterum com-

menta rnali sopita resurgere in Semipelagianis

co;perunt, ut dixit Prosperde Ingratis, initio.

Contra has ergo Peiagii reliquias Concilium

Arausicanum in Galli;i, ropiosius doctrinam dc

gratia, et praes*erlim de iUius nece.55itate ad

initium sahitis et Ddei dcclaravit, editis 25 de-

creti.«, seu canonibus, ex quibiis duo priores

continent veram doctrinara de lapsu primi

hominis fi pcccato originali contra Pelagium.

A lertio autem ranone damnatur .sub anathe-

mate Semip^.-lagianus error, sub eisdem fere

verbis quibus a Cassiauo et Fausto exphcatiis

est ; et hac occasione, phires scntentiae de ne-

rcs^itate prtRvenifutis et comit.intis gratia?, et

de fragiUfate Uberi arbitrii ad bonum operan-

dnm, tradnntnr, qna? virtuie tot-im doctrinam

lc gratia et lihero arbitrio continent. Quamvis

autera.hoc 0>nriUum provincialc sit, et non
1 - fui«.se ronfirmatum subsequpnte (ut

,, -• ' rf)batiori«!, nihilominus ranones

1 II fidei auftorifatom contiin-nt,

quia anlwedenter (nt sic diram) fnenuit auc-

toritat'; Fontirifia confirmati , vel [»r)tiusediti.

^' '

'"'»n< iUi itrofc-M fiuiit, iUi

(> iiisis farti, v»'l inventi,

•• fiHTunt ad iUos tiaus-

:. -i, iit »'jns<lcm S*:dis aurtoritati; f t admoni-

li'.f:c promulcnrentiir; el han rationc, f>)iiri-

I Iira S'd**

') qiia; ad
• • tant. sii-

pr 1 1^1. 1, traclando de Ltioiic Papa, dirta
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sunt. Peculiares vero difBcultates quoe circa

nonnuUos ex iUis canonibus insurgere pos-

sunt, iu discursu materiaa de gralia traeta-

buntur.

2. Concilium Arausicamm et Synodus Valcn-

tina Pradestinatorum iterum damnarunt h-T-

resim.— Non solum autem Semipelagianorum
error, sed etiam aUqua ex parte heeresis Prae-

destinatorum in iUo CouciUo damnata est, dum
in canone uUimo definitur, nuUum esse prae-

destinatum ad mahim, et quemUbet baptiza-

tum posse, per Christi gratiam, quae ad saUitem

pertineut operari, si veUt, et debere id facere,

si salvari veUt. At vero hac definitione et aUis

non obstantibus, hic error Piaedestinatorum

vel postea durasse , vel post aUcjuos annos re-

puUulasse videtur; nam iUius occasione cen-

setur congregatum ConciUum Yalentinuin in

GaUia, auno Domini 855, in quo vera dootriua

de gratia , et de pra;scientia ac praedesti-

nationc Dei traditur, quia iu his omnibus
Praedesiinati crral)ant. Imo illo tempore qui-

dam Scoti haeresim iUam reuovare teuta-

baut
,
quos leves homines non paiici scque-

bautiir, ut in capite sexto ejusdem Concilii

insiiuiatur, et ad resistendum iUis renovata

ctiam est ibi vera de gratia doctriua, brevis-

sime tamen, et quasi rcmissive ad priorem

Patriim et ConcUioruin decreta, sic euim dici-

tur in capite sexto : Item de gratia, per qiiam

saltantur credentes , et sine qua rationalis

creatura nunqmoji beate xixit, et de libero ar-

bitno per peccaturn in primo homine infirmato,

sed per gratiam Domini Jesu in fidelibus ejus

redintegrato, et sanato , id ipsum constantis-

sime et fide plena fatemur, quod sanctissimi

Patres auctoritatc sanctarum Scripturarum

tenendum nobis reliquerunt. Quod A/ricana,

quod Arausicana Synodus profcssa cst, quod

Peatissimi Pontifices Apostolicte Sedis teuue-

riint. Similia fere habeiitur de pra^.^cientia et

praedestinatione in rapitc priino, ubi <liritiir :

De prfrscientia Dci ct pra-destinationc, et de

qwrstionibus in quibus /ralrum aaimi non pa-
rum scandali:ati probantur, illud tantum fir-

missime tenendum credimus, quod ex maternis

IjCrlesvc tisceribus nns hausisse gaudcmus.

Qiioil in rap. 2 ct .'j niagis in parlirulari dcrla-

ratiir, iitposlra iii suiKlori.Hadnol diiniii.s. Uiio-

cirra, liret lioc Conciliiim, eo quod proviiicialc

taiitum sit, et non sit a Pontiiire coiidrmatum^

prr s<r riTtaiii fidcin ii*)n fariat , taiiicn , qiia-

tciiiis prioiiiiii Coiii ilioriim cl Poiititiniiii ilr-

fiiiilioiiibii.H ndlinTcuiliiiM cshi* statiiil, roriiui

iiilallibilcm auctoritutem puitiripul, iu uUis
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vero maf^nam lialiet auc toritatcm , licct non tius mundi, id est, pro redemptione et salute

fidei, ut in sccjuenli puncto explicabimu,s. omnium, scd tantum pro his qui salvantur. —
3. Moguntinum Concilium , damnatagrie ab Quae est manifesta htercsis, ut ex toto novo

eo. — Prius enim adverleie oportet ex Baronio, Tcstamento constat, et in materia de Incarna-

eodcm anno 8^5, in principio, etann. /i'i8,

numcr. 3ct se(pientihus, auctorcm, scuinstau-

ratorcm dictai ha-rcsis Pricdcstinatorum fuisse

Gothescalcum, contra quem aute paucosannos

congrcgatum fucrat Concihum quoddam Mo-

gunlinum tcmporc R:djl)ani, in quo Concilio

ille damnatus ct pcrpetuo carccriaddictus est;

vcrisimilc(pie est in eodem Concilio doctrinam

de gratia itcrum confirmatam et modoad illam

hsercsim extirpandam accommodato renova-

tam esse. Acta vcro ihius Concilii iiou extanf,

et ideo nihil amplius dc illo aftirmare possu-

mus. Mcmiuit autem illius Concilii Trithc-

raius, iu Chronic. Monasterii Hirsaugiensis; et

tioue latius tractatur, Fundatur autem hic

error in jirinri , nimirum, quod nullo modo
voluerit DEUS salvare eos qui de facto nou
salvantur : nam quos DEUS salvare voluit, illos

CHRISTUS redemit. Sicut autem ille in praece-

denti puncto erravit , non distingucndo in

Deo duplicem voluntatem, ita in hoc posteriori

dcceptus est, non distinguendo rcdemptionem

quoad efilcaciam, vel quoad sufficieutiam, seu

quoad generalem ohlationem a Christo factam,

quantum erat ex parte suoe voluntatis et Dei.

In hoc autcm puncto notandum est caput 4

dicti Coucilii Valentini, uhi tanquam crior iu

quibusdam notatur, quod dicereut Christum

ex illo Surius, tomo tertio Conciliorum, post mortuum fuisse , etiam pro iUis impiis qui , a

synodum sccundam Moguntinam, sub eodem mundi exordio usque ad passionem Domini, in

Rahbauo ; et Raronius, anno 848 , cx Frauco-

rum Annalibus a Pitha^o editis; et ex Hiuc-

maro, in Epi.stoIa ad Nicolaum Pa[,am. Ex
quo etiara rcfcrt aliquos articulos crroueos

illius ha^retici : Priynus cst, qucm antiqui

Pra'destinati (ait) ttiam dicchant, quod, sicuti

sua impictatc mortui, et wterna damnationepu-

nitisunt; etsubjungit Conciliura : Illud nohis

simpliciter ac fidelitcr tenendum ac docendu»i

placct, juxta Etangelicam ct Apostolicam re-

ritatcm, quod pro illis hoc datum pretium te-

Tieamns, de quihus ipse Dominus nostcr dicit

:

Deusquosdampradestinavitadvitamwtcrnam, Oportet exaltari filium hominis, ut omnis qui

ita etiam alios ad mortem adernam priedcsti- crcdit in ipsum non pereat, sed habeat zitam

navit. Qucra errorera imponebant etiam Au- wternam. Et Apostolus Semel Christus ohla-

gustinoMassilienses, quibusrcspoudct Pro.sper tus cst ad multorum cxhaurienda peccala. Vc-

ad objcclionem 14 et loGallorum, ct notat

Fulgentius libro primo ad INlonimum, capite

ultimo. Alter error uotatur ab eodem Ilincraa-

ro in Gothescalco, uam aiehat qtiod Dcus no)i

vult omncs homines sahos fieri, etc. De quo

eliam uotabant Augustinura Scmipclagiaui.

Verumtamcu illa propositio aiquivoca est; et

rurataraeu illi contra quos hoc Conciliura lo-

quitur, non tantum de sullicientia, sed etiam

de efiicacia loquehantur; credentes ohtulisse

Christum sanguinem suura , ut irapios jara

daranatos a puniis iuferni liberarct, ct ita de

facto cos rcdcraissc, et ah infcrno cduxisse ; et

ideo dicit Concilium hoc esse contra illud

si intelligatur de voluntate heneplaciti omnino Propheticum : Morsus tuus ero in/erne,qm-d

absoluta, seu efiicaci, nou est crror, scd vera vocahulum, wor^Mf. sigaificat nou omncs raor-

scuteutia, ct in hoc scnsu locutus est Augus- tuos fuissc per Christura ab inferno liheran-

liuus, ubi aliijuaudo vcrba Pauli dicentis, dos, sed tantura iidelcset justos : unde, conse-

Deus tult omnes hwnines salxos fieri, dc solis queuti ratione , c^tera quse dicit Concilium

illud, de cflicacia mortis Christi iutelligenda

suut.

5. Senojiensc Concilium Pclagium, cjvs rcli-

prajdestiuatis exposuit. Alio vero modo potcst

illa propositio ncgativa iutelhgi de omni Dei

volunlatc, ctiara antcccdcntc, scu conditio-

nata, ita ut sensus sit, quod Deus nou vult ora-

ues horaincs salvos fieri, quantum est ex parte

sua : cl in hoc sensu propositio illa haM-etica

est, in (pio vidclur illc ha'rcticus locutus.

4. Tcrtia haresis damnata ah codcm Conci-

lio Valcntino, ct censura altcrius cxplicatur.

— CoUigi autcm potest hic sensus ex alio

cjuscrrorc, quo asscrcbal : Quod Jesus Chris-

ius, Dominus nostcr ct Salrator, non fuit cru-

ci/ixus, ncque mvrtuus est pro redemptione to-

quias, ct Lutherum damnat.—Tcrtia synodus

proviucialis quce, uostris temporihus, contra

hajrescs iu illis scrpentcs tradidit, modoque
magis accomraodato ad illas ha-rescs coufu-

tandas dcclaravit, cstCouciliura Scuoneu.se, iu

Gallia cclcbralura anno irii^, contra insurgen-

tem Luthcranam ha-rcsim, ut iu initio ejus di-

cilur ; undc primario inteudit Concilium illud

dcfcudcrc libcrum arbitrium, quod Lulhcrus

(iu hoc imitaus Mauichaium) auferre coualus
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est. Quia vero Pelagiiis^ ut idem Concilium in veltres congregatiin nomine ejus, adfuturum
Prsefatioue dicit, Erraxit consbnUiter , dum ipsum in medio eorum, credeudum profecto

dliud extremv.m secv.tus, advitam leatam com- est^licet Spiritus Sanctusnon assistat Concilio

parandam, minime necessariam pv.tat ditinar/i Provinciali ut infallibiliter veritatem defiuiat,

gratiam , sedadid svfficere censet liherv.m ar- specialius juvare plures Prtelatos et Doctores

hitrium, si modo adsit diriiKu Jegis cognitio, cougregatos recta iutentioue, et iu nomine
ideo Concilium adjecit. P&rro talia deliramenta ejus, ipsoque Spiritu Sancto specialiter invo-

respuens Ecclesia cathoJica Jicec tria ad salu- cato procedentes, quam quemlibet privatum

temrequiridocet:fidem,honaopera,etdiniiam doctorem, vel etiam plures casu in camdem
gratiam, neque alsque his patcre homini aduUo sententiam convenientes. Deindeaugeri polest

tiam salutis. Accedentem siquidem ad Deum Provincialis Coucilii auctoritas ex numero ,

oportet primum dirince gratire munere adjutum qnalitate et doctrina Patrum in illo couve-

credere, deinde bonis cperibus intendere , in nientium, et exmajoriconcursu doctorum ho-

quibus effidendis et liberum arbitrivm opera- minum omni diligentia veritatem inquiren -

tur, et gratia. Quapropter, qui hominem bene tium. Nam, licet inSpiritus Sancti auxilioprae-

operari, et salv.tem consequi arbitratur absque cip-^e fidendum sit.niliilominus ipsemet Spi-

gratia , aut prirnatum honi operis libero ar- ritus Sanctus, etiam ex parte nostra, coopcra-

bitrio adscribit, non gratio', Pelagianus cen- tionem et diligeutiam requirit. Pro^^ter quod

sendus est. In quibus verbis licet Pelagius tau- Act. io ab ipsis Apostolis maguam conquisitio-

tum nominetur, etiam Semipelagiani et Luthe- nem factam esse legimus. Denique multo magis

rani comprehenduntur et damnautur, dum et Concilii provincialis aucforitas augetur, quau-

fides ip>a dicitur esse gratiae donum, et praeter do ejus iloctrina nunquam in suspicionem er-

fidem opera necessaria esse docentur, qiice et a roris in Ecclesia venit, sed potius usu ipso, ct

libero arbitrio, et a gratia, primo tamen, et tacito quodam universali consensu , probata

principaUus a gratia procedant. Quomodo au- est Tunc enim temerarium profecto essetpro-

tem haec duo, gratia nimirum et vohmtas prio ac privato judicio laU CouciUo contradi-

Hbera, in operibus sahitis efficiondis couvc- cere, ut pie, ac docte notavit Cardinahs Bcl-

niant, declarat copiose et mirabiUter idem larm., 1. 2 de ConciUis, c. 10, in fiue ; nec

ConciUiim, inferius, iu decretis fidei, capite dissentit Cano, 1. 5 de Locis, c. A, concl. 6.

decimo-quinto, qui locus est nnus ex praeci- Et ratio est, quia jam auctoritas taUs ConciUi

puis et maxime notaudis in hac matoria; iUiim universahs Ecdesise auctoritafc muUum robo-

tamen iuferius, disputando de auxiUis gratia, rata est. Et hoc modo CouciUa {iroviuciaUa iu

ex profe.s-irj tractabimus. magna venerationc hahita scmper suut, ut

C. Temeritatis notadectractoribvs illius Con- constat ex Utteris syuodicisTheodori, Patriar-

cilii inuritur. — Quia vero aUqui miuusdefer- cli;e lUerosolymifnni, quai referuutur in 7 Sy-

re solent htiju.s Concilii aurtoritati, eo quoil nodo, actiou. 3 in fiuo, ct a tota Synodo pro-

provinciale «it, el ab Ecch.-sia Ilomana non bantur.

fuerit confirmatum ; addendum hic est, Ucet 7. ^fagna auctoritas fi'enoncnsis synndi os-

Don sit haereticum .sentire aut dicere, Conci- tenditur. — In his autem omnibus pra-dirta

lium iUml in aliqiio dogmate erras-se, aut Senour-nsis Synorhis valdecommcndatijr. Nam
fal.iurii e«flo aUqiiirl ab ipso rlefiniliun .seu tan- impriniis nou r-x uua faiifurii luoviiicia, seii

qnarn catholiriirn rlotrrna d«.'rlaratiirn, nihilo- nietrrjpoli, .«(,'i| ex iiliiribiis natiouis (l.iUir a' ct

miiius non fK><>«<; L-iIr;rn a^Hcrtioiiem illi Con- Germanir-a; congrr-gata viili^liir. Naiii iii ci

rilio injiirio^am a temeritati.H nota exru.<«ari. pra.«erlit Carrlinalis AnfoniusaPiafo,SenonrMi-
Priiiio quidffro, qnia si Coiir-iliiini proviiicialo sIm AiTliiopiscoims, qiii Callia; et flrirnaiiia'.

l'-i<itim(: iii «iio ordiiie ol f^rarlu rongrr-tra- Primas dixilur. I'iirle vr-ii^^iinilo ost, pi-o (aii.^^a

tiiiii *il ox callioliriH Fpi«/opJM , rl«-bitaiii- lam gravi, pliin-s Episcoiio.s e.x illis iialioiiilnis

quc siibjertioncm arl F>rlesiam Hrtmaiiarn roiigrega.ss<',quaiiivisiii'r|iien()uiiiia iioipieiiii-

profiti;;itiir, ot rrrti intcntioii(> ac rlobito morlo inoriiH ooriiin iii Arti.s illiu.s fkuicilii rr-foraiiliir.

V ' «'•d firl* ;ri ailt dr-feii.sir) Ilr-iiirlo Coiir-iliuin illurl,vol loliiiu Vrd jiio iiia-

n» .»., J..T' t •-
. .11. i.'

.
:• -la rMtlioIica r<'- jnri iiartr-, Parisiis ccli-brntiim r's|,ui( oustat ex

co|ita, t.i aiirtoriLa.^ ina^iiHin iwrse pririir) ^ciirTali rlerrr-toejuv, iu liur', i-t cx iiltiiiio

offort protMhilitatom, qii»* rnjii«lil)ot privali rnpito,otronr|iiHioiu:totiu« floiicilii. Inde clara
dof loris aiirioritati prn-roreiirla sit. Nam, ciirn r onjccturn sumitiir, priotcr Iqtiscr^po.s adfiiisso

Cbristus promiscrit, ubirumquc riiorint rluo ibi omiir.s^^HVo.nThoologo.'» Puri.^iiensis Acarlc-
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roiffi, «en CoUepii Sorboni('i,ot ad singula de- Senonensc virtule est a Tridenlino approba-

creta fidei conficienda consiho et doctrina co- tum, quiaeamdem doctrinam tradidit et illus-

operatos fuis.se, sicut credcndum est ad mo- travit, ita Moguntinuradici potest inhacparte

rah^s constitutiones edendas jurispcritos Doc- antecedenter a Triilentino probatum, quoniam
tores adjuvis.se. Hac enim ratione, in pra- ab iho doctrinam suam hausit, idcoque ilhus

dictodecretogenerah,ait dictus Antonius Car- etiam auctoritate, tan^iuara certa, utcmur.

dinaUs : Dnximus halito suffraganeorum nos- 9. De insiitutiotie a Con^ilio promissa, sed

trorum consensu, acmultorumdiviniethumani non edita, et de ejus auctontate. — De Enchi-

juris interpretum cotisilio, his tantis periculis ridio. — De Antididagmate.— tsl autem aui-

saluhriter et celeriter providendum. Exhacergo madvertendum in aUquibus hbris huic Conci-

parte, ConciUum iUud majrna poUet humana Uo adjungi opus inscriptum: lastitutio ad

auctoritate ; aUundc vero ex iUius actis, verbis pietatem Christianam. Verumtamen opus iUud

ac progressu, constat legitima auctoritate, et uon fuit a Conciho editum, nec probatum,

exgravissimaethonestissimacausafuissecou- sed(utin eadem iuscriptione dicitur) sohim

gregatum, ot magna prudentia et pietate, et fnit institutio illa in ConciUo provinciaU pro-

dcbita snlijectionc ad Uomanam Ecclesiam ct raissa. A quo autem postca fuerit ciUta, iguo-

antiqua CoiiciUa ac dccreta processissc ; ergo ramus. Unde certum est solum habere jiri-

credendum omnino est non defuisse iUi singu- vati scriptoris aucloritatem. Idemquc obser-

lare Spiritus Sancti auxilium, ut ]ira'.scrtim in vandum est circa quoddam Euchiridion fidei

doctrina fidci a vcritate non aberrarct. Dcni- editum in Episcopatu Coloniensi, quod ab aU-

qne, cnm iUud ConciUum feie ante nonaginta quibus modernisTheologissub nomint Conci-

annos lucrit celebratum, et pcr univcrsam Ui Coloniensis aUcgari solet, cnmquc in iUo

Ecdesiam divnlgatum, in magna auctoritate, muUa de gratia ct justificatione hominis tra

ct sine ulla suspicione erroris apnd calhoUcos dantur, ea Concilio Colonicnsi attriiiuunt. Uc
semper fuif; et, quod caput cst, ConciUum tamcn vera iUa non cst doctrina aUcuiu.sCon-

Tridcntinum quod post viginti annos cele- cilii Coloniensis , sed privati scri^itoris aucto-

bratnm est, in sess. 6 (
quam dicto tcmporc ritatem habet, earaqnc nou raagnara; quia in

absolvit ), virtute approbat totam doctrinara expnrgatorio Romano et lUspano, sub noraine

dc Cratia, quam Concilium Scnoncnsc tradi- Enchiridii christianffi institutiouis (hcitur fal-

derat, quia canuleui fere magis cxpUcatam ac so cssc impositura ConciUo Colonien.^^i, et in

locupletatani docct ac dcfinit. Igitur temera- muUis ad gratiamet jwstificationcm pcrtinen-

riuni profecto esset in hac parte aUquid in iUo tibus expnrgatur. Slmih^juc modo, etiam opus

Couciho reprehcndere, vel ab ejus sentcntiis aUud quod ylwfi^/t^^wflinscribitur, et aCano-
discrcparc. nicis Coloniensibus scriptnm esse dicitur, pri-

8. Moguntinum ultimnm ConciHum. — vatam oranino anctoritatcra habet, et utrura-

Quarto, hisacceditSyjiodnslMoguntinanUiraa, que opus in nonnuUis rebus a raullis re[ire-

anno 1549, sub Sebastiano Arcluepiscopo celc- hcnditur, ut poslea videbimus. Ideoqueneqne

brala. Nam in priori parte, quai est de doctrina institutio Moguntina, neque Enchirid.'on Co-

fidci, pcr dcccm prima capita catholicam de loniensc, iUis ConciUis iu tonns ConciUorum
gratia doctrinam optirac complcctitnr, prius- adjuncta sunt , neque in duobus raodcrnis

quccontral'clagiura,dcindecontraLuthcnira, Conciliis Coloniensibus, qua) in q.iinto toii.o

nulla coruni facta mentionc, definit ; etadillius Conciliornra habentur, ahqua doctrina de gra-

anctoiilatcm ferc appUcari possnnt quaj proxi- tia traditur.

nic (le Scnoncn.^i dixinius. Est autcm advcr- 10. Omnia amplectitur Tridentina Synodus.

tcn(hnn ConciUum Scncmensc congrcgalum -Postdicta CJgo rj<ivijicialia Conciha ( .Mt>-

fuisse antc Conciliiira TridenUnuin, anno sci- gunlino cxcepto ), cclcbratura est Conciliura

Ucct 1528; Mogunlinum vero post sessionein tMAHimcuicutn Trideutinum, quod in sess. 5,

C Concilii Tridentini celcbratura cst, anno vi- et 11, copiosius ct distinctius quara pra'ce-

dclicct l.')-49. (|no tcm|)orc Conciliura Triden- dciiiia Concilia, doctrinain de gratia ct libci'o

tinuin iiitci niissnm fucrat, cum scssio G aiino arbitrio tradidit ac dcfinivit. Cuin cniin Conci-

15i7fuissctcclclirala, licel nonduin confirma- liuin hoc errorcs oraniura ha-rcticornm, anti-

ta csset. Hinc crgo hujns Concilii auctoritas in (jnos et novos perspcctos habucrit, tara copio-

liac parte maxime probata cst, qiiod Concilium sc, erndite et distinclc catholicam doctrinam

Tridcntinuin imitat.nn cst, cjus^pic doctrinam tnidit, ut ct cJTorcs omucs dainnet ac penitus

in suminam redcgit. ^luocirca, sicnt CouciUum cxtirpct, et quidquiJ pijeccdcutia Coucilia, et
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antiqiii Patres ac Poutitices de gratia et libero literesim negantem libertatem arbitrii, anti-

arbitrio, dequebominis justificatione tradiJe- quiorem multo esse errore Pelagii negantis

runt, gravissime ac sapieutissime confirmet. graticeuecessitatem.Undefactumest ut Patres

Est autem animadverteudum. Concilium boc, qui Pelagium praecesserunt, siepe de libertate

in sua doctrina tradenda, optimo ordiue pro- arbitrii ex professo disputeut, et contrarias

cessisse ; nam prius, in sessioue quinta, doc- btereses impugnent ; de gratia vero Dei pauca

trinam de peccato originali et bumause natu- tradant, et uon ex instituto, sed obiter, et

rae corruptione, seu in deterius mutatione per quasi aliud agentes. Et ideo Pelagiani, multo-

Adae peccatum, primum contra Pelagianos, et que magis Semipelagiaui, Augustiuo objicere

consequenter etiam contra Lutberanos pro- solebaut, quodnovam doctrinam, etnousobim
ponit. Deinde vero in sess. 6, de Reparatioue antiquis Patribus vel contrariam, vel saltem

hominis lapsi, et cousequenter de naturae im- invisam, verum etiam ab ipso antea nou tra-

potentia et gratise necessitate ad beue ac saucte ditam, ad impuguaudum Pelagium induceret.

operandum, et ad veram justitiam coram Deo Ita refert Hilarius, Epist. ad Augustiuum di-

obtiueudam, catbolioam doctriiiam tradit. Ac ceus : Adsummam, fatigatis omnihus nohis, ad

tandem in sess. 14, quomodo possit justitia, id prosecutio eorum, vel potius querela conver-

semel babita, et per actuaiia peccata postea titur, consentientibus etiam Jds qui lianc defi-

perdita, iterum recuperari docei; ideoque iu nitionem improiare non audent,tit dicant, quid

bis omnibus locis veram de gratia et sauctifi- opus fuit hujusmodi disputationis incerto tot

calione bominis doctriuam inculoat, sed prae- minus intelligentium corda turbari ? Neque

cipue, magisque ex in.*tituto, illam iu sess. 6 enirn minus ntiliter sine hac definitione, aiunt,

trailit. Quia vero contra Pelagium ejusque re- tot annis a tot tractatonbus, tot pr^ecedenti-

liquias mulla decrela caaouica jam antea edita lus libris, et tuis, et aliorum, tum contra alios,

fuerant, et novi baeretici inuumeros errores tum maxi^ne contra Pelagianos {qui fiuim hvnc

circa Dei gratiam, et bomiuis libertatem, ac diccbaut , Semipelagiaui ciaat ) catholicam

veram justiticatiouem, remissiouem peccato- fidem fuisse defensam.

rum, oi>erumque necessitatem, ac meritum 2. Eadem fuit Prosperi iutentio iu Epistola

multiplicaveraut ; ideo contra aotiquos baero- sua, cum dixit : Hlud etiam qualiter diluatur,

ticos tribus tantum canouibus, el totidem fcre quwsumus, patlenter insipientiam nostram fe-

capitiili.s doctrinam prius praestringit : postca rendo, demonstres, quod retractatis priorum de

vero per pbira capila, et abos trigiuta cauones, hac re opinionibus, pene omnium par inveaitur

tam copiose, distincte et efilcaciter novos baj- et unasententia qua propositum et prwdestina-

retitos in.sequitur, ut omnes eorum baereses tionern Dei secundumprcescientiam receperunt;

damnct et evertat. Quie omnia ex discursu et ob hoc Deus alios vasa honoris, alios contu-

totius materiae cvidenliora fient; nara bujus melife fecent, quia finem uniuscujusque pra'vi-

Concilii decrelis nostram doctriuam praccipue derit, et sub ipso gratirc adjutorio, in qua futu-

conGrmab.ujs, ctin illis elucidundis, et juxta rus esset volunlale, et actione prcescient. Nam
veram Concilii menlem cxponendis, totis vi- Ucet ha-c verba de pra.'dest;natioue potius

ribus incumbijmus. Conduceret autem non pa- (luam de gratia scrii^ta siut, niiiilomiuus

nim ad ipsiu- ConriUi inteliigentiam, integra (ni.ij.stioups de gratia ct praide.^^tiuatione iiiter

ejuodem Synwli a« la ins|»e(ta Ijabei»'; illa ta- se conncxa' liabita; sunt, utqu;e (b; gratia tota,

men hacteuus lypis mandata non suiit, netjuc .«cu de iiiitioejus diciintur, de piaiib-slinatioue

manu sctipta ad manus nostras pcrvciierunt. dicta es.se credantur, et c conv(!rso : nain Au-

giisliiius unum ex alio colligi-re visuscst ct ab

CAPUT VI. iii,oadaliudsa'[ietransiliiiiifa(cre visiiseslar-

guincnlaiido, ac subiude, ex ci.sdem Scripturao

De PATRlBt-s OLI VEaAX I»E caATiA DoCTRi.NA.M testirnoiiii!-,ambas dc gratia (.'t pra'de.stinalioiic

.xoBii» TRAi>ibKiit>T, tT co.MRARiAS ii.f.RLsK.s (jiiu-slioncs (b'liiiirc ; ct i(.'<'o Seinipeliigi.iiii a

CO.iriTAfcU.1T. tota illadoctriiia abhorrcbant, ct laii<|u:iiii no-

vain vitnndam ceiisebaiit. Quod liis vcrbistcs

1. Patre$ ante Pelagitm paura d^ gratia tatiir Prospcr lCpislola ad Uiilliiiiiin : Ab hac

tradidere.— Quoiiiam vcra do4 trina dc gralia autcm cnnfeisione graiid' Dei ideo quidam resi-

inler hsrcsis contrarias vcrsalur, quariim liunt, necumeamtaIemconfesnfuerint,qualis
f*'

"

" 'niim, aha gratiam, cjiLsvc ditino eloquio prtrdicatur, et qunli.s operc sua
I' .^'.ii i..ii, idco a/lvcrtcn; o|wrtet polftlatit agnoscitur , etiam hoc neressc ka-
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heaiit confiteri, quod ex omni mimero hominnm crat, niliilominus nihil doctrina; Ancrnstini de

per sfrcnla cuncta natornm certns ap?id Detim gratia Dei contrarium docnisse , neque ullo

de/initusque sit numerus prwdestinati in titam modo Pelagii, aut seotatorum ejns, seu Semi-
wternam pnpuli, et secundum propositum Dei pclagianorum oiiinionibus favisse. Alind est,

Toca/itis elcrti. Quod qnidem tam impium est ne- in liis qua; illi antiqui Patres, vel exponentes

gare,quamipsigrati(econtratre.CumcT^o'n\('m Scripturam, vel populum docentes, vel per

de gratia quod de praidestinatione sentiant aliam occasionem de gratia brcviter docue-

Somipelagiani, in utraque Augustini scnten- rnnt , virtutc contineri vcram doctrinam de

tiam, tan(]uamnovam, rcspuebant, UndcPros- gratia, quam postea Eoclesia contra hfereticos

per, in priori Epislola, ita de eisdcra Scmi- declaravit. Utrumque horum ostendi latc in

pelagianis ad Angnstinum loqnitur: Scripta lib. 2 de Prsedest., cap. 8, tum variis conjec-

Beatltudinis tuce talidissimis et innumeris tes- tnris, tum nonnullis Patrum tcstimoniis , tum
timoniis diiinarum Scripturarum proferimus, ex dictis Pontificum , tum ex ejusdera Augus-

ac secundum formam disputationnm tuarum tini responsionibus. Quibiis nuncad<lo Pauhim
aliquid cliam ipsi quo conclndantur adstrui- OrosiuQi,hb. Apolog.rontra Pelagium,inprin-

mtis : olstinationem suam retustate defendunt. cipio dicentera : Patres, et qui jam quieteruiit

Et ea qnw, de Epistola Beati Apostoli Pauli martyres, et concordes, Cyprianus, I/ilarius,

Rcmanis scriboitis , ad manifcstationem diri/ue et Amhrosius, et quihus etiam nunc permanere
gratia? prcerenientis electorum merita pro- adhuc in carne necessariumest,qtnsuntcolum-

feruntur, a nullo unquam Ecclesiasticorum ila lue et firmamenta Ecclesia; cathoHc(p, Aurelius

esse intellecta, nt nunc sentiuntur, af/irmant. Augustinns et Ilieronymus, multajam adter-

3. Tria tempora perspicuitatis causa distin- sus hanc nefariam ha?resim absque designatione

guuntur.— Ut ergo Augustini doctrinara ab nominum h^reticormn scriptis probatissimis

hac calurania vindicemns , ostendamusque e<^/rfer««^. Sed de Hieronymo et .\ugustino sta-

quanti sit ponderis in hac materia ejus aucto- tim dii emus; de aliis vero anliquioribus intel-

ritas, tria tempora distingucrc oportet, scilicct, ligeiidum est, ut diximus, scripsisse contra Pe-

ante Pelagium, exorto etdurante Pelagio ejus- lagiura, uon per se et ex professo contra illum

que reliqui:s, et post Pelagiura ejusque hse- disputando, sed veritatem illi errori contra-

resira prorsns extinclara : et de singulis tera- riam docendo, quod de illis tribus Patribus,

poribiis his breviter cxplicandura est quid quos Orosius commeraorat, in dicto capite 8

Patres illornm temporum dc gratia scnscrint, breviterostendimus. Nunc vero, praetcr eaquoe,

quidve de illa scriptnm rcliquerint. De Patri- ex Cypriano, breviter contra Semipelagianos

bus primi tcmporis, quod attinet ad contro- refert Augiistinus, libro de Pra?destinatione

versiani dc causa vcl niorito divina^ clcctionis Sanctorum, cap. M, ex libro de Moitalifate, et

aut proedcstinationis ex parte hominis prtedes- 1. dc ]{ono persevcrant., cap. 2 ct 19, cx hl)ro

tinati, in lib. 3 de Auxiliis, c. 18, ostendi, Hcet de Oratione Dominic., et ex lib. 3 ad Quirin.,

qncestio illa ante Augustinum non fuerit ex cap. 1; prajter hasc, inqnam , addenda nobis

professo a Patribus tractata, quia temporum est (>pistola secunda ojusdcm Cypriani, <pKe de

occasio illam non ]iostidavit, nihilominus ni- gralia Dei inscribitur, ubi inter alia , cum de

hil Palrcs anti^juos docuisse scntentitc Augus- conversioiie sua, et de cllicacia baittismi crga

tini contrariura. Quia ubi reqnircre vidcntur se multa dixisset, notandam sentenliam j^ro-

prsescicntiam mcritorum ad prwdestinationera, fert, diceus : In proprias laudes odiosajactatio

loqnuntur do pnvdcstinatione ex jiarte ultimi est , quamvis non jactatum possit esse sed gra-

clloctus cjus, (jui cst collalio glorioe. Ubi au- tum qnidquid non tirtuti hominis adscribitur,

tcm dc priino cUcctn, qui cst Dci vocatio, vel sed de Dei munere pradicatur, utjam non pcc-

de toto negotio salutis loqnuntur, illud refe- care, esst copperit Jidei, quod ante peccatum est,

mnt in gratuitam Dei voluntat(>m, nt ibi ad- fuerit erroris humani. Dei est , inquam, onine

notavi. lloc autom mullo ccrtius cst de con- quod possumus.

trovcrsiis ad graliam Doi sjMn-tantibns. Ti. Cypriani Awibrosiique de gratia terha.

\. Patres antiquiores Pelagio non Augusti- — rraMcira id coinprobarc po?suinus alia in-

no contrarii: scd teragratiiP fundamentajece- signi Ainbrosii scp.tcnlia iu epist. 37, lib. 5,

runt. — Lnde duo diccnda sunt de Patribus ubi de epistola Pauli ad Ephesios ait : XuUa
Pflagio anli(]iiioiibus. Unuin ost, licot cx \no- cpisfnla iautum benedictionis incrcpuitin ple-

fcsso do gratia Doi non disputavorint, (luia hcm Dei, quantum ista, inquanon solum hene-

nondum in Ecclcsia coutrovcrsia illa exorta dictos nos a Deo, sedin omni benedictioiu hou-
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dktos, etspirltaJi, et in ccelestllv.s significavlt Sancto Spiritu deprecaUtur , idest, rogahitur

divinrB locuples gratirp testis, et prcedestinatos Deus ut permittat toUs dari xocem qua, quod

nos in adoptionem filiorum, in filio quoque Dei creditis , confiteri possitis. Dahit enim, certus

nos cumulatos gratia. Et infra : Sorte nos sum. Qui dedit quod pnmum est, dabit et quod

in ipso constitutos, ut qu(p sunt legis impleren- secunduni ; qui dedit credere, dahit et confiteri.

tur in noMs, e.t qu(p gratie. Specialir.s vero Uude colligit Augu?tinus seuteutiam Nazian-

tam praeparationem, seu prceventionem, quam zeni esse , non tantum fidei confessiouem, sed

cooperationem divinro gratiae, verbis (ut sic etiam fidem ipsam
,

quee est justitiae fuuda-

dicam) Augiistinianis declarat lib. 1 in Lu- mentum, esse douum Dei. Yerumtamen locus

cam, clrca illa verba : Visum est et rnihi , sic ille aliter legitur iu nova Billii trauslatione,

dicens : Xon ipsi soli tisum est, non enim sciMcet: Trinitatem, o Tiri,u7iius Deitatis esse

Toluntate tantv.m Jiumana tisum est, sed sicut fateamini; autsi magis J)laceat , unius naturte;

placuit ei {inquit) qui in me loquitur Chris- atqv.e hanc vocem {Deus) a Spiritu robispostu-

tus
,
qui, v.t id quod lonum est noUs quoque lo- labimics, dabit emmprofecto secundum, qui dedit

nv.m tideri possit , operatur. Quem enimmise- primum. Juxta quam lectiouem, ^&v primim
ratv.r, et tocat. Et ideo qui Christum sequitur, uon intelligit fidem, nec per secundum confes-

potest interrogatus , cu.r esse toluerit Chris- siouem fidei, sed per primum et secundum

,

tianus, respond^re : Visum est mihi. Quod cu.m intelligit uuum ct alterum modum coufitendi

iicit, non negat Deo tisum, a Deo cnim priepa- Trinitatis fidem. Illi euim ad quos loquebatur,

ratvr toluntas hominum. Vt enim Deus ho- ab Arianis jam dissentifcbant , ct Trinitatem

n&retur a Sancto, gratia Dei est. Et tract. iu unius naturae , seu Deitatis , esse fatebantur,

Symbol. Apostol., cap. 4, iude divinitatem adlmc tamen Trinitatem unum Deum esse, di-

Spiritus Sancti ostendit, quod uhi tult, in quos cere verebantur. Ait ergo Gregorius sperarc se,

Tult, et qvantos tult , et quantum tult inspirat ut qui primum dedit, si in eo perseverent, det

sua propria toluntate. Repletque gratia sua etiam secuudum : quem sensum etiam ibi Ni-

qnoi rult , et qnantos tull et quantumtultsua cetas notavit. Niliilomiuus tameu etiam Iioc

vropria toluntate. Quk verba sunt profecto modo Naziauzenus ibi fatetur, fidem esse do-

valde notanda pro gravioribus quaestionibus uum Dei; uam cum dicit,coufiteri Triuitalem

de eflBcaria divina; uTatirn, et de divina elec- esse unius Deitatis atque unum Deum, donum
tione ac pradestinatione. Dei esse, non intelligit solum de coufessione

6, Xn:ian:eni jucundissima de gratia loca. vocis, sed maxime de ronfessionc mentis, bauc
— Neqiie multum di^similia siint vcrba Na- cnim persuaderc conabatur ; ergo iliaui pra^ci-

zianzeni , orat. \\ in .«anctum Pentecostem, pue iiitell'git donari a Deo, et deindc modum
tjbi banc habet invocationom : Ad Spiritus etiam concipiendi et explicaudi tale myste-

myMteria explicnnda, Spiritus ipse mihi adsit, rium.

' ' 'ine dicendi fnruUntem tnhuat, quantam 7. Insignis locus omnes adtersarios gratire

f.y> .. ant nx non tantnm , at ce-te qun- huic confundens. — Est ctiam iusignis locus apud
festi celehritati par sit. Ar profecto aderit he- eumdem Nazianzenuiu orat. 31

,
paulo jtost

rihttr
, non, terrilxter , necjuisiim aut imperium medium, ubi, Iractans illa vcibaMattb. I*.) :

expectant. Sfiirat enim vhi tult, et super quos Non omnes capiunt terhum hoc , sed quihus

ruff, qvando et quantum. Sic nos Spiritu af- datum est, dirit : Cum nudi.H Quihus dnlum est,

n„t, ../ ,-. i',niuif, et loquimvr. liide idrm adde : Volcntihus datum esl , dlque iis qui ea

f.il. ly, § Sedinter rnnnia, vnw- animi pntpeusione sunl. J-jlcnim cum illud au-

moTHXnrxit, varia<« Sanrtonim virtul«.«<, nimirum dis : Non est tolentis, nequc currentis , sed mi-
[Kiticntiam Joh, MoyAJfi manHueliidinem, et si- serentis Dei, irlem tiU existimandum censeo.

r ba-r vifrba intrTiKinit : Pro ea, «rilicct Qv.oniam enim nonnuUi sunt qui, oh recie fncta
""" ' ":"' " '''" ' nsecvtus est. ita aniynis rffrruntur, ut id tatun) sihi ipsis nd-

' ilem, et cdli- scrihant , nec quidtjuam Crcatori , ct snpicnlur

' iiam, «rt voliiolarinm Ih-i r]iAtrs!>tition(>m eorum auctori , ac honorum omnium svppfdita-
df»«iiit, nt ibi Klia^ notavit. Alinm pra!tr;rea tr/ri arreptum ferant, his rertns docet Pnulvs

,

Irx imi < ' ' I ornt. il |»r)tirl<Tavil AiigUHt., quod ipHum recte telle, ditino auxilio indigrnt

;

''*' ''' '
'^' ••'. l'>, qii«'ni bi.'» imo, ut rectius loquar, volunlns quoqur ipsa,

, quTSO Tos, con- rt rlertio eorum qurr rer.ta rl cum (iffic.in con-

I trm. Sireroaliter Tu/ti4,dicite junrtanunt, dirinum quoddam heneficium est,

umtts eite naturrp , et I)eut rocem dari rohis a alque a iJei henignitatc manans. In qiui «enteii-
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tia optimc convenit Nazianzenus cum Augus- nire autem ad terminum, et ad perfectioncm

tino, et non soliim Pelagium, sed etiam Semi- carentem orani macula, non esse opus homi-
polagianos confundit. Addit tamen stalim Gre- nis, sed solius Dei, ncc vitaa pra?sentis, sed fu-

gorius exi>osilioiiem illius te«tinioi)ii Pauli : tura'. Pra^tcrini.^sa vero nunc expositione, quod
Non est volentis, id est, non est solius volen- ad doctiinam altinet, cum dicit velle et cur-

tis, sed etiam Dei misorentis. Qua; expositio rere esse hominis Christiani, non intelligit

Augustino non prohatur in quaestione secunda esse soliiis hominis, sed cum adjutorio gratiie,

ad SimpHcianum. Taraen, quidquid sit de ex- quod Christianis hominihus etiam viatorihus

po.^itione verhorum Pauh i quodpostea vidchi- Jatur, et ideoetiamdixit, hoc veUe, et currere,

mus), in dogmate nuUa est diversitas, nam esse in Deo, et peccati carentiam gratia' Dci

quod Nazianzenus ait, velle nostrum non ita reservari.

eese solius Dei, quin etiam sit ipsius hominis, 9. D. Ephrem nondum ortum Pelagnm con-

certissimum est, et fatetur idem Augustinus futatit.— PraitereaSanctusEplirem, quimulto

supra, et in Eiichiridio, cap. 32, et hh. 1 de ante Pelagium scripsit, multa in suis oporihus

Doclrina Christiaiia , cap. 23. Quod vero Au- deiHvinagratia tiv.dit,(ju;€ cum deflnitionihus

gustinus magis exphcavit, velle noslrum tri- ah Ecclesia postea factis mire consentiunt.

bui etiam Deo soh
,
quia non solum adjuvat, Nam in primo tomo , opusc. 33, de Timore

scd etiam proaparat vohmtatem, hoc non ne- animi, oinnia trihuit diviiia? gratia?, et amico-

gavit Nazianzenus, ?ed indicavit potius, cum, runi preres postulat : Ut dirina (inquit) gratia

non coulentus dixisse quod veUe nostrum in anima mea resplendcat , mentemque teitehris

Dei auxiho indigeat, addidit : Imo, iit rectius circumfusam illuminet, promptusque ac dignus

loquar, toluntas ipsa, et recta electio a Dei efficiar, precibus testrismediantibus,qui poeni-

lenignitate manat , significans non sohim coo- tentiam agam , et reniam merear. Et iiifra :

porationem, sed eliam initium honai vohinta- Fxhilarant und/e dirintp gratice
,
juharque

tisaDeoesse- Unde posteaadjungit : Ita quo- Sancti Spiritus nostra pectora, faciu/itque,

niam zelle quoque ipsuni a Deo est, optimo jure ut anima repente omnium rerum terrenarum,

totum Deo assignavit. cupiditatutnque carnalium, ac yioxiarum ohli-

S..Optatus explicatus etiam favct. — Praj- viscatur ; forent igitur undre dirinof gratice

terea, Optatus MiU'vitanus , Augustino etiam intcUecturn simul f^ «;»;««;«; ac deinde com-

antiquior (ut ex crtlein Augustino constat, 1. 2 parat aiiimam gratia afrectain horlo suavissi-

de Doctrina Christiana, cap. 40, uhi eum tan- mos fruclus ferenti : Ita enim (ait; et divinfp

quain jammorluuinallegat),Optatus(inquain), gratia' fructus , ac medicamenta nohis splendo-

lih. 2 contra Parmenianura, veisus finem, m«, dulcedinem I(ctltiamque prcebent, quod

eumdcm locum PauU tractaiis. partim gratia) late proscquitur. Et infcrius, opusc. 37, inte-

sulliagari videtur, partini lelragori. Duni cniin gruin hahct tractatum, scu concionem de di-

Parinenianum reprehendit quod Donatianos vina gratia, in qua vaiiis modis ejus neccssi-

defenderet
,
qui sihi sanctitatem, et innocen- tateui tam ad vincendas teutationes, quam ad

tiam trihuehant, iiiquit : Joannes Apostolus hene operandum dcdarat , et inter alia dicit :

pro/iteri uon audet innocentiam
,
qui ait : Si Instar matris nhera pra^bebit tihi, et telv.t in-

dixerimus quia peccatum non hahemus, nos ip- funtem ab insidiatoribus custodiet te, tanquam

sos decipimus, et veritas in nohis nonest. Et ad- parrulum incauium gubernahit te , et in rirum

jmigit : IIoc qui dixit, sapienterse ad Dei gra- perfectum te formahit. Quihus verhis iuitium

tiam reservavit. Est enim Christiani hominis ct coiK-ummalitincm , ac proinde lotum virlu-

quod honuni est relle , et in Deo, quod bene vo- tis progressum gratia* trihuit. Ruisusque scr-

lucrit, currere, sedhomini non est datum perfi- mone I de CompuiKt., intcr alia dirit : Quanta

ccre , ut post spatia qme debet homo implere, nobis quotidie pro sua bonitate largiatur Deus,

restet aliquid Deo, ubi de/icienti succurrat, quia sedulo cunsidercmus unirersi, seniper ejus gra-

ipsc solus est pcrfectio, et perfectus solus Dei tiacorda npstra risitat, et si locum sihipara-

filius Christus; catcri omnes imperfecti sumus, ium inrcncrii, ingrcditur. Et infra : Cum ad nos

quia nostrum est vclle , nostrum est currerc

,

visiiandos graiia ingredi cuptai , cum iniro-

Dci perficcre ; unde Beaius Apostolus Paulus eundi et quiescendi in nobis, sicut rolebat , non

ait Non est tolentis, neque currentis, sed Dei intenit locum, illico recedit. Vcrumtamen cor

miscrentis ; uhi aliam expositioncm horum nostrum dulccdine luminis tui pulsat, ut resi-

vcrhorura Pauh indicat, niiniruin. vclle ct cur- piscat, et intromiiiotur ipsa, ut sic lucis dulce-

rcre possc ah homiiie in hac vila iicri, pcrvc- dineallcctus homo ipsam inquirat ; nequit cnim
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penitus nos gratia deserere ; a propria enhn ronymi et Augiistini. — Orosius in apolog.

ipsius beyiignitate eo adigitv.r , lit o^nniv.m nos- contra PeJagium. — Seqiiitur dicendum de

trorum misereatur. Similia multa habet in to- secundo tempore^ in quo Pelagius errorem

mo 2, in opusc. de Agone, seu lurtamiue spi- suum contra divinam gratiam seminare cce-

rituali, circa finem , ubi inter alia inquit : pit, contra quem eodera tempore duo Eccle-

Facta est gratia tua serto tuo refugium, et sia? lumina, quee tunc erant columnce et fir-

virtus, gJoriatio, et protectio, et esca spiritualis manienta Ecclesise, Hieronymus et Augustinus,

suantate et lumine pJena. Et in tomo 3 in ser- ut Orosius dicit, pro divina gratia pugnarunt

mone ascetico de Vita religiosa, versus finem, et accuratissime scripserunt. Quorum virorum

inter alia iuquit : Absque gratire adminiculo tanta fuit semper auctoritas iu liac preesertim

non pr ftalet cor Deo placere ziribus suis , re- materia, ut ad obturanda hoereticorum ora suf-

rurn ut ipsi placeat , ab eo accipit, et ex ejus ficiat. Unde, Gclasius in epist. 5 ad Episcopos

vinopotum eidern offtrt, etc. Et plura habet si- per Picenum contra novum quemdam hsere -

mihain sermone de Muhere peccatrice. sis Pelagianffi prsedicatorem, sic inquit : Adlmc
10. Sequitur Macarius. — Macarius item majus scelus accrescit,ut sub conspectu et prce-

.Egyptius, qui fere aequalis fuisse creditur sentia sacerdotum , beatrp memoricp Hierony-
Ephrem, iutegram fere scripsit homiham de rnum atque Augustinum, Ecclesiasticorum lu-

gratia Dei, quae est 17 ex quinquagiuta, quce mina Magistrorum,muscamoritura,sicutscri'
in tomo secundo Bibhothecce nomine ipsius ptum est, exterminans oleum suavitatis, laccra-

habenlur, ct e grseco iu latinum translata di- r^co/<f^/?r?g?-e^UndcidemGolasiusPapa,iucap.

cuutur ex Bibliolhcca Regia GaUicana; ibi Sancta Romana, non solnmmQrovixnn o]}\\?-

ergo inter aiia in principio dicit . Ob id quod cula ab Ecclesia Romana recipi, sed etiani iu

homo trangressus est mandatum, diabolus ope- materia de gratia et hbero arbitrio, ea se dicit

rvit unitersam animam caliginoso xelamine, sentirequai Hicronymus sentit; etlibrosRuf-

lerum postea accessit gratia, et exuitur plane fini, qui a sententia Hicronymi in hoc discre-

telamine illo, etc. Ei infra: Quemadmodum pant, iioc maxime tilulo suspectos lialjct, et

tin^ aqua piscis rirere non potest, nec amlula- apocryphos reputat. Ante Gelasium etiam Pau-

re quis sine pedibus, aut absque oculis tidere his Orosius, cum ipsomet Pelagio in saccrdo-

hmen, rel loqui cum lingua careat,aut audire tum conventu disputans, horum duoriim vi-

sine auribvs, sic sine Domino Jesu, et efficacia rorum auctoritatc n.axinit; iUum confnndit,

ditiufc rirtutis, non potest quisquam cognos- dic(;us:I/ocAugusti)insFpisropusscrip(issui5,

ceremysteria, aut sapienliam Dei, aut esse di- sicut audistis, exhorruit: hoc in ipsius nunc
TU et Christianus. Nam qui ducuntur, et re- Pelagii scriptis sua responsione condcmnat.

guntur secundum interiorem hominem a poten- IIoc ct B. Ilieronymus, cujus eloquium uni-

f'~ '' >a, ii sunt sapientes, milites fortes, et tersus Occidens, sicut ros in tellus expcctat,

r hi Ijei. Multaqiie siuiiiia ex antiijuis in epistola sua,quam adCtesiphontem scripsit,

i refffrtCorcius.Hb. 1 ThesJiur.,a. 4, iu condemnatit. Similiter, et in libro qucm nunc
Mnhus oportetul prudens lector advertat, iu- scribit, collata in m>dum dialogi altercatione,

if-T ea qnae de gratia Patro.s diciint, etiam dc ii- confutat.

li^^ro arl • winoin, et intijnbim 12. Qurr contra Prlagianos I/ierouymns do-

aliqua<»
i

,. :. ,,.... -,qii.'i',ni.si in di.-bito cuit.— Kx (|uibus verliis intflli^Mmus, prirnuin

•criHii a< «ipiantiir, nim binilionibii.s .Sernii» la- opiis a Hieronymo .'^c riptuin (onlia Pclagianos

piaririrum afliriilntern habcre videri po.-.«uiit. fiiisse epistolam ad Ctcsi|ihontein,postea vero
^- iin»'n Palrcs eo t»,'rni>ore siinpliciteret dialogos coiitra cosdein elai)oras.se,eo tcnii)ore

'lebantiir, qiiia nondiirn Scinipela- qiio Orositisa|)iwl ipMiin Bi-'lbl<'('ni liospcscrat,

.•t-...!. ru'«(u»' praviis illoiuin '•cii- et ad pcdes ejiis sefliins ( iit \\>^t: ait) liinorem

"• •"
.

'> vcnerat. He lannMi vcra l)oinini disccbat. \A quainvis ((rosiiis unum
niinqiinm illi Valnr% tribuiint m\i libero aibi- tantum vidcatur dialogiiiu contia Pclagianos
trio rneritnm Kratia?, ne'|ue iKHiiini ac pinra cornmcniorarc, lann-n siib illo totuni dialogo-
''

'

'»lum docciit rurn opiis cornprcli< ndit. Qiioruin nicutioncm
' ''s coriim f.K it idctii Hicroiiyiniis iri Proo-ni. lib. i in

^ * it, cl iri .Icrciii., iibi dc p|.|,it;ioait: A'o« jo/«?« i« Orr/-
irl. rap. 8, lib. 2 de F'nir<lc«l., latiiis explica- drntis, tedet in Orif.ntix pnrtibus sibilare, rt in

^'^"''- qniliusdam insulin, pra-ripuequc Siciliir et lihudi

11. I)r. c »' /
,

t-my.r'-, // 'n<ri,,rilnte J/ie- mnrutarc plerosque, el cresrcre per dies singu



316 PROLEGOM. VI. DE SCRIPTIS DE GRATIA DOCTRINAM CONTINENTIDUS

los, dum sccreto docent, et pvMice negant. Cui

respo/idere, diu tacens-, et dvlorem silentio dezo-

rans, crehra fratrv.m expostulatione coynpulsus

siim : nec tamen hucusque prorupi, ut aucto-

rum nomina ponerem, mdlens eos corrigiquam

infamari. Nec enim hominum, sed erroris inimi-

cus sum; qui mihiut ticemtalionis et genuinum

sui doloris illiderent, teteres magistrorum suo-

Quiil lofjuar, el curam vKitjua quam gessil in urbe

Coustauliiiopoli, clorlo l/onux ore saccrdos

Allicux, antifiua lefjatos hcBreticorum

Confulando fide ?

Ubi pondero verba illa, docto ore ; indioant

eiiim uon scriptis, scd dispntationibiis et con-

cionibns veram de gratia doctrinam defen-

disse. Qnod ideo obiter adverto, nt constet in

rumcalumniasconcinnantes,intantumelingues Orieute uon sohim Hieroiiymum ibi hospitem

et miseri demonstrati sunt, ut ne maledicere tantum ac peregrinnm, sed etiam doctorcs

quidem suis terbis potuerint.Quorum,,tunc tem- ipsos Gr»cos et orientales in eamdem doctri-

poris editis adrersus eoslihris, naniia; confutat(B nam tanqnam fidem antiqnam cons[urasse ; nt

sunt ; quos quilegere toluerint, liquido perti- merito Coelestinns iu citata epistola dixcrit,

dchint canes eos, juxta Isaiam, essemutos.qui eodem tempore Orientem et Occidentem telis

latrare ncsciant, hahentes quidem Toluntatem unitatis, Pelagium et Ca^Jestium, et su(P doc-

etrahiem menticndi, sed artem fingendiet la- trinrv sequaces, profligasse. Quibns consonant

trandinonhahentes. Quihus loquar compendio. qna; Prosper in eodcm carmine rcfert , ct

Aut hona sunt quce docetis, aut mala. Si hona, Ephcsum , et Siciham^ sed pra^cipue Africam

defcndite lihere ; si mala, quid occulte miscros contra Pelagianos pugnasse, et inter omncs

jugulalis errore ? Ac tandem, iu fine, sub cou- prsecipue Augustinum, de quo hac subjuugit:

ditione novum opus promittit, dicens : Verum

h(ec inproprio,nisicrctacuerint, operc plenius

exequemur. Denique Prosper, Ub. de higratis,

cap. 2, inter Patres qui, post Apostolicam Se-

dem et Pala^stinam Synodum, Pelagianam doc-

trinam confutarunt, ponit Hieronymum, de

quo ita honorificeutissime scribit.

Tunc etiam Belhlei prcvclari nominis hospes,

Hchrceo simul, ct ijraio. latioque venuslus

Eloquio, morumexemplwn, mundique maqisler

llwronijmus libris valde excellentibus hoslem

Dissecuil : noscique dedit quo turbine venun
VcHenl exorUv lucem obscurare lenebra:.

13. Atticus orc hostes conricit, non scripto.

— I*rius vero quam de Augnstiuo ihcam, ad-

verto Prospcrum eo loco, statim post Hierony-

Auquslimis eral, quem Christi gratin cornu

Lberiore riqans, noi^tro lumen dedit wvo,

Accensum vero de luntine : nam cibus illi,

Et vita, el requies beus est: omnisque voluptas

Unus amor Chrisli est, unus Chrisli est honor t7/i;

Et dum nulla sibi tribuit bona, /it Deus illi

Omnia : et in sanclo regnat sapienlia lemplo.

44. D. Augustinus mire in confutando Pe-

lagio ejusque sequacibus a suo discipulo Pros-

pero cotnmenddtur. — Unde idem Prosper, iu

epistola ad Ruffiiuim, in principio, cnm Sedom

ApostoUcam et Concilia Pclagium damuas.<e

retuhsset, subjuugii : Beatissimus quoque Au-

gustinus, pra-cipua utique in hoc tempore por-

tio Domini sacerdotum (has ha?reticorum vcr-

sutias) cnpiose et pulchre in multis roluminum

disputationibus destruxit, utpote, inter multa

mum, poncre Atticum Coustantinopolitanum Dei dona, quibus iUum abundantissime Spiri-

intcr proecipuos gratiae Dei dcfeusores coutra tus rentatis implerit, hnbens etiam hanc scien-

Pelagium , cujus mcmiuit etiaiu Ccelestinus tio' et sapientitr ex Dei charitate rirtutem^ ut

Papa, in epist. ad Ncstor., apud Paron., anno non solvm istam adhuc in suis detruncationihus

430, nimi. 14, his verbis : Sancta' recordatio- palpitantem, sed etiam multas prius hrrescs

nis Atticus, Cathoiica? fidci magister et tercp, inticto rerbi gladio debellaret. Et in fine epis-

beati Joannis in i^ta successor , eos (id est Pe- tolre sic monct Ruffinum : Tu autem, dilectis-

lagianos) ita prrscutus est, pro re communi, sime et renerandissime mihi /rater, si rcre dfi

ut iis nec standi illic copia pro?staretur. l-.t in- his quastionihus instrui desideras , sicut dcsi-

fra (hcit, tuuc Atticum ad Romanam sedcm derarete conrenit, ipsis bcati Augustini dispu-

misisso, qwtc coutra Pelagianos ab ipso acta

fuerunt. Sed ha-c .\cta nou exstaut, ucc scripta

ahipia hujus .sincti viri contra Pclagiuiu
;

imo, vcrisimiUM'st iUuiu uon scriptis, sed scr-

mouibus Pehigianam h.Trcsim impuguas.se,

potestate autem sna et virtute iUius auctores

vcl defensores Couslanliuopoli ejeci.ssc, hoc

cnim sigiiificat Pro.sper supra diceus :

tationihus cognoscendis impende curam, ut tn

cnnfttcnda Dei gratia defa^catissimam ac saJu-

berrimam Brangelico', Apostolicaque dnctri/ue

intclligcntiam consequnris. Deuique statiiu in

pro(viuio ad olijectiones GaIlorum«< Sancta;

(iuquit) memorice Augustinus contra Pelagla-

nos, inimicos grati/t Christi et liberi arhitrii

decomptores, per muJtos annos apostolice asse-
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ruit litterisgue rnandaut. Ubi unica illa voce, 16. Objectio. — At vero forte aliquis obji-

apostolice , auctoritatem librorum Augustiui ciat, hiuc sequi^ totara Aiigustini seutentiam

in hac materia eximie commendavit. de gratia esse de fide , nemiuemque posse in

15. Explicatur Prosper in eo quod dixit re ahqua in hac materia ab Augustino disce-

Augusliaum apostolice scripsisse.—Non tamen dere, quin a doctrina certa et catholica devia-

dicit Augustinum apostolice scripsisse, quia re censeatur. Respondeo imprimis hoc uou

vel scriptor canonicus fuerit, vel quia infalli- simnliciter sequi de tota doctrina, sed de illa

bilem habuerit SpLritus Sancti assistentiam quam Ecclesia probavit ac definivit ; tum

in scribendo, sicut Apostoh habuerant ; hoc quia in dicta epistola Coelestini, post capitula

enim alienum a sensu Prosperi et totius Eccle- omnia doctrinam fidei continentia, adjungi -

siae est ; sed dicit apostolice scripsisse , vel tur : Profundiores tero difficilioresque partes

quia suam de Gratia doctriuam ex Apostolo r/icurrentium qua^stioiuim, quaslatius pertrac-

Paulo prscipue sumpsit, et vahdissimis ejus tarunt, qui hcereticis restiterunt, sicut noii au-

testimoniis iham confirmavit ; vel certe quia demus contemnere , ita non necesse liabemus

tam vere ac fidehter de gratia scripsit , ut astruere. Et redditur optima ratio : Quia ad

Apostolica Sedes Augustini doctrinam in his confitendum gratiam Dei, cujus open ac digna-

quae ad dogmata pertinent, suam eflecerit ac tioni nihil penitus subtraliendum est, satis suf-

probaverit. Nam Calestinus Pa[ia, iu epistolaad ficere credimus, quidquid secundum prwdictam

Episcopos Galliae, ut supra vidimus, Augustini regulam Apostolica nos scripta docuerunt. Et

doctriuam valde commendat : Q,uem nullum simili modo Leo Papa, dum certas regulas seu

unquam sinistrce suspicionis saltem rumor as- capitula misit ad Episcopos Arausicani Gon-

persit. Et illi epistolee adjunguntur capitula cilii, qua^ ex libris Augustiui decerpsit, eo ipso

ex Augustini dcKtrina desumpta
,
quse tan- ostendit noUe se totam doctrinam de gratia

quam veram et certam ac necessariam de iudiscriminatim defiuire, seu tanquam de fide

gratia doclriuam continentia omnibus propo- probare, sed ea tautum qua' prsescriptis verbis

Duntur. Et similes sunt canoues Concilii Arau- ac certis canonibus digesta misit. Hinc vero

sicani, a Leone Papa (ut creditur) missi, et colligere possumus, quidquul Augustiuus de

auctoritate Apostolica confirmati, nam omnes gratiadocet, quod cum illis Ecclesiaj definitio-

etiam ihi ex Augustini doctriua sumpti sunt. nilms sit uecessario connexum, omniuo se-

Et de illis loqui videtur Hormisda Papa in queudum, et tanquam certum tenendum esse.

epistola 67 ad Possessorem, cum dicit in Scri- Quia totum illud, licet non expresse, virtute

oiis Ec-clesia=ticis conlineri oxpressa capitula, est ab Ecclesia probatum. Unde, si conuexio

in quibus expresse continetur quid Komana, sit evidens et uece.ssaria , etiam doctrina crit

hoc cst, calholica Ecclcsia de gratia et libero certa , saltem in ratioue conclusionis thoolo-

arbitrio sentiat; ubi etiam additcamdem doc- gica; : si vero sit tantum probabilis, in eo

trinam cx variis libris .^ugustini , et maximc etiam gradu erit semper Augustini doctrina

ad Pro:>f>erum et Hilarium, id est, de Pra;des- prioferenda, lauquam donniliouihus Ecclesiai

tinatione Sandorum et dono j^erseverautia;, rnagis coiiseutanoa, ut uiux (liccmus.

\xt*i^ coguor^-i. Qu;»' magna laus est doctriurc 17. Vestigiis Augustini in hac materia om-

Aut^tini. Deuique Joannes II, iu epistola ad nino infuerendum. — Eteuiin ulterius addimus,

Illii<tres quos^lam S«,*nalores, non de gratia, quid^juid in hac matoria Augustiinisutcertuni

«*?•] de ni ' :ilioni.s, coulni .Nc.sto- alliiuiat, ot ad dogmata lid(;i pcrtiuou.'*, a quo-

rium ol 1,.,. '"- '"''/Mturus Au- lil)«;t prudouto ot orudilo Ihcologo cs.sc toucu-

gUAtinuiu \<i ; us Augusii- dum ac dofcndcudura, otiamsi uon corto cou-

%M4,cujutdftctrinam secuiidurnpradecessorum stol csse ab Ecclcsia dofiiiituin ; tum (piia,

meorum atatuta, Rfmana sequitur et sertat cum Ecclesia lautum iu hac matoria dctulorit

/' '
'

' liuiiloclriiialo- Augustino, ut ojus doclniiaiu iii dainiiaiidis

(j I ina dogiiiatica, oiToribiis gratiic lioi cuiitrarii.s .sccula liiorit,

»• ._ . icauda ct cou- niagiia cssot lomoritas privali doctoris
,
qui

finuanda )t<;rtinct. ilinc vcro colligcru nohis Aiigustino, alitiuid du gratia Dei taii(|uain ur-

licf-t, Ikk- maxirnc hat>cre venim in (lo<-trina thodoxuin docciiti, contrudicerc audorct. 1'ru:'

n * ' ' ratin tradidit : uam il- .Hortim (uin lot aniiis, lanta snpiciilia, taiifu

1' ' '
'
i)ta Itoniaiia Ec- iiiKoiiiu, tanti diligtMitia ct iii.slaiitia, ot, (piud

' i.ror.su» cvcrlit, (.ij.ut t-.ni, tut Doi duiiiH ot auxiliiH pia'.(lilu.H,

0Cde iUi.<t trmuiptiavit. pro divuui grutia tucnda ct cxplicuudu labo-
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raverit. Unde a fortiori fit, credeiidum orani- qna?stionibus , auctoritas Augustini maxima
uo esse niliil in doctrina de gratia Auguslini est, propter alias rationes supra factas, et ideo

inveniri, (juod sano modo intoUigi non possit, scmper a nobis caeteris praeferetur.

ita ut saltcm prol)abile sit, et catliolicai doc- 10. Opera Augustiiii iii quibus de gratia

trinaj non adversetur. Hoc magis in particu- agit. — Opuscula autem Augustmi de hac

lari constabit ex discursu materiaj ; nunc in materia quamplurima sunt, et omnibns fere

generali ex eisdem principiis eademque Ecclc- nota. Inter cjiis vero epistolas, prajcipue ob-

siffl auctoritale probatur. Nihil ciiim tam ad- servanda; sunt 47, 80, 92, 9-4, 9.">, lO.^i, 106,

mirandum «t suspicicndum Ecdesia; rcddidit 107 et 113 ; itcm in tcrtio tomo, liber de Spi-

Augustinum, quam de gralia doctrina ; at si rit. ethtter., et in quarto, liber 1 ad Siraplic,

in ea tradcnda et explicanda aliquando fuissct quaistione secunda, quam ipse commendat in

in errorem lapsus, multnmlabefactareturejus libro de Pra;destinatione Sanctorum , capite

auctoritas, immcritoquc Ecclesia tam fidenter quarto, ct de Bouo persever., capilc vigesimo.

judicium ejus in hac doctrina tradenda fuisset In septimo vero tomo, tota posterior pars ejus,

secuta, quod impium esset cogitare. Undetan- quoe incipit a libris de Pcccator. merit. et re-

dem concludo, uon tantum in rebus quas Au- miss. usque ad finem, est de hac materia. Ex
gustinus certas existimat, sed etiam in his illis vero opusculis antiiiuiorr, sunt contra Pe-

omnihiis qiia; simpliciter tanquam vera ct pro- lagium, Ca^Iestinm, Julianum, et alios, tjui

babiliora conslanter et ubique amplcctitur, integrum Pelagii errorem scquobantur ; con-

sententiam ejus esse pra^ferendam , nisi com - tra quos scribere incoepit in libris de Pecca-

munis Patrum, vel Ecdesise auctoritas obstare tor. mcrit. et reraiss., nulla pcrsonarum facta

vidcatur, quod raro, vcl unnquam contiugct. mentione, quia nondum publicc nolce erant,

Nam si alicubi id occurrerit, explicandus crit nt ipsc dicit libro 2 Retract., cap. 33
;
postoa

Augustinus potius quam rcprobandus. vero uou solum doctrinam irapugnavit, sed

18. Doctrim Augustlni in qua;stione de prce- etiam personas, ut cavereutur, repreheudit, et

destinatione quam vim habeat. — Adverto ta- damnavit, et ad eorum scripta et objectiones

meu hrec solum uunc a nobis tradi circa doc- respondit nsquc ad librnra de Correptione et

trinam de graiia, noque oporterc ad quoestio- gratia. Ultima vero opuscula, quK sunt de

uos de pranlestinationc illa cxteudorc, nani Pra^destinatione Sauctorum et Bono pcrscve-

propter illas creduntur posita in epistola Coe- raut., a Prospero et Hilario excitatus, contra

lestim xcvhvL iWa.: Profundiores autem qucpstio- Scmipelagianos peculiaritei scripsit. Et ideo

nes , etc. Distinguenda igitur sunt in materia illiduo libri, qiios in ultima scncctnto sorip-

de ])ra;dcstinationo dno qna^stionnm genera
;

sit, quasi l.^^tamontnm .\ugustini habontur,

quiodara sunlnoccssario connc.Nacnin (lodrina ct quamdam inajoroin auctoritatem habcnt
;

de gratia, ut, an praidcstiuatio fnudctur iu tum quia post suramam et diuturnam diligen-

bono usu solius liberi arbilrii, au primnm tiam, et meditatiouom illius matcria? fucrunt

gratia; auxilium sit ex gratuita priodcstinatio- claborati ; tum etiara quia , sicnt orror ille

ne, et similcs. Aliie vero sunl quiv non tam subtilior crat , ita inajori quodam acuminc

iiccessariam connoxioncm habcnt cum princi- sunt conscripti. In ca'toris antem tomis 8,

piis de gratia ab Ecclesia defiuitis, ut an elec- et 10, Sicpissimc digredilur Augusliuus ad

tio prifidestinatornm ad gloriam sit ex pra,»vi- coufutaudos Pelagiauos, et veram de gratia

sis moritis, vel an prassciontia conditionata bo- doctrinara tradeudam, exponcndo psalraos
,

ui usus liberi arbitrii cnm gratia ad pi\odcsti- tura in tractatibns super Joanncm. tum otiam

uationcm supponalur, ct sirailcs. In prioribus in Concionibns ad populum, e.v quibus oiuni-

ergo qua^stiouibus, seutoutia Augnstini in ma- bns, suis locis, qua; opportuna judicabimus,

teria praidestiuationis tara certa cst, sicut doc- aneromus. Et quia liber dc Gestis Pelagii, cx

trina grati.e, propter conncxioueiu. In qua*s- quo ActaSyuodi Pala\*tinav<5upradeccrpsiraus,

tionibus vcro postoriori.-^ goncris , non potost nobis otiara usui futurus ost, ct typis non cst

esse tara certa, proplor coutrariam rationom, mandatns, oum rcvora sit Augustini, illum

et quia Ecclesia dirccte et per se uihil fero dc taiKpiam appcudicem ad hunc primum li-

pra'dostinatione delinivit , nisi iu generali, bruiu , ad commuucm ntilitatem cvulgabi-

<jnod dolur, ot (juod sit do lionis, non dc ma- inus.

lis, ct (juod iu it.irliculari sciri non jiossit, nisi !20. f/ispanus Orosius sequitur.—De Hi-
por divinam icvclalioMom. Nihilominus tamou larin. — Po.-^l Hioronyrauiu ct Augustinuin,

ctiam iu his posterioribus de prajdestinatioue pouimus Paulum Orosium, ejusdem temporis
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scriptorem
,
quem tanquam eruditissimum unus et idem fuerit, vol distincta persona,

vinim laudat Gelasius Papa in cap. Sanda mihi exploratum non est. Nam quod diversi

Rr/maiia , et praeter Instoriam contra Pa- fuerint, videtur fieri verisimile ; tum quia hic

ganos , ahum hbrum contra Pelagium de ex Galha, ille ex Siciha scripsit ad Augu^ti-

hbero arbitrio et gratia edidit. Fuit autem num ; tum etiam quia Hilarius Sicuhis multo

Orosius Hispanus Presbyter, qui a quibus- ante Arelatensem ad Augustinum scripsit :

dam Hispaniffi Episcopis missus est ad Au- ihe enim scripsit in principio pelagianae lise-

gustinum, ut contra Priscihianistas et Orige- resis, quando Pelagius Romae detectus hffire-

nistas doctrinae auxilium ab eo postularet, ut ticus in Siciham abiit, et inde in Palaestinam
;

constat exeodem Augustino, hbro 2 Retract., at vero Hilarius Arelatensis post decem vel

capite 44, et ex hbeho Augustino oblato ab plures annos scripsit ad Augustinura, fere jam
eodem Orosio, qui proefertur hbro ejusdem extincta Pelagiana haeresi, et Semipelagiauis-

Augustini contra Priscilhanistas, in quo in- mo inchoante ; tum deuique quia Hilarius

terrogationibus Orosii Augustinus respon- ille qui epistolani 88 scripsit ad Augustinum,
dit. Iha vero oblata occasione, Augustinus aperts significat se non cognovisse de facie

Orosium ad Hieronymum misit, ut ipse tes- Augustinum ; aUer vero Hilarius, in sua epis-

tatur in epistola lOi, in fine dicens, mi- tola, Augustini discipukim se ahquando fuisse

sisse ad flieronymum consultatoriam quam- et cum eo conversatum esse aperte testatur,

dam disputationem de origine animoe : Oc- doletque quod a fiueseniia Aufjustini exulare

cationem guippe (ait) cujusdam sanctissimi et coactus fmrit, uhi saluhribus ejus uherihus nu-

studlosissrtni jutenis Preshyteri Orosii, quiad tiiehatur. Fateor tamen hoec indicia non co-

nos ab ultima Hispania, id est, db Oceani gere ut duos HilariosiUosfui.?se dicamus. Nam
littore, solo sanctaruni Scripturarum ardore potuit idem, hcet esset GaUus, iu juventute

inflammatus adtenerat, amittere nolui, cui ut Siciham adire, ibique ahquandiu inhabitare

,

ad Ulum id est, Hierouymum) quoque perge- et inde Augustinum eonsulere ciroa errores

ret persuasi. Unde idem Orosius, in dicto hbro Pelagianorum, postea vero, recepto Augustini

de Libero arbitrio, circa initium, sic inquit : responso, desiderio audiendi iUum in Africam

Latebarn ego in Bethleem, traditus a PatreAu- transire, et ahquo tempore sub disciphua Au-

guilino, ut timorem Dornini discerem, sedens gustini versari, ac tamlem in palriam redire,

ad pedem Hieronymi. Hac ergo occasione
, ibitjue pro gralia Dei contra Semipela,L'ianos

non «olum Pelagii, «jui timc in Oriente versa- pugnare, et ea occasione ad Augustinum scri-

batur. et omnium quai ibi contra illius erro- bere. Denique verisimile est alia opcra in ea-

r»,*», salva ejus persona, acta suut, magnam dem rausa scripsisse. Nam de illo refcrt Ado
habuit notitiam, scd etiam in Africam rediens, in Martyrologio, die 5 Maii : Fuisse magnum
quae gesta in Oncnte fueraut Flpiscopis nar- Doctorem, et prcBclarissimum virum, et scri-

rans, et aUatis cpistohs confirmans, occasio- psisse varia opera ingenio immortali ad mul-

iK-m pnebuit rogcndi .\fricana Concilia conlra toruin utilitaiein. Idem<iuc fere habct Genna-

f- -' "rn, et ipse jKjstea de eadem causa opus dius in libro dc Viris illustribus in HiUuio.

I ,;, ,m scri{»sit. Unde cum illo tempore dcfensio gratia^ con-

21. Paulo post iha tempora, vivente arUiuc tra Scmipelagianos maximc esset necessaria,

Augustino, Pelagianis devictis, Scmipelagia- verisimile est muUa cx illis operibus de hoc

rii"(ue in.^urgcntibns adversus Augiistinum, arginnento fui.s:ie, (piamvis cum multis aliis

" — ' '
'

i-> Kpi.«co[»us, et l^ro^ptT, ex< idi-riut.

... lUos pro gratia Dei ct pro 2-2. Prosper et opera f;w.?. — Prosperi au-

•rina pugnan; mipcruut. Ex t»;m j.ra^ler «'pi.stohim, «piain cum Hilario ad

Ji 'Ho vcro nulhim opu» de jfratia, vcl contra Aumi.stinum scripsit, dc qua luulta in siipc-

' r epi.stolain a<l Augusti- rioribus dicta sunt, alia miilla opcra dc gratia

" ""
, i'!

• ; 111 «'ptiino lonio anlc li- Dci halMrnii.s, in quil)U'< pr.icipuo Scmipfia-

brf>' 'I'- P: .atiom; Saiictoruiu. Kxtat K''""^^ cxagilal, s<.-«| (»bil»'r ct a fortiori Pc-

I ad Aii^iuttiniim
,
qua; cst la^ianos conviiicit ct (oiifiindit, iniuiniiii li-

nn witer «'i.i ^uipi.ntini, iu qua illuin cxci- bros duo» dc Vocat. gcnt., qui fal.so uiilca tri-

"jin f/»ntra P(!.i'/ii crrorcH, «pii buebanlur Anibrosii», libros (pialiior Uc>-pou-

' >cmiiiari (-o-|x'raiil : ciiju'» -^(»1111111 ad objci tioncs lonfra Aiigiivliiium,

, lut iii cpjstoia octo^cMina GaMoriiin, Viiu i;iitii, (jciiucii^^iuiii ct Ga-^iHiaiii

;

uona !M
. Veruailamcu oii Ulc iliiunuit itcm dua« cpLslolus, uuam ad UulUuuiu^ uilc-
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ram ad Demctriadem, et libriim sententia- poe, seu Prosperi, qui sex annis post Leouem

ruui, qnas ex Augustini soriptis collegit, ct mortuus est, Semipelagianus crror cxtinctus

carmen breve, quod epitaj»bium Pelagianai essc lcgatur, uibilomiuus tameu sopitus po-

ba^resis inscribit, et aliud probxius de lugra- tius quam radicilus evulsus fuisse vidctur.

tis. Pra;ter aba quae, ut minister Apostobea; Nam statim Faustus, Prosperi in Regicnsi

Se(bs, cum Coclestino pra>sertim et Leone I, in Episcopatu successor, verbis et scriptis erro-

dcfensioncm Augustiniana? dootriuffi de gratia rem ilbim defendere aggressus est, ut supra

contra Pelagium, magno fidci zelo, magnoquc vidimus. Hac ergo occasione pbircs abi Patrcs

iugenio et dibgentia elaboravit. Scmperque ibius tcmporis egrcgia opera de diviua gratia

fidcbssimus Augustiniauae doctrinae defen.sor ediderunt. Et imprimis refertur Ca;sarius Are-

ac sectator fuit, ut ipse inProefatione Re.^pon- latensis, de quo Barouius anno 490, num. 12

siouum ad Gabos, et in cplstola ad Rufliuum, et seqq., ait soripsi-se bbrum de gratia et b-

et sa'pe abas, et verbis confitetur, et factis bero arbitrio, ut ipse conjectat, occasionc b-

exequitur. brorum Fausti, et ad coufutandos illos ; re-

23. Auctoritas Prosperi.— Qnapropter, in- fertqne Gennadium, ita de Caesario, cap. 86 de

ter omnes Patres qui post exortos Semipela- Viris inustribus, .scribcntem : Ccrsarius, Arela-

giauos pro gratia Dci scrip.^^erunt, Prosper tensis Episcopus, doctnna celebris, sanctitate

maximam auctoritatcm post Augustinum ob- conspicuns, ad Felicem, Ri/inanum Pontificem,

tiuuit, et sane merito. Tum quia eodem tem- de Gratia et libero arhitrio librum scripsit,

pore, ct a principio ibius erroris, contra iUius quem agnitum ipse Felix non solum prolatit,

auotores adbuc viventes, Cassianum et Yiu- sed, et scripta deeo Epistola, confirmatit, tul-

centium, scripsit, et acerrime maguoque iu- gandumque ubique curazit : non extat iUe qui-

gcuio et vcrborum pondere disputavit. Tum dem, sed quantus fuerit, ex Romani Ponti/icis

etiam quia Augustino vakle afieotus, et in addita illa epistola (quod de aliis hactenus

ejns doctriua pbirimum versatus, non solum non meminimus factum) possumus opinari. De

a vestigiis ejus non rccedit, verum etiam eo enim apud Gennadium, h(vcleguntur : Cce-

ibius affcotum ct ingcnium quodammodo vi- sarius, ArJatensis urbis Episcopus, tir sanc-

detur iuduisse ; tum denique quia pcr pbires titate et tirtute celeber, scripsit egregia et gra-

annos buic studio et dcfensioni totus iucu- ta tdlde, et monachis necessaria opuscula. De

buit, idque (ut ipse tcstatur in Praefatione ad gratia quoque et libero arbiirio edidit testimo-

oh]cctiones \incGui\An3i^) ex Apostolicrv Sedis nia, ditinarum Scripturarum et sanctorum

auctoritate, quod munus magna fidebtate et Patrum judiciis munita, ubi docet nihil homi-

dibgentia cxerouit. Acccdit quod ipsis Pon- «m de propno agere aliquid boni posse, nin

lificibus maximc i»rol)atus fuit. Nam prius si- eum ditina gratia prwtenerit. Quodopus ctiam

mul cum Ililaiio Coelcstinum adiit, ut Augus- Papa Felix per suam epistolam roborarit, et

tinura propuguarct, et in ejus dcfcnsioucm in latius promulgatit. {^no^i {[uidem caput iu

cpistolam a Coelestino ad Episcopos Gabiai catalogo Gcunailii, qui iu line tomi primi

obtiuuit, in cujus initio CcKlcstiuus ipse stu- opcrum Ilieronymi babetur, nou extat, ct

dium Prosperi ct Ililarii laudat, et iu fine qua?- ideo minus certum est, bcet absque dubio ex

dam capitulade gratia iUi epistolai adjungun- aba editiune Barouius iUud retulcrit. Itcm

tur, quae a Prospero cdita cssc crcduntur, ct (juod ibi Baronius coujeclat factum cssc sub

vd ab ipso Coclestino simul fueruut probata rcboc III, po-^^tea in Appcudice ad tomum

ct missa, vel tacito couscnsu Ecclesia! ita pro- dccimum, dicit faotum esse sub Fcbce IV,

bata sunt, ut certam auctoritatem obtinuisse fei'e post quadragiuta auuos. Quare nou

vidcautur
;
postea vcro Lconi papK iu couscri- poluit ille liber scribi a Ca^sario contra Faus-

bcu(bs cpislobs dcorctabbus opcram dcdissc, tuui, quia jamdiu pracocsscrat , ct vcrisi-

plurcs auctorcs rcfcrunt. Uudc, ut supra di- mibus cst eo jam tempore tuisse mortuum.

cebam , Cauones Conoibi Arausicani opcra Multoque miuus id cousisterc potcrit, si ve-

cjusdem Prosperi conscripti crcduntur, quod rum cst quod Triibemius putat, Caisarium

etiam stylus eorum suadct. Deuiquc Gclasius Arclatcuscm, Ecolcsiasticum scriptorem, anuo

Papa, iu oap. Sancta Romana, opcra Pro.s- Domini 070 lloruisse, i[U0(l sccuti suut auc-

pcri, iutcr ca (iu;c Eoolcsia rcocpit, uumcrat, tor summ.c cbrouograitb.,in primo louio ope-

eumque viruin religiosissimum appcUat. rum Cauisii, et auctor pra-fatiouis ad Ilomi-

2i. De Ctcsario ejusque operibus, ct aucto- lias Caesarii, iu tomo secundo Bibliotb.; et

ritatc.— Quamvis autcm tcmporc Leouis Pa- sane cousequcuter, uam si illie homibai Cai-
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sarii sunt, necesse est post 600 annum floruis- tero in stiis reproMs morihus, occulto quodam

se: nam in 42 allegat Gregorium etlsidorum. judicio, derelinquit. Et fortasse de eisdem li-

Sed cum ex Concilio Arelatensi 3, in quo Cae- bris loquitur Felicianus dicto cap. 28, cum
sarius prsesedit, constet illum vixisse tempore inquit : Testimonia quoque prcedestinationis et

Leonis, et ex Concilio Agatliensi, cui etiam gratice dijferentias cupienteni nosse, salubriter

praefuit, pateat vixisse sub Symmacho, inter disputans, docuit. Sed neque hi hbri extant,

quos Fehx III vixit, verisimilius est misisse nisi forte illi contineantur in libro 1 ad Mo-
librum,quemde gratiascripsit, adFelicemlll, nimum, qui totus est de Prsedestinatione et

qui usque ad 491 vixit, quo tempore scripsit gratia. Praeterea, in epistohs suis doctriuam

etiam Faustus, et ita optime potuit Csesarius cathohcam de gratia SKpe iuculcat, prsesertim

primus omnium de gratia contra Faustum in epist. 2 ad Gallam, cap. 20 «t 21, et epist.

scripsisse; ejus tamen opus, Ucet Trithemius 3 ad eamdem, cap. 3, 20 et sequentibus, et

dicat extare, ad ncstra tempora non perve- epistola A ad Probam, fere per totam, pra^ci-

nit. pue cap. 2 et 8. Proprie vero et ex iusfituto

25. Be Fulgentio, ejus operibus et auctoH- disputavit de gratia contra Semipelagiauos,

tate. — Op7(s Fulgentii, quod posi Augusti- in hb. dc Incarnat. et gratia ad Petrum, a

nurn et Prosperum maximam auctoritateni ha- cap. 12, quod opus unum est ex praecipuis

het.— Idem nobis contingit de hbris septem contra Semipelagiauos, et post Augustiui et

quos Fulgentius contra Faustum scripsit, ut Prosperi opera, maximi ponderis et auctorita-

in vita ejus, cap. 28, Fehcianus Episcopus, tis mihi esse vidctui', et ita ilhus sonteutiis

ejus successor, refert, cujus verba, quia ra- frequenter utemur. Quamvis euim liber ille

tionem optimam soribendi contra Semipela- Fulgentio adscribatur, quia (ut creditur) ab

gianos declarant, hic adnotabo ; ait enim : illo fuit conscriptus, quod et stylus, et erudi-

Ita erat notior omnil/us gentibus, ut duo lihri tio ihius ostendit, nihilominus sub uomiue
quijs Faustus, Episcopus GaJliarum, contra quindecim Episcoporum, qui in ejus iuitio no-

gratiam suhdolo sernone composuit, faxens minanlur, niissus est, unde ab omnibus fuit

occulte Semipelagianis. sed catholicus tamen probatus, ut dici posset quamdam Coucilii

tolens videri, Constantinopoli offensi, a pluri- provincialis vim et auctoritatem liabere.

jj.:. r^^,..:j^^g ad Beatu.m Fulgentiuyn proban- 26. De Petro Diacono, ejusque scriptls. —
d' . 1 ngerentur ; quihus, ne occultum serpe- Maxentius quid scripserit.— F^ueruut autem
ret tirus, septem libris ipse respondit, plus la- ihi Afriraui Episcopi ad scribendum provocali

borans exponere quam convincere, quia dubios et rogati a Petro Diacouo, cum aliis viris Ca-

termoMs ejus exponere, hoc erat delirantis tholicis Orieutahbus, qui cx Oriente Romam
argumenta conzincere. Mognus plane hujus missi fuerant, ut lidem suam de incarnaiioue

operis laior, mercedera dfhltam cito suscepit, et gratia coutra Ncstorianos et Pelagianos pro-

protinut est longissimfc captixitatis catena dis- fiterentur. Qui cum jam Homam pervenissent,

rupta. Quo3 libros se vidis.se et lcgisse testa- util« et necessarium jiulicarunt ad Africauos

tur I«idoni.s, de Viris Ilhi.stribus, cap. H, di- Episcopos suam fidem de iisdem mysteriis

c/-n-s : Fulgentius Afer, Ecclesia; Ruspensis mitterc, et ab eis in ea<lcm causa rc.^^pousum

ZV/ >'-'.,)/.? ),) rf,nrpssione fidei clarus, in Scri- poslularc. Et hac occasioue, Petrus Diaconus,

/ issime eruditus,in loquendrj qui inter eos vel pruicipuus vel doctor fuisse

tulcis, in dicendo ac disserendo subti- videtur, .scripsit libnuu de lucaruationc et

i^, ' multn. K quihus legimus de gra- gralia, qui ante libro.s Fiilgeutii inler opera
tia I/ri^ iihero arbilrio libros respfnisionuni fjiis habetur, in cujus tribu.s ullimis capitibus

ttptem, in quibut Fausto, Gallur Regiensis vehemeut<;r exagilat .Semipciagiaiios, ut iu

urtAt Kpitropft, Pelagianfp pratitati (fonsen- sup<Tioribiis alligimiis, et vcram de gratia

ti^nti retponfUnt, obnititur ejut profundam doctriuani ."wipifiiter exponit ideniiui! iiiler

't 'fm. Pnctfir bos ctiam rc- graviorc!* antiqiios de ^fralia.scriptoics liic Pe-
' '-'ralia m ripli a Fiiltrcn- triiH niimrralur. Alqin' lii fuis.si! vidcntiir an-
l'".

' . I iH : J'.rtn„t tl duo ejus- liqui Palic"', qiios oiniicH in sc<!iiiido oidiiic

dtm lihri de teritate pTffd' nit adEpit- ftnpra posilo coliocamii.H, (]uia P«!liif^iaiiis vX

copfit mitti, in quiftut demftntlratur
, quod S4;mii>elamaniH insurKcntibiw vd piillulanti-

gralia f' prrr- biis ir-tilcrunt, cf contra illo.<< Rrripscrunt. Al-

rtnit,tt •^' , ni ^inuiiinnit qin; his alitpM annumcrant JrtaniM-in Maxcn-
tmt mwure >' , , t

'- 'Jit> gwjtdam Uuiu, Oncululem Mouachuni, qm in |iriiiia

n. 2i
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sua professione fitlei, et in responsione a>l epis- teriis, caeteris scholasticis Iheologis antefertur,

primis Ecclesiae Doctoribus comparatur
;

tolam Ilormisilae ad Possessorem, orthodoxe

doctrinam de gratia explicat, et Semipolagia-

nos acrit.T insectatur. Scd hic auctor a nohis

prailermittitur; tum t]uia uon cathohcu.'?, sed

Eutychianus fuisse crefUtur ; tum etiam quia

in illa responsioue ad Hormisdam graviler

peccat contra Hoi misdam Pontificem, licet in

doctriua de gratia revera non erret, ut in su-

perioribus, traclando de hbris Fausti, satis

adnotalum est.

27. UltimaPatrum SS. manusqui gratlam

tuentur.— De Isidoro. — D. Damasceni locus

insignis. — Venerabilis BedcB disputatio. —

et primis Ecclesiae

ila in ilhistrandis diiiicillimis de gratia et

lil)ero arbitrio controversiis, ipsi Augustino

eum supparem reputamus. iNam et illius doc-

trinae sectator est ac defensor acerrimus, et ia

rebus obscuris et arabiguis, meutis ejus est di-

ligentissimus indagator et fidelissimus inter-

pres. Quapropter, cum in aliis lucubrationibus

nostris ac theologicis disputationibus, D. Tho-
mam semper tanquam primarium ducem et

magistrum hal)uerimus , ejusque doctrinam

pro viribus intelligere, defendere ac sequi co-

nati fuerimus, in praesenti opere, muUo ma-

Post ilia vero antiqua tempora, in quibus con- .jori studio et affeclu id prapstare curabimus
;

troversia cum Pelagianis viguit, multi etiam speramu.^sque cum divino auxilio cousecuturos

gravissimi Patres eamdem catholicam de gra- esse, ut a vera ejus mente atque sententia, in

tia doctrinam, quidani quidem breviteret per nulla re gravi aut alicujus momenti disceda-

occasionem in scriptis suis tradidcrunt, alii vero

ex professo propria de divina gratia opuscula

reliqucrunt. Inter priorcs ponimus imprimis

Isidorum, qui, praeterquam quod inter hare-

ses Pelagianam numerat, quia liberum arbi-

trium gratiae praefcrret , et Fulgoutium et

alios Patrcs contra Pelaguim scribentes miri-

fice laudat, in libro secundo Sentent., c. 5 et

6, et in libro de Different. Spiritual., cap. 27,

sumraatim catholicam doclrinam de gratia et

proedcstinatione coUigit. Ula vcro loca quoad

aliqua verba exposilione mdigcnt, quam post-

ea suis locis trademus. Deiude notari potest

in.signvs Ioctis Damasceni libro secundo de

Fide, cap. 20 et 30, uhi dootrinam de prjfi-

scicnlia, pn,edestinatione et gratia breviter

complectitur. Beda etiam, in Praefatione ad

Cantica, cgregiam hobet disputationem contra

Julianum Pelagianum, qui eo praUoxtu li-

brum Canticorum exposucrat, ut ab humano
amore et foeda vohiptate iUum disceruerct,

cum tamen revera ad suum errorem confir-

mandum id fecisset. Et in reliquis operibus

suis, passiui seutcntiis Augustiui utitur, ct oo-

dom modo Scripturas expouit quui de gratia

Dei loquuutur.

28. D. Thomas D. Augustini de/ensor. —
In posteriori ordine ponimus imprimis Ansel-

mum, in libro de Coucord. pru.'de5tinatiouis

et gratiai cum libero arbitrio, praHor ea qua^,

in aliis opusculis et in expositiouibus Epislola-

rum Pauli, consentanea ad Auguslinum docet.

Deinde Uernardus, lib. de Grat. et liber arbit.,

ut alios phiros oniittam, quos late rcfort Coc-

cius, tomo primo Tliosaur., libro primo, arti-

culo quarto. Solum hoc loco D. Thomam ad-

jungimus, quia sicut iuexpUcandis Gdei rays-

mus; non ex nostro capite, sed ex antiqiiis

ejus expositoribus ac sectatoribus , et ubi illi

dofuerint, ex variis ejusdem locLs inter se col-

latis cam eliciendo. Quia vero, ut homines,

interdum ab scopo errare possumus, quidquid

in hoc opcre dixerimus, Apostolicaa Sedis ju-

dicio humiiiter subjicimus.

CAPUT VII.

DE LIBRO D. AUGUSTINI DE GESTIS CONTRA PELA-

GIU.M IN CONCILIO PALjESTINO, PER 22 CAJ'ITULA

DISTRIDUTO.

Monitum lectorcm vohimus opus hoc de Gratia

,

edilione posihumum, mullo anie annum 1614 scri-

pium fuis.^c al) auciore ; quod crgo liodie Augustini

operibus Parisiis cxcussis pnediclo anno 1614 , liljer

dc Gesiis Pclagii iuscrUis circumforatur, ncquc vcri-

laicm eioval corum quse hoc in capiic pr.vfaiur

Suarius, ncque dcprimil utiliiateni, sed poiius mu-
tuam sil)i Parisicnsis Conimbriccnsisqne cdiliones

auctoritalom conciliant. — ^Nolas omncs ad calcom
paginarum rcjecimus. clquasdam addidimus.—£di<.)

De Actis in hoc Concilio multo tempore

fuisse Augustinum soUicitum , eaque vehe-

menter dosiderasso et potiisse , ox opist. ojus

2o-2 ad Joannem Hierosolymitanum manifes-

tum est : tandemtiue Ula obtintusse, ot super

illa librum quemdam ad venerahilem Senem
Aurelium scripsisse , ip.se testatur lib. 2 de

de Peccat. orig., oap. 1 i, et in lib. 2 Rofract.,

cap. Al, uhi causam addit, 7Le illo (id est Pela-

giol quasi absoluto, cadcm quoque dogmata pu-

tarentwrjudices approhasse, gu<g ilU nisi dam-
nasset , nullo modo , nisi dammtus, cxiissct

.

Ilic crgo lil)cr hactenus dosiderabatur, quia

inlcr opera Augustini typis mandata non con-

tiueiur, aute paucos vero aunos primum in-
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ventus est inBihliotheca manuscriptaAbbatiae plari variae interdum lectiones notabantur,

Sancti Bartholomaei Fesularum Canonicorum quce nobis magis placuerit in textu ponemus

;

Regularium Lateranensium, et pojtea alius li- alias, ubi res clara videbitur, omittemus ; ubi

ber omnino similis inventus dicitur Floren- vero fuerit dubia^ in marginemrejicieinus; et

tiae in Bibliotheca magni Ducis, ut a viro quo- cur uuam prce aliis eligamus , iuterdum pro-

dam nobili, docto, ac fide dignissimo accepi, feremus. Uhi depravatus videbitur textus, ni-

de cujus manu exemplar habui, quod fidelissi- hil immutabimus , ilhus tamen correctionem

me tianscripsi. Cumque illum attente legis- quam aptiorem judicaverimus, adnotabimus.

sem, non sohim ex indiciis ac conjecturis pro- Simili ratione, cum in eoclem exemplari liber

babilibus , et ex gra\"i hominis auctoritate, hic iji capita divisus sit, et divisio nou videa-

sed etiam ex phrasi et discursu libri, et Au- tur ab Augustino facta, quia, multis in locis,

gustini opus esse, ejusqiie ingenium pree se minus apta minusque rationi consentanea no-

ferre, et doctrinam continere, manifeste com- bis visa est, alio commodiori modo capita di-

peri. Et quoniam ad hujus nostri operis per- videmus, sempertamen antiquam divisionem

fectionem, utilissimum ac fere necessarium in margine aduotabimus. Ac denique, ubi op-

esse existimamus, et au ab aliis proraulgan- portunum videbitur, breve aUquod schoUnm,

dus sit ignoramus, iUum hoc loco praemitten- Utteris A, B, etc. indicatum, ad majorem rei

dum duximus, nihil omnino de verbis Augus- declarationem , aut confirmationem adjicie-

tini immutando. Quia vero in eodem exem- mus. Liber igitur sic hahet.

D. AUGUSTLM HIPPONENSIS EPISCOPI

LIBER AD S. EPISCOPUM AURELIUM

' DE GESTI3 PEL\Gn CONTRA ADVERSARIOS GRATLE DOMINI NOSTRI JESU CHRISTI.

Postquam ia manus nostras ', «anctePapa tatis, aut (ut mitius dicam"* temorariae credu-

Anreli, E<^clesiastica gesta venenint, ubi Pela- litatis arguerer. Hiuic ergo pertractalo ^, qnae

gius ab Kpi.^fopis H provincia» Palaestinae ca- ge.sta testantur, jain quantum mihi videbar,

tbolicus est pronuntiatus, cunctatio mea ter- utrum pro sc iUe sic cgcrit dubitationc sub-

mintim accepit, quo dissererc aliquid plcnius lata, profecto, et ds ipsius defensiouc, ct de
al •nliu.s de if)saejusdefensione dubita- hoc opcre nostro Sanctitas Tna , atqtic omnis
b;i ....;... :^nj jjj qnadam chartula quam qui lcgcrit, faciUus ct certius judicabit.

Hi'
, ,

l»'g«iram. Sed, quia ejuscum
ilU nulias a se datas litteras sumpseram, ve- CAPUT I.

rebar ne aliquid aUter iii meis verbis inveni- ,„ „„..,. ^„^„^ ^. . .

_. } . • ,. • ,., ,• DE PRIMA PROrOSITIONE PELAGIO OBJI CTA.
r»' .'etrjr in Lpi^-copalibus gestis;

•' ..'•"":•• Pfdagio «[iioii i[i.af» Primum itarpio Domino Don, roctori cu^todi-

ni'
.1 . : it, (luoniaui facilc quc ni«'o, iiwirabilcs ngo gialia.';, (juod mc, ilc

coovind uno Ujstc non pos.set, cgo jiotius ab saiictis fratribus et Coepiscopis noslris, qni iu

iuqui ci iieganti ravcrcut, aul supiwsila; fal.-.i- ca causa judiccs conscderuut, opiaio uon fe-

^OT^ 8UAKEZ.

• Ila Iiabcbat CTtcmf.lar. Poffiidiufl vf-ro in in- venisBent, srripni de his lilrnm, o\c.

dicnlr* jla wribit: C>>ntra geita i'elngii liher
'' .Siuc dubio lja*c li'<liopni-r(;rcnda e.st, qnia

%nus. .\tli)x;r iionc^t (ontr.i(«<^ta, M.'d ciiiilra altcra (ve.ftras) intciitioni Aiigu.stiui iiihil iu-

PclAfniim. Indc AiiKn<itinii)i , lib. de Pcccatu ^crvil, iil facilc considcraiiti <oti.slaliit.

Ong.,c. \k, t ie gestis Pal/tnti- * .MeiidohU» vidctur l(»cu.s, lcKcnduuKpK! vi-

nis, •'1 in id' .-.. • in c. -17, 1. 2 ddur: Nnr rrgo perlrar.talD vd jirrartit, f/ur,d

iMrart. : f'u,n _ ...„,yas eadcm gesta Uesta tcitanlur, vcl JJis pcrtractalis, ct.

.
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fcUit. Responsioucs enim ejus nou immerito jnvanteffieiuou poiest, siculsiuenavinavigat

approbaverunt, non curantes quo modo ca uemo, uemo sine voce loquitur, uemo sine

quae objiciebautur in opusculis suis posuerit, pedibus graditur, nemo siue luce intuetur, et

scd quid de bis iu prffiseuti examinatione rcs- nnilta bujus modi: unde cst ctiam ilbid, quod

pnudcrit. Aba est enim causa iidci uou sauffi, ncmosiue Uei gratia rectevivit. AUavero sunt

aba locutiouis iucautai. Deuique * iu bis qua; adjutoria, quibus sic adjuvamur, ut, etiam

de bbello quem dederuut Sancti Patres, et si desint, possit aUo modo fieri, propter quod

Coepiscopi uostri, GaUenus et Lazarus, qui, ca requirimus, sicut iUa suut quae commemo-
propter gravem (.sicut postea probabiUus com- ravi : tribula ad fruges tereuilas, pajdagogus

perimus)uuiuseorum ajgritudiuem,prajseutes ad puerum duceudum, medicamentum * bu-

esse miuime potueruut, recitata suut objecta manitate confectum ad recipiendam salutem,

Pelagio, iUud est primum quod in Ubro suo et cuncta taUa.

quodam scribit : JVou posse esse sine peccato, Queerendum est igitur ex quo duorum isto-

nisi qiii legis scientiam habuerit. Quo rccitato, ri,m generum sit taUs scientia, id est, quomodo

Syuodusdixit :Tu bocedidisti, Pelagi? AtUle adjuvet ad uon peccaudum? Si eo modo ut

respoudit: Ego quidem dixi, sed nou sicut iUi siue iUa bajc nou possit impleri, non sobim

inteUigunt, uon posse ^ peccare, nisi qui scieu- pdagius verum respoudit in judicio, sed etiam

tiamlegisbabuerit,sedadjuvariperlegis3cien- verum scripsit iu libro. Si vero eo modo ut

tiam ad uou peccaudum, sicut scriptum est : adjuvet quidem, si adfuerit, possit tamen

Legem in adjutorium dedit illis. Iloc auiUto, i\\n(\ ad (piod juvat alio modo ficri, etiamsi

Synodus dixit : Non sunt alieua ab Ecclesia ista defuerit; verum quidem re-pondit iu ju-

qute dicta sunt a Pelagio. dicio, quod merito Episcopis placuit, adjuvari

Plane aliena uou suut quae respondit ; illud bounuem ad nou peccaudum legis scieutia,

vcro quod delibro ejus prolatum est, aliudso- ^Qi\ nou vcrum scripsit iu Iibro, nou csse bo-

uat.SedbocEpiscopiGriecibomiues, etea ver- minem siue peccato, uisi qui scieutiam logis

ba per iuterpretem audieutes, discutere non babucrit, quod iudiscussum judices relique-

curaruut, boc tautum inlucutes quid ille qui ruut, latiui scrmouis iguari, et ejus qui cau-

iutcrrogabatur, scnsisse sc diceret, uou quibus sam dicebat coufcssioue coutenti, pra'sertim

verbis eadem scntentia iu libro ejus scripta ubi ex adverso uuUus adslarct, qui verba libri

diceretur. Aliud est aulem bomiuem perscieu- ejus expoueudo aperire iuterprctem cogeret,

tiam legis ad non peccaudum adjuvari, et atque uude fratres uou frustra movereutur,

aliud est uon posse esse siue peccato, nisi qui osteuilere. Paucissimi quippe sunt legis pe-

scientiam legis liabuerit : cum vidcamus, riti, multitudiuem autem membrorum Cbristi

exempli gratia, et siue tribulis areas triturari, usquequatjue ditl'usam, et legis tam profuudae

quamvis adjuvent, si adsint: et sine pa^dago- ac multiplicisimperitam, simplicisfidei pietas,

gis posse pueros pergere in scbolam, quamvis et spes lirmissima iu Deo, et cbaritas sincera

ad boc non siut inutilia padagogorum adju- commendat
,
quai , his donis pradita, gratia

meuta : et multos ab Kgritudine siue niedicis Dei sc confidit a peccatis posse mundari.

couvalescere, quamvis manifcsta sint adjutoria '^ Ad boc si forte Pelagius respoudcret, hauc

medicorum : et aliis ' sine cibis pane bomines ipsam se dixisse scieutiam legis, siue qua uoa

vivere, quamvis pauis adjutorium valerc plu- potest homo liber esse a peccatis, quie per doc-

rimum nou negetur. Et alia multaque, uobis triuam fidoi a neopbytis atque iu Cbristo par

taccntibus, cogitanti facileoccurruut. Profeoto vulis traditur, qiui otiam baptizaudi catecbi-

admouemur adjutoriorum gonora osse duo ; /antur, ut symbolum uovoriut: non quidem

alia quippc suut siue quibus iliud ad quod ad- ista iuteliigi soiet
,
quando habere quisquam

NGT^ SUAREZ.

' Licet superius, cap. 2i, Acta Concilii, ut •'' Lcgcudum arbitror, et aliis rihis sine pane

uou iuterrupta scd contiuuata serie babcrou- possc homincs tircre; uam si seutentia cssct,

tur, recitaverimus, ut sic melius iutciligereu- posso homiues soio pane sine aiiis cibis vivere,

tur, nihilomiims hic omitti nou potueruut, sub<leudum cousequeuter esset, quamvis alio-

ut intcgruni opus .\ugustini trailoromus, cjus- rum ciborum adjutorium vaiere plurimum

quc poutcutia iu siugulis capitibus moiius pcr- uou nogetur. Alias discursus nou subsistet.

cipcrotur. * iHirte, hinnaua arte.

' Vide commentar. iu tomo28. {Not. Edit.) * Hic iucij)iebat caput 2.
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scientiam legis dicitur, sed illa secundum
quam legis periti appellautur. Verumtamen,
si haec verba, quee pauca numero, sed magna
sunt pondere, et more omnium ecclesiastico-

rum fideliterbaptizandisintimantur. scientiam

legis nuncuparet, asserens de liac re dixisse,

non esse sine peccato, nisi qui scientiam Dei

ETC 325

CAPUT IT.

DE SECtlNDA PROPOSITIONE OBJECTA PELAGIO.

' Legatur, et aliud capitulum; et lectumest,

in eodem libro suo, potuisse omnes voluntate

propria regi. Quo lecto, Pelagius respondit :

habuit, quae necesse est ut tradatur credenti- Et hoc dixi propter liberum arbitrium, cui

bus, antequam ad ipsam remissionem veniant Deus adjutor est eligenti bona ; homo vero

peccatorum, etiam si cLrcumdaret eum non peccans, ipse inculpaest, quasiliberiarbitrii.

disputantium, sed vadentium baptizatorum Quo audito, Episcopi dixerunt : Neque hoc

multitudo inaumerabilis parvulorum, qui non alienum est ab ecclesiastica doctrina.

verbis, sed ipsa innocentiae veritate clamarent^ Qwis enim condemnaret liberum arbitrium,

quid est, quid est, quod scripsisti, non posse vel negaret, cum quo Dei adjutorium praedi-

esse sine peccato, nisi qui scientiam legis ha- catur. Quapropter et sententia respondentis

buerit. Ecce nos grex magnus agnorum sine

peccato sumus , et legis tamen scientiam non
babemus.

Nempe isti cum saltem, lingua tacente, ta-

merito Episcopis placuit. Et tamen ilhid, quod

in libro ejus positum est , Omnes vohmtate

propria regi, fratres qui noverant quid adver-

sus Dei gratiara isti soleb.nt disputare, procul

cere compellerent, aut forte etiam confiteri, vel dubio debuit permoveie ; sic enim dictum est ;

nunc sfe ab illa perversitate correptum, vel Orniies propria toluntate regi, tauquam Deus

certe hsec se quidem , et ante sensisse, quod nf^minemrcgat, etfrustrascriptumsit^/iS^fl/c^m

nnuc in ecclesiastico dixit examine, sed ejus fac populumiuum,etregeeos,etextolleillosus-

sententiae non se circumspecla verba po- j^j^ei/i^apc^^ZMOT.Neremaneaututique, sivolun-

suisse, et ideo fidem suam esse approbandam, tate propria sinc Deoreguntur, velutoves non
librum emendandum. Est enim, ut scriptum habentes pastorem

;
quod absit a nobis. Nam

est, qui labitur \n hngua, et non in corde. procul dubio plus est agi, quam regi; qui

Qui, si diceret, vel si dicat, quis eisdem verbis enim regitur, aliquid agit, et a Deo regitur, ut

incautius negligentius-jue conscriptis, non fa- recte agat. Qui autem agitur, agere aliquid

ciliime ignoscat, cum sententiam quam verba ipse vix ^ iutelligitur, et tamen tantnm praes-

illa continonl non defendat, sed cum discat, tat voluntatibus nostris gratia Salvatoris, tit

quam veritas probat? Hoc etiam pios judices non dubitet Ai^ostolusdicere : Q«o^^2^o^5jy^n7/<

cogitasse credendum est: si tamen hoc quod Dei agmtur, hi fdii sunt Dei. Nec aliquid iu

in libro ejus latino est diligenter interpreta- nobis libera voluntas melius agere potest

,

tum, satis intelligere i^oluerunt; sicut ejus quam utillise agendo ' commendet, qui male

responsionem gra-ro eloquio prolatara, et ob agere non potest, et hoc cum fccerit, ab illo

hoc facile intellectam, alionam non es.se ab se ut faccret adjutam non dul)itat, cui ilicitur

Efclesia judicaverunt. Sed jam caitera videa- in Psalmo : Deus meus, misericordia ejus 'prw-

mufl. Adjecit enim Epis^opalis Synodu.s, et ait. teniet me.

NOT^ SUAREZ.

' Hic incipiehat caput .l.

' Hic forte quispiam ex raente Augustini
coili(rat, qnem Ix-usagit, uon cum indillereu-

tia ntr»r»-, nequc nim fkjtc.slalc non agcndi,
^^ ^'" ' ^'

-

' • i \U'\. Hiinc vcro "ensum
**'

. • ,qufr|K»tiuHflcnoL'itcum,

qui a I)no ag^ilur, aliquid n{<crc, lirct tiou a sc,

«eri ex rootione l)ci. Cndc dc illo qui, «ic mo-
i^ nit [tnulo iufcritui Aii^ufl-

.„ . .,/.. ,.. 7 , ^ Meddizi-

»;/ .
i

; Se Spi-
ritu JJei agi, et regi gratulantur. Idcm crgo
»t a lK»o agi, qiuKl rc^, ac siihindc «irutqui
regitn^ aliquiil a^il, itaqui afjilur Qiuxl alilii

di.sertc Augu.stinus cxplimit dicons sermone

l.'j <lc Vcrbis Apostoli : Quotf/uot Spiritu Die

agnntur, hi fdii Dei sunt. Dicit mihi aliquis

:

ergo agimur, non agimus. Rcspondeo : imo et

agis, et agrris, et tunc henc agis, si a hono agn-

ris. Sj/iritus cnim Dci, qui te agit, agcntihus

adjutor est . ipsum nnmen adjutoris pr/rscri-

bit libi, quia rt tu ipse aliquid agis. Nemo ad-

Juratur, si ab illo nihil agatur ; quotquot enim

spiritu Dei aguntur , hi fdii sunt J)ei, non

litlrra, srd spiritu, non Irgr pnrripirntc, mi-

mnnte, promtttentc, sedspiritu cxhorlanle, illu-

minantr, adjutante.

' Vnritt agcnda.



326 PROLEGOM. VI. DE SCBIPTIS DE GRATI.V DOCTRINAM CONTINENTIBLS.

Dcniqne, in illo lihro nbi illa capltula Pela- sccu.s adjnlorium clari Inminis preebcatnr,

gius scripsit, hr.ic positioni, qua dixit, omnes Absit antem ut ij. qni sccniuhira proposilnm

vohmtate i^ropriarcgi, etsno desiderio nnnm- vocati snnt, qnos pra;scivit et pruedestinavit

qncm^inc dimitti, snbjecit aliqnid de testimo- conformes imagini filii sni , sno nt pereanl

nio Scriptnrarnm, (jno satis appareat non sc dcsiderio permiltantnr. Hoc enim patinntur

sil)i homincrn rcgcndum (h'l)cre committerc. vasa iroe
,

qnai perfccta sunt ad perditio-

Aitcnimdc hocipsoSapicntiaSalomonis: /S/m ncm, in quorum etiam ipsa perditione no-

qiiidem et ego mortalis homo similis omnium, tas facit Deus divitias gloriae suk iu vasa mi-

ex genere terreno illius qui prior factus est; scricordiae snm. Propter hoc enim cum dixis-

et caitera nsqne ad enm capituli finem, ubi • sct: Deus misericordia ejus prceteniet me, cou-

lcgitur : Unns ergo omnihus introitus ad vi- tinuo subjccit ; Beus mens demonstrahit mihi

tam, et similis exitus. Propter hoc optati, et inimicis meis. lUis crgo sit ' quod scriptum

datus est mihi soisus, ct iiniocavit, et v<mit iii cst : Tradidit illos Deus in desideria cordis eo-

eum spiritnssapientia;? Nonnelnce clarinsap- r?m; non autem sic praedestinatis, quos rc-

jiarct qucmadinodum iste, considcrata mi.se- git spiritns Dci
,
quoniam inanis non est vox

ria frai-ilitatis hnmaiia;, iion est ansns se re- eorum : i\> tradas me, Domine , a desiderio

gcndnm sibi commiltere, sed optavit, ct datns meo peccatori. Quandoquidem, et contra ipsa

ei sensns, dc qno dicit Apostolns : Nos autem desideria sic oratnm est, ut diccretur : Aufer

sensum Domini halemtcs, ct invocavit, et venit a me concupiscentias ventris et desideria con-

in eum spiritus sapientia; ? Hoc cnim spiritu
, cuhitus, ne apprehendant me. Praestat lioc Deus

non viribns propria; volnntatis regnntnr et illis quos snbditos rcgit, non anfcm illis qui

aguntnr, qui lilii sunt Dci. se idoneos ad scipsos regcudos putant , et

Nam et illud qnod posuit de Psalmo in eo- prKsidenti cervice propriae voluutatis illum

dem capitulorum libro, ut quasi probaretom- dedignantur habere rectorem.

nes volnntate propria regi : Dilexit onaledic- Quk cum ita sint, filii Dci qni hoc nove-

tum , et xeniet ei, et noluit henedictionem , et runt. et se Dci spiritn rcgi et agi gratnlantur,

elongahitur ab eo ; quis nesciat, hoc non vi- quomodo ^ movcri potuerunt, cnm audircnt

tium esse natnroe, sicut eam condidit Deus, vellegcrent a Pelagio scriptnm, omues vo-

sed volnutatis humanae, qnae reccssit a Dco? luntate propria regi, et suo desiderio unum-

Vcrumtamen sinon dilexissct maledictiouem
, quemqne dimitti? Et tamen qnia, interroga-

ct voluissct bcncdictioncm, ct in hoc ipso vo- tus ab Episcopis, qniiimalisonarent illa vcrba

luntatcm suaiu divina gratia ncgarctadjntam; pcrscnsit, rcsponditqnc hoc se dixis^c proptcr

ingratns atque impius sibi regeudus dimitte- liberum arbitrium, continuo snbjicicns : Cni

retnr, ut sine rcctore Dco pracipilatus, non se Deus adjntor est ehgcnti bona, homo vcro

a scipso rcgi potuisse poenis experiretnr. Sic peccans, ipseiu culpa est quasi iibcri arbitrii;

ctiam in illo tcstimonio, quod in codcm libro hanc quoijue scntcntiam pii jndiccs appro-

cidcm tilulo snbdit : Apposuit tihi aquam et bautes, quam incaute vcl quo scnsu illa in li-

ignem; adquodvis porrige manum tuam.Ante bro ejus vcrba sint posita, considerarc vcl

hominem bonum et malum, xita et mors, quod quffrere nolncrunt; sufficere existimautcs ita

placuit dahitur illi, manircstum est qnod si ad eum coufcssnm essc libcrnmarbitrium, nt di-

igncm niannm inittit, ct malnra ac mors ci gcnti bona Dcus cssct adjulor, pcccans vcro

l»lacct, id voluutas hominis opcratur; si au- c.-^sct iu culpa, ad hoc sibi sufficienlc projtria

tcm bouum et vitam diligit, uon solum vo- voluntate. Ac per hoc Deus rcgit, quibus ad-

luntas id agit, sed diviuitus adjuvatur, snf- jntor est cligcutibus boua; et ideo bcnc ^ rc-

ficit cnim sibi ocnlns ad nou vidcndum
, gnnt , quidquid rcguut, quouiam ipsi regun-

hoc cst, ad tcnebras; ad vidcudnm vcro In- tnrabouo.

miue suo uou sibi sufficit, uisi illi extiin-

NOIyfi SUAREZ.

' Alias fit. ^ Ila lcgcndum cst in ntroipic loco, non re-

'^ Ita j)lauc lcgcndnm csf, non moneri,\n-out gi(, prout in nuirginc addchatur. .Naiu scnsus

addcbatur in marginc. Dccst tamcn ucgalio; Augustini cst, eos qui regnnt, quidquid re-

diccndum cst cnini, quomodo non moveri po- gant, id est, sive alios, sive seipsos, ideo beue

tuertmt? nam scusus Anguslini est, merito rcgcre, quia Dcus eos regit, eisque est ad-

moveri poluisse. jutor, ut cligant bona.
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tolus , exusto eorum opere , tanquam ner
pApTTTI ]TT ' r ^ 1 I

tim-ui m. ignem salvos futuros, quoniam uiliil Pelagio

^^ ^^„, „T,/^T,«^r^^^-„ T,T.T .«T, de his evideuter obieclum est, nihil iudicave-
DE TERTIA PROPGSfTIGNE PELAGIl. J J J

ruut. Quapropter, quidicit iuiquos,etpeecato-

Item recitatum est quoJ in libro suo Pela- res, quos seterno supplicioveritasdamnat, ali-

gius posuit, in die judicii, iniquis et peccato- quaudo inde posse hbcrari , uon incouve-

ribus non osse parcendum, scd aeternis eos nienter Pelagius eum Origeuistam vocat; sed

iguibns exurendos. Quod adeo fratres move- rursus, qui nuUum peccatorem iu Dei judicio

rat, ut objicieudum putaretur, quod ita dic- misericordia dignum existimat, quod vult, ei

tum est , tanquam omnes peccatores aeterno nomen imponat, dum tamen et huuc errorem

essent supphoio puniendi, non eis esceptis Ecclesiastica veritate nou recipi iutehigat

,

qui fun lamentum habent Christum, quamvis judicium enim sine misericordia fiet ihi qui

superaedificent hgna, foenum, stipulam, de non fecit misericordiam. Quomodo autera fiat

quibus dicit Apostohis : Si cujus opus exustum hoc judicium , difficile in Scripturis sanctis

fuerit, detrimentum patietur, ipse autem sal- compreheudi potest.

vus erit, sic tamen quasi per iguem. Sedcum ^^jQfjig enim multis siguificatur quod uno

respondisset Pelagius, hoc secundum Evan- modo futurum est : uamque ahquaudo dicit

gehum se dixisse, xibi dicitur de peccatoribus

:

Itominus, adversus eos quos in suum regnum
Isti i^v/nt in mpplicivm (eterrmm,jtcsti aidem non rccipit, ostium se clausurum, clauianti-

in titam ceternam, nuUo modo potuit Chris- busque ilhs et dicentibus : Aperi nobis, in no-

tiauis judicibus Evangehca et Dominica dis- miuc tuo manducavimus et bibimus, et csetera

phcere sententia, nescientibus, quid iu verbis quie illos dicere scriptum est, sc rcspousurum:

de hbro Pelagii prolatis moverit fratres, qui IS'escio vos ,
qui operamini iniquitatem. Ah-

disputationes ejusveldiscipulorum ejus audire quaudo jussurum se commemorat, ut qui no-

consueverunt, quando, his absentibus, qui li- hicrunt eum regnare, sibi adducautur et in-

beUnm contra Pelagium sancto Episcopo Eu- terficiautur coram iUo. Ahquaudo venturum

logio dederuut, nuUus urgebat, ut peccatores se dicit cum Angehs suis iu majestate sua,

per ignem salvandi ' a peccatonbus aetemo ut cougregentur ante eum omnes gentes, et

supphcio pnniendis aliqua exceptione distin- dividat eas, et ahos pouat ad dexteram quo-

gueret , et eo mo<Jo inteUigeutibus judicibus rum bona opera commemorat, et reportct in

cur fuerit iUud objectum , si noUet distin- vitam aetcruam; ahos ad sinistram, quibus

guere, merito culparetur. bonorum sterilitatem imputans, eos a^tcruo

Quod autem addidit Pelagius : Et si quis igne coudemnet. AUquando servo neqtiam
,

aliter credit, Origenista est ; hoc accepenmt pigro, qui pecuniam ejus neglexit impendere,

jndices, quwl revera in Origene diguissirae veletiam hominem inventumiuconvivio, non
dete^talur Ef.Tlesia ; idem ' quod eliam ilh, hal»eutem vestem nuplialom, jubet, ligatis

quos Domions dicit aeteruo supplicio puuien- manibus et pedibus, mitti iu tencbras exte-

do8, et ipse Zabulus, atque angeli ejus, post riores. Aliquando, susceptis quiuque prudeu-

t<;mpus licet piolixum, purgati liberabuiitur, tibus , ostium coutra stultas alias quiiujue

et sanctis rum iMo reiruantibussocietali boati- virgincs claudit. Ilaic, et si quid est aliud,

tiwliui.i adhr>;r»ibunt. Hor rrRo Synodus dixit, (p^p«l in pra;sentiam nou occnrrit, de juilioio

aliciiiim nou ose ab lurclt.-sia, non hccundiim dicuutiir futuro, utiqiH.' non iu uno, vel (piiu-

Pelafpum, sed (Kjtius serundiim I-^vangeliiim, qiie, sed in multis exfrceiulo. Nam si unus
qufj»! talc» iniqui ct ppcralores a-teruis ignibus cssct qui de convivio, quod non habebat vcs-

' Ics tali snpplicio di'/uos jiidi- l(.*m nuiitialcm, in leuobrus jussus esl milti,

' ., et (pio<i d«.'lcstabilit»T ciim non c(juliuiio srqucrclur , et «liccrct , J/w/^i

' ', «pii dixeril ali piaudo eoruiu ciiini sicnl rocati, paiici vero clec t i, vmn [lo-

finiri possc supplicium
, quod Domiiiiis dixit tiiis, uiio projectu al({ue damiialo, mulli in

et<Tniim. d(uno reinunsi»»e videanlur. Scd de iis om-
De iUis vero peocatorihufl, quos dicit A[k)s- nibus * iioii quauluin salis esl disputare pcr-

50TX SUAnKZ.

• Eriit. Paris. openim S. August. lcgil tal- ^ Wu incipicbal capnt i.

ttmdntAiS'4. IJdil.) Fortc nunc , vel delc non , uiun dcstruil

"^VorXcidett. seiisum.
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longum est. Hoc tamen breviter po.ssura di-

cere, sine prcejiulicio
(
qnod in pecuniariis

ratiouibiis dici solet) moUioris discnssionis,

uniin» aiiqucm jndicii mo(bnn
,
qui est in-

scrutabilis nol)is ' , servat , dunlaxat in prae-

raiis et pamis diversitate meritorum , mul-

tis per Scripturas sanctas significari modis.

Quod axitem bnic causae, de qua nunc agitur,

satis est : si dixisset Pelagius omnes omnino
peccatores ffiterno igne et ajterno snpplicio

puniendos, quisquis judicium id approbas-

set, in seipsum primitus sententiam protu-

lisset. Quis enim gloriabitur se mundnm esse

a peccatis? Quia vero nec omnes dixit, nec

quosdam, sed uec indefinite posuit, et boc se-

cuntlum Evangelium se dixisse respondit,

vera quidcm sententia Episcopali est confir-

mata jndicio. Sed adbucne aliquid scntiat

Pebigius, uoii apparet,et, post boc etiam Epis-

copale jndicium, non impudenter inquiritnr.

CAPUT IV.

DE rROrOSITIONE QUARTA PELAGIO OBJECTA.

Objoctum cst ilbid Pclagio tanquain in suo

libro scripserit , mabim ncc in cogitationenj

venire. Respondit autem : Hoc non ita posui-

mus, sed diximus debere studere Cbristianura

ne male cogifet. Quod , sicut decuit , Episcopi

aitprobaverunt. Quis enim dubitat mabmi co-

gitari non oportere? Et revera'^ in suo Ubro

ad mabim, cujns ita legitur, nec cogitandum,

quod in bac mtelbgi solct , mabim ne cogitari

debcre quidem. Hoc autem qui ncgat, quid

aliud dicit, quam debere cogitari malum ? Quod
si verum esset, nondiceretnr in laude cbarita-

tis : Non cogitat mahm. Venire tamen in cogi-

tationem justorum at(pie Sanctorum , Deo no-

tuin probe asseritur
,
quia cogitatio vocari

solet ,
^ cum abquid in mentem venit, etsi

consensio uon sequatur; cogitatio vero, qjjje

culpam contrabit, et merito probibetur, con-

ATIA DOCTRINAM CONTINENTIDUS.

sensione non caret. Potuit ergo fieri ut men-

dosum codicem legerent, qui boc ita objicien-

dum arbitrati sunt, tanquam Pelagins dixerit,

malum nec in cogitationcm venire, quod ma-
bim est. Quai scntentia profecto absurdissima

est, cum enim mala reprebendimus, nisi cogi-

tata verbis, enuntiare non possumus; sed illa,

ut diximus , cnlpabibs appellatur cogitatio

mab, quai consensionem traliit; cum ergo et

banc Pelagii responsionem judices approbas-

sent,

CAPUT V.

DE QDINTA PaOPOSITIONE OBJECTA PELAGIO.

Recitatum e.st abud quod in suo bbello scri-

psit , Regnum cadorum etiam in veteri Testa-

mento prorai.ssum. Ad quod Pelagius : Hoc et

pcr Scripturas probare possibile est ; baeretici

autem in injuriam veteris Testamenti hoc ne-

gant. Ego vero Scripturarum auctoritatem se-

cutus , dixi : Quoniam in Propbeta Daniele

scriptura est : Et accipient sancti regnvm Al-

tissimi. Qua ejus accepta respousione , Syno-

dus dixit : Neque boc alienum est a fide Ecde-

siastica.

Numquidnara ergo fratrcs nostros, tit ( tiam

boc inter ca^tcra objicerent , sine causa verba

ista raoverunt? Non utique, sed veteris Te^ta-

menti nomen modis duobus dici solet; uno

modo, secuncbira divinarura Scripturarum

auctoritatem , abo socundum * vulgaripsimaiu

consuetudinem. Paubis namque Apostobis (b-

cit ad Galatas : Dicite miJii ( * inquit ) suh lege

Tolentes esse, legem non^ vidistis? Scriptum

estenim qnod Abraham duos filioshabuit, unutn

de ancilla, dlterum de libera, qurv sunt allcgo-

ria\- ha^c enim sunt duo testamenta , unnm

quidcm in serritutcm generans, quo' est Agar.

Sina enivi mons est in Arabia, qucp conjuncta

est ei qu(s nunc est Jerusalem , scrviens cum

NOTiE SUAREZ.

' Locus videtur corruptus, et videtnr legen-

dum, qucm D&us serrat duntaxat in jiy^miis,

et panis pro dirersitate meritorum retribuen-

dis viultis per scripturas sanctas signi/icari

modis. {EdW. Paris. lcgit serratn.—Not.Edit.)
'^ Ha-c clausuUi corrupta videtur, et forte sic

est restituenda : Et rerera in suo libro ita legi-

turviahnn neccogitandum, quod in hoc sensu in-

telligi solet , vtaJum nec cogitari quidem dcbere.

Undc intelligitur, quara puro, et siiu-ero afiec-

lu vcritalis.Vugustiuus procedat, intcrpretando

in bono sensu propositionem bominis ha?retici,

ubi verba comraode id patiebantur , ct nibilo-

rainus excusat delatores Pelagii, ut statira sub-

jimgit.

^ AWixs etiavi cum.

Vide comment. in tomo 28. (Not. Edit.)

* KWas tn\i\\\.x\v loqucndi

.

^ Supcrnuit.

^ .\bas audistis?
"> Abas in aUegoria. Mebus pcr aJlegoriavi,

ut babct vulgafa.
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filiis sv.is ; qucB av.tem sv.rsum est Jerusalem, In illo vero Testamento . quod qiiippe vetus

liiera est , qw.e est mater nostra. Cum ergo dicitur, etdatum est in monte Sina, noninve-

vetus Testamentum ad senitutem pertineat, nitiu" promitti apertissime, nisi terrena felici-

xxnilGeWsLm^icinmeii-.Ejiceancillametfilium tas. Unde illa terra, qua ^ est populus intro-

ejus , non enirn hrtres erit filius ancillce cum ductus, etper eremum ductus, terra promis-

filio m^o Isaac ; regnum autem coelorum ad sionis vocatur, in qua pax et regnum , et ab

libertatem, quomodo etiam reguum coeloium inimicis victoriarum reportatio, et abundantia

ad vetus pertiuet Testamentum ? filiorum , aut fructuum terrenorum , et si qua

Sed quoniam, ut dixi, etiam sic solemus hujusmodi, sunt promissa veteris Testameuti

:

loqui , ut Scripturas omnes legis , et Prophe- quibus elsi figurantur ad novum Testamcu-

tarum
,
quae ante incarnationem Domini , mi- tum pertinentia spiritualia, tamen qui propter

nistrante auctoritate canonica , continentur

,

illa terrena suscipit legem Dei , ipse est haeres

nomine Testamenti veteris nuncupemus, quis veteris Testamenti : ea quippe secundum vetus

Ecclesiasticis litteris , vel mediocriter eruditus Testamentum promittuntur, atque tribuuntur,

non' ignorat,^ Scripturis illis promitti potuisse quae secuudum hominem veterem concupiscuu-

regnum coelorum, sicut etiam illud Testamen- tur. Quoe autem illic ad novum Testamentum

tum novum , ad quod pertinet regnum coelo- pertinentia figurantur, novos homiues quoc-

rum ? Certe enim in illis litteris apertissime rimt. Neque nesciebat enim quid loquerctur

soriptum est ; Ecce dies teniunt, dicit Domi- tantus Apcstohis, qui duo testamenta in au-

nus , et consummabo domui Israel , et domui cilla et hbera, allegorica significatione, dis-

Jacob testarnentum notum , non secundum tincta esse dicebat , veteri fihos caruis, i ovo

testamentum quod disposui Patribus eorum, fihos promissionis attribnens : Xon qui fiUi

in die qua apprehendi manum eorum, ut educe- carnis ( inquit ) hi filii Dei , sed fdii promis-

rem eos de terra jEgypti. Hoc enim factiim sionis deputantur in semine. Fihi ergo carnis

est in monte Sina. Tnnc autem Daniel Pro- pertinent ad terreuam Jcrusalem
,
quce .«ervit

pheta nondiim erat, qui (Uxit : Accipient sanc- cum fihis suis , filii autom promissiouis ad

ti regnum Altissimi. His enim verbis prae- eam quae sursum est, hberam matrera uos-

mium noii ^ veteris, sed novi Testameuti pro- tram in coehs a;ternam. Unde perspicitur qui

pbetabat, sirut ipsum Christum venturum ii- ad regnum terrenum, et qni pertincant ad

Hem prophetae praenuntiarunt, cujus sangnine regnum ccelorum. Istam ^ distinctionem
, qui

deiiicafum est Testami-ntnm novum , cnjus etiam illo tempore pro Dei gratia intohigontcs,

Te-tamenti rainistr: Apo-toh f.icti snut, dicente fihi promissionis effecti sunt, novi To.^^tamcnti

Bcati-Ksimo Paiilo : Qui idoneos nos fecit minis- ha-redes in occuUo Dei conciho depufati sunt,

trot noti Testamenti , non littera, sed spiri- eliamsi vetus Testamentum, pro tcmporum
tujittera enim occidit , spiritus autetn titifi- distributione divinitus datum populo vctcri,

cat. congruenter ministraverunt.

NOTiE SIAREZ.

' Vide commcnt. in fomo 28. (AV. Edit.) catliohcus et vcrus , ut partim in materia de
' MeHu.^ ita. Iiuarnatione (hctnmest, partim in sequontibus
' Si qui.<j att«nte ron.?ideret principia et er- dicetur. Pcjlagins vcro, cum poccatnm origi-

rores Pela^fii , non immcrilo verebitur nc ah- nalc noget, el moritiim tribiiat opoiibus liliori

quis error latoat .sub vcrhis tgiis, qiuB in hoc arbitrii cx .sola virliito (;t morito illiiis, conse-

capit/;ex[>eu(iuntur. I>uobu.« cnim modis intci- qncnlor cogitarc [lotiiit , ot fortassc cogitavit,

lif^i fKitest rcguum coBlonim e.sse [iromi.ssnm pnomiiun rogni crrlonim ro^iuc [lortiniiisso ad
in v«l<'ri lo(?c;uno mo<io, ut [iromi^-sio facUi votii.sTostamontiim siciit ad noviim, imo otiam
int<-lliifatiir in virtiitc lcgi.s Hcri|it.'o, kcu votcris m\\u'. ad logom natnra'. sicnl ad IcKom gialite.

TcHtainciiti, id <^t, ojK ribiis Icgis factis virtiitc Aiigii.slinii.s voro, licot Iioc roclo pnivid(trit, ot

lil»fri nrbitrii, ct rouMrqijcnter, ut iiitclligatur liauc i[).sam distimlionom in ca, qiiain aliis

promiiim tanquam coufcnrnduni iu «lalu vcrbis doclarat, iulondat, nihilominus iNlagio

illiiM lcu'i^. Alio uifKlo
,

[Hilci^t infcllii^i c*8c uoii tribiiit crrorom , (|iu!m siiis vorbis non
pronii"*ijm ut rourorondum iii •>tatu uovi Ivn- satis (xiilicnil, sod vorilatorn i[i.sam .sociindiim

tnmcuti, ct raliouco[»cnim, «[iiHj tiiMc licn [»o- m; »[>c«l<itam dcdarat. Kt ila osl fncjlis Idla

tcrant virtulc gralio; , f|Ufl! lu fidc Chri«ti cou- do<:triun Aiigiistini iii hoc ca|iit(!.— * Jn quam.
fcril>atur. Prior JMm.siis \ia'T*Ufm th\, |KMit/>rior * Vidctur dccss^- juxta, vcl ([iiid .similc.
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Quomodo ergo uon merito commovercntnr com et beatam , si jmtitia
,

qnae in coelo

Clii Jcru.<:alem in coilis ajternae , cum ista tantura e.s?e credemid est , apud te solam

discretio apostolica atque catliolica Pelairii invcniatur in terris. Etinalio ad ipsam libio,

vcrl)is vidcretur auferri, et Agar qnomodo post orationem Domini et Salvatoris uostri,

Sarte crodcrctur a;quari ? IIlo igitur hfpnitica doccns (juemadmodum debcant sancti oraro,

impictate Scripturai vetoris Testamouti faciat ait : Illo ad Deum dij^ne elovat manus , ille

injuriam, qui eam ex Deo bono summo, et orationem bona conscientia oirundit, qui po-

vero fronte sacrilegae impietatis negat, sicut test dicere : Tu nosti , Domine, quam sanctaj,

Marcion, sicut Manicba!us et si qua alia pes- et innoccutes, et mnndce ^ sint ab omni * mo-
tis hoc sentit. Quapropter ut, de hac re, quod le-tia , et iuiquitate, et rapiua, quas ad tc ex-

sciitio qua possum brovitate complectar, sicut tcntlo manus
;
quemadmodum justa, et mun-

veieri tcstamento, si esse ex Deo bono et sum- da labia, et ab omni raendacio libera, qui-

mo negaretnr, ita et novofit injuria, si veteri bus offero tibi dcprecatiouem, ut mihi mise-

aequctur. Scd cum Pclagius respondisset, cur rearis.

dixcrit in veteri Tc^tamonto promitti regnum Ad hoc autem Pelagius re^pondens, ait:

coelorum , Danielis Piophetaj commemorans Posse quidom homincra sinc pcccato esso, ct

testimonium, qui Sanctos acceptnros regnum Uei mandata custodire, si velit, dixiraus. Ilanc

Altissimi aportissime prophotavit; non esse enim possibilitatem Dcns illi dedit. Non au-

alienum hocafido catholica, morito judicatum tom diximns quod invoniatnr alitpiis ab in-

est; non sccunthim illam distinclionem qua in fantia usijue atl scnectam, qui mniquam poc-

moate Sina promissa torreua ad vetns Testa- caverit, sed quoniau), a poccatis couvcrsus,

mentum j^roprie jiertiiiere monstranlur; nec proprio laborc et Dei gratia posse esse sine

tamen improbe, secundum hanc loquenili con- peccato. Nec per hoc taracn in posterum in-

suctudincm
, qua nnivcrsM Sciipturae cano- conversibilis. Rcliqua vero, quae suhjecorunt,

nica^ ante incarnationem Domiui ' ministratae, ncque in libris nostris sunt, neque talia uu-

veteris Testamenti appellatione censentur. quam diximus. Ilis auditis, Synodus dixit

:

Non enim alind est regnum Altissirai, quam Quoniam negas te talia scripsisse, anathema-

Doi rcgnum, aut quisquara contendore aude- tjzas illos qui sic tenent? Pelagins rcspondit :

bit, aUud esse Dei regnura, aUud reguum coe- Anathematizo qnasi stultos, non quasi ba-re-

lofum. ticos, siquidora non est dogma. Deinde judi-

cavcrunt lipiscopi dicentcs: * Nunc quoniam

GAPUT VI. anathematizavit Polagius insertum stullilo-

quium, recte respondeus, hominem, cnm ad-

jutorio Dei et gratia, posse esse sine peccato,

DE SEXTA PELAGii PRorosiTiONE, ET ALiis iLLis
i.esj.oudcat ct ad alia capitula.

ANNExis. Nuraquid hic polcrant judices vel debebant

incognita et incerta damnare, quamlo nemo

Post hffic objcctum est quod Pelagius , in contra aderat, qni ea, qnaj ad viduam rcpre-

podora sno libro, dixerit posse hominem, si honsibilia scripta dicebantur, Pelagium scrip-

volit, esse siuo poccato, et qnod scribcn? ad sisso convinceret, ubi profecto parum esset

viduam, adulatoiio dixorit : Invouiat apud te co.licem ferre, et de scriptis ejuso ha;c Icgere,

piotas, qu» nusqnam invonit, locum : inve- nisi et' testes atlbibcrentur, si illa scripta sua

niet, nbiqne ^ peregrinante sed mcjustitia; esse, etiara cum rccitareutur, ncgaret? Ve-

voritas, quam jam nemo cognoscit, domestica runitamon in his quoque foccrunt judiics quod

tibi, ct aniica fiat ; ct lcx Doi, quai ab onini- fac.>ro potuorunt , intcrrogantcs Pclagnim,

bus' prope hominibus conteninitur, a tc sola utrum auathomalizaret illos qui talia scntiunt

honorctnr : et ilerum ad ipsara : te fcli- qualia se negavit scripsisse, sive dixissc; quos

NOTJE SUAREZ.

' lu originnU lcirobatur miiiistrantc, et lu-cc noni cdit. Paris.—A^o/. Edit.)

alia Icctio atldcbatur in margine. Sed sine ' Alias sunt.

dubio luTC proprium scnsum continet, altora * Alias malitia.

nullum congruura reddit; alibi etiam legitur * k\\3.^j)ropriatoct anathematizavi.

stante. ^ ' Alias hoc.

^ Alias j)eregrinan.f tc. (Vitlo p. 207 lcctio- ' Alias quia.
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ille ' se tanqriam stultos analliematizare res- Multos denique iis paululum admonitos ta-

pouGit. Quid amplius de hac re judices, adver- lia dixisse mox poenitet, ^ ita eo ^ nou pla-

saiiis absentibu?, queerere debuerunt

?

cito quodnam fixa retinebant, sed quasi un-

An et illud fortasse tractandum est, utrum decumque rapto, et non "^ considerata. Yix est

recte dictum sit, non tanquam h?ereticos, sed autem carere istis malis, et quis est qui non

tanquam stultos auatbematizaudos ,
qui ita labitur lingua, et ofFendit in verbo ? Sed inte-

sentirent, quoniam dosma non es~et? Sed ab restquautum, iuterest uude, interest postremo

hac qusestione non levi, ubi queeritur quate- utrum admonitus corrigat, au pertiuaciter de-

nus sit definiendus haereticus, recte se in prai- feudeudo eliam dogma faciat, quod levitate,

sentia judices abstulerunt ^. Non enim si quis- nondogmate dixerat. Cum igitur omnis hsere-

quam, verbi gratia, dixerit aquilarum pullos, ticus et cousequenter stultus sit, uon tameu

paterno imgue suspensos, et radiis soUs obla- omnis stultus coutiuuo sit appellandus haereti-

tos, si oculis palpitaveriut, tanquam adulteri- cus, recte judices insertnm stultiloquium pro-

nos in terram hice quodammodo conviucente pria voce Pelagium anathematizasfedixerunt,

diraitti , si forte hoc falsum est, ha;reticus ju- quia et si haeresis esset, procul dubio et stulti-

dicandus est; et hoc quia in homiuum docto- loquium est. Proiude, quidquid ilUid sit, gene-

rum htteris invenitur, famaque vulgatum est, rahs vitii nomine appellaverunt. Utrum au-

nec stuhe dici putandum est, etiam si verum tem ex ahquo dogmate ista sint dicta, an

non est, nec fidem no^tram, propter quam vero non fixa placitaque sententia, sed facile

fideles vocamur, aut creditum Isedit, aut cre- emendabili vanitate
,
quoniam ille qui au-

ditum juvat. Porro, si ex hoc venit^, quod diebatur, quomodo dicta essent, sua esse ne-

contenderit, animas rationabiles inesse volu- gaverat, discutiendum in praesentia non puta-

cribus, ex eo quod iu eas revolvantur : tunc runt,

vero, tanquam haeretica pestis ab auribus ani- Nos sane , cum hanc Pelagii definitionem

raoque pellenda est, agendumque et deraons- in illa, quam prius accepimus, chartula lege-

trandum, eliam si hoc de aquihs verum est, remus, aderant quidam sancti fratres qui se

sicut multa mira ante oculos nostros de api- Pelagii Ubros exhortatorios , vel consolato-

bus vera sunt, longe tamen ab hujwsmodi rios ad quamdam viduam conscriptos , cujus

irrationabiUum animantium, quamvis ' mira- nomen non est expressum, sehaberc dixerunt,

biU sensu, di-tare rationem,qua; non liomini- et admouueruut requirendum , ulrum illic

bus el i>ecoribus, sed hominibus angeU.sque ista, quae sua negavit, essent forte conscripta,

communis est, MuUa vero etiam stuUa dicun- quoniam lioc et ipsi se ignorare asserebant,

turab imperitis et vanis, nec tamen Uaireticis, Tunc vero cum ii lem Ubri ab exorcUo h^ge-

quaUa sunt eorum qui de alienis artibus quas rentur, quaesita et inventa sunt, AlUruiabaut

non didicerunt, tcraere judicant, aut imrao- autera ihi qui protuleraut codicera, aute qua-

derato et caeco affectu, vel laudant quos diU- tuor ferme annos se istos tanquam Pelagii

gunl, vel vituperaiit quos odcrunt, et quid- Ubro.3 liabere coppisse , nec uufpiam utrum
quid alind in con.suetudine .scrmonis humaui ejus essent, ab aUquo sa audisse dubitari.

nou statuto dogmatc, sed passira, ut ad tem- Considerautes itaqiu; optiuie nobis servorum

pus occurrit, pcr stidtitiie levitatera, vel ore Dei cogDitam fidem de hac re nou po.sse raeu-

Itrofertur, vel stylo eliam htterisque commit- tiri, restare videbatur ut Pelagium potius in

titiir. epi.scopali judicio credcremus fuisse menti-

HOTiE SUAREZ,

• AMoiiH. nehant.
' Alias abitinu^runt. • Hic locu.s suliobscuru.s o.%i , et lectionos

* Iy)ru.s hic nnfido.siis appnret, et vcrbtini adcUtin inmargine ob.scuriorrm ilhiin reddidc-

libirl tenit, vix b-^i jKiterat, .vrn.su.H lnm»:ii Rsse riint; «Tit aiitcm fa<ili«, .si iibi di<iliir, ila en ,

videlnr
;
Yui-X nd lia!n-"*irn non pertu.cat illam lc^amiis, ita rn, iiani .sinsiisi-.st, miiU(»s, <l«!iis

pmpri»!latcm aiiniU.s tribucnr , «ti tnm»'n quis in qiiibuscrraliant, i<l<'o facile pdiiiti-ie.si a<I-

onUriidal id provonire vx co qiKKl aiiimnm moiifnntiir, rpiin cn, id c«f, crrores illos noii

rntionab rn linlxaiit, id nd harroiim ?fK'clarcl, plmilo Jixo, id cst firmo ct dclibcrato asscnsu
Alia% pro <!if »i'>ri'- rciit, Icgiiur tentu. rctiipbant, w<l, ctc,

Alias simdU. i y\lin« drsidrrata.
* Aliaj ita el non placito quondam fixi reti-
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tum, nisi fieri potuisse cogitaremus, etiam an- legem vitupcrat; imo etiam laudat, cum dicit

:

te annos tam mnltos aliquid sub ejus nomine, Lex quidem sancta, et mandaturn sanctum, et

non tamen ab illo conscriptum, Netiue cnim justum, et honum. Quod ergo bonum est, iii-

isti eosdcm libros ab ipso acccpisse, vel quod quit, mthi factum est mors? absit, sed pecca-

ipsiusessent, audivisse diccbant. Nam ct mibi tum, tit appareat * peccntum, per honum mihi

quidam fratres nostri nonnulla ojiu.^^cula sub nperatum est mortem. Et iterum legcm laudat

meo nomine in Ilispaniam venisse dixerunt, dicen lo : Scimus enim guod lex spiritualis est,

quse quidem ab eis, qui aba nostra legissent, ego autem carnalis sum, renundatus suh pec-

non agnoscerentur, ab aliis tamen nostra esse cato; quod enitn operor, ignoro. Non enim quod

crederentur. tolo, hoc ago ; sed quod odi, Ulud facio ; si au-

tem quodnolo, hoc facio, consentio legi, quoniam
CAPUT VII.

b07iaest.

EXPENDiTUR EADEM SEXTA PRorosiTio PELAGii, ^'^^^ J^°™ lcgem monuit ^, laudat
,
eique

ET QUA GRATiA, ET ouOMODO DETUR UOMINI con.sentit, lioc est, eam bonam esse consen-

siNE FECCATO viVERE. ^^^' quoniam quod illa jubet, hoc et ipse vult,

et quod illa vctat et damnat , hoc et ipse odit,

Ilhid sane quod Pclagius snum esse confes- ct tamcn quod odit, hoc facit. Inest ergo legis

sus est, adhuc latebrosum cst ; scd puto quod sanctoe scientia, nectamen sanatur vitio-a con-

in istorum gestorum consccjuciitilius partibus cupiscentia. Incst vohnitas bona, et valctope-

ehiccbit. Ait enim : posse quidcm esse sine ratio mala. Hinc cst quod, duabus inter se le-

peccato, et Dci mandata custodire, si veht, di- gibus colbictantibus , dum lcgi mentis lex re-

ximus ' ; hanc possibilifatem Deus ilh dedit; pugnat in membris, et captivat sub lege pec-

non autem diximus quod invcniatur ahquis, cati, a confitente exdaraatur, ct dicitur : In-

ab infanlia usque ad .scncctam, qui inmquam felix ego homo
,
quis me iiherabit de corpore

pcccaverit, scd quoniam a i^cccatis convcrsus, mortis hujus? Gratia Dei per .lesum Christum

proprio labore et Dci gratia possit esse sine pcc- Dominum nostrum.'' Non ergo natura qua-, sub

cato, nec perhoctamen in posterum inconver- peccato venundata, et vitio sauciata, rpdcm-

tibilis. In his veibis quam (Hcat Dci gratiam ptorem salvatoremque desiderat , nec lcgis

prorsiis latct ; ct judiccs quidcin cathohci nul- scicntia
,
per qnam sit '^ concupisccntia! cogiii-

lam aliam intelligcrc potiiciunt, nisi quain no- tio, non evictio •*, hbcrat a corpoie mortis hu-

l)is phirimnm Apo.stohca doctrina coinincmlat. jus , sed gratia Domini per Jesum Christura

Haec est enim qua nos hbcrari posse spcra- Dominum nostrnin. Ita cst non natura mo-
mus dc corpore mortis hujus per Jesum Chris- riens, nec liltera occidcns , scd spiritus vivifi-

tum Dnniiiuim no-trum. cans.'^ Jam cnim habcbat naturamcum vohin-

^Scd pro (pia impclranda oramus ne iutrc- tatisarbitrio, nam diccbat : VcUe adjacct mihi

;

mus in tcntationem; ba-c gratia non est lcgis scd non habcbat natnram cum sanitate sine

scientia, scd ea est de qua dicit Apostolus : vitio, nara dicebat : Scio quodnon hahitat in

Non irritam facio gratiam Dei, nam per legem me, hoc est, in carne mea, honum. Jam habcbat

justitia; ergn Christus gratis mortuus est. Et cognitionem legis sanctai , nam diccbat : Pec-

idco non cst littcra occiticns, scd spiritus vivi- cotum non cognovi, nisi perlegem. Sed non ha-

ficans ; scicntia quippe lcgis sinc gratia spiri- bcbat vircs agcndoe perficiendteque justitiaj,

tus opcratur in hominc omncm concupiscen- nam diccbat : Non quod volo , ago ; sed quod

tiam. Peccatum enim (inquit) non cognori, nisi odi , hoc facio ; et per/icere honum non inrenio.

j)crlegcm, nam concupiscentiam nescieham, nisi Idco ncc vohmtatis arbitriura, nec lcgis praj-

lex diceret . Non concupisces : occasione autem ccptum , umlc libcrarctur de corpore mortis

accepta per mandatum, operatum est iti me hujus , quia utnimquc jam habcbat, ahud in

omnem concupiscentiam. Ncque ^ ista diccndo natura, ahud in doctrina, sed gratiaj Dei pos-

NOT.E SUAHEZ.

' AHas Diximus cnim
,

quw marginahs * Ahas apparet.

lcctio necessaria non est, ncc locum declarat, ^ Ahas norit.

sed supplendum vidctur, vel repetendum ver- ^' Hic incipicbatcap. 8.

biun ait. ^ Alias /it.

' Hic iiicipicl)at tapul 7. ^ Alias eritio.

' Alias ita. ' Hic iucipicbat cap. W.
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cebat aiixilium per Jesum Christum Dominum Nolo enim eum dicere modo fuisse mentitum,

nostrum. ne forte quod in libro illo scripserit se dicat

' Hanc itaque gratiam, quam in Catholica obUtum. Proinde ceetera videamus ; ea quippe
consequuntur in ecclesiasticis gestis^, quibus,

adjuvante Domino^ possumus ostendere, etiam

Pelagio, sicut nonnullis videtur, in iila exami-

natione purgato, et certe apud judices dun-

taxat homines absohito, hanc talem haeresim^,

quam uherius progredi^ et in pejus profiteri ^

nolumus, sine dubio esse damnatam.

CAPUT VIII ".

DE SEX ALIIS PR0P0SITI0NIBU3 OBJECTIS PELAGIO,

EX DOCTRDfA CCELE&TII ET QUIBUSDAM ALIIS.

Hic 8 enim sequuntur objecta Pelagio, quse

in doctrina Coelestii discipuli ejus referuntur

inventa.

1. Adam mortalem factum, qui sive pecca-

ret, sive non peccaret^ moriturus es.set.

2. Quouiam peccatum Adoe ipsum solum lae-

serit, et non genns huraauum.

3. Qiioniam lex sic mittit ad regnum, quem-
admodum Evaugelium.

4. Quoniam antj adventum Christi fuerunt

bomiues sine peccato.

5. Quoniam infautes nuper nati in illo stalu

sint'', in quo Adam fuit antc praevahcatio-

nem.

G. Quoniam nequc per mortem, vel pry.-

varicationem Adai', omnc gcnus hominum
moriatur, neque per resurrectioncm Christi

meuriat, ignorantes heereticum tanquam Ca- omne genus hominum resurgat. Ilaec ita ob-

Iholicum absolveriut. jecta suut , ut etiam apud Carthaginem a

Su.s[>cctum enim mc facit illud, quod cum SanctitatcTua '°ct ab aliis tecum Kpi.scoi)is di-

iu eo<lemlibro,cui rcspondi, a[)crlissimcdixe- cerentur audila atquc damnata. Ubi quidem,

rit, Abei ju.stum nunquam omuino pecca.sse, ut recolis, cum ipse non fuisscm, postea cum

modo ait : Non autem diximus quod invenia- venis.sem Carthagincm, eadem gesta rcceusui,

tur aiiquis ab infautia usqiie ad senectam, <{ui

H"'• ' " •'ivcrit, sed qiioniam a pc<'< atis

C'
, ,

,.(iolaborc ct Dt.i gratia [ossit

' • 'ine [>eccato. AJ>el quipp<i justum non a

I*ef ratUconvenium, in iMtUtrd vita<lixit factum

o, 94t(\ quf>l pcccatum ulhun

Ecclesia notissimam noverant Episcopi, cre-

dideruut Pelagium confiteri , cum audirent

eum dicere, hominem a peccatis conversum,

proprio labore et Dei gratia posse esse sine

peccato. Ego autem, propter illum librum

quem mihi refellendum servi Dei dederunt,

qui discipuli ejus fueruni, et cum eumdem
Pelagium valde diligerent, ejus esse dixerunt,

ubi, hac quaestione sibi proposita, quia hoc iu

80 jam plurimos oflfenderat, quod adversus

Dei gratiam loqueretur, apertissime ^ expres-

sii hanc se dicere Dei gratiam, quod possibili-

tatem non peccandi natura nostra, cum con-

deretur , accepit, quoniam condita est cum
libero arbitrio. Propter hunc ergo librum

ego, plurimi autem fratres propter ejus dis-

putationcs, quas dicunt sibi esse notissimas,

adhuc sumus de istorum verborum ejus am-
biguitate soUiciti, ne forte quid in ea lateat,

atque se hoc dixisse sine praejudicio sui dog-

matis exponat postea discipulis suis, ita dis-

serens : Dixi quidem proprio labore et Dei

gratia posse hominem esse sine peccato, sed

quam dicam gratiam optime nostis, et legeu-

do recolere potestis ,
^ sic quod ea * in qua

creati sumus a Deo cum libero arbitrio. At-

que ita dum eum cretlunt Eiiiscopi eam dixis.se

gratiam, non qua homiucs creati sumus, sed

qua in novam creaturam atloptati, hanc enim

apertissime graliam divina Scrii^tura com-

•'" si ille '' ip.^-iii.s bber c.-t,

lonc rmeudaudu^ csi.

cx <|uibus aliqua mcmiui , .sc<l ncscio utrum

cjus" hajcomiiia t<'ncantur. Quidautcm iiile-

rest utriim alirpia ibi nou siut fortc commc-

moraUi, et i<lco ncc damnata, cum coustet esse

<lamnan<la.

7. Dciiule obj<;ctasuul cl ali.i (pia'<lam capi-

tula, <:ommcmoratioue mci nomiiiis inlcipo-

ttita^ quui mihi de Siciliu mi£sa fucraut, cum

KOT.£ 8UARF.Z.

ii capul 10.

,.4U.

* \t\>\t'. natura tU.

* AliaH ipjie.

* K\\n»pro/iceu.

^ lli<. iiKipii-bat capnt 1

1

.

• Alia.H lui-c.

* Alia.H fecit.

•» Iilent, ub Aurcl.

" I->lilio Puris. lcgil «>. {Kot. ICdil.)



334 PROLEGOM. VI. DE SCRIPTIS DE GRATIA DOCTRINAM CONTnsENTIBUS.

ibi fratres catliolici hujusmodi quaeslionibus tico, anathematizante Pelagio et Episcopis in-

turbarentur, quibus pcr librum ad Ililarium ' terloquentibus , constat esse damnata. His

scriptum, qui ca mihi epistola sua consulcns autcm quffistionibus, et istarum scntentiarum*

miscrat, salis suflicieutcr, ut mihi vidctur, contcntiosissima, assertionibus jam usquequa-

respondisse^. Ista sunt autem, posse hominem que fcrventibus, multorum fralrum perturba-

sine peccato, si velit, esse ; infantes , etsi non batur infirmitas. Unde coacti sumus solUcitu-

baptizcntur, habcre vitam aiternam ; divites dine charitatis, quam erga Ecclesiam Christi

l)aptizatos, nisi omnibus abrenuntient, si quid pcr gratiam Christi nos habcre convenit, etiam

boni visi fuerint facere, non reputari illis
, ad beatae memoriaj MarceUinum, qui eos quo-

neque regnum Dei posse eos habere. tidie disputatores molestissimos patiebatur, et

Ad hffic sibi objecta (sicut Gesta testantur) me per litteras consulebatde quibusdam ista-

Pelagiusita respondit, pos.sc quidcmliominom rum quaestionibus, scribere ', et maxime de

sine peccato esse. Dictum est (inquit) supcrius baptismo parvuiorum, de quoetiam postea, te

de eo. Quod fuerint ante adventum Domini jubente in liasiUca majorum *, gestaus quoque

homines sine peccato, dicimus et nos, quouiam in manibus epistolam gloriosissimi martyris

ante adventum Christi vixerunt quidam sancte Cypriani, et de hac re verhum ejus recitans,

et juste .secundum Scripturarum Sanctarum atque pertractans, ut error iste nefarius de

traditioncm. Rchqua vero, et secundum ipso- quorumdam cordibus auferretur, quibus per-

runi testimonium, a me dicta non sunt, pro suasa fucrunt quce in his gestis videmus dam-

quibus ego satisfacere non debeo; sed tamen, uata, adjutus orationibus tuis, quautum potui,

ad satisfactionem sanctie Synodi, anathematizo laboravi. Haec suut quae uonnullis fratribus

illos qui sic tenent, aut aliquando tenuerint ^. quidam talia senticntes ita persuadere cona-

Post lianc ejus responsionem, Synodus dixit : bantur , ut de Orieutalibus comminarentur

Ad Iiaec quae dictacapitula* sufficienter et recte Ecclesiis, quod si ^qui hKC tenerent, corum '"

satisfccit praesens Pelagius, anathematizans ea possent judicio condemnari. Quatuordecim

quae non erant ejus. Antistites Orientalis Ecclesiae in ea terra, cui

Videmus igitur, et tcnemus non solum a Dominus praesentiam suae carnis exhibuit ,

Pelagio, verum etiam a sauctis Episcopis, qui Pelagium non absolverent, nisi ea tauquam

illi judicio praesidebant, mala perniciosissima fidci catholicae adversa damnaret. Unde si pro-

hujus haeresis csse damnata. Adam mortalem ptcrea cst iste absolutus, quod anathematiza-

factum, quod ut plenius exponeretur, quo- verit talia, procul dubio illa damnata sunt,

modo dictum sit, additum est, qui sive pecca- quod midto cumulatius atque clarius iu con-

ret, sive uon peccarct, morilurus esset. Quod sequeutibus apparcbit.

peccatum ejus ipsum solum lajserit, et non Unde nunc duo illa videamus, quai noluit

geuus humanum. Quod lex sic mittat ad re- anathematizare Pelagius, quia etiam sua esse

gnum, qucmadmodum et Evangcliura. Quod cognovit, sed ut illud, quod iueis offcndcbat,

infanles uupcr nati in illo statu sint, in quo auforrct,quomodoeasentiret, exposuil.Posse"

Adam fuit ante prunaricationcm. Quod ncque quidcm hominem sine peccato esse, diclum

per proevaricationem Adae omnc gcnus homi- est superius. Dictum sane, et nos meminimus

:

num moriatur, neque per resurrectioncm sed ideo mitigatum, et a judicibus approba-

Christi omne gcnus iiominum resurgat. Quod tum, quod addita est Dei gratia, quai iu illis
'^

iniantcs, clsi non baptizcntur, habcnt vitam capilulistaccbatur. De hocautcmaltcro, qucm-

ictcrnam. Quod divilcs baplizati, nisi omnibus admodum respouderit, diligcutius intucndum

abreuunticnt, si quid boni ^ visi fucrint facerc, est. De illo autem, iuquit, quod fuerint ante

ne illis reputetur, neque regnuui Dei po.ssint adveutum Domini homines sine peccato, dici-

habere. Haeccerte omuia judicioillo Ecclesias- musetuos, quoniam aute adventum Christi

KOTJ: SUAIIEZ.

* Est epist. 89. ' Utique libros de Peccatorum merit. et
"^ Alias respondi. remiss.
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vixpmnt qiiidam sancte et jaste, secundum ntrum necne fateantur aliqua se habere pec-

sanctarum Scripturarum traditiouem. Non est cata. Quod si negabunt, dicendum est eis quod

ausus dicero, dicimus et nos, quoniam ante seipsos decipiant, et veritas in eis non sit. Si

adventum Christi fuerunt homines sine pec- autem peccatum se habere fatentur, quid aliud

cato, cum hoc illi de Coelestii dictis fuisset ob- quam de rugavel macula fatebuutur ? Non sunt

jectum ; sensit enim quam esset periculosum ergo isti Ecclesise membra, quia illa est sine

et molestum, sed ait, dicimus et nos, quoniam macula et ruga , hi autem cum macula et

ante adventum Christi vixerunt quidam saucte ruga.

et juste. Quishoc negaverit? Sedaliud esthoc, Sed ad hoc objectum vigilanti circumspec-

et aliud fuisse sine peccato, quia et illi sancte tione respondit, quam siue dubio Cathohci ju-

justeque vivebant, qui veraciter tamen dice- dices approbaverunt. Dictum est, inquit, a
bant : Si dixerimus quia peccatum non habe- nobis scilicet ita, quoniam lavacro ab omni
mus, ipsi nos seducimus, et terita^ in, nohis non macula et ruga purgatur Ecclesia, quam velit

ist ; et hodie multi juste, sancteque Nn^amt, ita Domiuus permauere. Ad quod Synodus
neque taraen in oratione mentiuntur, cum di- dixit : Hoc et nobis placet. Quis enim nostrum
cunt : Dirnitte noUs delita nostra, sicut et nos negat omnium in baptismo peccata dimitti, et

dimittimus deUtoribus nostris. Hoc ergo judi- omnes fideles sinc macula et ruga de lavacro

cibus placuit, quemadmodum ipse ' diceret regenerationis ascendere? Aut cui Christiano

asseveravit Pelagius. non quemadmpdum ob- cathohco non placet, quod et Domino placet,

jiciebatur dixisse Coelestius. Nunc ea quse res- idque futurum est, ut Ecclesia permaneat sine

tant perlractemus. macula et ruga? Quandoquidem id nunc agi-

tur Dei misericordia et veritate, ut ad illam

CAPUT IX '.
perfectionem, ubi sine macula et ruga in aeter-

num mansura est, Sancta Ecclesia perduce-

ret * ? Sed inter lavacrum ubi omnes proete-
DE AiiA PROPOSiTioxE OBJECTA PELAGio, QUOD ritjE maculse rugaequc tolluntur, et reguum

ECCLESIA Hic siT si>'E MACULA, ET RUGA. yjji sjjjg macula et ruga perpetuo manebit
Ecclesia, tempus hoc medium estorationis, ubi

Ohjectiun est Pelagio, quod diceret Eccle- necesse est dicat : Dimittenobis debita nostra.

siam hic esse sine marula et ruga ; unde Propter hoc objectum , eos dicere hic esse Ec-

etiam Donatistai diuturnum nobiscum habue- clesiam sine macula et ruga; utrum per hanc

nint in nostra collatione conflictum, sed illos sententiamauderentprohibereorationem, qua

de f»ormissione malorum hominum, tanquam diebus et noclibus veniam peccatorum jam
' a nim fnimenlis, propter areae similitu- baptizata sibi poscit Ecclesia. Ue qua^medio

"• "••iu.s urgebamu?. Qtia similitudine temporeinterremissionempeccatorum,qu;efit

re--[»ondere possumus, nisi Eccle- in lavacro, et permansionem sine pcccatis,

siam in soli.^ kmis vellcnt fortasse intelligi, quos qu« futura est in reguo, cum Pelagio nihil est

nulhim omnino assenint habere peccatum
,

actum, uihil ab Episcopis pronunliatum, sed

os-sil Ecc lesia liic csse sine macula et ruga. tantum hoc, quod breviter siguificandum pu-

'
-i ita esl, eadcm re[)eto qufe pauloaiitea tavit, non se ita dixisse, ut vidcbatiir ob-

ivi : qiiomoiJo siint membra Etdesi» jectum. Cum hoc « (ait) didiim est vobis, sed

de quihus vei-ai clamat hiimilila.8 : Sidixeri- ita, quid voluit viiieri, nisi non ita, quemad-

mu* qwtniam peccatum non hnhemua, ipsi not modum dixisse,ahhis qui objeccraiit, crctlcba-

in nnhis mn est^ vel liir. Quid tamcn secuti sunt " Judiccs, iit dice-

..iu ' I>omiiiusdo<uit, ora- renl .vibi hoc j)lacere, id est bapti.-^uiuiii, qiio

ite nohii dehita noslra, si in abluitur a peccalis, et regnum, iibi i>eimanc-

boc fufciilo cflt E^clema sine macula et rii^a? hit sinc pcccatis sancta, (|Ucb nunc nuuidatur,

Poslremo ipai dc scipsis iDtcrrogaudi sunt, Ecclciia, >alis, quontum exislimo, apparet.

50TiE SUAREZ.

' .M»;lin.<i te dicere. * Fortc quo.

' llic inripiebal rap, 12. ' AliascMwi enimait, dictum est a nohit, sci-

• Fortc eam. licet, ita.

* Fortc perduratur. ' Alia* tint.
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nuptiarum castitas, quoe pracepta est. Quo
CAPUT X '. autem sensu illud Pelagius sive Ccelestius di-

xerit ^, judices uescieruut.

DE QUATAM OBJECTIONE FACTA PELAGIO EX LTBRO

I^UODAM CCELESTII.
CAPUT XV.

DE ALIIS CAPITALIBUS OBJECTIONIBUS EX LIBRO

C(J.LESTII EXCERITIS.
Doinde objecta sunt de libro Coelcstii, quid

in unoquoque capitulo contincat raagis se-

cundum sensum quam secundum verba, qu£)e Ilinc jam objiciuntur Pelagio alia Coplcstii

quidcm ille latius cxcquitur ^, sed tunc subji- capitula capitalia , et sine dubitatione dam-
cere omnia, quaj ^ libelhim adveriius Pelagium nanda

,
quae uisi anathematizasset , cum his

dedcrunt, se non potuisse dixerunt. Ergo in sine dubio damnaretur. In tertio capitulo

primo capitulohbri Coelestii hoc scriptumesse scripsisse Coelestuim, gratiam Dei, et adjuto-

posuerunt, quoniam phis facimus, quam iu rium non ad singulos actus dari, sed in hbero

lege et Evangeho jussum est. Ad quod Pela- arbitrio essc, vel in lege , ac doctrina. Et ite-

gius respondit : Hoc quasi nostrum posuerwnt

:

rum Dei gratiam secun<him merita nostra

dictum c^t vero a nobis secundum Apostohim dari, quia si pecratoribus iUam det, videtur

de Virginitate, de qua Pauhis dixit : Prace- csse iniquus. Et his vcrbi? iutnhsset *, propte-

jituni Do7nini noii habeo. Synodus dixit : Hoc rea et ip?a gratia in mea vohmtate posita est,

et Ecclesia recipit. sive diguus fierem, sive indignus, Si enim per

Legi ego quo sensu id Ccelestius in hbro suo gratiam omnia facimus, quando viucimur a

posucrit, non * tamen eum suum esse negat. peccato, non nos viucimur , sed Dei gratia,

Dixit cnim lioc
,
quo vidchcet persuaderot, qua? vohiit nos adjuvare oniuimodo, et non

tautam ^ nos habere per naturam hberi arbi- potuit. Et iterum ait : Si gratia Doi est quan-

trii nou pcccandi possibihtatem, ut phis etiam do viucimus peccata ; ergo ipse est in culpa,

quam pra:ceptum est faciamus
;
quoniam per- quando a peccato vincimm-, quia omniuo cus-

petua servatur a plerisque virginitas
,

quae todire nos aut non potuit, aut nohiit.

pra>copta non est, cnm ad non peccandum Ad hGec ita Pelagius respondit : H»c utrum

praiccptu implere sulhciat. Quod autem a Pe- Coelestii sint , ipsi viderint
,

qui dicuut ca

lagio responsum est, ut approbarent judices, Ccelestii esse ; ego vero nunquara sic tenui,

non sic acceperunt, tanquam omnia legis et sed anathematizo qui sic tenet. Synodusdixit

:

Evangohi praicepla custodiant, qui virginita- Rccipit le saucta Synodus , ita verba reproba

tem, qtiai priBcopta non cst, insuper sorvant, condemnautcra.

sed ad hoc tantura, quod phis est virgiuitas, De his certe oranibus, et Pelagii eadem

quai non est prfficepta, quam conjugahs pudi- anatheraatizantis raanifesta respousio est, et

citia, quffi praiceptaest': custodire istaraquam Episcoporum ista damnautium absohitissima

illam uti(pie phis est, cura taraeu neutrura ju(hcatio. Utrura ea Pelagius, an Coelestius,

corum luibcatur sinc gratia Dci. Quaudoqui- an utcrque, au neuter iUorum, an ahi, sive

dem Apostohis de hac re loquens, ait : Volo cum ipsis, sive sub nomiue iUorum senserunt,

autem omnes homines esse, sicut meipsum, sed sive adhuc seutiant, sit dubium, vel occuhum,

unnsqnisque proprium donum habet a Deo
,

satis tamen hoc judicio declaratum est, esse

alins sic, alins autem sic ; et ipsi Domino cum damnatum, et Pelagium simul fuisse damnan-

(hxissent discipuh : Si ita est causa homiiiis dum, uisi hoc etiam ipse damnarct. Nunc

cum uxore, non expedit nubere, vel (piod lati- certc post hoc judicium, quando contra hu-

ne mehus dicitur, non expedit ducere : Kon jusmodi seutontias (hsputamus, adversusdara-

(iuquit) omnes capiunt rerbum hoc, sed quibus nalam hwiosim disputaraus.

datum est. Hoc crgo Episcopi Ecclesiam roci- Dicara otiara ahquid latius. Supcrius raetue-

pcrc pronuntiaruut, quod phis sit vu-giuitas bam, cura dicerot Pelagius, adjuvantc gratia

perscveraus
, qua^ prajcepta nou est ,

quam Dei, posse esse homiuem siue peccato , nc

NOTyE SUAKEZ.

' Hu' iucipicbat cap. 13. ' Aha.« [antum.
'^ .\has crcquctur. •"' Ahas dij-crnnt.

^ Edit. Paris, k-git qui. (Xot. J'.'dit.) ' Hic iucipiebat cap. \i.

* Ahas, si tamen eion suum esse non negat. * AUas intulisse.
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forte eamdem gratiam possibilitatem diceret pondit : Dictum est a nobis, sed maligne et

esse naturse a Dzo conditse cum libero arbitrio, imperite reprebenderimt ; non enim auferi-

sicut in libro est, quem tanquam ejus accepi, mus gratiarum diversitatem, sed dicimus do-

cui respoudi, et eo modo nescientes judices nare Deum ei, qui fuerit diguus accipere, om-
falleret. Nunc vero ' anatbematizat eos qui nes gratias, .sicut Paulo Apostolo donavit. Ad
gratiam Dei, et adjutorium, non ad singulos boc Synodus dixit : Cousequeuter et ecclesias-

actus dicunt dari , sed in Ubero ai-bitrio esse, tico sensu et ipse sensisti de dono gratiarum,

vel in lege atque doctrina ; satis evidenter ap- quse in Sancto Apostolo coutinentur. Hic dicet

paret , eam illum dicere gratiam , quae in aliquis : Quid ergo soUicitat ? An tu negabas ^

Christi Ecclesia prsedicatur, quee subministra- omnes virtutes et gratias fuisse in Apostolo ?

tione Sancti Spiritus datur, ut ad nostros actus Ego vero, si illae accipiuntur omues, quas uuo
singulos adjuvemur : unde et oramus semper quodam ipse Apostohis commemoravit loco,

adjutonum opportunum, ne inferamuriu ten- quas et Episcopos intellexisse arbitror, ut bcec

tationem. Nec illud metuo, ue forte ubi dixit approbareut, etpronuutiarent seusu ecclesias-

uon posse esse sine peccato, nisi qui scieutiam tico dictum , nou eas ^ dubito babui?se Apos-

legis babuit, atque id ita exposuit, ut ad non tolum Paulum. Ait euim : Ft quosdam qui-

peccandum in legis scientia poneret adjuto- dem posuit DEUS in Ecclesia, primo Apos-

rium, eamdem legis scientiam Dei gratiam tolos , secuvdo Proplietas , teriio Doctores

,

vebt intelligi. Ecce anathematizat qui hoc dei/ide tirtutes , deinde donationes sanitatum
,

sentiunt, ecce nec naturam hberi arbitru, nec adjutoria, guiernationes, genera linguarum.

legem, atque doctrinam vult inteUigi gratiam, Quid ergo ? dicemus quod haec omnia noii ha-

qua per actus singulos adjuvamur. Quid ergo buit Apostolus Pauhis ? Quis hoc audeat di-

restat , nisi ut eam intelhgat , quam dicit cere ? Nam, eo ipso quod Apostolus erat, ha-

Apostolus subministratione Spiritus Saucti bebat utique Apostolatum. Sed habebat et

dari ? de qua dicit Dominus : Nolite cogitare prophetiam. An non prophetia ejus esl ? Spi-

guomodo aut quid loquamini , daUtur enim xo- ritiis enim manifeste diclt, quia in novissimis

hig in Ula hora quid loquamini, non enim xos temporibus recedent quidam a /ide, intmdentcs

ettis qui loquimini, sed Spiritus Patris vestri, spiritibus seductoribus, doctrinis dwmoniorum.

qui loquitur in robis. Nec illud metueudum Prajterea ^ erat et Doctor gentium iu fide et

eat ne forte, ubi ait omnes voluntate propria veritate ; et operabatur virtutes et sauitates :

regi, idque exijosuit ideo se dixisse, propter nam mordentem vii^eram manu excussit illaj-

li}>erum arbitrium, cui Domi>D3 adjutor est .-a, et paralyticus ad verbum ejus, restituta

eligenti bona, etiam hic [>er naturam liberi coutinuo sahite, surrexit. Adjutoria, qme (U-

arbitrii , et y>er doctrinam legis adjutorem cat, obscurum est, (piouiam vis hnjus verbi

diiit. Cum cuim recte anathematizaverit eos late patet. Quis tanieu huic et istaui gratiaiu

qui dicuut gratiam Dti, et adjuloriuin non ad deluisse dicat, per cujus lahorem .salutcm lio-

nDgulos actus dari, sed in hbero arbitrio cs- minum sic coustat adjutam? Quid vero cjus

«€, vel in lege ac doctriua, profecto Dei gratia gubeinatioue prajclaiius est ? Quaudo et per

vel adjutorium ad singulos actus datur, ex- eum Domiuus tuuc tot Ecclesias gubcruavit,

cepto Hl>cro arbitrio, et lege atque doctiina
;

ct per ejus Ei»i.stolas uunc gul)eruat ? Jaiu ge-

ac jier ho<; .siugulos a<lus a Deo regimur
,

Dcra liuguarum, quuj illi dee.sse potnfruiit,

quaudo recte agimus ; nec fni.<5tra orautc.s di- cum ijjse dicat, Gratias Deo, quod omnium tcs-

cimus : Jtinera nua dirige secundum zerbum ti^um linguas loquor ? Qiiia ergo isloruiu oin-

luum, ne df/minclur in me omnis iniquitas. nium uihil Afiostolo dcliii^se ncdeinliiiu est,

*- ' • 'k1 iUi '' .M.-qiiitiir, me nirMini .s/»llici- propterea re.Hpou.^ioiiciu I'clagii, oiiiucs f;ra-

ta'. '•nimde quiulo capiliilo libn (.^i-iclii tia.s ei doiialas esse diceiitis judices ajtproba-

buic fuMet ohjectum, quo<l uilirment, unuiii- veriiul.

qnemque homiiicm omiicA virtutcs pOH.se ha- Scd suut ct uliu; gratio; ipio; hic coiuinemo-

b*:re ct gratia», •' uil divcr.silaleni gra- rata: iiou siiiil. .Neqin; ciiiiii, qiianivis e.sset

tiarum, (juam Ai/-/-n.yja.* docel, Pclagius rcs- Aposloluiil'aulu.s iiiiillum cxcellciis iiiiMultnuii

^OTy»: SDAllEZ.

' Portc anatlumiUUant. * Aliiu eos.

' Ali;w ista. * Alia* ntmpf.

' AliH» negal/is.
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corporis CiiniSTi, nullas plures et ampliores ipse dixit : Si aulem gratiajamnonex operi-

gratias accepit > ipsutn totius corporis caput, ius, aUoquiii gratiajam non est gratia. Uude
sive in carnc, sive iu auiina hominis, quam ita dixit: Ei autem qui operatur, merces non

creaturara suam Verbum Dei in unitate per- imputatnr secundum gratiam, sedsecundum de-

sonai suoe, et nostrum caput esset, et corpus Utum. Qiiisquis ergo dignus esl ; debitum est

ejus esscmus, assumpsit. Et revera esse possent ei ; si autem debitum est, gratia uon est; gra-

in singulis omuia, frustra de memln-is corporis tia quippe donatur, debitum redditur
;
gratia

nostri ad haiic rein data simihtudo videretur. crgo donatur indignis, ut reddatur debitum

Sunt enim (luajdam commiuiia omuibus mem- dignis ; ipse autem facit, ut habeant quoecum-

bris, sicut sanitas, sicut vita, Sunt autem aha que redditurus est dignis, qui ea quai non ha-

etiam iu singuhs propria, unde nec auris sen- bebant, donavit indignis.

tit colores, nec ocuhis voces, propter quod di- Hoc forte dicet : Ego non ex operibus, sed

citur : Si totum corpus oculus, ubi auditus ? ex fide dixi Apostolum dignum fuisse cui tan-

Si totum auditus, ubl odoratus ? Quod quidem taj iUae gratioe donarentur. Non enim opera

iion ita dicitur, tanquam impossibile Deo sit, quae boua ante non habuit, sed tamen fides

et auribus pra^stare sensum videndi, ocuUs ejus hoc meruit. Quid enim ? putamus quod

audiendi. Quid tamen faciat in Christi cor- fides non ^ operarelur? imoipsa veraciter ope-

pore, quod est Ecclesia, et quam diversita- ratux^, quai per dilectionem operalur. Quau-

tera Ecclesiarum , vehit per membra diver- tumUbet autera opera infidehum prajdicentur,

sa , ut essent dona etiam singuUs propria
, ejusdem ApostoU sententiam veram novimus,

significaverit Apostolus, incertuin ^ est. Qua- et invictam : Omne quod non est exfide, pecca-

propter, et qua causa hi ^ qui iUud objecerunt, tum est. Ideo vero ipse dicit, non ex operibus,

auferri nohicrunt distantiam gratiarum , et sed ex fidenobisjustitiam<leputari;cumpotius

qua causa Episcopi, propter Pauhim Aposto- fidcs per dilectionem operetur, ne quisquam

him, in quo dona omnia, quaj loco uno com- existimet ad ipsam fidem mcritis operum per-

memoravit, agnoscimus , id quod respontUt veniri, cum ipsa sit iuitium unde bona opera

Pelagius potueruut apjirobare, jam clarum incipiant,quoniam,utdictum est, quodex ipsa

est. Quid est ergo, undc ine de hoc capitulo non est, peccatumest. Hinc et Ecclesiai dicitur

soUicitum factum esse proedixi ? hoc videhcet, in Cantico canticorum "^
: Venies, et transies ab

quod ait Pclagius, donare Deum ei qui fuerit initiofidei.Quapropter,qnamvisbeueoperandi

dignus accipere omnes gralias , sicut Paulo gratiam fidesimpetret, ipsamcertefidemutha-

Apostolo donavit. Nihil essem de hac ejus res- beremus ', nuUa fide meruiraus, «ed in ea no-

ponsionc soUicitus, nisi quod atlinet ad hauc l)is danda, in qua Domiuum sequeremur, rai-

causara, cujus raaxirae cura gereuda est, ne sericordia ejus prajveuit nos. An ipsam nobis

scilicet, gratia Dei, nobis tacentibus et tantum nos dedimus, et ipsi nos ipsos fideles iecimus ?

malum dissimulautibus, oppugnetur. Prorsus etiara hic claraabo, Jpse fecit nos, et

Cur ergononaitdoiiare DeuiUjCui voluerit, non ipsl nos. Nihil * vero aliud Apostoli illa

sed ait doiiare Deura ei qui fuerit dignusacci- doctrina coramendat, ubi ait : Dico autem per

pere omues gratias ? non potui * cum legerem, gratiam Dei, quw data est mihi, omnibus qui

non esse suspectus. Ipsiim quippe gratiai no- sunt in zobis, non plus sapere quam oportet,

mcn, et ejus nominis intcUeitus aufcrtiir, si sed saperc ad tcmperantiam, sicut unicuique

non gratis datur, sed eam, quidiguus est, ac- Deus partitus eSt mensuram fidei. Hiuc est

cipit. Aufortc quis dicet Apostolo me faccre quippe et iilud : Qi/id enim /lales qmdnonac-

injuriam, quia eiim gratia diguum fuisse non cepisti, quando et hoc accepimus, unde incipit

dico, imo tunc facio et illi iiijuriam, et mihi quidquid in nostris actibus habcmus boni.

poenam, si quod ipse dicit, nou credo. An ille Quid c^t ergo quod idem dicit Apostolus:

gratiaiu noii ita dcfiiiivit, ul cam sic gratis Bonum certamen certari, cursum consummazi,

appcUalam, qiio daretur, ostenderet? Nempe fidcm scrvavi, de cittero superest mihi corona

^01S. SUAREZ.

' Forte legendum ywflwip^?m, etc. ^ Alias reniens et transiens abinitiofidei.

' AUas ceriww. Non tamcn satis apparct, quem Canticorum
^ Alia5 /t/^. locum allcgare voluerit Augustiuus.
* .\lias potuit. ' Alias habemus.
^ .\lias 'tpentar. * .Mias nisi.
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justitiw, quam reddet miJii Dominus in illo die imum nomen Apostolatus amplectitur ; ipsnm

JHStus jv.dex. An hrec non red'limtur tJignis, igitur consulamus. ipsumpotiusaudiamus Di-

sed donantur indignis ? Hoc qui dicit, parum camus ei : Saucte Paule Apostole, Pelagius

considerat coronam reddere uon potnisse di- monachusdiguum te dicilfuisse, qui acciperes

gno, nisi gratia data esset indigno. Ait enim : omnesgratiasApostolatustui;tuipsequi(ldicis?

Bonum certamen cer^fln. Sed idem ipse ait : Xon sum,mqni\, digrius TocariApostolicsAtai-

Gratias Deo, qici dedit noUs victoriam per Do- ne, ut deferam houorem Paulo, Pelagio magis

minum nostrum Jesum Christum. Ait : Cur- de Paulo credere audebo, quam Paulo? Non
sum consummati. Sed idem ipse ait : Non to- faciam ; me namque potius onerabo, quam il-

lentis, neque currentis, sed miserentis est Dei. lum houorabo, si fecero.

Ait : Fidem sertazi. Sed ipse idem ait : Scio Audiamus etiam cur non sit dignus vocari

enim cui credidi, et certus S2im quia potensest Apostolus: Quia persecutus sicm, inquit, Fccle-

depositum meum sertare in illum diem ; id est, siam Dei. Si sensum sequeremur, quis non
commendatum meum. Nam codices nonuulli istum a Christo damnandum censeret, potius

non hsihent deposiiicm, sed, quod est planius, quamvocaudum?Qnisitadiligitpr£iedicatorem,

coynmendatum. Quid autem commendamus ut uon detestetur persecutorem ? Optime orgo

Deo, nisi quod oramus ut servet, in quibus et ipse, atque veraciter : Kon sum, iaquit, dignus

ipsa ' est fides nostra. Nam quid aliud Apos- zocaHApostoIus,quiapersecutussumFcclesiam

tolo Petro Dominus commeudavit , orando ? Dei. Faciens igitur tantum mali, unde meruisti

L"nde illi ait : Fgo rogavi pro te, Petre, ne de- tantum boui ? Audiaut respondentem omnes

ficiat (ides tua ; uisi ut ejus Deus servet fidem, gentes : Sedgratia Dei sum idquod sum. Num-
ne tentationi cedendo deficeret. Quocirca, o quid aliter estgratia commeudata, nisiquiaest

beate Paule, magnae gratiae pra;dicator, dicam, iudigno data? Ft gratia ejics, inquit, inme vacua
neque limeam (quis enim mihi miuime suc- non fuit. Hocetiam aliis praicipit, ut ctiamar-

censebii ista dicenti, quam tu, qui dicenda bitrium voluntatisostendat, ubi ait : Pro-c^j^i-

dixisti, et docenda docuisti^ dicam, inquam, entes autem et rogamus, ne in vacuicm gratiam

neque timeam, redditur quidem meritis tuis Dei suscipiatis. Unde autem probat quod gra-

corona sua, sed Dei dona sunt merita tua. tia ejus in eo vacua nou fuit, nisi ex eo quod
Redditur ergo debitum praemium Apostolodi- sequitur: Sedplus omnibus illi laboravi? Pro-

gno, sed ipsum ' A[>ostolum indebitum gratia inde non laboravit ut gratiam accipcret, sed

douavit indigno. An hoc me dixisse pcenitebit? accepit ut laboraret : atqne ita, uude ad ac-

Ab«it : ejus enim testimonio ab hac invidia cipieuda debita pramia ficret dignus, gratiam

defeusahor, nequc me quisquam vocabit au- gratis accepit indiguus. Nec ipsum sane labo-

dacem , nisi qui fuent ausus ipsum vocare rem sibi ausus est arrogare. Cum euim dixis-

mendaccm. Ijise damat, ipse testatur, ipse, ut set : Plus omnihcs illis luhnraxi, continno ,sub-

in se dona Dci commendet, neque in seipso, jccit : Xon ego, sed gratia Dei mecuui. (3 ma-
sed in Domino gloriatur. giuim gratiai praice )torem, confe.'^soreui,prai-

NoD solnm nulla .se habuisse dicit n.erita dicatorem. Quid est hoc:Pliis laboravi, nou

bona, ut A[)Ostolu5 fieret, sed eliam mala me- cgo? Lhi sese cxtulit ali(]uantum voluntas, ibi

rila sna dicit, ut Dci gratiam mauifcstf-t, ct continuo viyilavit piclas, et trcmuit humilitas,

\itvi\\if'\ : Xon sum (\\\(\\\\tidoneusTOcari quia se aguovit iufirmilas.

Apotlolus. Qurxl quidest aliiid «piam, uonsnm
diginis? Nam hoo plerique c^idices Laliui lia- CAPUT Xil

}M'nt. Hoc Bftt nemi>e qurxl quxrimu.s, nempe
*

' ' ' illK omnes gratia; REDARGUITUB PELA(J1LS L.\ t.UM.\lL.MARll.i EJL'3

'•"•hat aut oportcl»at i.n I'AL'Llm.

.AfH 1 noD ti Iwtiam, aiit nou
• •• doi-torem, aut non rianrw<T« virtulibu.s Merito ((juod gcsta iudicani) etiaru hocusus

uf> sanitatum, aut adjutoria non cst tc.stinioniu .suuctiis Joannes, Hieru^<olymi-
'• siuA n''i ' .'(larc, aiitlin- taiia; Auti.stc.s licclcsiaj, .sicul iuttirrogaliis,

,—....... ^....o...>u.i nou ei.- '...;,. c. Omniu iia:c, apiid illiiin anle jiidiciiiiiig<:slul'iicriiit,Cuc[>is-

.NOTit flUAUL/.

' Aliai ipsu. tum vcl Apottolo.

' Locu.9 obacurus. Forte legendum : A/rri- * Alias dicehat.
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copis noslris, qui simul in illo judicio prceside- absenlibus fratribus nostris, sive Coepiscopis

bant, ipse narravit. Ait enim tunc quibusdam Herote ^ ac Lazaro, sive de presbytero Orosio,

susurrantibu?, et dicentibus quod sine pratia sive de alii.s, (luorum "^ ibi non sunt nomina
Dei diceret Pelagius posse boc i)er(ici, ' id e.^^t, exprcssa, credo, quod intelligat ad eorum prae-

quod superius dixerat, esse posse bominem judicium nou valere. Si euim prsesentes essent,

sine peccato : culpam, inquit, super boc eliam possent eum fortasse (absit ul ita dicam) con-

intuli, quia et Apostolus Paulus multum labo- vincere de mendacio, sed commemorare quid

rans, sed nou secundum suam virtutem sed forte fuisset oblitus, aut in quo eum fefellcrit

secundum gratiam Dei dixit : Amplius illiiis Latinus interpres, et si nou studio mentiendi,

omnibus laboravi, non ego autem, sed gratia certe abenae iinguae minus intellectae nounulla

Dei mecum ; et iterum : Non est volentis, neque difEcultate. Praesertim quia non "^ in gestis age-

acrrentis, sed miserentis Dei. Et ilbid: A^isi batur, quae, improbi ne mentianlur, boni au-

Dominus wdificaterit domum, in xanum labo- tem ne abquid obliviscantur, utilitcr instituta

ratcrunt, qui icdificant eam. Et alia mulla si- sunt. Si quis autem memoratis fratribus uos-

milia dixuiius, inquit, de Scripturis Sanctis. tris ex bocaliquidquaestionisintulerit, eosque

Illis aulem non suscipientibus quae diceban- ad judicium Episcopale revocaverit, sibi ut

tur a nobis de Sauctis Scripturis, sed adbuc poterunt, aderunt : nobis bic laborarc quid

susurrantibus, dixit Pelagius: Etegosiccredo; opus est, quaudo nc ipsi quidem judices, post

anatbema sit, qui tlicit absque adjutorio Dei Coepiscopi nostri narratiouem, aUquid iude

posse bomiuem ad profectum omnium venire pronuntiare vobierunt ?

virtutum. Cum ergo Pelagius pracsens ad illa testimo-

^Hac narravit Episcopus Joannes audiente nia Scripturarum dixisse, se ita credere, ta-

Pelagio, qui posset liouoriiice dicere : FalUtur citus agnoverit ; ^ quominus illud Apostoli tes-

Sanctitas Tua, non bene meministi, non dixi timonium paulo superius recolens, et iuve-

ad baec testimouia, quai de Scripturis comme- niens eum dixisse : Non sum dignus zocari

morasti : Ego sic credo; quoniam non ea sic Apostolus, quiapersecutus sum Ecclcsiam Dei,

intclUgo, quod gratia Dci sic laboret cum bo- scd gratia Dei sum id guod snm ; non vidit,

niiue, ut quod uon peccat, uou volentis, neque non se dicere debuisse, c\im ageretur dc abun-

currentis, sed misereutis sit Dei. dautia gratiaruni, quas idem accepit ^ Apos-

^ Sunt enim qusedam expositiones Epistolae tolus, dignum fuisse qui acciperet, cum ipse

Pauli, quae scribitur ad Romauos, quae ipsius se nou soium dixerit, sed et aliam causam

Pelagii esse dicuutur, ubi boc (juod scri[)lum reddens, probarit indignum, cteo ipso gratiam

est : Non tolentis, neque currentis, sed mlse- vere gratiam commendaverit ? Sed si forte

re?/^/5f^^i?a, non ex persona Pauliasseritdic- ilbid jamdudum a sancto Joanne narralum

tum, sed eum voce interrogantis, et redar- cogitare velmeminisse non potuit, receutissi-

guentis usum fuisse, cum boc diceret, tau- mam suam responsionem respiceret, et quas

(luam boc dici utique non deberet. Nou ergo, paido antea de C(Elestio sibi objecta anatlie-

cuui Episcopus Joannes plane istam sententiam malizaverit, adverteret. Nempe cuim iuler illa

ApostoU cognovit, eamque ideo commemora- est quod objectum est, dixisse C(Elestium, Dei

vit, ne Pelagius sine Dei gratia non peccare gratiam secuudum meritanostradari. Siergo

quemquam putaret : et dixit, respoudisse Pe- veracitcr lioc l'elagius auatbematizavit, quid

lagium: Etcgo sic credo; ucque cumbocpra^- est quod dicit gratias omues Apostolo secun-

scns audiret, respondit ; INon sic credo; oportet, dum merita datas? Au aliud est diguum esse ac-

ut illamcxpositionemperversam, ubibocnou* cipere, aliud secuudum meritiun accipere, et

sensisse Apostolum , sed potius redarguisse j^otest aliqua subtilitate disputationis osten-

intelligi voluit, ul suam ucgel, aut corrigere, dere diguum esse ali^picm, sed uon mereri ?

atque euienihire uou dubitet. Vcrumtameu Cadestius, vel quis alius, cu-

Nam quid(piid dixit Episcopus Joanues de jus omues superiores auatliematizavit senten-

KOT..E SIAREZ.

> Alias idem. '^ luEpist. Concilii Cartbag. ad Inuoc.

^ Ilic nicipicbat c.ip. iri. ' Fortasse legeudum : Hicc in gestis ageban-

•^ Ilic incipicbat cap. 10. tur, alias locus estobscurus.

* Alias fuisse. " Edit. Pai-is. legit quo7nodo. [Not. Edit.)

'> k\\ti%JIcrut}ic,lIerode, Arerothe. ^ K\\d& apostolum.
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tia«, nec de hoc verbo eum nebulas ostendere S quod jam accepenm, aut qiiod jam perfeckts

atque ia eis latere permittit. Urget enim, et «»t.Inseptimo capitulooblivionem et ignoran-

dicit : Et ipsa gratia in mea voluntate posita tiam nou subjacere peccato, quoniam non se-

est, sivc dignus fuerim, sive inJignus. Si ergo cundum voluntatem eveniunt, sed secundum
hoc recte a Pelagio veraciterque damnatum necessitatem, cum Davi(i dicat : Delicta ju-

est, ubi dicitur Dei gratiam, secundum merita, ventutls mece ne memiiieris , et ignorantiemece;

et dignis dari, quo corde cogita%it, quove ore et cum in lege sacrificia pro ignorantia si-

protulit, quod ait : Dicimus donare Dominum cut pro peccato offeruntur. In decimo capi-

ei qui fuerit dignns accipere omnes gratias? tulo, non esse liberum arbitrium, si Dci iudi-

Quis non, ista si dib'genter adverterit, fiat de geat auxilio, quoniam in propria voluntate

iliius responsione vel defensione sollicitus ? habet unusquisque aut facere aliquid , aut

Cur ergo, ait aliquis, hoc judices approba- non facere. In duodecimo capitulo, victoriam

verunt ? Fateor, idem jam ipse ambigo. Sed nostram non ex Dei esse adjutorio, sed ex li-

niminim, aut brevedictumeorumaudientiam bero arbitrio, quod iuferius ^ dictum est his

aut intentionem facile subterfugit, aut aliquo verbis: Nostra pst victoria, quoniam propria

modo id recte posse acoipi existimantes , cu- voluntate arma suscipimus, sicut e c(n!rario

jus de hac re confessiones liquidas sibi habere nostrum est, quando vincimur, quoniam ar-

videbantur, pene de uno verbo nihil ei con- mari propria volimtate contempsimus.

troversiam commovendam ^ putarunt. Quod Et de Apostolo Petro posuit testimonium

,

et nobis forsitau contigisset, si cum eis in illo divinae nos esse consortes naturae, et syllogis-

judicio sedissemus : si enim pro eo quod posi- mura facere dicitur, qiioniam, si anima non

tum est dignus, positum fsset praedestinatus, potest esse sine peccato , ergo ct Dous subja-

vel aliquid ejusmodi, nihil certe scrupuli tan- cet peccato, cujus pars, hoc est anima, pcc-

geret atque angeret aniraum : et tamen si di- cato obnoxia est.

catur eum, qui per electionem gratiaj justifi- In tertio decimo capitulo dicit : Quoniam
catur, nullis quidem praecedentibus meritis poeuitentibus venia non datur secundum gra-

lx>nL=, sed destinatione dignum vocari, si- tiam et misericordiara Dei , sed secundura

cut electus vocatur, utrura vel certe, vel mini- merita et laborem eorum, pcr poenilentiam

ma offensione intelligentiae, dici possit, diffi- digni fuerint misericordia.

cile judicatur. Nam quantum ad me attinet, His recitatis, Synodus dixit : Quid ad haec,

ab hoc verlKi facile transirem, nisi me liber quse lecta sunt capiiula, dicit praesens Pcla-

ille, cui respondit, ubi oranino nullara dicit gius raonachus? Hoc enira rcprobat sancla

Dei gratiam, nisi naturam nostram cura li- Synodus, et sancta Dei Catholica Ecclesia. Pe-

bero arbitrio, de ipsius Pelagii sensu sollici- lagius respondit : Itcrura dico
,
quia ha*c et

tum redileret, ne forle hoc verbum non de secundura ipsorura testiraonium non sunt

negligentia lorutionis, sed de diligentia dog- mea; pro quibus, ut dixi, satislactionem non
mati.s curaril ' mls^rerc. Jam ea qna; rcstant debco; quaevero mca cssc confessus sura, ha-c

novjssinia ita jndirf.-.s (oramoverunt , ut ante recte essc affirrao : quai autcra dixi non csse

rcsponsionem Pelagii damuanda ceuserent. mea, secundum judicium .'^anctae Ecclesiae ro-

probo, anatheraa dicens omni conlravcnicnti

/- » r.i-r VIII sanctae Catholicfc Flcclcsiie doctrinis. Ego enim

in unius subst.inti.'n Trniilatom credo, ot om-

nia sccuudum doctiiiiam sancla! Catholicaj

DE ALiis OBJECTIOMBLS FACTI3 lELAGio EX LiDRi.s
|,>,.iesia, ; «i quis vcro alicua ab hac sapif,

<^*I^"-
. anathcraa sit.

Synodusdixit : Nunc quoniam sntisfactum

.N.iniin do Ofl<«tii libri [(osilum c«t nobis pctsecutionilius pr.i-scnlis Pclagii

ohjcitnm' fiftn po^ifw vocfiri, ni'*i nionacbi, qiii r|uidcni jiiis d<»cti iiiis conscntil,

omnim(>«l<. ofiicnnt «frccli : un- ((»ntr.'iiia vcro Kccin.^in! (Idci rcproltat ct ana-

de serundura ijHiuin dirium e»l, ncquc A[»os- Ibcmati/uit , (•(nnmunioni.s lucle.^im cuin csse

tolum Paulum t»%c filiurn l)ri, qui dixil : Non catholicu; contilcinur.

ROTS SLAHK/.

• Alias obtendere. ' Alia« interere.

' Alias nomendum Alitw inferre dictut.
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id cst, Hipponensi liltore exccptus est, ubi

CAPUT XIV. omnino, sicut "^ comperi a nostris , niliil ab

aliquo hujusmodi auditum est, quia et citius

MiNiJS siNCERE PELAGIUM siBi OBJECTIS SATis- quam putabatur, inde profectiis cst. Post-

FECissE. modum ejus faciem Carthagine, qiiantum rc-

colo, semel vel iterum vidi
,
quando circa

Si ista sint gesta, quibus amici Pclagii gau- collationem', quam cum haereticis Donatistis

dent eum esse purgatura, nos, quoniam erga habituri eramus, occupatissimus fui. IUe vero

.se nostram quoque amicitiam,' probatis ctiam etiam ad transmarina properavit. Interea, per

familiaribus EpistoUs nostris, atijue in hoc ju- oia eorum qui cjus discipuli fcrcbantur, dog-

dicio recitatis, quas ^ insertas coutinent gesla, mata istafervcbant; ita ut Coelestius ad Ecde-

satis probarc curarit , sahitem quidem ejus siasticum judicium perveniret, et reportarct

in Christo cupimus et optamus, de ista vero dignam sua perversitate sentcntiam. Sahi-

cjus purgatioiic, quoe magis creditur quaiu brius sane adversus eos agi luitabamus, si,

li(Iui(lo di.-monstratur
, gaudcre tcmere nou hominum nominibus tacitis, ipsi refutarcn-

dcbcmus. Neque hoc diceus judicium argiio, tur, et redarguerentnr errores, atqueitametu

vcl noghgcntiam, vel conniventiam ^, vcl

,

potius Ecclcsiastici judicii corrigcrentur ho-

quod alj cis longe abhorrere certissimum est, mincs, quam ipso judicio punirentur. Nec h-

impiorum dogmatum conscientiam; sed co- bris igitur advcrsus mala illa disserere, nec

rumju(hcio pro merito approbato, atquc lau- popularibus tractatibus cessabamus.

dato, PcLigius tamen, apud eos quibus am-
phus certiusque * notus est, non mihi videtur rAPIIT \'V
esse purgatus. Ilh enim tanquam de ignoto

judicautcs, his prfcsortim abscntibus qui con-

tra eum hbcUum dedcrant, homincm quidem ^^® ^^^^^ telagius qu^stionem de gratia si-

dihgcntius examinare minime potuerunt; **ulate solveret, et contrarium euiiorem

hsercsim tamen ipsam, si corum sequautur anatuematizaret.

judicium qui pro cjus pcrvcrsitale certal)ant,

penitus percmcrunt. Illi autem qui bene seu- Cum vcro mihi eliam hbcr iUe datus csset

tiuut quai Pelagius docere consucvit, sive qui a scrvis Uci bouis, ct honestis viris, Timasio '

ejus disputationibus restiterunt , sive qui ex et Jacobo, ubi apertissime Pclagius ol)jectam

ipso errore se libcratos csse gratulautur, quo- sibi a seipso, tanquam ab adversario, imde
modo possunt eum nou habcrc suspcctum

, jam graudi invidia laborabat, dc Dci gratia

quando cjus non simplicem confessionem pra;- quaestionem, non aliter sibi solvere visus est

,

terita errata damnantom, sed talem dcfen- nisi utnaturaiu cum libcro arbitrio coiidilam

sioncmleguut,quasinunquam aliter scnserit, Dei diceret gratiam, aliquando id ^, «piod te-

quam isto judicio in ejus est respousionibus nuit, nec aperte ei conjungens legis adjuto-

approbatum. rium, vcl nMuissioncm ctiam peccatorum : tum
Naiu , ut dc me ipso polissimum dicam

, vcro, siuc uUadubitatioue, mihi claruit quam
ipsius * absentis ct Romie constituti Pelagii esset Christianaj saluti vcnenum iliius pcrvcr-

nomen cum magna cjus laude cognovi. Po- sitatis inimicum ; nec sic tamcn opcri meo
,

tca cc.pit ad nos fama perferre , quod advcr- quo eumdum libruin rcfelli, Pclagii nomcu
sus Dci gratiam disputarct, quod li(>ct dole- iuscrui, facilius mc cxistimaus profuturuin,

rcm, ct ab eis mihi diccrctur, quibus crcde- si, scrvata ainicitia , adhuc cjus vcrccundia;

rcm, ab ipso tamen tale ali^iuid, vel iu ejus parccrem, cum » littcris jam parccre "> non dc-

aliiiuo lihro nosse cupicbam, ut si iucipcrciu bcrcm. Hinccstquodnuncmolestefcro, in hoc

rcdargucrc , ucgarc non jtossct. Postca vcro j idicio dixisse iUum quodam loco : Auathe-

quam in Africaiu vcuit, me absculc , nostro

,

matizo iUos qui sic teuent, aut aliquaudo te-
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uuenint; snflfeceral dicere: Qui sic tenent, ut gratias agirau?, quofi hsec, quse ante credidi-

eum crederemus esse correctum; cum vero mus, nunc aliis aperire didicimus, viam feli-

citatis uberiore s:uictitatis tuae sermone pan-

dente ^. JEt alia manv, incolumem beatitudi-

nem tuam, nostrique memorem misericordia

Dei nostri clarificet in seternum.

CAPUT XVII.

PELAGIUM URGET UT EX CORDE RESIPISCAT.

Si ergo et iste confiteatur ita in hoc errore

addidit: Aut aliquando tenuerunt, primum.

quam injuste damnare immeritos ausus est,

qui illo, qui sive aUis, sive ipso doetorej didi-

cerantj errore caruerunt? Deiude quis eorum,

qui eum ista nou solum ahquando tenuisse,

vemm etiam dociiisse noverunt, non imme-
rito suspicetur simulate anathematizasse qui

haec tenent, cum eodem modo anathematizare

non dubitavit, qui haec aUquando tenuerunt,

in quibus eum ipsum recordabantur magis-

trum? Ecce (ut aUos taceam) Timasium et Ja-

cobum, quibus ocuUs, qua fronte conspiciet se fuisse aUquando , ut hominem praeoccupa-

suos, autdilectores, aut aliquando discipulos, tum, sed nunc anathematizare, qui haec tenet,

ad quos librura ' scripsi, ubi libro ejus res- quisquis ci non gratularetur, tenente jam illo

pondi. Qui certe quemadmodum mihi rescri- viara veritatis, i}»se amittcret viscera charita-

pserint, tacendum et prajtereundum non pu- tis. Xunc vero, parum est quod se non cou-

tavi , sed exemplum Utterarum subter an- fessus est ab ea peste liberatum, sed anathe-

nexui. matizavit insuper liberatos , qui eum sic dili-

gunt, ut etiam ipsum cupiant Uberari, iu qui-

bus et isti suut, qui benevolentiam suam erga

illum significaverunt, his ad me datis litteris

suis. Nam et ipsum praecipue cogitabant, cum
dicerent hoc se affici, quod tarde iUum librum

scripserim. Siquidem contingit, inquiunt, ab-

=eutes fieriquosdam,quorum crecitati ista tam

CAPLT XVI.

EPISTOLA TIMASII ET JACOBI AD AUGCSTINUM.

Domino vere beatissimo, et merito venera-

bili Patri Epi.scopo Augustino, Timasius ot Ja-

cobus in Domino salutem. Ita nos refecit et perspicuae veritatis ilUistratio deberetur , ad

recreavit gratia Dei ministrata per verbum quos etsi tardius, inquiunt , non diffidimus

,

tunm, ut prorsus germane dicamus : Misit propitio Deo, eamdem gratiam pervenire. No-

terlum svv.m, et sanavit eos. Domine beatis- raen quippe, vel noraina ipsi quoque atUuic

sime, et merito venerabilis Pater, sane ea di- taconda putavorunt, ut vivente amicitia error

ligentia vpntila«5e sanctitatem tuam tcxtum potius moreretur amicorum.

eja.vlem libelli reporimus ut ad singulos apices At nunc si Pelagius Deum cogitat, si non est

responsa debita ^ stupearaus, sive in his quae ingratus ejus misericordiae, qui eum ad E[)i3-

refutaro, nctestari ac fugere dereat Christia- coporum judicium proptorea produxit, ut haRC

nura, sive in illis in quibus non satis inveni- anathomata defendere postea non audorct

,

tur erraase, quaravis nos<io qiia callidilate in jaraque detestanda, et abjicienda cognoscorcl,

ipsisquofue gratiam iJei credidit suppriraen- gratms accipiet litteras nostras , quaiulo ex-

dam. Sed unum est quod nos in tanto bene- presso nomine ulcus sanandum potius apo-

ficio alHfit^, quia tarde hw tam [tra-clarum rimus, quam illas ubi fum ilolorc ^* facoro ti-

gratiaR Dfji munus ofruhit. Si qui<lom oontin- inoreraus, tumoroni, qiiod nos |)(i'iiitot, augo-

git aI>44;ntos tiori qii«> <lam, r|iK)riini criit.iti b.imus. Si aiitrm luilii fuoril iiatiis, (]iiam

tam perspicua veritatis illu«tratio delx;retur : inifjue ira.scalur, alUiiidat, vX ut vincat iram

a^l qno», ctsi tar<liiis, non dinidimiis, [iro[iitio tandera ali([uando Doi [»ostul(!t gratiam, quam
I)eo, eaindeni rn [KTVonire, qui vultom- in Loc jiidioio confos.sus esl singiilis nostris

ne^hominM -...w i.en, etad agnitionom ve- aclibiiH norcssariam, iit vcram coii.so([iiatiir,

ritatis Yenire. Nos voro, etfii oliin .^[liritii oha- illo adjiivante, viotoriam. Qiiid cniin ci [)ro-

riUtis *
, qni in tc est, docti, nubjertionom .Hnnt tiiiita^ ojus laudc.s in l'i[)i.Hlolis Epi.H('0[)o-

ejns abjecerimu.n erroris, in hoc ctiam niino nim, r[iia.H pro .«c conimcmorandas, vcl etiain
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lcgcndas , atque allcgaiidas putavit
,

quasi totum, quod brevis illa Epistola mea con-

cum ' hcec perversa sentiret "^, omnes, qui ve- tinct, eaque intentione dicta est, nam ita se

hcmcntcs ct (luodammodo ardcntes ad bonam habet :

vitam cxliortationes cjus audicbant, facile scire

I)OtUCruut 3 ? DOMINO DILECTISSIMO ET DESIDEFLiTISSIMO FRA-

TRI PELAGIO AUGUSTLNUS , IN DOMINO SALU-

CAPUT XVIII. TEM.

Gratias ago pliirimum, quod me litteris ex-
EPISTOLA AUGUSTINI AD PELAGIUM, CUM ILLIUS

i^ji^,^,, ^ii^^^t,,^ 3,^ ^t ,,,t„^ f^.erC de sa-
DECLARATIONE.

j,j^g vestra. Retribuet tibi Dominus bona, qui-

l)us semper sis bonus, et cum illo aeterno vi-

Et ego quidem, in Epistola mea quam pro- vas in oeternum, domine dilectissime, et desi-

tuht, non sohim ab ejus laudibus temperavi, dcratissirac frater. Ego autem, etsi in me non

scd ctiam, quautum potui, sine cjus * commo- agnosco pra;conia tle mc tua ,
quae tuaj beui-

tioue qusestionis, de Dci gratia rectc sapere gnitatis cpistola continct , benevolo tamen

admonui. Dixi enim ^ quippe in sahitatione animo erga exiguitatem meam ingratus es.«e

Dominum, quod cpistolari more ctiam non non possum. Simul admoncns ut potius orcs

Chiistiaiiis quibusdam scribcre solcmus, nc- i)ro mc, qiio talis a Domino fiam, qualcm mc
quc id mcudaciter, quoniam omnibus ad sahi- jam csse arbitraris ; el alia inariu , memor
tem, qujB in Christo cst, conscqucndam, de- nostri, incohimis Domino placcas, domiue di-

bemus quodammodo Hbcram servitutcm. Dixi lectissime, et desideratissime frater.

dilcitissimum, ct nunc (hco, et si iratus^ fue- In ipsa quoquc subscriptione quod posui, ut

rit, adlinc dicam; quoniam, nisi erga ciun di- Domiiio placeat , magis hoc cssc sigiiificavi in

lcctionem teiiiiero, illoirasceutc, ipscmihi ma- cjusgralia, quam in sola hoiuinis vohintalc,

gis nocebo. Dixi desideratissimum, quoniam quaiido id ncc hortatus sum, nec praeccpi, ncc

vahlc cnpiebam ciim prsesente aliquid coUo- docui, sed optavi. Quemadmodum vero si hor-

qui; jam cnim audicbam, contra gratiam, qua tarer, aut prsecipercm, vcl doccrem, pcrtincre

jiistificamur, quandoliinc ahquacommcmora- hoc ct ad liberum arbitrium dcmonstrarem
,

tio ficrct, apcrta eum contcntionc cocrccri '. ncc tamcn Dci gratiaj dcrogarem : ita quia

Denique , liiterarum ipsarum brevis textus optavi, Dei quidcm commeudavi gratiam, non

hoc indicat. Nam cum egissem gratias, ({uod tamen arbitiium vohintatis extinxi. Ut quid

mc scriptis suis exliilarasset, certum faciendo ergo in hoc judicio protuht hanc epistolara ?

de sua sahite, ac suorum
,
quos utique si cor- sccundum quam si ab inilio sapuissct , nullo

rectos volumus , ctiam corporah salute salvos modo fortassis, licet a bonis fratribus, scd ta-

vclle dcbemus; mox et bona optavi a Domino men perversitate dispositionum ^ ejus ofTcnsis,

rctrii)ui. non ad salutcm corporis pcrtinentia, ad episcopale jiuhciura vocaretur. Porro au-

scd ca potius quoe putal)at csse , vcl forte ad- tcra, sicut ego ratiouem dc hac raca cpistola

huc piitat in solo arbitrio voluntatis, ct propria reddid'., ita de siiis, si essct nccesse, rcddc-

potcstate i»osita. Deiude
,
quia littcris suis', rcnt "'quorumallcgant, dicentes, vel quid pu-

quibus rcspondebara , talia quajdain in rae taverint, vel quid ignoraverint, vel qua ratione

bona multum benigneque laudaverat , etiara scripserint. Proinde Pelagius, de quorumlibct

ihi i)ctivi ah co iit pro mc orarct, quo potius a Sanctorum amicitia sc jactavcrit, qiioruralibct

Doniino talis ficrcni, qualciu me e.«sc jam crc- dc suis laudibus littcras lcgcrit, qiiadihot pur-

dcrct , ut cum sic adraoncrem, contra quera * gationis suk gesta protiilerit, nisr ea qua^ cou-

ille sapicbat, ipsara quoque jiislitiara quam iu tra Dei gratiam, qua vocaraur, etjustificamur,

mc laudandam piitaverat, uon e.«se volcntis, posuisse in litteris suis idoneorum tcstium

neque currcntis, scd misereutis Dei. Hoc est fidc probatur, confessus anathemalizaverit, ac
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cleinde contra hsec ipsa scripserit , et dis- bus Hilarius me consuluit, atque rescripsi, sic

putaverit, neqnaquam his, quibus plenius no- objectum est
,
posse hominem ecse sine pecca-

tus est, videbitur esse correctus. to, si velit. Ad quod ipse ita respondit, posse

quidem hominem sine peccato esse, dictum

est superius. Neque hic ergo vel eis qui ob-

jecerunt, vel ab ipso qui respondit, additum

est, facile.

Superius etiam in narratione S. Joannis

Episcopi, ita commemoratum est. Illis, inquit,

instantibus et dicentibus
,
quia heereticus est,

dicit enim, quoniam potest homo, si voluerit,

Jam enim qus post hoc judicium consecuta esse sine peccato , et de hoc interrogantibus

njnl, quae hanc suspicionem magis augeant, nobis eum, respondit : Non dixi quoniam re-

aon tacebo. Pervenit in manus nostras non- cepit natura hominis, ut impeccabilis sit ; sed

Qulla epistola, quae ipsius Pelagii diceretur dixi quoniam qui voluerit pro propria salute

k^ribentis ad amicum suum quemdam presby- laborare, et agonizare, ut non peccet, et am-

:erum, qui eum litteris ( sicut eadem epistola bulet in praeceptis Dei, habere eum hanc pos-

:ontinet) benigne admonuerat ne per ejus oc- pibilitatera a Deo. Tunc quibusdam susurrau-

CAPUT XIX.

FAISO GLORTATUR PELAGIUS rPSR'S DOGMA, POSSE

NOV PECCARI PER HUMA^T-TI LABOREM , FUISSE

APPROBATUM.

iasionem aUquis a corpore Ecclesiae separare-

;ur. Ibi, inter caetera quae inserere longum est,

aec opus est, ait Pelagius : Quatuordecim

Episcoporum sententia , nostra deGnitio com-

probata est, qua diximus, posse hominem sine

peccato esse, et Dei mandata facile custodire,

si velit. Quae sententia (inquit) contradictionis

lios • confu5ione perfudit, et omnera in mahim
•onspirantem .societatem ab invicem separavit.

Sive ergo Utam epistolam vere scripserit, si-

je sub ejus nomine a quocumque conficta sit,

juis nou videat quemadmodum hic error, et

ie judicio ubi convirtus atque damnatus est

anquam de victoria glorietur ? Sic enim po-
• ' haec verba, quemadmodiim leguntur in

:> ejus ,
qui Capitulorum vocatur , non

jnemaflmodum objecta sunt in judicio, vel

?tiam responsione repetita. Nam et illi qui ob-

nuit, nftm-AO qua injuria' minus posuerunt

. iiiim, dc quo non [arva est controversia.

['i -iieniiit ciiim eiim dixi.sse, posse hominem,

ri velit ew; .«rine peccato ; de facilitate nihil

wt dnbiiim '. I>;iude, ip.se resf>onden3 ait,

po««e qtiiflem hominem ewe sine peccato , et

fi. ; ... ..,,|ata niHtfMlire «i velit , diximiis, ne-

•: dixit, fariU; cnsto^lirc , s<mI Uuitum-

naotlo custodire. Ita alio loco iuter illa de qiii-

libus, et dicentibus, quod sine Dei gratia, di-

cente Pelagio, posse * hoc perfici, * culpam,

inquit, superintuli, quia et Apostolus Paulus

mnltum laborans, sed non secundam suara

virtutem, sed secundum gratiam Dei, dixit:

Amplius omnibus illis laboravi, non ego au-

tem, sed gratia Dei mecum , etc, quae jam
commemoravi. Quid sibi ergo vult, quod in

hac epistola ita gloriari ausi sunt, ut non ?o-

lum po.ssibilitatem non peccandi , sed etiam

facultatem, sicut in libro Capitulorum ejusdem

Pelagii positum est, judicantibus quatuorde-

cim Episcopis se persuasisse jactarent, cum
toties eadem edicta gestis, atque repetita, nus-

quam hochabere inveniantur? Quomodo enim

etiam ipsi defensioni et responsioni Pelagii

non est hoc verbum coutrarium, cum et Epis-

copus Joannes sic eum apud se respondisse ^

dixerit, ' et cum vellet inlelligi, posse non

peccare, qui voluerit pro .'^alute sua laborare,

ct agonizare, et ipse jam * gestis ageus, se(jue

defentlens, proprio labore et Dei gralia dixerit

hominem esse posse sinc peccato ? Quomodo
crgo facilc sit , si laboratur iit fiat ? Piito

cniin , omnem scn.sum homiiiiiin nobisciiin

agnos(u;re qiiod, ubi labor cst, facilitas non

est. Et tamcn in " epistola carnalis ventosita-

1
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tis et clationis volat, et gestorum tarditate so(] a \r\um\}hantihus : Ubi, mors,Tictoriatua?

procurata, celeritate prflecedens, iu manus bo- UH est , mors , aculeus inus? Quod non inter

minuni prajvolat, ut quatuordecim Episcopis catholicos et bajrelicos , sed inter catholicos

Oricntalihus placuisse dicatur , non sohim ipsos fortasse pacifioe requirendum est.

posse esse homiucm sine peccato, et Dei mau- Quomodo igitur crcdi potest Pelasium (si

data custodire, ' nec nomiuato Deo juvaute, tamen hsec cpistola ejus est), et Dei gratiam,

sed tantum, si veht, ut videhcet tacita, pro
'^

quaj neque natura est cum hbero arbitrio, ne-

qua vebementissime pugnabatur divina gratia, que legis scientia, neque tantum remissio pec-

restet, ut in sola epistola lcgatur infelix, et se- catorum, sed ea quae in singuhs nostris est ac-

ipsam decipiens velut victrix, humaua supcr- tibus neccssaria , veraciter fuisse confessum,

bia. Quasi nou hoc se dixerit culpasse Joannes et veraciter analbematizasse qui.squis coutra-

Episcopus, et vehit giganteos montes adver- ria * ista sentiret, quando in epistola sua , et

sus supcreminentiam gratioe coelestis stratos ^ facihtatem posuit non peccandi, de qua nulla

tribus (hvinorum testimoniorum , tanquam in hoc judicio quaestio fuit, quasi judicibus

fulminum, ictibus dejecisse. etiam de hoc verbo placuerit , et gratiam Dei

At vero cum iho etiam oaeteri Episcopi judi- non posuit ^
,
quam confitendo et addeudo

,

ces, vel mente, vel ipsis auribus ferrcnt Pela- poeuam ecclcsiaslicai damuationis evasit?

gium diceutem : Posse quidem hominem sine

peccato esse, et Dei mandata custodire, si telit, CAPUT XX
diximus ; nisi contiuuo , sequcretur : Ilanc

enim possibilitatem Deus illi dedit (quod ncs-

ciebant ilh eum dicere de natura, non de ilhi, REdarguitur et convincitur pelagius
,
quod

quam in Apostohca praedicatione noverant, errores cqelestii ficte anatiiematiza-.

gratia) ; ac dcinde conjungeret : Non autem verit.

dixiraus quod invcniatur ahquis ab infantia

usque ad senectam, qui nunquam peccavcrit, Pst et ahud quod silere non debeo; in char-

sed quouiam a peccatis couversus, proprio la- tula defensionis suai, quam mihi per quemdam
bore et Dei gratia possit esse sine peccato. Quod carum nostrum ^ Hipponensem civem, Orien-

etiam sua sentcntia declararunt diceutes eum talem autem diacoiunu, misit, fecit ahquid

,

rcctc respoudisse hominem, cum adjutorio Dci qnod ahter se habeat
,
quam gestis Episcopa-

et gratia, posse csse sine peccato. Quid ahud Whws, contiuetur
;
quod autem habeni gesta

metuentes, uisi ne hoc negando, nou possibi- longe mehus est, ac firmius, et omniuo enoda-

Utati hominis, sed ipsi Dei gralioe facere vide- tius pro Cathohca veritate contra iUius ba^resis

rctur injuriam. Nec tamen defiuitum est pestem. Nam cum eamdem cbartulam logc-

quaudo fiat homo siuc pcccato, quod fieri pos- rem ,
priusquam ad nos gesta vcnisscnt , ne-

sc, adjuvaute Dei gratia, judicatum est. Nou scicbam ca ipsa verba posuisse ,
quibus cum

est, inquam , dcfiuitum utrum in hac carne ibi' adesset, usus est in judicio ;
pauca euim

,

concupiscentiai adversus spiritum, fuerit , vel et uon multum aUter se habent , de quibus

sit, vcl futurus sit ahquis jam ratioue utens, nou nimis curo.

et vohuitatis arbitrio, sivc in ista frequcntia Molestc autem ferebam quod ahquarum

hominum, sivein sohtudine mouachornm, cui sententiarum Ccclestii, quas cum gestis ana-

nou sit jam neccssarium iion proptcr ahos, sed thomatizasse perspicuum est , servasse sibi de-

etiam propter seipsum dicere in oratione : feusionem potest videri. Nam earum quaidam

Dimitte nobis dcbita uostra; an voro tunc por- sua nogavit esse , diccns tantummn(U) pro cis

ficialur hoc douuui, (piando similos ei crinms, non se dehere satislactionom , auathcniatizare

quaudo videbimus eum sicuti est; quaudo di- autem in eadom charlula voluit, quaj ista suut:

octur, nou a puguautibus : Vidco aliam legem Adam mortalem esse factum,qui^ site pcccarct,

in mcmbris mcis repugnantem legi mcntis mecr; site non peccaret, esset moriturus; quod pecca-

NOTiB 6UAREZ.

' Ed. Par. addit sed et facile custodire. (iVo^ * Alias posueris.

Edit.) ^ Alias rcstrum.

' Alias do. ' .\has sibi.

^ Alias structos. * Ahas quod.

* AUas contra. j
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tum AdcB solim ipsum nocuerlt , et non genus ^^ Ecclesiae doctrinis. similiter et his qui fal-

humanuM ; quod lex sic mittat ad regnum cce- sa fingentcs nobis calumniam commoverunt,

lorum, quemadmodum et Eiangelium; quodin- Hunc ultimum versum non babeut gesta, sed

fanles nuper nati in illo statu sint, in quo fuit nibil ad rem , de qua solliciti esse debemus.

Adarn ante prcetaricationem ; quod neque pcr Sint enim prorsus anathema, et hi qui, falsa

raortem, xel prcBtaricationem Ad<e omne genus fingentes, eis calumniam commoverunt.

humanum rnoriatur, neque per resurrectionem Sed cum primum legi : Quoe ante dixi mea
Christi omne genus hurnanum resurgat. Infan- non esse^ secundum judicium sanctae Ecclesias

ies , etiamsi non hapti:entur, hahere vitam reprobo , nesciens, quoniam hic tacitum est,

(Bternam. Divites haptizatos , nisi omnihus ah- et gesta non legeram, nihil ahud existimavi,

renuntiaterint, siquidhonitidentur facere,non quam eum fiiisse poUicitum , hoc se de his

Ulis reputari, neque haiifuros illos regnura ca- sensurum capituUs, quod Ecclesia non jam ju-

lorum. Ad ista quippe in cbartula iUa ita res- dicasset, sed quandoque judicaret, et ea se re-

pondit : Haec omnia, secundum ipsorum testi- probaturum
, qua; illa non jam reprobasset,

mouium, a me dicta non sunt, nec pro eis sed quandoque reprobaret, ut huc pertineut

debeosatisfactiouem. In gestisautemadeadem etiam quifi^ adjungit, anathema se dicente *

ipsa ita locutus est : Secundum ipsorum testi- omni contravenieuti , vel coutradicenti sanctae

moLium a me dicta non sunl, pro quibus ego CatboUcae Ecclesiae doctrinis. Verumtamen, ut

satisfacere non debeo; sed tamen, ad satis- gesta testantur, jam de his Ecclesiasticum ju-

factionem sanctae Synodi, analhematizo eos dicium ab Episcopis quatuordecim factum erat,

qui sic tenent, aut aUquando tenuerunt. secundum quod judicium se dixit, ista omnia
Cur ergo non ita et in iUa chartula scriptum reprobare, et anatbema dicere his qui, talia

est? nou muUum , ut opinor, atramenti, nec sentiendo, contra judicium veninnt, quod jam
Utterarum , nec morae, nec ipsi ' chartuloe , si factum fuisse gesta indicant. Jam enim dixe-

ita fieret, impenderetur. Sed quis non credat, rant judices : Quid ad haec, quae lecta sunt ca-

id fuisse procuratum, ut tanquam pro gesto- pitula, dicit praesens Pelagius, monachus. Hocc

nim illorum breviatione ista charta usqueijua- enim reprobat sancta Synodus, et sancta Dei

que discurreret, ubi non putaretur, nou ^ esse CathoUca Ecclesia.

ablatam quamUbet earum senteutiarum de- Sed hoc qui nesciunt, et istam chartara

fendendi licentiam, quod ei tantummodo ob- legunt, ahquid iUorum Ucite posse defendi,

jecta: , nec ei' approbatse fuissent, non tamen tanquam non fuerit judicatum cathoUcae con-

anatliematizatae, atque damnalae ? trarium essc doctrina^
,
paratumque sc Pcla-

Po3l»ja etjam de Ubro Ccelcstii capitula sibi gius dixcrit, id de his rebus sapere, quod Ec-

objecta in eadcm chartula muUa congessit, clesia, non judicavit, sed judicaverit. .Non ita^

neque his intervaUis, quae contiueut gesla, sic scripsit, tamen de qua nunc agimus char-

duas rf'sf»onsiones
, quibus eadem in capitula tula , ut cognosceretur ,'' quod habet gestorum

" matjzavit, sed unam simul omnibiis fides, omuia soihcct iUa dogmata
,
qnibus ca-

1. Quo<i studio brevitalis factura puta- dciu ba.-rc^cis proserpcbat, ct coutciitiosa con-

rera , nisi plurimum ad id
, quod nos movet, valescebat atidacia, Ecclesiastico judicio prae-

interes«e perapicerem, ita enim clausit : Itcrum siilcntibus (luatuordecim Episcopis essc dam-
, quoniara iata et .«erundura eorura testi- nata. Quara rera, si ut cst, innotesccre timuit,

^ nm non snnt raea
,
pro quibus, ut dixi, se potiuscorrigat, qnaru noslra^, Ucct scra?, vi-

iitioiicra ijon drlxro
;

qua; auteni mea gilantufqualicumquc succcnseat. Si aulcin lioc

' <uiif' - iis .sura , lja;r recte me direrc alllr- eura tiraiiisse * falsura cst, et sicut lioraiiies

mo; rpia; aiilem Axxx mea nou essc, secundum Biispicaraur, ignoscat, dura taracn ca qiia; ges-

rn 8anr.ttf> VjAttviuR nprolKj, anallicraa ti.s, quibus aiiditus est, anallicraatizata et re-

omui contraveiiieiiti minXa: ct callioli- probata nunt,de ca;tcro oppngnet, ne parccndo•II' 'II"

KOTJ; «lAIlEZ.

Alian ipMtut. i \'jx laracn obscums locus , cl vidctur cor-
' Alia.s dce.<«l [Mirticula «/>», ruptiis , fortccpi.; .sic Ic^<«ndu8 : Nam ita ipse

' Alia=( fjuM. tcripsit in ea, de qva nunc agimus, chnrtnla.

* K\\Afi uf fid hn'' pfrtinfrft 'tnm, quml. Et \tfMvi\ Hiii»pl«'ndura : /iV animndtersuin a
Alia.n d nol/is ett , ut cugnoxccretiir, etc.

• Alin.s itaque. » Aliai tenuiste.



dere videatur.
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illis, non solum baec antea credidisse, sed cre- nuiitiatus est. Quibus ergo verbis cjus inle-

rim, quantum bominesiu prasentia dc maui-

festis judicare potuerunt, utrumque claruerit,

omnia brevitcr recapitulando videamus. In bis

enim sibi objectis, quae sua non esse respon-

CONCLUSIO ET scopus TOTius LIBRI.
'^^^

'
*^^^^"s ^st reprobare et anatbematizare

contraria. Breviter ergo totam istam causam

ita si possumus, coUigamus. Quoniam necesse
Promdc istum librum in tam gravi.et gran- ^^^^ -^^^^^.^ ^^^^^^ prsdixit Apostohis Paulus :

tV^l'!'^'!.'!:^!'!':^^^^^^ ^P^^^^t '^ ^'^^^^^^^ «^^^» ^^^ VrohaU manifesti

fiant in tobis ; post veteres ha-reses muUsead tuam Veneratiouem scribere vohii, ut, si

tuis sensibus non displicuerit, auctoritate po-

tius tua
,
quai longe major est, quam nostroe

exiguitatis industria, quibus necessarium exis-

timaverit, innotescat, ad eorum vanitates con-

tentionesque opprimendas
, qui putant, abso-

luto Pelagio, judicibus Episcopis Orientalibus

illa dogmata plaouisse, quai adversum Cbristia-

nam fulem et gratiam, qua vocamur et juslifi-

camur, perniciosissime pulhilantia, Christiana

semper veritas damnat, et istorum etiam qua-

tuordecim Episcoporum auctoritate damnavit,

quai simul et Pelagium, nisi ab eo essent ana-

thematizata , damnasset. Nunc jam quoniam

reddidimus homini curam fraternae charitatis,

et de illo, ac pro illo nostram sollicitudincm

fidcUter promisimus', videamus breviter, quo-

modo possit adverti, etiam illo (quod clarum

cst) apud horaines absoluto, ha,'resim tamen

ipsam, divino judicio semper damnabilem

,

etiam judicio quatuordecim

Orientalium esse damuatam.

GAPUT XXII.

QUOMODO POTUERINT, ABSOLUTO PELAGIO, DOGMATA

ILLI OBJECTA DAMNARl ?

Hsec est illius judicii postrema scntentia.

Synodus dixit : Nuuc, quoniam satisfactum

Episcoporum

etiam modo bjereses, non ab Episcopis, seu

prcsbyteris, vel quibusque clericis, sed a qui-

busdam veluti monachis', qua; contra Dei

gratiam
, quoe nobis est per Jesum Christum

Domiuum nostrum, tauipiam defendendo libe-

rum arbitrium, disputant et conantur Christia-

na^. fidei fundamentum* evertere, de quo scri-

ptum est : Per unum hominem mors , et per

unum hominem resurrectio mortuorum. Sicut

enim in Adam omnes moriuntur, sic etiam in

Christo omnes tivificabuntur. Et in actibus

nostris Dei atljutorium denegant , dicendo, ut

non peccemus, impleamusiiue justitiam, posse

sufDcere naturam humanam
,
quce conuita est

cum libero arbitrio, eamque esse Dei gratiam,

quia sic couditi sumus , ut hoc voluntate pos-

simus, et quod adjutorium legis, mandatorum-

que .«^uorum dedit, et quod ad se couversis

pcccata praitcrita ignoscit. In bis solis esse Dei

gratiam deputandam, non in adjutorio nostro-

rum actuum singulorum. Posse enim hominem

esse sine peccato, et mandata Dei facile custo-

dire, si velit.

Ista ba^rcsi.-?, cum plurimos decepisset, et

fratres, quos non deceperat, conturbaret, Coe-

lestius quidam, talia sentiens,ad jucUciumCai'-

thagiuensis Ecclesiai perductus, Episcoporum

sentcntia condcmnatus est. Deinde post aliquot

anuos, Pclagio, qui magister ejus perhibeie-

est nobis prosecutionibus * prajsentis Pelagii tur, cum ista liKresis fuisset objecta, ad Epis-

monachi, (jui quidcm piis doctrinis consentit, copale ju«Iicium etiam ipse perveuit. Reoitatis-

contraria vero Ecclesiae reprobat et anathema- que omuibus qua; iu libello coutra eum dato

tizat, communionis Ecclesiasticw cum esse et

catholica; coiihtcmur. Duo quaHlam satis pcr-

spicua de Pelagio monacho saucti Kpiscopi ju-

dices suse senlentia; brevitate complexi suut.

Unum quidem piis eum couscntire doctrinis.

AUorum autein Ecclcsiaj fidei reprobare et

anathciuatizare coutraria. Proptcr luec duo,

coiumuuionis EcL-Icsiasticaj ct Catholicaj pro-

Ilcros et Lazarus, Kpiscopi GaUi, posucrant

,

ilUs quidem absentibus , ct de- wgritudine

uniuseoinimexcusautibus, Pelagium ad omuia

respoudeutcm, quatuordecimEpiscopi provin-

cia^ Pala-stina;, sccuiuhim responsioucs cjus,

alicniima pcrversitale hujus lueresis pronuu-

tianiiit ; cain taiucu harcsim sine ulla dubi-

tatione damnautes. Approbaveruut enim, se-

' \\\:{=^ jmmipsimus.
^ AViiis pcrsccutionibus.

NOT.fi SUAREZ.

3 Addc inxento! sunt vel quid simile.

< Alias firmamentum.
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mdum quse ille ad ea qiije objecta sunt res- gnovit , sed aliter se qiiam objiciebatur ' sen-

Dndebat , adjuvari hominem per legis scien- sisse respondit.Hinc est illud, quod anteCbristi

am ad non peccandum, sicut scriptum est : adventum vixerunt qiiidam sancte et juste,

egem in adjutoriurndedit illis. ^ontamen ex Coelestius autem dixisse perbibebatur, quod

30 eadem ' legis scientia illam Dei gratiam sine peccato fuerint. Item objectum est, dixis-

;se judicaverunt 2, de qua scriptum est : Qids se Ccelestium, Ecclesiam esse sine macula et

e liberabit de corpore mortis hv.jus? gratia ruga. Pelagius autem dixit, dictum a se qui-

ei per Jesum Christiim Dominum Kostrum. dem, sed ita, quoniam lavacro ab omni macu-

ec ideo dixisse Pelagium omnes voluntate sua la et ruga purgatur Ecclesia, quam ^ velit Do-

!gi, ut non eos regeret Deus. Respondit enim minus ita permanere. Item illud dictum a Coe-

c»c se dixisse propter libenim arbitrium^ cui lestio, quoniam plus faciamus, quam in lege

eusadjutorest eligenti bona, bominem vero et Erangelio jussum est. Pelagius autem de

^ccantem ipsum esse in culpa quasi liberi ar- virginitate se dixisse respondit , de qua Paulus

itrii. Approbaverunt etiam iuiquis et pecca- dicit : Prseceptum Domini non babeo. Item

)ribusin diejudicii non esse parcendum, sed objectum est affirmare Coelestium, unum-
temis eos ignibus puniendos, quoniam b£ec quemque hominem posse babere omnesvirtu-

} Ule secundum Evangelium dixisse respon- tes et gratias, ac sic auferri diversitatem gra-

it, ubi scriptum est : Isti ibunt in supplicium tiarum, quam Apostolus docet. Pelagius au-

ternum, justi autem in titam ceternam. Non tem respondit non se auferre gratiarum diver-

utem dixerat, omnes peccatores ad seteruum sitatem^ sed dicere, donare Deum ei, qui fue-

ertinere supplicium, ut merito contra Apos- rit dignus accipere, omnes gratias; sic Paulo

)lum dixisse videretur, qui quosdam salvos Apostolo donavit.

it futuros: Sic tamen quasiper ignem. Reg- Has ex nominc Coelestii quatuor sententias

um Coelorum ideo approbaverunt etiam in non sic approbaverunt Episcopi judices, sicut

eteri Testamento esse promissum, quoniam eas Coelestius sensissc dicebatur, sed sicut de
* rnonium dedit de Propheta Dauielc, ubi his respondit Pelagius. Videtur enim quod

. . .m est : Et accipient sancti Regnum Altis- aUud sil siue peccato esse, aUud sancte ac juste

imi. Hoc loco, vetus Testamenlum inteUi- vivere, sicut etiam ante adveutum Christi

;ent€S ab illo appellatum, non illud solum quosdamvixisseScriptura testatur. Etquamvis
Tioil factum est in monte Sina, sed scripturas nou sit hic Ecclesia sine macula et ruga, ta-

mines canonicas ante adventum Domini ad- meu eam et lavacro regenerationis ab omni
oinistratas. Posse autem hominem e.?se sine macula rugaque purgari, et etiam ita vcUe Do-

«ccato, si velit, non sic approbatum est, quo- minum permanerc : nam et ita permanebit,

no^lo ab illo in libro suo i^ositum videbatur ^, quia sine macula et ruga, utique in aiterna fe-

•'lamhoc in sola [lotestate cs.sethominis per Ucitate, regnabit. Et quod perpetua virginitas,

ii>'ium arbitrium ; hoc quippe arguebatur quai pra.'cepta non est, sine dubio pUis sit

lensisse, dicendo: Si velit;sed quomodo * nunc quam conjugalis pudicitia
,
qutc praiccpta est,

ip«e respondit ; imo quomodo id brevius, et quamvis iu multis viigiuilas perseveret, qui

ifx.Ttius judires Episcopi sua interlocutione tamen non suut sine pcccato. Et quod omncs
rnemoraverunl , hominem cum adjutorio eas gratias, quas loco uno commemorat , ha-

' - 'M [Kjs.w e«.se sine i»occato. Nec ta- buit Apostolus Paulus
,
quas tanicn cum di-

im cst quando istam perfectionem gnum fuLs.se accipere, aut non sccuniUim nie-

uttiri * sunt, utrum in corjKire rila, scd potiiis secundum prajdestiiiatiouem

morli.s hujus,Hn quando absorbehitur mors iu aliquo moilo iutelligere potuerunt: ip.se enim
Tictonam. dicit, Non sum dignus, vcl, Non sum idoneua

hx his cliam qn»; Co'lf;«tinm dixis.^ vcl vocari Aposlolus; aul coruin iiitentioiicin .suh-

§^rii»«ii««!, t-iiir|iiara «lo^maU di.scipuli ejiis, terfiigit verljiim, quod l'(,'lagius, ipicmadmo-
aujit ol.jtjfla '- l'tlagio, sua qua;dam et ip.sc co- dum posuerit, ip.sc vidcrit.

NOTiC SUABEZ.

• AliueamdemUgis icientiam. * Mmih '••"" "^l.

' Aliu approbaterunt. « Alias anlur.

Aliaji tidchitur. "> Alia» ohjicicbanlur

.

Alias tunc. • Alias quia.
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Haec siint in quibus Episcopi Pelagium pro- tium suscepit, a cujus statu et virtute esse ex-

nuntiaverunt piis consentire doctriuis, Nunc traneus definitur ? Ideo fratres, qui hcec obje-

similitcr, recapitulando illa paulo attentius, cerunt, sic eum intellexerunt, tanrpiam cjus-

vidcamus quaj illum contraria roprobarc et dem natura? animam et Dcum , et partem Dei
anathematizare dixerunt. In hoc euim potius dixerit animam. Sic eum ^ acceperunt, quod
haeresi ita consistit '. Exccptiscrgo illis, quai ejusdem status, atque virtutis eam esse cum
in adulatione nescio cujus viduae iu hbris suis Deo senserit ^ lu extremo autem objectorum
posuisse dictus est, quK ille neque iu hbris positum est, quod poeniteutibus veuia non
suis esse, neque talia unqnam se dixisse rcs- detur secundum gratiam et misericordiam

poudit, et eos qui tahasaperent,nontanquam Dei, sed secundum meritum et laborem eo-

hajreticos, sed tanquam stultos anathematiza- rum, qui per poeuiteutiam digui liieriut mise-

vit ; haec sunt quibus haeresis iUius dumeta pul- ricordia.

hilare, imo jam sylvescere dolebamus : Adam Hajc omnia, et si quae argumentationes ad

mortalem factum
,
qui, sive peccaret, sive ea confirmanda iuterpositae sunt, sua negan-

nou peccaret, raoriturusesset. Quod peccatum tem et anathematizantem Pelagium judiccs

Adae ipsum solum lajserit, non genus huma- approbaverunt. Et ideo pronuntiavcruut eum
num. Quod lex sic mittat ad regnum, quem- coutraria Ecclesiasticae fidei reprobando et

admodum et Evangehum. Quod iufantes nu- anathematizando damnasse. Et per hoc quo-

per uati in illo statu sint, iu quo Adam fuit modolibet ea Coelestius posuerit, aut non po-

ante praevaricationem. Quod neque per mor- suerit, vel Pelagius senserit, aut uou seuserit,

tem vel praivaricationem Adae omne geuus ho- tanta mala tam novae hujus hceresis illo Eccle-

miuum moriatur, neque per resurrectionem siastico judicio damnata gaudeamus , et Deo

Christi omne genus hominum resurgat. Quod gratias agamus, laudesque dicamus.

iufantes, etsi non baptizentur, habeant vitam De his autem, quae post hoc judicium ibi a

seternam. Quod divitesbaptizati, nisi omnibus nescio quo cuneo perditorum, qui valde iu

abrenuutient, si quid boni visi ^fuerint facere, perversum perhibentur Pclagio sutfragari, in-

non eis imputetur, neque regnum Dei possunt credibili auJacia perpetrata dicuntur, ut Dei

habere. Qupd gratiaDei et adjutorium, non ad servi, et ancillaj Domini, ad curam sancti Hie-

singulos actus detur, sed in libcro arbitrio sit, ronymi presbyteri pertinentes, sceleratissima

et in lege atque doctrina. Quod Dei gratia se- cxde afBcerentur, Diaconus occideretur, ccdi-

cuudum mcrita nostra detur, et propterea et ficia monasteriorum iuccndcrentur, vix ipsum

ipsa gratia in homiuis sit posita voluntate, ab hoc impetu atque incursu impiorum , in

sive dignus fiat, sive indignus. Quod fiUi Dei Dei misericordia turris mimitior tueretur, ta-

nou possunt vocari, nisi omuiuo absque pec- ceudum nobis potius video, et expectaudum

cato fucrint effccti. Quod oblivio et ignorantia quid illic fratrcs nostri Episcopi de his tautis

non subjaceat peccato, quoniam nou eveuiat malis agendum existiment, quibus eos dissi-

secundum voluntatem, sed secundum necessi- mularc posse qins credat? Impia quippe dog-

tatem.Quodnon sit libcrum arbitrium, si iudi- niata hujusmodi hominum a quibuslibet Ca-

gcat auxilio Dci, quoniam propriam volunta- tholicis, ctiam qui ab illis tcrris longc ab.*uut,

tcm habcat uuusquisque aut faccre aliquid, rclargucnda sunt , ne ubique nocere pos.xiut

antnon facerc. Quod victoria nostra ex Dci quo pcrvenirc potucriut. Impia vcro facta,

non sit adjutorio, sed ex libero arbitrio. Quod quorum coertioad episcopalem pertiuet disci-

ex iUo quodait Petrus,divinae uosesse cousor- plinam, ubi committuntur, ibi potissimum a

tes natura', couscquens sit, ut ita po.<;sit c.<;sc pr.tscntibus, vel iu proximo coustitutis , dili-

anima siue pcccato, <picmadmcdum Deus. lloc gcutia paslorali ct pia scvcritate plcctcnda

enim in uudecimo capitulo libri, non quidcm suut. Nos ilaquc, tam longc positi, oplarc de-

habcntis auctoris sui titulum, sed qui perhibe- bcmus his causis talem illic fiuem dari, de

tur esse Coelestii, his vcrbis positum ipse legi. quo non sit nccesse, ubilibct ultcrius judicarc;

Quomodo quispiam, iuquit, iUius rciconsor- sed quae uobis potius praedicare couveuiat; ut

NOTjE suauez.

' W\i\<i contentit. f^oi\ \<'gonih\m /iffresh ista ^ A\u\<ie>iim.

consistit. * Alias senserivt.

' Alias /m'i.
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mimi omnium, qui illorum scelerum fama us- nomine commendatior, et tua diligeutia plu-

[uequaque volitante graviler vulnerati sunt, rimis notior.

)ei misericordia consequente sanentur. Unde Explicit liber sancti Augustini ad sanctum

am hujus lihri terminus iste sit, qui, ut spero, Aurelium Episcopum de gestis Pelagii haere-

i sensibus tuis placere meruerit , adjuvante tici, contra adversarios gratiae Domini nostri

)omino utilis erit legentibus, tuo^ quam meo Jesu Christi.

FIMS PROLEGOMENORUM.
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dilectionis Dci, saltem ut auctor est,

et fmis naturalis ?

Cap. XXX. Utrum homo in aliquo statu

possit diligere Deum, auctorem 7ia-

turce, amore benevolentice per libcrum

arbitrium, sine auxilio gratice'?

Cap. XXXI. Utrum diligere super om-
nia Dcum, ut auctorem naturm, sit

actus ita in substantia, et ordinc suo

supcrnaturalis, ut excedat vires natu-

ralcs libcri arbitrii creati, et idco sine

auxilio gratix alias ficri non possil?

Cap. XXXll. Utrum in slatu naturoi

lapsce possit homo diligcre Dcum, ut

auctorcm naturce, supcr omnia, solis

libcri arbitrii viribus, absque spcciali

auxilio gratice? Et sentcntia aflirmans

refertur, et fundatur.

Cap. XXXIII. Rcfertur , et fundatur

opinio ncgans posse hominem la-

psum diligcre supcr omnia Dcum
,

ut auctorem naturce , sine auxilio

gratice.

Cap. XXXIV. Exponitur, ac defendilur

mens D. Tlioma^ de auxilio gratice

neccssario ad dilcctioncm Dci in statu

naturaz lapsce.

Cap. XXXV. Qucvgratia sitncccssaria,

in stalu natunv lapsce, ad diiujcndum

amore naturali super omnia Dcum,

ut auctorcm natura ?

Cap. XXXVI. Quid senticndum sit de

potcstate hominis in puris naluralibus,

ad amandum Dcum, fmcm naturw,

supcr otnnia?

Cap. XXXVII. Utrum sit aliquis alius

actus virtulis naturalis , scu ac-

quisitic
,
pralcr amorcm Dci

,
qui

proptcr diffuullalcm suam fcri non

possil sine gratia , in statu naturoe

lapscc ?

Cap. XXXVIII. Utrum liomo lapsus, vel

in puris natui-alibus conslitulus, na-

turalcs virtutcs possit suis viribus, si-

nc ciuxilio graiuv, acquircre?



LIBER PRIMUS.

DE NECESSITATE GUATIyE

AD PERFICIENDA OPERA MORALITER

BONA ORDTNIS NATURALIS, ET AD CONTRARIA PECCATA VITANDA.

PR.€LUD1UM

i. Dvplex necessitas , tidelicet per se, aut tiae; quia divina providentia non deest homi-
in ordine ad aliquem finem. — lucipimus trac- nibus, in his quae simpliciter necessaria suut

tare quaestionem, an gratia sit, quae a Theo- ad finem consequendum ; utiliora vero nou
loj^s omnibus, praesertim divo Thoma et in- semper confert : tum etiam quia sub necessi-

ter[iretibus 1. 2, quaest. 100, exilUus necessi- tate simpliciter includitur utilitas, non autem
tate inquiritur. Duobus autem modis aliquid e converso. Unde, si gratia est simpliciter ne-

esse solet necessarium ; uno modo per se et cessaria, etiam erit utilis, et dari poterit, vel

ahsolute, alio modo in ordine ad alicjuem fi- ex ordiuaria providentia , vel ex Dei liberali-

nem : in praesenti ergo supponitur, gratiam tate, et ita explicata nccessitate, a fortiori uti-

noD esse priori modo necessariam, ncc qnaes- litas gratiae declarabilur.

tionem in hoo sensu tractari. Quia gratia, si 3. Ad finem hominis supernaturalem, lum
increata sit, subea ratione est aliipiid liberum etiam ad naturalem, gratite necessitas. — IJoc

iii Deo, et consequenter non [)otest esse abso- hbro i, de necessitate gratia' ad opera naturalia

lute necessaria, quia quod est liberum, non agendum. — Fraeterea, oportct recolcre cpiod

est neocssarium. Si vcro sit creata, eo ipso supra tradidimus, duplicem esse fiiicm homi-

aby»hite necessaria non est, quia nulla crea- nis , naturalem scilicct , et superuaturalcm;

lura est per sc neccssaria. Neque etiam est respectu enim utriusque necessitas gruliae

gratia sim()liriter necossaria humanue naturae spertari potcst : nam ad utrumipie couscipicn-

•bvihjtc sjKMrtata;, qiiia non est proprietas nc- diim p.)t<;st esse gratia necessaria. Est autem
cessario coijs<;quens illam, et qiiia sine illa consentaueum intellectuali natiira! , ut per

esse potestet conseivari. Neces^ilas ergo gra- o[»erationes liberas et mf)ralcs fiiiem suum as-

fonsideranda est in ordine ad aliquem fi- seqnatur, nam hae lantum opcrationes dicun-

' !n, et in Ikk; «en^^u qu.T-stio tractatiir. tiir in homine viatore propi ie hiimanje, s(!u

-. Potteriut illud necettitatis genut tuhdi- liominis, ut liomo , vi;l iit intcllectuali» est

,

tiditur.— Ulleriu.1 vero lia;c etiam ne««;»sita.s siib (pia ratione iii fin(;m sil)i |»ropriiim ten-

diiplex di.«tingui vilet, scilicet alisolutflet sim- dit, et ideo non nisi pcr liiijusmodi oprraiio-

,
quas Mjla est vera necehsitas; et se- nes ilhim ass<'(juiliir. lJiid(! fil neccvsitatcin
•

' im;ii ad mcliiis e«*s«, i\\m pro- gralia', in ordiiK; ad rnicm ultiuiuni liDininis

i.m : qiiam divi«ioncm aliii ver- ronMiwpicniliim, eainileiii csse ciiin nccrsMiale

bis tradit Angiut. libro de Cit:%Un I'alu;stin., gralia:ad iHina oiM>ra cxerc^Mida, (piibiisfinem

e. 1. Igitiir in prx*scnti, priori mrNlo prui ipue illiiiu (oiiMiqui ponsit, ul viiunda iiialu qiiibiiH

A tl ir; tiim (|uiu ex ncccHsilati: illuin polest nniittere. (jiiia igitiir(ut tiipra

thitj,., ' •11.1 roncluditur existculia gra- dixi) liiiis ullimii.H diiplex est , iiatiinUiH
,
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scilicet, et supcrnaluralis, et utrique respou- articulo quiuto ; triljuitur etiam Gregorio et

dcnt consenlanese opirationcs, iitique natu- Capreolo, qui in alio scn^^u locuti sunt
,
qnan-

ralis ordinis, vel supernaturalis, idcn gratiaj quam ex eorum prinripiis l)0c etiam sequi vi-

nccessitas spectari potcst, vel in ordinc ad dcatur, nt poslca videbimus. Fundamentum
opcrationes naturalis ordiuis, vol supernatu- hnjussentcntioe essepotcst, primo, quia cnjus-

ralis. Et quoniam utraque necessitas copiosam cumqne vcritatis cognitio est donum Dei,

habet matcriam, et longe diversa principia

,

alias li;d)eret homo unde gloriari posset, con-

idco distincte tractanda est , et iucipicndo a tra Panlum, \ ad Coriuth. \:Quid hahes quod

notioribus, in hoc libro dicemusde neccssitate non accepisli? si autcm accepisti, guid gloria-

gratiffi ad opcra naluralia; in sequenti vero ris, quasi non acceperis? Secundo, quia conci-

de ejusdcm necessitate ad opera superualu- lium Milevit., cap. 4, indicat scientiam esse

ralia. Omnia vero moralia opera ad actus in- donum Dei, et aflert illud Psal. 93 : Quis do-

tellectus, et voluntatisrcvocantur ; dehis ergo cet komitie/n scientiani; et Arausic, cap. 22,

dicemus, et quia radix hujus necessitatis non ait : Ta^n terltatem
,
quam justitiam esse ab

est eadem in omnibns statibus snpcriori libro illo fonie, quem in eremo sitire debemus. Tcrtio,

explicatis, ideo de singulis dicere necessarium quia horao lapsus contraxit ignorantioe vul-

erit. nns, ut ait D. Thom, \. 2, qnaist. 85, art. 3,

4. Denique, qnoniam hos actus saepe natura- cnm Bcda, Luc. 40; et August., lib. 1 Retr.,

lus vocabimus, ne in uomiue sit ambiguitas, cap. 9, et 1. 22 ^q Civii., cap. 22 ; ergo minus
oportct advertere hic non sumi naturale, nt potcst veritatem uaturalem coguoscere, quam
oppouitur libero, sed ut a supernaturali distin- in pura natura ; crgo nullam veritatem potest

guitur; nam polius supponimus hos actus mo- pcr se cognoscere. Quarto, quia alias, sicut

rales liberos esse; dicuntur autcm naturales, homo posset unam vcritatem cognosccre, pos-

tum ex regula natnralis luminis ratiouis, cui set omnem, atque ita semper altingere verita-

conformari dcbent; tum cx materia in qua tem, ita ut uunquamerret.qnia non est major

versantur, quia naturalitcr cognosci potest

;

ratio de una veritate quam de omnibus. Con-

tum ex motivo, quod naluroe proportionatum sequens autem videtur plane falsum ; ergo om-

esse solct; tum cx principio proximo , a quo nino diccndum est non posse hominem sine

per se fiunt, quod est potentia uaturalis. gratia Dei nllam veritatem cognoscere.

2. Opinio secunda, de gralia Dei et Christi

CAPUT I. distinguens. — Secundaopiuio est aliorum qni

distinguunt inter gratiam Dei et gratiam

fiRUM HOMiNi AD QDAMLiBET VEiuTATEM NATU- Cliristi,ct aflirmant siuc gratia Christi posse

RALEM COGNOSCENDAM GRATiA NECEssARiA siT homiiicm scirc , scu coguosccre uou tautum

IN OMNi STATU, PR.«iSERTiM NATUR^E LAPSiE? siugulas, sed etiam omnes veritates naturales

coUcctive sumptas, utaiunt, et sine errore

;

1. Veritas naturalis qucs? — Prima opinio. negant autcm siue gratia Dci posse vcl unam
— Duplex est cognitionis spccics; qua^dam vciitatcm cognoscere, etiamsi mere spcoula-

specnlativa, qua; in sola veritatis contcmpla- tiva et naturalis sit. Unde, juxta Iianc scnten-

tione et cognitionesistit, aliapractica, quae ad tiam, gratia Dei necessaria est ad oranes et

opus refertnr inclinando ct indncendo afl^ec- singulas vcritates cognoscendas ; gratia autem

tuin : in pra^senti dc priori tractamus; dc pos- Christi, ncque ad onincs neque ad singulas.

teriori vero capitc sequcnti ilicemus. Vocanins Ratio prioris partis csttpiia, nt homo pcrvcniat

autcm in prajsenti naluralem veritatem , om- in cognitioncm cujuscumque veritatis, neccsse

uem illam qu£E ad ordiuem naturee spectat, et estut convenieuti niodo praiveniatur, etexci-

per scIo(pieudo, sine revclalioue spcciali, mi- tcliir abobjectiset aliis causis, ila ut inducant

nistcrio sciisuuin actiuiritnr, ct pcr spccics rc- homiuem in vcram cognitioncm , et non in

runi (pia' illis objiiiuiitur, i>roiiorlioncni habct errorem
;
potuisscnt aiitem hnjiisinodi causre

ciim luininenatnrali intcllcctus, etsub objccto ita homiui occurcrre, ut essent iiulncentcs in

illi pro[)ortionato corapreheiuhtur. De hiijus- crrorem, neqiie cst in manu horainis prrevc-

niodi cigo veritatibns iiiit (piorum«Iani opiiiio nirc, nt hoc vcl illo modo objccta occurrant

;

ncgans, jxissc homincni pra-scrtini Iai»suuisiiic ergo scmpcr csttlcputauduni gratiaj Dei, (jiiod

gratia ali^piam cx his vcritatibiis piirc et siiie hnjnsinodi causa^ priori et non posleriori modo
errore consecpii. Rcfcrt D. Tliomas iusecunda, offciantur. Probatur conscciuentia , caetera

distiuctione vigesima-octava,qnffistioneprima, cnim clara sunt, quia respectu Dei illc effectus
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lon casu evenit, nec sine divina operatione et vare potest, scilicet, vel tanquam principium

oluntate, quia est opus provideutiae ejus, et pbysicum, et per se, nostri actus, ut juvat lu-

lou est debitiim naturae bominis : nam posset men fidei ad suos actus; vel tanquam princi-

elinqui, ut deciperetur, maxime post origi- pium accidentarium pbysice, per se autem

lale peccatum, quod de se dignum est hujns- morale, vel, ut sic dicam, artificiale, sicut

3odi poena : ergo est beneficium gratise, juxta magister juvat discipulos ad sciendum. Hcec

uperius dicta de hujus vocis signiticatione. autem posterior duobus modis adhiberi potest,

3. Fimdamentum vero alterius partis hujus sciUcet, vel tantum extrinsece, ut tit per hu-

enteutiae est, quia haec gratia non datur no manam doctrinam, et per applicationem scn-

is propter Christum, atque ita non est gratia sibilium objectorum , vel etiam iuterius pe-

hristi : assumptum probatur, quia tantum cuhari modo ilUiminando , vel pbantasmata

la gratia datur nobis propter Christum, pro dirigendo, vel ipsum iuteUigibile objectum

ua obtinenda ille mortuus est : illa vero non meUus appUcando.

st taUs, quod probo, qiiia Christus non est 3. Prima et communis assertio.— Prohatur

jortuus, ut philosophi vel mathematici efhce- assertio ex PavJo. — Nominalium opinio re-

jmur, sed ut sanctificaremur et glorificare- jicitur.— Dico primo : Ad cognoscendas veri-

lur, juxta modum loquendi Augustini, epis- tates naturales divisive seu sigiUatim sumptas,

ila lOo. nia verogratia non datur ad saUitem non est necessaria speciaUs gratia Dei vel

Qimse, sed tantum ad aUquam veritatem phi- Christi, etiam in statu lapsae naturse. Haec est

)sophicam vel mathematicam, aut aliam hu- communis sententia, ut referam latius in se-

ismodi cognitionem : ergo taUs gratia non quentibus ; et sine dubio est sensus D. Thomae

5t ex Christo, neque pertinet ad ordinem locis citatis. Nam, Ucet dicat esse necessarium

ratiae sanctificantis, sed est quaedam gratia auxiUum Dei moventis ad singulas veritates

ratis data a Deo sine intuitu meritorum cognoscendas ,
per iUud auxiUum iutelligit

hristi. Quae ratio non solum probat de gratia concursum generalem Dei, ut Cajetanus et alii

ecessaria ad singulas veritatcs, sed etiam ad omnes inteUigunt, quia loquitur de auxiUo

mncs similes coUective sumptas, et ideo non necessario ex vi essentiaUs dependentice in

)lum singidae, sed etiam omnes potuerunt operando causaesecundae aprima; iUud autem

me gratia Cbristi cognosci, non vero sine non est nisi concursus geueraUs, qui, ut datur

ralia Dei. Nam si una vel altera non potest ad actiones naturales, non est gratia, ut con-

(^osci sine gratia Dei, muUo minus omnes. stat ex dictis in praecedenti Ubro, capit. 1, et

4. N(m, est sermo hic de gratia sanctificante, in sequcntibus hoc latius ostendetur. Probatur

' ^> avxilxante. — Ut autem veram ot com- ergo conclusio primo ex Panlo, ad Rom. 1 et

msenlentiamdeclarem, supponohic nou 2, dicente etiam de Dco multa naturaUter

• -ermonem de habituaU gratia, quae .sancti- cognosci po.^^se, ut Patres ibi intcrprelaulur
;

iral homincm, quia per sc evidens est iUam nec refert quod ibidem ait PauUis : Q;u<id no-

on esse neccssariam ad effectum de quo nunc tum est Dei, manifestum est in illis, Deus enim
" ' :=, quia hic nuUo mo<lo altingit ilUim illis rnanifestatit. Dicitur onim ilUs mauifes-

, neque per«c requirit amiciliam cum tassc nou siieciali revelatione, aut gratia, .sed

^ VX hoc maxime probat te.stimoriiiira per creaturas, ut cumGIossaexpouit D. Tliom.

itini, \ Retract., rap. i, quod adducit ibi, et in 2, dist. 28, quaest. i, artic. 5, ad 2
;

. Tliomasi. 2, qiiiesl. I(W, art. \, in argiira. stc ctiara Psalm. 18, dicilur : Coeli enarrant
^ ' ^onlra, nbi rclractat qiiod diierat libr. 1, gloriam Dei ; et Actor. I i .• iVon sinc te.slimo-

'J, c. 2, in iiriufip. : Deus, qui nonnisi nio religuit semetipsum, benefacie/is de ccclo,

.-'•'dnt rerum tcire toluitli. Hoc crgo rion ap - dans pluvias et tempora, ctc. ; ct Sapicuit. 13 :

rotiat in dicto loco, quia respondfri potest, A magnitudine spcciei et creatunp cognoscibi-

' » nrm mundot multa tcire tera : Riciit Uterpoteril creainr korum rideri. Proptcr qiiaj

- 1, l'»vipbi, nori ^oiiim iiijtiHti, scd ctiam gravitcr a Ibcolotjis rciircln-iiditur opinio ;ili-

, iit Anslolcb'<, cl «lirriil*"*, rniiltu vcra «lur^riim .Norniiialii:rn, ricgaiiliiiin iialiiralfui

'iTcrnnt Aine ^ratia «nnriili' auur. Vcrisi- coK^nitioncm D)-i , Haltcin qiioad aliqiia atlri-

autcm ctt co« fiiiM»? a I)co [tcculiantcr hiita eju« ,
quff! Paiilns notum Dei appcllat.

riim viTitatnm 'o-.friilioiicni, Dc qiia ic iri M<'lnpli. diMpiit. 28 cl 2'.> dirtiiui

' antcm grrilinrn ri')ii lialMrcrit. c-t, vX trndi «ol«-t iii priiicipio prini.r partis ;

Mi flc nr.ilia anxilinritc , «iiijc, ctlnle (iariliii. Il«;llar., Iib. 4 du (iiut, ct l.ilMro

it nunc broTitcr siip|K>no, diiohii.4 modiA ju- nri>itrio, cap. 2. Igitiir ciim du Dco ipso tiu-
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Inraliter cA sine gratia cognosci possit aliqua

vcritas, multo inagis <le aliis rehus poterit.

Prseterea sumitur haec sententia ex variis locis

Augustiui, i Confess., cap. 7, et de Spirit. et

litt., cap. 12, ct Serm. 55 de Verbis Domiiii.

Sed optimus locus est lihr. \ ad Simpliciau.,

cou.stituit differentiam inter hominem in statu

natiirae integrae et lapsse, quod homo in na-

tura intcgra potest cognoscereomnes verilates

divisive, licet non collective; in lapsa vero

natura neque primnm potest. Et licet eam-
demdiffcrentiamexpressenon constilnat inter

quoest. 2 circa fniem , ubi ait nou solum bo- hominem lapsum et bomiuem in pura natura.

uum ingenium, sed etiam honc.stas et utiles

disciplinas interdum comparari ante gratiam

salutarem, id est, aute priraam gratiam Dei

excitantem et adjuvautem : quidquid autem

antecedit hanc primam giatiam, perviresna-

turales fit, quia ante primam gratiam auxi-

liaiitem non est alia prior ; ergo.

6. Fi ratione. — Teitio argumentor, quia

homo, iii puris naturalibus conditus, natura-

liter popset singulas vcritates coguoscere ;

ergo etiam potest nunc homo lapsus. Conse-

tamen idem de illis intelligit, quia fundamen-

tum cjus ibi habet locnm. Nam etiam in pura

natura homo non habcret intellettum vuliie-

ratnm, sicut ipse prius dixerat. Hiec vero

doctrina ex eisdem principiis rejiritur facile,

quia homo lapsus easdem habet vires iutel-

lectus, quas homo purus haberet, ut supra

ostensum est : unde omnes veritates, quae

,

singulatim sumplai, csseut proportionatce na-

turali ingenio hominis in pura natura, suiit

nunc etiam proportionatae homiui lapso. Et

quontia nota cst ex dictis iu praecedenti hbro, ratio in promptu cst, quia homo, per lapsum.

ubi osteudimus hominem in natura lapsa ha-

bere sequales vires naturales cum homine

in pura natura. Antecedens autcm vidctur

quidem per se manifestum, quia unaquaeque

res habciis vires natnrales, quas uaturaliter

postulat
,
potest efficcre actioiiem sibi couna-

turalem, quia, ut operatio talis sit, oportet ut

naturales viresnon excedat, Itemqnia objecta

sensibilia, ex quibus naturales veritates co-

gnosci possunt, per ordinarium cnrsum cau-

sarum naturalinm possunt homini offerri me-

diis .sensibus, et iutcUectus ageus petest na-

turaliter efficere species proportionatas huic

cognitioni, et iutellectus possibilis habet na-

turalcm vim effectivam illius cognitionis, et

naturalem capacitatcm cjus ; ergo Iiabet homo
naturalia priucipia sulficientia ad talem ac-

tum ; ergo ad illum non est simplicitor gratia

necessaria.

7. Qnidam vcro modcrnus scriptor difforen-

tiam in hoc constituit inter natnram lapsam

et nou Iai)sam, quod non omnes veritates na-

tiu^ales, quoe sunt proportionatre humano iu-

nullum habitum erroueum aut pravum in

intollectu acquisivit, uec intellectus ipse in

s<! fuit diminntus, nec luraen ejus remissum,

nec sensus exteriores vel interiores fuerunt

perturbati, aut aliquo modo impediti, ne ita

po.^siut ministrare intelloctni, sicut iii pnra

uatnra valerent : ergo omnia objecta propor-

tiouata iutellectui huraauo aule peccatura ,

sunt etiam proportionata post peccatum ; nulla

ergo est in Iioc differentia, sed iu utroque

statu potest omues has veritates siugulatim

sumptas naturalitor coguoscere. Nequo obstat

vulnus ignorantise, quia hoc tantum positum

est in privatione fidei, et omnium donorum

gratige ad intellectum pertiueutium. et in pri-

vatioue omnium donorum vel auxiliorum ,

quibns specialiter juvaretur homo iu statu

naturoe iutegrae, etiam ad coguosceudas veri-

tates naturales. His autem omnibus careret

etiam homo in pura uatnra ; sed tuuc illa ca-

reutia csset negalio pura, nunc voro est etiam

privatio, et ideo nuuc est vulnus, et tuuc non

esset; non tamen propterea nunc magis impe-

tellectui iu natura non lapsa, sunt proportio- dit vel miuuit vires, ut latius iu libro primo

natae iutellfctui homiuis lapsi. Ratiouom red- declaratum est.

dit, quia iu stalu naturai lapsaj iutollectus est 8. Priuur asserlionis amplior declaratio.—
vulnoratus, et ideo non habet proportionem Donique assertio dcclaratur iu hunc modum,
cum omui cognoscibili per naturam, quod se- quia vel gratia esset uecessaria ut priucipium

cus cst iu homiue nou lapso : unde fit ut physicnm et per se talis actus , vel solnm ex

homo, iu uatura lapsa (ox illius aucloris seii-

teiitia), iion possit cognoscere oiuiios voritu-

tes natnralos pro[tortiouatas naturali iiitellec-

lui buinauo per se spectato et seduso peccato

ori.niiiali, non tantnm oiuiios colloctivo, qnod

esl clarum, utstatiin dicam, vcrnmetiam nec

divisive, seu siugulalim sumptas : et iu hoc

parte oi>jecti applioaudo illud, aut tolleudo

impodiinoiita, ant alio modo illnstraiiilo ob-

jecluiu ; nihil autom horum est verisiuiile;

eigo. Probatnr ininor quoad priorem parlora,

qnia in iiitolloctu hnmano est ox parte polcn-

tiu) sulficious vis activa in ratiouc priucipii

proximi et physici talis actus , et licet indi-
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geat concursu objecti per speciem, illam po- mulo est, quia hae veritates sunt innumersB :

test naturaliter acqiiirere, ut constat; alio imo in matliematicis iu iufinitum semper au-

autem principio non indiget. Nam, licet juvari geri possunt. Item nonnullffi illarum sunt dif-

possit per babitum, illud adjutorium non est ficillimae ad inveniendum, et multae indigent

simplioiter necessaruim , ideoque secimdum multn tempore et labore, et alioqui vita bo-

connaturalem modum operandi non suppoui- minis brevis est, magnamque illius seu tem-

tur babitus ad talem actum, sed j>otius e con- poris partem sibi veudicaut ea quae sunt vitse,

verso; quia talis babitus non coniparatur iit vel proximis, vel comrnunitati necessaria, et

homo possit, sed ut facilius boc prtestet, ideo- ultra bsec multa quotidie occurrunt extraor-

que necessaria non est aliqua aUa virtus ac- dinaria impedimenta : ergo, pensatis omni-

tiva, quse absentiam babitus suppleat. Non bus, non potest bomo suis viribus, et indus-

potest ergo cogitari aliquod principium pby- tria, vel dibgentia omnes veritates assequi,

sicum , quod sit necessarium intellectui ad etiam naturales. Ratio autem alterius partis

eUciendum ilhim actum per mchlum causae de carentia erroris est, quia bomo, discursu

proximae, nam de concursu causae primae nunc suo naturali, pauca cognoscit evidenter, et

non dubitamus. Altera vero pars de gratia quampbu-ima probabiliter , seu verisimiUter,

quasi per aceidens adjuvante subdistingui po- et regulariter per solam rationem probabilem

test : nam vel baec est ahqua gratia interna, et auctoritatem bumanam profert definitum

et haec sine dubio necessaria non est, quia judicium;ergo tale judicium est expositum de

neipie revelatio divina, neque alitiua interna se falsitati ; ergo naturaUter fieri non potest,

illuminatio,quae pcrobjectasensibiUafierinon quin iu tanta muUitudine judiciorum non

possit, necessaria est, quia haec supernatura- Scepe erret, nisi superiori auxiUo custodiatur :

lia sunt, modiis autem cognoscendi naturales maxime, quia s*pe falsa sunt probabiUora

veritates est coiuiaturaUs bomini; vcl est so- veris.

lum exterior gratia, .seu speciaUs provideutia, 10. Falso citantur auctores quidam contra

quae toUat impedimeuta, et offerat couveuien- assertionem. — Contra bauc asssertioucm re-

tia objecta; et hoc etiam dici non potest, quia ferri solent divus Thomas, 2, distinct. vigesi-

commimis actio causarum secundarum , si ma-octava, articulo (juinto; et ibi Durand.,

Deus iUarum motus orUnarium cursnm tenere quaestione prima ; et Cajotan. 1. 2, quaistion.

sinat, et cum eis coucjirrat, de se suflicere po- 100, arliculo primo ; et ibi Mediua (bib. pri-

te.st ad hujusmodi objecta proponenda, et im- mo. Verumtamen divus Thomas et Uurandus

pedimenta non semper occurrunt : ergo nuUa nihil contra hanc assertiouem docent : tum
gratia est simpUciter necessaria. Quod magis quia nou loquuntur de coguitione omnium
respondeudo a<l argumenta declarabitur. veritatum naturalium coUective sumptarum,

9. Secitnda assertio etiaoi coinmunis, quod et sine errore, sed indefiuite de veritatibus

*ec cclUctlo omnium teritatum, nec sine aliquo naturalibus, vel ad summtim distributive, et

errorey kaberi queat ahsque gratia.— Dicose- divisive de quacumque : tum etiam quia non
cuiulo : Ad coKuosceudas omnes verilates na- lcKpnuitur generatim de quacumque gratia,

lurale» ooileclive .sumptas, et prae.sertim ail sed de Uimine infuso, vel de babitu superad-

eas cof?no8c*'ndas sine admixtione errori.s, vel (Ulo naturae ; nos autem nou roquirimus hanc
dp<!»'plioni.s, aUijua gratia, vcl speciaiis direc- gratiam, etiam ad omnes bas veriUites cogno-
tio, et proUxtio Dei in statu naluraj lap.sae .scendas, sed aUipiod speciaie auxiUum provi-

DeeeflMria est. Asflertio commuuiter recepla dentiaa Dei. Medina vero tanlura ab(!st (jnod

efX, et nnUus polesl de ea diibilan;, (\m fragi- repiignet, ut potius in eodem primo ibjbio ad

htalem homiiii» lajwi, et im^teiliineuta corpo- secunduui expntsse (bcat, uece.ssarium (isse

ri» a<] actKiDos montis c/in.^tideraverit. Uiide .s|M'ciale aiixilium ut houio cogno.scat vcrita-

[»fit<«)t proliari primo exf»erieutia, quia adluic tes natiirales sinc aihnixtioiie erroris. Sobis

iiou «at uivcnliis homo qui omnes «cicntias (^jeUiiuis vidctur posse in (oriirarium iiiihici,

:':' ul fiicrit a.-.ieciilu.<i, vd siiuj fal- ipiia dii-it hoiiiiuern p«!ccando non iiioiirri.s.se

ii, tam lu naturaiibii.s ({iiarn iu vuliiu.H igiiorautia^. quoad (o^Miitioiiem spucu-
morahhus. Quwl arifumentiim iiou tanliim lativaiu virluluin iiatiirahiiui ; sod iii lioc,

prohat lu>c non |»ofvM: lieri p<;r »oiaH virc» ua- Cajctauo iioii osseiitiiiiiir, iil iiifra (Ucain.

tonr, sed eiiam oriliiiarie uoii dari graliam II. iJe stalu elinm pura naturfe procedU as-
'""''•' '^ irn hunc .Mifliciat. Ilalio aulcin .TemVy. - Kx quoc«»lbgiturcoiicbisi(ui('in baiio.

i . , -e" Je ouimum v(jnlalum on- iii.ini in piira iiatura liabuis«c lociiui, qiii.i
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ratio facta, et principium supra positum, quod cognitionis naturalis assequi : quia gratia

in illo statu non haberet homo majores vires sauctificans, nec per se auget virtutem natu-

ad cognoscendum, quam nunc habet, eodom ralem coguoscendi, neque proedicta aufert im-

modo procedunt. Dices : ergo neces.^^aria fuis- pedimenta. Unde nec ordiuaria providentia,

set liomini gratia in illo statu, ut in natura- vel auxilium gratiae ad hoc sufficit, nisi homo
lium veritatum cognitione non erraret : ergo alio extraordinario et accommodato modo ad-

danda ilU fuisset ex vi providentiae tunc de- juvetur. Quod satis experieutia constat : et

bitae, quod repugnat superius dictis. Probatur ratio est eadem, quia gratia sanctiGcans, etiara

atitem consequentia, quia pertinet ad provi-

denliam auctoris naturaj, ut iUi nou desit in

nece.^sariis sibi in tuU ordinc et statu. Res-

pondeo nihilominus negando secundam con-

cum ordinario auxiUo, nou sanat omnes iufir-

mitates naturoe , neque aufert totum ignoran-

tia; vuluus, et (ut supra dicebam) ex se non dat

faciUtatem ad actus ordinis naturaUs, sed ele-

sequcntiam, quia non oportet talem hominem vat potentias ad superiores actus. Manet ergo

in hac vita vel nunquam decipi , vcl omnia nunc in homine justo eadem impotentia ad

naturaUa cognoscere. Sed contra, quia homo consequendas omnes veritates naturales, quee

habet naturalem appetitum ad cognoscendam

veritatem, et haec omnia naturaUa : ergo pos-

set hic appetitus satiari in homine existente in

pura natura, alias videretur natura deficere

in nccessariis. Respondeo. appetitum natura-

lem proxime esse ?.d singulos actus , et con-

scquenter ad coUectionem. Unde satis est ut

in homine puro, vel in homine in peccato

originaU aut mortaU existente iiivenitur.

H. Stalus iiinoccntice donum gratuitum

continehat quoad carentiam omnis erroris, qm-
ad coUectionem vero omnium reritatum etiam

natnralium res incerta est, verisimiliorque pars

negativa.—Sed quid de homine in statu inno-

quiUbet actus possit naturaUter haberi , et ut centioe vel naturae integrae ? Re?pondeo : quod

successio eorum <hiret, et consequenter scien- attiuet ad carentiam erroris, jam supra dixi-

tia rerum naluraUum augeatur, quantum et mus habuisse privilogium, ut, durante iUo

vitffi humanse conditio tulerit, et naturales statu et justitia, decipi non posset per assen-

causai ministraverint. Sicut materia prima est sum falsum
,
quod privilegium ostendimus

capax omnium formarum, et tamcn naturaU- fuisse gratuitum, ac subinde gratiam. Quod

ter non omnes recipit, neque simul, neque vero attinet ad cognitionem omnium verita-

successive. tum naturaUum coUective, incertum est an

12. Ratio pro assertione prima non repu- Deus omnibus hominibus in eo statu daret

gnat contra secundam. — Tandem objici po- omnes scientias harum veritatum infusas per

test ratio facta in priori asserlione, nam vide- accidens, ut vocaut; eas enim dedissc Adamo
tur huic repugnare, quia himen naturale cst probabile est, de posteris autem ejus nihil est

de se principium sufliciens scientiac necessarise certum; tamen si eas haberent per infusio-

tum ad totam banc vcritatum coUectionem nem, scirent quidem omnia saltem in lial>itu,

assequeiidam, tura etiam ad contrarium erro- non tamen sine dono gratuito quoad modum
rem vitandum. Respondetur nou esse parem habendi illas , sicut verisinulius est animara

rationcm in coUectione, quoe est in singulis, Christi Domini novisse omina, etiam natura-

quia licet cx parte principii per se, quod est lia, a principio conccptionis. Si vero homincs

lumeu intellectuale, sitaequalis ratio, ex parte

phantasmatum, seu propositionis objectorum,

et impcMlimentorum quaj occurrere possunt,

est valde diversa
,
quia circa unum vel aUura

actura facile occurrit comraoditas habeudi il-

lum , ct impediraeuta non in singulis occur-

tunc non haberent has scientias infusas , sed

oporteret, propria industria inquirendo, vcl

ab aliis discendo, eas acquirere ; midto qui-

dem plura cognoscere possent tunc homines,

quam nunc valeamus , vel quam homines in

pura natura ,
quia nou haberent corruptibilis

runt, (juod .«sccus est iu tota coUectione, ut corporis et hujus vita? irapcdimenta , et a pa-

per se coustat. hi ex eadem radicc provcnit,

ut omuem omnino vitare errorem diincilli-

mum, et humano modo impossibile sit, etiam-

si iii singulis illa dilUcultas non occurrat.

13. Procrdit simililer de statii gratia- post

lapsum. — Sccundo, cx dictis constat ctiam

rentibus per traditionem ct disciplinam pos-

scnt amplius juvari; niliilorainus verisiraile est

non potuisse unum hominem etiam m eo statv.

omiies scienlias naturales simul perfccte as-^c-

qui. quia in cis quodammodo in infiuiturn

procedi potcst , ci tempus viie non cssct luuc

hoininem lapsuni, in statu gratiaj cx)ustitutum, diuturnum, ut credi potest, et homiues etiam

uon possc per vires naturae hanc pcrfectionem tunc indigercnt cibo, et somno, et exercitalio-
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ne corporis, maxime vero si in Dei contem- trarium censeo probabilius de prima gratia

platione et rerum seternarum meditatioue Adae,. et de totajustitia quae in illo statu data

exercerentur ; heec autem omuia speculatio- est, vel danda fuisset, si durasset, ut in ter-

nem,praesertimrerum inferiorum, impediunt. tia parte probavi, et ideo consequenter idem

Unde D. Tliom. i p., quaest. 101, articulo existimo de hoc douo, servata proportioue ad

primo, solum dicit homiues in statu innocen- praeseutem statum.

tias non fuisse nascituros perfectos inscientia : 16. Assertio procedit in prcesenti in ordine

Sed eam (ait) processu ternporis aisque diffi- supernaturalis finis, quidquid sit, si ad talem

cidtate acquisirissent, inreniendo tel addiscen- finem homo non condcretur. — Loquendo ergo

do. Et ad 3 ait, potuisse in eo statu plenius de facto, et de prajsenti statu uaturce lapsae,

scire universalia principia juris et aharum adverto ulterius, donum ilhid dupHciter posse

rerum ; de plenitudine autera scientiarum ni- considerari, videhcet, in ratione gratiae gratis

hil dicit. Aha veroratio est deanima separata; datae, vel in ratione auxilii, quod reduci pos-

si enim inveniretur sine peccato, et in pura sit ad ordinem gratise gratum facientis. Pri-

natura, credibile est habituram fuisse omnem mum habet talc donum quasi ex se, quia

naturalem scientiam per species, quasi conna- donum hoc, seu speciale auxilium ad has ve-

tiirahter inditas, de quo ahas. ritates coguoscendas non est naturae debitum,

io. Tertia assertio : non solum gratia Dei, ut supra probatum est ; est ergo gratia; et de

sed Christi dicenda est, quce datur ad teritates se non est gratum faciens, ut proxime dixi-

naturales cognoscendas, tel errores titandos.— mus : imo ex vi proprii et immediati effectus

Dico tertio : quoties gratia speciahs ad verita- non perficit hominem in ordine ad superna-

tes naturales cognoscendas, vel deceptionem turalem sanctitatem; ergo ex se non spectat

in ea materia vitandam, ilatur, propter Chris- ad ordinem gratiae gratum facientis; ergo est

tum datur, unde non sohim est gratia Dei, gratia gratis data. Nihilomiuus tamen potest

seil etiam gratia Christi. In hac assertione de pertinere ad illum ordinem cx rclatioue con-

facto loquimur, non de possibih ; hoc enim ferentis, quia, videhcet, ad hoc iUud donat,

po.=tcriori modo rem considerando, manifes- ut pcr ihud crescat recipiens in sauctitate, vel

tum est possc Deum hanc gratiam sine res- facihus peccata vitaudo, vel ex creaturarum

pectu ail Chri.stum donare, sicut et quam- cognltionc Deum magis laudaudo et amando.
cumque aham. Unde in statu piuoi naturae, Sic cuim etiam bona temporaha caduut snb

id est, in quo humana natura non esset ordi- mcritum, et inrer auxilia gratiae intcrdum

nata ad finem supernaturalem, nec aUa dona computautur. Dico ergo, sub utroque respectu

su[>ernaturali3 gratiae reciperet, posset Dcus dari hanc gratiara propter Christura, et veri-

Uli conferre hoc donum srientiarum, vel auxi- simihus esse scmper dari propter alterutrum,

Unm .«jKjciale ad naturales veritates coguos- vcl propter utrumque.

ccnda.s : et tunc non esset ei gratia Christi. 17. Auxilium de quo loquitur assertio dari

Fmo neqne esset proprie gratia snpernaturahs per Christum, etiam in ralione gratics gratis

onJini.s, sed efi.eetdonum gratuitum, cthbera- datte, prohatur. — Primura patet, quia Chris-

lc ullra naturai dcbitnm, ordinatura tamcn tus Dominus nou tantum mcruit nobis gra-

ad |^.*rfectioncm mcre naturalcm , sicut de tiam sanclilicautcm, sed cliam grati.s datam,

intcffritate naturae supra direbamus. Et simi- ut clarum et certum est de dono hnguarum,

hter in slatu innooentise i»otnit hoc donum gratia sanitatnni , ct siraihbus. Ucsponderi

dari «ine resi»ectu ad Christi mcritum. Prout jiotcst hoc. esse vcrum de iUis gratiis gratis

nunc voro datum est, vcl «landnm css^it, .«•! .'^ta- datis, (juae ad communc Ecclesia! bonum ordi-

tii-i ille durarct, ita de illo dono vel BjKiciali nantur, non vcro dc graliis privatis (ut sic

auxilio ceosenduai est, sicut de gratia sancti- dicani). Sed contra : nam ctiam douura scieu-

firanle, el dc tota originali ju.«(titia ; tum (jiiia tiannn dari potcst propter commnnc l)onum

< '1 velut [»ars, seu pro|tricla« qua-dara ju»- I'>.clcsia.'; imo cxi.slimo, si alicui dalnra cst,

iiti.f ori^.Mrialis ; tum etiam quia i'i co slatii jiroptiT liunc. iincm maxinji^ CJjllatinn cs.sc.

il.itiiiii •"tt Mi ordiijc ad iiiicrn Mipi-rnaturalcm, hxcinpla c.ssc pois.sniit iii dono scicMilia', vel

ct ut de M> uttle, et confereufl ad |>erM:vcraii- arlis dato Iksclccl et Oliab, Exod. 35 ct se-

diim et proiiricndiim in viiictitatc <«ii[M;riiatii- qnctitibiiH, ct de scicntia infiisa Salomoni,

rali, ut mox explicaUi, Idcoijin; qiii c«'ii«ciil 3 Uci^ntn 3, iibi vidcri potcst AbniiMis., (j. 10.

{rralinrn in illo • latii tioii «;M.Mr il.iUiiii |»cr Cliri.M- \it-.ai ahqiiibn.H Saiictis vcri.^^imiic itst dalnm
tuni, idcin dirriit dc liw <ioiio : c^o vcro roo- cw; ««fM-cialc auxiiiuui ad scicntius nuliu-alcs
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perfectius addiscendas, propter bonum com- debitum, et talis e.=se potest cognitio unius vel

mune Ecclesiae ; imo de Aristotele aliijui exis- alterius vcritatis. Ad secundum dicitur Conci-
timant spcciaHtcr fuisse a Uco adjutum in lia Milevit. et Arausic. loqui tum de cognitio-

ordine ad bonum Ecclesia; ftiturum. Quin ne practica ct operativa boni, tum de cognitio-

etiam in universum credibilo cst bujusmodi ne aU(juo modo supernaturali ad veram justi-

dona, quae superuaturali modo danlur, licet tiam neces.>aria , vel utili , ut in sequentibus

in se sint naturalia, semper dari proj)ter altius ostendetur. Ad tertium respondetur ignoran-

bonum ct commune, sicut de illumiuatione tiaf vulnus non abslulisse potentiam coguo-

ca?ci nati Cbristus dixit. Ergo longe vcrisimi- scendi veritates omnes naturales, sed ab.-tu-

lius est taba dona semper propter Cbristum lisse tum supernaturalem coguitionem, tum
dari, quia semj)er fiunt propter finem gratis, eliam speciale auxiUum, seu privilegium recte

et propter bominum sabitem, prtesertim ea cognoscendi, datum in statu iunocentia? ultra

quai supernaturaU modo fiunt. Unde Paubis meram possibiUlatcm naturae : unde boc vul-

ad fideles dicebat 1 Cor. 3 : Omnia vesira sunt, nus non reddit bominem lapsum imjiotentio-

Tos aulem Christi, Christus vero Dei, sentiens rem ad cognoscendum quam esset in pura na-

omnia bsec dona ad Cbristi gb)riam nobis dari, turajsed nunc est vubms ignorautiae
,
quod

bcet cum Clu-i.^^to ipso omnia ultimate ad glo- tiuic esset jiura nescientia, vel dillicultas

riam Dei referantur : ergo etiam iu genere sciendi bomini connaturaUs.

meriti omnia dautur proj)ter Cbristum. 20. Rejicitur Cojeta^ii distindio. — Addit

48. Probatur a fortiori dari etiam in ordine Cajetanus, quaest. 109, art. 1, vulnus ignoran-

ad sanctitatem recipientis. — Et binc faciUus tiai fuisse resj^ectu cognitionis practica?, non
probatiir pars altcra, quia omne auxiUum spe- vero speculativae. Sed neque est (Ustinctio ne-

ciale datum in ordine ad majorem sanclitatem cessaria , neque bona , quia , ut statim osten-

recipientis, est ex meritis Cbristi, ut in tertia dam , boc vuUuis non imjiedit, quominus
parte late probatum est; ?ed boc donum, sub etiam abquas veritates practicas morak-s et

iUo rcspectu spectatum, est auxiUum sjieciale onUius naturaUs coguoscere possimus absijue

ad jirojjriam .sauctificationemonUuatum; ergo gratia, Uect uon omuium coUertionem; ergo

est ex meriUs Ciiristi. Confirmatur, (juia omuis est avjuaUs ralio in veritate j^ractica ct ?j»ccu-

occasio bene oj)erandi speciaUtera Ueo provisa lativa, lu neutra enim ablata est omnino per

in ordine ad sabitem aeternam , est gratia jier vubuis igiioranUae veritatis cognitio, quatenus

Cbristum; sed iUud auxiUum est pbis quam pcr discursum naturalem iu uno vei aUo actu

occasio bene operau(U, et, iit suj^ponitur, da- comj^arari potest, Ucet in utraque, proj)tcr

tur proptcr proj)riam sauctificationem , et ut iuij^edimcufa corj)oris et animi, non possit

per ilUni bomo excitetur ad majorem Uei amo- pura et j^lena esse talis coguitio : ergo non
rem et laudem; ergo est ex Cbristo. Deuique sobim est boc vubuis in inteUectu jnactico,

confirmatur, quia qui(l(juid in boc geuere de- sed etiain iu speculativo. Coufirmatur: nam
siderari postest , recte et conveuieuter per apj)roI)are falsa j)ro veris poeua est jieccati,

Cbri.^^tuin j)etitur : sic cnim Eecie.-^ia pluviam teste Augustiuo supra, ubi uuiversaUtcr loqui-

et salutein per Cbristum jietit, supj)Ouens liaic tur, ac proinde etiam in speculativis ; ergo

omuia, ut cadunt sub provideutiam suj)eruatu- vuUuis ignorantiai omnem errorem et diflicul-

ralem, cadere etiam sub Cluisti meritum. Ne- tatem sciendi ex jieccato coutractam comj)re-

que ob.-^tat quod bomo iuteiduin male utatur bendit. Sed objicit Cajetanus quia U. Tiiomas,

siiuiii gratia Dei, quia boc uou imj)e(Ut qiiin (iicta quaist. 85, art. 3, dicit vuluus iguoran-

per Cbristum , et j)ropter fiuem suj)eruatura- tiie esse in iiiteUcctu iu quo est prudeutia,

U'm detur, ut j)er sc constat, et solvcndo argu- ille autem est iuteUectus practicus. Uespondeo

menta magis jialebit. uou lo(jui D. Tiiomam reduj)Ucative aul exdu-

ly. Ad priMum fundamentu.n po^itum in sive. Nam etiaiu dicil vuluus malilia; esse in

nnmero primo.—Ad secundum.— Ad tertium. voluutate, in (]ua est justitia, et non ideo dicit

— Ad i^rimum crgo fundameutum prioris opi- esse in solis operibus justitiae. Item infra dicit

niouis, (juia de illo testimonio l\uili multa in vulnus ignoranliai sequi ex jieccato: In quan-

sc(iueiitibiis (licturi suuius, uuuc dico breviter tum, ratio pcr pcccatum- helctaiur ad binum,

uiliil csse in bouiiuequod non sit a Ueo, uou pnrcipue in agendis ; nou ergo iu solis illis.

tamen omnia eodem luodo, nam qua'(lam sunt Et lib. icoutra Gent. 52, absolutedicit debili-

ab iUo ut auctorc grati», qua.'dam ut auctore tatem ralionis et diiBcultatem in coguitioue

naturre sinc spcciali liberaUtate idtra naturte vcri ad boc vuluus pertiuerc. Constat autem



CAP. II. UTRUM AD OMMEM MORALEM COGITATIONEM RECTAM, ETC 363

ex dictis hanc difficultatem et debilitatem esaltatio nominis Cliristi, quam aliis actibus

etiam in speculativis post peccatum inveniri. potuisset mereri, et de facto etiam meruit, li-

Item 1 p., quaest. 94, art. 1, et quaest. iOi, cet ex ordinatione divina speciali modo illam

art. 1 , ait hominem in statu naturae integrse per mortemmeruerit.Postquamenimillamors

juvaudum fuisse per origiualem justitiam ad propter alium peculiarem finem ordinata est,

cavendos errores , etiam in scientiis specula- meritum ejus valere et ordinari potnit ad

tivis, et ad earum perfectionem. Ergo earum plures alios effectus gratice, qui per se fieri

imperfectiones et errores, quse nunc patiuntur, possent, etiamsi peccatum hominis et mors

ex origiuali peccato provenerunt , ac proiude Cbristi non intercederet. Sic ergo dici potest

ad vulnus iguorantiae pertiuent. Et hinc res- de illa gratia gratis data ad veritates coguos-

ponsum est ad quartum; jam enim facihs est cendas, maxime quia, ut dixi, haec ipsagratia

diflFerentia inter singulas veritates per se spec- non datur sine aliqua relatione ad spiritualem

tatas, et omnium cognitionem ; est enim longe salutem lapsorum hominum, quod satis est ut

difficiiior cognitio omnium quam singularum, possit esse efiectus redemptiouis et mortis

quia impedimenta, quae in discursu vitae oS"e- Christi.

runtur, non in siugulis actibus occurrunt. papt^t
21 . Primaparsfundamenti secundce sententice

sohitur.— Ad fundamentum secunds senten- utrum ad omnem moralem cogitationem regtam
tis, quoad pnorem ejus partem de providentia

j.t ho.nestam sit ^ecessaria gratia?
necessaria, ut homo possit quamcumque veri-

tatem cogiioscere, respoudeo iilam providen- i. Expeditur sensus qufpstionis. — H«c
tiam pertinere ad ordinem naturae, nou gratiae, quaestio tractari solet de cognitione practice

etiam ordinis naturalis (ut alii loquuutur), vera iu moralibus actionibus, et in re idem

quia revera non est gratuita omnino, sed na- est sensus; tamen, quia snb qujestione est, au

tui-ae debita, et quoad aliquas veritates est voluutas possit moveri ad actum houestum

physice uccessaria, praesertim ad illas quae iu per solum judicium practicum, vel etiam per

individuo per expenentiam cognoscuutur ; ut coguitiouem speculativam, ideo non usi sun^us

hunc esse hominem, aut igiiem, et similia. Illa illa voce, ut ab hac quaestione alistraheremus.

erjrocognitio uon est donum gratia*. Aliasiiul- Est ergo sensus qua'sliouis, an siue gratia

lum est donum naturae, quod graluitum non possit iutellectus judicare vel coguoscere ali-

sit, et gratia dici debeat, etiam corporis saui- quid eo actu qui movere et inducere voliui-

tas et integritas merabrorum, et sirailia, quae tatem ad actum moraliter bouum efficieudum

neque adversarii concedent, sunt enim ab- sufficiat? Huuc ergo actum vocamus cogita-

surda. Sed de hac re latius in s«;queutibus ca- tionem rectam et houcstam
,
quae ita deiioini-

pitibus dicam. natur, non quia iu se habeat formalcm boai-

22. Sohitur secunda pars dicti fundamenti. tateiu moralem , hoc enim ad voluntatem

— Ad alteram partem , in qua suppouitur spectat, sed quia applicat objcctum niodo suf-

nihil nobis Christum meruisse , nisi illud pro ficienti, ut voluntatis actns hoiieslussit.

«,uo mortuus est, respoiultfo falsum esse quod 2. Prima opinio proponilur et exponitur. —
aa§umitiir : nam Cbri^tus Doraiuus multa ha- Ejus primum argumentum ex Scriptara.— De

buit merita per alios actus distinctos a morte, hoc igitur actu est prima opiuio, allirinans

el ex se indepemleutes ab illa. Item meruit esse graliam Dei necessariam ad quamcuin-

.^nt^elis, etiam.si [iroprie iiou .sit inortuuspro que cognitionem htijiismodi, etiaiusi sit de

illi.s, et id«'m e't de (fratia Adami in stilu iii- objecto et aclu mere ualurali. Ita teiietGreg.

u<AA'A\Wst. .\ddo etiam per ipsain mortem ali- iii 2, dist. 28,(ju.'cst. 1, arl. 2, concl. 2, et d. 29,

qua [lotui.ue Chnstum mereri, propter «juae qua*st. 1, art. 2; Capreol., dist. 28, art. 3, ad

s^iia nou morcretur, iieqii<; niiiic proprie «lici ar«iiinent. coutr. 1 coiicl., et iii hoc sensu di-

jK)teflt propler illa rnorluiiiri e».«M;, Siciit sibi ciint, ad co^iiiliuneio practicara, esse ni'ci'ssa-

mertiit p«:r inf»rtem •f.taltatioiiem no .jinis sui, riain graliain. .Noii ciiim lo<[uuiiliir dt; praclico

quamvi-s propliT .«iuam gloriam raorliiiis nuu iii ouiiii raalcria, naui iii nialeria artis coiistat

»it. Nam illu [kirticiila propter, dicit et oc- jwm»; iiaberi co^nitionem verain ptr .solas vi-

ca.<)ioiiem, et propriiim raotiviim t:x quo orla re» ualurale»; iiain eat cailein ratio qiue de
c«t f.liriiti. Sic aiil«-rii iHt:i^u) taiitiiiii fOj<iiiiioiie «pccnluiiva. Loi|iiiiutiir eiKo de
«iii;., . t ex UpMi liominiH, c.l piopria ra- i»rarlico iii nialcria iriorali. iliiii iioii loipmn-

lio motiva fuit rcdemplio f\m, noii vero lur dehaccogniliouc umvci-auli, i»rout hobctur
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per syiideresim et philosophiam moralem

,

qno intellectus efficaciter movet volnntatem,
nam illa etiam opqtiiparatnr specnlativae cogni- ut velit, dicuntqne actnm .judicii posse haberi

tioni, qnia rcvera speculativa est. Loqnuntnr sine speciaH gratia, non sohim proprie supcr-

ergo de coguitione morali in particnlari, et naturali, sed etiam ordinis naturahs, jnxta

cum omuihns circumstantiis, prout necessaria exphcationem superins datam, et propter ra-

est ad honeste operandum. Et lioc sensn tennit tiones capite praecedenti adductas. De actu ve-

eamdem sententiam Gaspar Cassahus, hb. 1 ro imperii contrarinm docent, nimirum, non
de Qnadrip. jnstit., cap. S^i. Probatur antem posse sine gratia haberi. Moveuturque for-

primo haic sententia ex iho 2 Cor. 3 : A^on su- tasse, quia existimant vohmtatem non posse

mtcs sufficientes cogitare aliquid ex nohis quasi efficere actnm honestum per solam naturalem

ex nohiSy sed sufficientia nostra ex Deo est. Et motionem, et ideo inferuut tale imperium de-

Psal. 93 : Deus scit cogitationes hominum, quia bere esse ex gratia, quia, posito tali imperio,

tano' sunt;\\\3i scihcet, quas ex se et sine gratia necessario seqnitur aotus lionestus vohuitatis.

habent ; et Gen. 6 : Vidcns autem Deus quod Necpie multum ab hac differt aliorum opinio,

cuncta cogilatio hominis intenta esset ad ma- quae hic potest tertio loco referri. Aliter enim
^«wo?w«i ^m;3or«. Unde2 Parahp. 20, dicitur: distinguunt de cogitatione practica honesta;

Cum ignoremus quid agere deheamus, hoc so- nam quffdam est tantum snfficiens ad vohm-
lum hahemus residui, ut oculos nostros diriga- tatem honestam ; aha vero est etiam congrua.

mus ad te.

3. Secundum, ex Conciliis. — I^ertium, ex

Patrilus. — Quartum, ex variis rationihus.

Secnndo afferuntur loca Goncihorum supra

Inter quas hoc differt, quod prior, hcet possit

dese inducere voluntatemadhonestum actnm,

cum effectu iUum non obtinet, posterior vero

semper ilhim conjunctum habet. Priorem igi-

citata, quia dc practica cognitione loqni vi- tur cogitationem dicunt posse haberi sine gra-

dentur. Dicit enim Concil. Milevit., cap 4:

Utrimque esse donum Dei, et scire quid agere

deheamus, et diligere ut faciamus. Simiha ha-

bet Arausicanum, cap. 9 et 22, ubi non solum
justitiam, sed etiam scientiam quaj illam ge-

tia, propter dicta in capite praecedenti. Posle-

riorem autem dicunt necessario esse ex gratia,

seu esse gratiam saUem ordlnis naturahs, quia

non est debita naturae. Aliqui tandem co pro-

gressi sunt, nt neque honestam cogitationem

nerat, dicit esse ex gratia. Tertio, eodem modo solum suffuieutem dicant esse posse in homine
loquitursffipe Augustinus, proesertim ep. 105 : lapso sine gratia Christi, quia omuis tahs co-

Nemo (inquit) recte sapit, recte intelligit, nisi gitatio de se potest esse initium sahitis, quod
qui dnnum intellectus et consilii acceperit. Simi- sine gratia Christi esse non potest.

ha hal)ot hb. 1 de Gratia Christi, cap. 28 , et Ti. Vera sdutio communisque sententia. —
saepe ahas. Expressinsque videtur hoc docere Vera tamcn resohitio hujus qua^stionis eadem
de homine lapso Fulgent., Hb. de hicarn. et est qu» pra^cedentis , in superiori capite trac-

Grat., c. 12 et 13; ait enim homi^iem, peccando, tatee. Unde dicendum esl primo, unam vel alte-

facxdtatem recte cogitandi amisisse. Quarto ad- ram, atque adeosingulas practicas cogitatioues

ducuntur variai rationes sumptoeex necessitate honestas, et sufficientes ad actus bonos de ob-

orationis, et ex difricuhate operandi bonum, jectis proportionatis natnrah himini, regula-

de quibus latius in seqnentibus. Una crgo riter haberi posse absque speciah gratia. Hsec

tantum videtur ratio propria Inijus loci, quia est communis senteutia in 2, dist. 28, ubi Bo-

tahs cogitatiolionestaest actusprudentife;non nav., art. 2, q. 3 ; Albert., Scot., Richard. ct

potest autem homo suis viribus sine divina Dnrand., q. 1; Gabr.,art. 2, concl. l;j€lgid.,

gratia esse prudens
,
juxta verba divinse Sa- dub. 2 ; Soto, hb. 1 de Natur. et Grat., cap. 20,

pientise, Proverb. 8 : Afeum est consilium, mea et lib. 3, cap. 4 ; Vega, in Opusc. de Justificat.;

est prudentia ; ergo nec talem cogitationem Dried., de Caiitivit. et Rcderapt. gcn. luim.,

habcre. tract. 2, cap. 1; BcUarm., hb. 5 dc Grat., et

4, tSecunda opinio distinguens de cogitatio- hb. 4, cap. 1 et 2. Et siue dubio est sententia

ne seu judicio practico, et imperio. — Tertia D. Thomae in dicto art. 1, qua;st. 109, ut ibi

opinio distingunis de cogitatione suffciente ct docent lere omnes, et ex art. 2 idem apcrte

congrua. — Qnarla opinio utrnmque cogita- sumitur, iit vidcbimns in scqncnlibns. E( pro-

tionem frquiparans. — Secunda opinio referri batur primo cx iUo Psahn. 4 : Quis ostendit

potest quorumihira, qui in intcllcctu practico nohis bona? .scihcet, qna? agenda sunt, et res-

distiugnunt <hios aclus, unum juthcii de re poudet : Signatum est super nos lumen tultus

agenda, an expechat necne; ahum imperii, tui, Domins. Quod hcet varie soleat exponi,
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tamen de naturali lumine inlelligit ibi Au- 7. Probatur terlio. — Unde argumentor

gust., et Cyrill., libroprimo in Joaun.;, cap. 4, tertio inquirendo, si gratia est necessaria,

et alii? Necesse est autem ibi sermonem esse qualisilla sit; aut enimest gratiaiuterior, sive

de agendis in particulari; nam parum prodes- per modum principiiphysici, sive per modum
set generalis cognitio, si non posset ad parti- specialis illuminationis, vel est tantum gratia

cularia desceudere, cum actionesin particulari exterior, quae versatur circa propositiouem ob-

fiant. Et eodem modo recte probatur hcec ve- jecti et ablationem impedimenti. Primum
ritas ex Paulo ad Romanos 1 et 2 dicente gen- membrum elegisse et asseruisse videntur Gre-

tes naturaliter facere ea quse legis sunt, et ha- gorius et Capreolus, sed revera probabile non

bcre rectum dictamen conscientiee de his quae est, ut rationes factse hic et capite praecedenti

agenda sunt; dictamen enim conscientiae prac- demonstrant, et late probandum est iu sequen-

ticum est, etnonpossetaccusarehomiuem, nisi tibus. Aliud vero membrum aflQrmant mo-
esset honestum; sedde hoc loco, etquidnomi- derni defensores tertiee opiuionis, quod de

ne Gentium ibi iuteihgatur, infra tractandum cogitatione suflBciente, vel solum de efficaci et

est. Quod vero subdit ibi Paulus : Gentes fuis- congrua intelligi potest. De hoc posteriori

se inexcusaliles, qula cum cognovissent Deum, sensu dicam infra; nunc de suflQcieute verisi-

non sicut Deum glorificaverunt, de iufidehbus mile non est ad illam esse necessariam specia-

necessario intelligendum est, et tamen de illis lem providentiam circa haec exteriora objecta

docet habuisse coguitionem suflficientem ad id et quoad siugulos actus, quia communis cur-

faciendum. Deinde hanc sententiam docent sus causarum sccundarum non impeditus suf-

communiterPatres in hislocis,etHieronymus, ficit ut occurrant talia objecta, quae talem

epistola 1.51 ad Algasiam, quaest.8; Ambros., cogitatiouem excitare possint. Si vero ordiua-

1 de Abraham , capite secundo , loquens de riam providentiam
,
gratiam appellent, abu-

Rege .(Egygti, qui ex dictamine natm-ali non tuntur uomine gratiae, et occasiouem praebent

est ausus attingere uxorem Abrahae. Idem Peiagianis eludendi omnia argumenta quae

Chrysostomus, homilia 54 in Genes. ; .\ugust., contra illos ex Scriptura sumuntur, ut in su-

enarrat. in Psalm. 57; Prosp., contra Collat., perioribus tactum est, et in sequeutibus latius

cap. 22, ubi admittit praedictum sensum ver- dicemus. Nulla ergo superest veragratia, quae

boi-um Pauli , dicitque talem cogitationem ex ad singnlas cogitationes hujusmodi necessaria

naturfE a Deo conditce superesse reliquiis. Et esse possit.

plura afferemus in sequentibus. 8. Probaturquarto.— Tandem argumentor,

C. Probalur primo. — Secundo. — Rationes quia sequitur hominem non praeventum gratia

ad hoc probandum in primis adduci possunt Dei non posse peccare in his moralibus, quae

omnespropositae in capite praeccdenti,coucI. 1; pertiuent ad legem uaturae; conscquens est

nam hac etiam cogitatio practica est propor- valde absurdum ; ergo. Sequela patet, quia qui

tionata lumiui rationis, et ex objectis naturali non potest habere cogitationem ncccssariam

et ordinario modo
i
ropositis per naturalem ad operandum boinnn, non potcrit illam habe-

discursum accipi [»otest; cur ergo ad omues et re ad cavcudum malum ; cigo non })otest pec-

singulos hujusmorJi actus est necessaria gra- carc, quia, licet contingat faccre quod malum
tia ? Deinde argumentor ex principio ibi po- est, nou[»oterit illi imputariad peccatum. Pro-

sito: nam hoc universale priucipium, Ifono- batur hoc ultimum, quia tunc liabcret homo
randi sunt parenles, sincgratiacoguosci polest, ignorautiam invin(il>ilcm, vel inc<nisid(,'ratio-

nni.i, ut ibi dixi, illa i-ognitio ex modo suo nem incvitaliilcm cjus boni cpiod ()[i(;raliirus

' iilativa eai et naturalis ; ergo quaiido in est ; hxc aulem ignoraiitia vel inconsidcratio

[)arliculari o<.currit occasio hic et nunc lionf>- cul|>nin ••xcusat ; ergo. Major |>alet, quia qui

raiuli parpntem, i>otest idem intclleclus sine can-t gratia nccessaria ad liabfiidam cogita-

nova (rratia dictare illud rs.sc faciciidiim, qiiod tioiwm rcctani, iioii |iol('sl iii^^.iiii cogitatioiicm

dutamiTi pra( ticiitn (M , et ad iHriic o[tcran- liabcre, ([iiia non lialict iii [)Otc.-.lal(! siia gra-

dum niiflii-ienB. Frobatiir conM;(|U(Mitia, tiim tiaiu iiir('ifs.s;iriaiu ad lialtciidam illam ; ([ui

qnia KX ilio prin('i|>io, aftpticatn matcria, m-w aiitnm tion |K>t(>st liabcrc talcm cogitationcin,

, illnil dict.imen [>Mrtictilan; nc.rrnoano liabcl igiioraiiliara, vcl iiicoii.sidcrilioiicm in-

'i 11 111 ; tiun cliam qiiia nulla diirn iiltas vcl tiiiiibilcrn ; crgo iioii [tot('-.t pcccarc. Diccs lia-

iiii[»cdimciiltim co^iLjn j>otcst, ipiod scmpcr bcrc liominciii giiitiaiii ill;im in potcslan; siia,

et ubique or.c.urrat, et reddat illam co^ilatio- et illi imputari, si iioii liabcat. Scd lioc iiiipri-

oem impoviil»ilem sine ij^ratia. mis uon halM:t lociim in pura natiira, iii ([iia
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nnlla fjratia cxncressitatebomini praeparatur, luntas vclit illi objocto ct jndicio conformari;

scu ofrertur. Deinde non potest inteUigi illa ergo. Probatur miuor contra illam secundam

potestas in boc genere gratiie, quia si cogita- opinionem : nam si aliquid ultra requiritur

tio illa essct gratia, esset prima gratia movens, ex parte intellectus , maximc imperium ; sed

quae si actu uon datur, nou est in bominis po- boc non distinguitur a judicio practico in par-

te.stat.e, neque ilU offertur. Item prima illa ticulari dictante quid agendum sit; crgo. Pro-

cogitatio omuino [>raevenit vobmtatem
;
quo- batur minor, primo, quia in iuteUectu non

modo ergo erit in bominis potestate? Denique est actus dirigens voluntatem, nisi per mo-
quid potest facere bomo ut iUam babeat? Ma- dum cognitionis et judicii ; vobuitas enim so-

xime enim necessarium esset vitare peccatum; bim requirit prsevium intcUcctum, ut osten-

at vero ad boc ipsum requiritur prajvia cogi- dat objectum, et quidquid aUud bngitur, et

tatio bonesta et sufficiens ; ergo ad banc non sine fundamento excogitaiur, et concipi non

polestbomo Ubere praeparari. potest, ut 1, 2, q. 47, ostenditur, et in Ub. 1

9. Amplius explicatur et persuadetur asser- de Pra^destinatione, c. 16, muUa de boc dixi.

iio.— Unde intelUgi non potest ut bomo ba- il. Speciali ratione excluditur in prcesenti

beat Ubertatem ad peccan^bim et non peccan- imperium.—Et preeterea occurrit bic specialis

dum, quin liabeat cogitationem sufficientem ratio, quia si imperium ponitur proeterjudi-

ad babendum aUquem actum voluntatis bo- cinm, sobim est ut, iUo posito, vobmtas non

nestum, saUem bunc : Nolo peccare : vel, Volo possit resistere, sed inevitabibter obediat; boc

nonme pra;cipitare,sedremmagis considerare. autem poni non potest ad primum actum vo-

Qui actus bonestus est, et necessarius ad uon luntatis ; ergo saUem respectu iUius potest

peccaudum,suppositaactuaUoccasionepeccati, prcecedere sufficiens judicium, ut iUe primus

baberi autem non potest sine praedicta cogita- actus vobmtatis bonestus sit, quod satis est in-

tione ; ergo iUa baberi potest sine gratia, aUas tcntioni nostrae, pra^sertim quia ex iUo primo

liomo uon praeventus aUqua gratia peccare actu sequi potest imperium ad secundum ac-

iionposset. Hoc autem consequens falsum esse lum, si necessarius sit. INlajor conslat ex asser-

patet, primo in bomine in puris naturaUbus, tione opinionis contrariae, et quia, seclusaiUa

cui nuUa esset danda gratia, ut supra proba- necessitate, omninosuperfluum est tale impe-

tum est ; ergo non esset capax peccati, quod rium. Minor autem probatur, quia aUas des-

dicere absurdum est. Secundo, patet etiam truitur Ubcrtas voUmtatis. Nam si imperium

nunc in infideUbus uoudum gratia praeventis, antecedit primum actum vobmtatis, non po-

nam iUi etiam tunc peccare possunt. Nec di- test ipsum esse Uberum, sed necessarium, quia

ci potest eos peccare, quia ponunt obstacubim actus intcUectus non est Uber, nisi ex mo-
gratiae, non euim ponitur obstacubim nisi pec- tione vobmtatis, quae motio ante primum ac-

cando; prius autem quam pccceut, ueccssa- tum vobmtatis esse iion potest, ut constat.

rium e.st ut babeaut poteutiam peccandi, et Per quid enim movcret? Ergo si, posito iUo

cousequeuter beue cogitandi; banc vero non imperio, voluntas ex uecessitate obedit, perit

babent siue gratia, juxta Ulam sententiam; libertas; crgo ad primum actum voUmtatis,

ergo nec poteutiam pcccaudi babcre possunt. ad intentionem sciUcet Uberam alicujus finis,

\0. Assertio secunda avcrtens sccundam opi- non est uoeessarium tale imperium. Uide au-

nionem et con/lrmans pnrcedentem assertio- tcm facile probari potest, neque ad subse-

nem. — Dico ergo secundo : iuteUectus buma- qucntes actus esse neccssarium, quia sufficit

nus potcat virtute uaturaU babere oniuem judicium participaus vim movcndi cx praece-

actum practicum ncccssarium, et suIUcicu- deuti actu voluntalis; sed de boc plura iu ci-

tem adaliqucm ctlectiim voluntatis, moraUtcr tatis locis. Dcuique adilo in boc puncto, csto

et .sccundum ralioncm naluralem iioueslum. esset neccssarium tale impcrium, uou minus

Hanc condusionem pono , tum ad improbau- babcri posse ex vi naturalis luminis. quam
dam secundam opiniouem supra relatam

; ipsum judicium, quia ueque ex pai-te objecli,

tum ctiain ad niagis coufirniaudam pra'ce- seu materia^ circa quam, ncque ex circum-

dcutcm a.-^scrtioncm. Probatur crgo primo

,

slantiis, ncquc ex motivo impcrautU niagis

quia iu inlcUcclu natiiralitcr prteicdcrc po- cxccdcrct nalurales vires, quam ipsum judi-

tcst coguitio, et judicium de re agenda iu cium, imo, uecdari posset tale imperinm, nisi

particuUiri, et bic et nimc sccuudum rectam juxta mcnsuram cognitiouis, ct jucUcii; crgo

rationcin appctcnda ; scd Uic actus suflicit ut omnibus modi.'^ stat veritas asscrtionis contra

acius voluutatis sit rcctus et boucstus, si vo- secundam opiuionem.
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{'i. Secundo, prohaiur assertio contra guar- qnod haec cogitatio habeat talem eflfeetum,

tam opinionem. — Secundo, probatur assertio saepe pendet ex solo usu liberi arbitrii natu-

contra quartam opinionem
,
quia ut cogitatio ralis ; ergo per sohim usum liberi arbitrii co-

intellectus sit practicerectaethouestaex parte gitatio potest fieri congrua : ergo sine gratia

sua, satis est quod sit sufficieus ad inducen- potest esse congrua. Dices: illa cogitatio, licet

dam vohmtatem in actum honestum; ut au- in sua substantia et congruitate viribus naturai

tem ad hoc sit sufficiens, non oportet ut vohin- fiat, nihilominus opportunitas et occasio ha-

tas actu ehciat vohtionem honestam; ergo po- bendi iUam, ut proeparata per divinam provi-

test intellectus naturaU virtute habere actum dentiam, est beneficium gratuitum, et ut sic

practicum honestum, et de se sufficientem ad est quaedam gratia. Respondeo non esse pree-

inducendam vohmtatem. Major constat, quia paratam perspeciales causas ad hunc effectum

ut actus intellectus sit practicus, non est ne- a Deo destiuatas, sed per generalem provi-

cesse ut vohintas actu operetur , hoc enim dentiam et cursum ejus, Deo ordinante sin-

pendct ex hbertate ejus; satis ergo estquod de gula, et ad ea cooperaute; et ideo, hcet ilhid

se moveat, proponendo opus in particulari, et sit quoddam morale beneficium ordinis natu-

modum quo fieri debet;ergosi hoc fiat circa rahs, nou tamen esse proprium beneficium

materiam rationi naturah consentaneam cum gratise. Sicut etiam provideutiffi diviuae be-

debitis circumstantiis, ihe artus ex parte in- neficium est, ut causse et circumstantiae con-

tellectns erit honestus et practice verus. Et currentes in generatione Petri tales sint , ut

inde etiam lacile probatur minor ,
quia (ut in corporis membris vel in potentiis integer et

paulo autea dicebam
)

judicium proecedens perfectusgeneretur; possentenim causa aliter

(extra visionem bealam) non imponit uecessi- disponi : nemo autem iUud computabit inter

taiem vohiutati, quod pro comperto habent beneficia gratiee, sed inter beneficia naturae :

Theologi, saltem de necessitate quoad exerci- nisi addatur ahus respectus ad supernatura-

tium : ergo stat optime jndicium inteUectus lem finem, qui non est intrinsecus, nec per se

ex se esse sufficieus ad inducendam vohmta- uecessarius, ut coustat. Idem ergo est in cogi-

tem in actum honestum, et nihilominus vo- tatioue iUa de qua tractamus , ut magis ex

hmtatem non veUe : erit ergo (ut sic dicam) infra dicendis comprobabitur.

cogitatio aliqua honesta sufficiens arl moven- 14. Asserlio quarta : natura lapsa eget spe-

dum, hcet non aclu efficaciter moveat. Atque ciali auxilio ad cognoscendas omnes veritates

hoc sufficit ad probationem conclusionis, ct prudentiales particulares . — Dico quarto : ad

novam improbationem prioris opinionis ,
cognoscendas omncs practicas veritates mo-

quia non videtur posse negari quin cogita- rales, et judicandum de agendis in particulari

tio saltem sufficiens possit haberi sine speciah sine lapsu et errore, necessaria est homini
gratia. lapso ahqua gratia, quae gressus ejus dirigat.

13. Tertia assertio quw vxUitat contra ter- Watc est communis et certa doctrina. hi hoc

tiam opinionem. Ejus probatio.— Dico tertio : enim sensu docentTheologi, ad coguosceudas

non .vjlum cogitatio sulUcieus ad lx)num ac- omnes has veritates seu ad coilectioucm om-
tiim vohintati£ f)Ot*;st haberi sine [iropria gra- nium,necessariam esse gratiam, etprobabitur

tia, sed etiam cogitatio cougrua. Hanc a.sser- latius c. 26, ubi ostendemus, ad vitauda om-
tiorif-m jKuio coutra tortiam opiuionem ;

cjus nia peccata coutralegem natiira', nece.s.sariam

autem pF'''* rnaxime |)endel ex diceridis de es.se gratiam; nam est cadeni ratio de lapsH

gratia n» .i ad Jkxios actns moraies vo- voliiiitatis(!t intcliectiis iiiactici : qiiia, rcgii-

lniitati.s. Nam omnis cofjltatio de operatione lariter saltein, noii cadit voliintas.nisi praice-

honesta, qu» i-um eflectii sit cau&a ejiis, et <lente delectu in iuteUectii practico. Ilcm<]U8e

ilUm G»'ri faciat, est co^itatio congnia ; .sed adduximiis iu .siinili coiicliisione pi-u'<-edeiitis

oiMTatio hone.sta {Kjti'st inli.Tdiim iicri Kinc caiiitis, hanc probaut a fortioii
, qiiia vtiluus

gratia, ut o-UMirlam ; erco et <'ogilatio cou- igriorautia! plus la*.sit iutidlcclniu prai liciiin,

grua hatteri ^tU-^i sine ^ralia. Item cogitatio <iiiam speculativum, et <|uiaouiiies diniculta-

congnia noo aiiilit aliqiiid cogitationi .suffi- tcs ijua.s patitur iiitell(;<-tus humaniis in cogui-

cienti «'X parte mli'll»*«lu.s , n(?c ex jiartff .s«'n- tioiK! «pccnlativa , (Mcmruiit in cognilioiio

Buuui, aiit i-x p.irti; cor[i«>n<«, iil iiilra mU-n- prar lica, < iim hu'c frc^pumtiiis cx spci-iiluliva

dam , seil addit solum re^|><-r tum a'l Ixjuum pr-iirlcul. hl uugctur liic dillii-iillas ex parte

eire<:tum, mmi opus cum tWviXxx ohlmendum; aff(.'ctiLs, qui HteiH* obscurul jiidKitim intclU^c-

•ed in o|terii)iu moralibuH naturulis onimi.s, tas : uum ijuuhs uuiisrjuiHriue eht, sou rjualcm
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hahet affectum, talis finis scu actio sihi vide- Deus, ut est auctor et provisor naturae, sohim

tur, ut Aristotelcs scribit. del)et concursum necessarium siuguhsfaculta-

\^. Enucleatur assertio. — Locutus sum au- tibus naturahbus, juxta earum capacitatem :

tem iii asserlioue de cogitationibus practicis quia si imperfectaj siut, potest permittere illas

in parliculari, quia de principiis practicis seu imperfecte operari, etsi contrariae sint, potest

morahhus in universali non est ita certa con- simihter sinere ut se impe(hant, et interdum

chisio. Ahqui euim exislimantpos.se omnia dcficiant. Quod si vellet ahquid amphusjuva-

laha principia naturahter et absque auxiho re hominem in pura natura institufum, id est,

gratise cognosci sine ignorantia vel errore

:

sine ordiue ad fiuem et dona supernaturahs

quia tahs cognitio universahs non est proprie onhnis, id quidem facere posset per extraor-

practica, sed potius speculativa, quateuus ab dinariam pro^ndentiam ejusdem ordinis natu-

affectu non pendet, ideoque ex hac parte nou rahs, uou tamen debitam, sed gratis datam,

est difficihor, quam speculativa. Ahunde vero satis vero divinae hberahtati et sapientiae con-

ex genere suo et materia est minus difficihs, sentaneam.

et minus ampla, sen pauciora principia com- 17. Quid in natura integra.-—De statu vero

pletens, quam naturahs philosophia, matlie- innocentiae aha est ratio, nam in iUo non pos-

matica et metaphysica, Quae senteutia proba- set esse proprie ignorautia, utique de his quae

biUs erit, si de soUs principiis per se notis, et unusquisque scire dehet, et muUo minus po-

deaUquibusveritatibus iUis proxime conjunc- tuisset homo decipi in his veritatibus moiah-

tis inteUigatur. Si vero ad omnes morales ve- bus, quam in speculativis, uisi amittendo sta-

ritates, quae ex iUisprincipiis eUci possunt, ex- tum. Verum est tamen iUud non fuisse sine

tcndatur, muUo probabiUus videtur uou posse speciaU dono Dei, nou debito naturae secuudum

omnes integre et sine errore, absque auxiUo se spectatae. Poterat autem iUud donum dici

gratiae, cognosci. Quia etiam illae sunt satis quasi connaturale iUi statui : ad iUius enim

nmUae, et inter eas phires sunt valde obscurae perfectionem et quasi ordinariam legem perti-

et difficiles subnaturah tantum himine specta- ncbat speciahs Dei providentia, qua fiebat ut

tce, ut, in materia justitise, usuram esse iutrin- ohjecta extcrna convenieuter et sine occasioue

sece malam, vindictam propria auctoritate esse erroris ex parte eorum proponerentur, quo be-

injustam, mendacium semper esse peccatum, neficio supposito, existentibusque integris fa-

etiamsi sit maxime olficiosum , et propter vi- cuUatibus animae, et bene disposilis quoad

tandum quodcnmque mahim. lu materia cas- omnia organa sensuum, et observato prudeuti

titatis, fornicationem simpUcem esse grave modo in ferendis de rebusjudiciis, facile fuis-

peccatum. In materia matrimonii, pluralita- set homini non decipi in his quae naturali vir-

tem uxorum esse per se malam, vel non posse tuti iutellectualis luminis subjacerent.

dissolvi, etiam ex mutuoconseusu. Item, circa 18. Adpritnnm argumentuni prioris opinio-

modum amandi et lionoraudi Dcum , muUa nisinnumerosecundo.—Ad primum argumcn-

occurrunt satis obscura et dilficiUa in solo na- tum prioris sententiae respondeo Paulum, cum
turae himine, et fere in omui matcria virtutis ait: Kon sumus sufficientes cogitarealiquidex

plura similia inveuiuutur. Unde nuUus philo- 7iobis
,
prrecipue loqui de cogitatione sancta,

sophus naturahs fuit
,
qui omuia moralia si- qua^ ad veram justitiam et sauctitatem per se

ne defectu vel lapsu coguoverit. Ergo signum confcrat, ut tx autccedeutihus et sequentibus

est etiam in iUis positam couclusioncm locum apcrteconstat; dixeratenim : Fiduciam autem

babere. talem habemus per Ckristum ad Deum. Et tunc

16. Proxime dictavalent in puranaturact anliVil : A'on quodsu/ficientes simuscogitareali-

in lapsu.—Ha!C autcm doctriua tam dc honii- ^?a'rf, utitjucex quo tahsfiducianascatur, unde

ne in puranatura, quam de liomine lapso jtro- subjungit: Sed sufficientia nostra ex Deo est,

jionitur, quia in utroque locum hahet ratio fac- gui et idoneos nosfecit ministros, eic, ubi aperte

ta. Neque est rairum quod humana natura ex locjuitur ilc providcntia gratia% et de Dco, ut

propria conditionc naturali huuc liabcat defec- iUius auctore; ct ad hoc allogatur hic locus in

tuui, ctiam al)S(juc occasione cuij)a',(juia cx se Couc. Araus. "2, can. 7, et exj»onitur ab Aug.,

imjterrecla cst, el ex coutrariis composita. Nec lib. 1 de Pruidesl. Sauct. c. '2, ut latius dicetur

etiaui est iili dchitum ex vi providcntiae natu- in scquentibus. David autcm, iu Ps. 93, Io(jui-

ralis, ut talis imjicrfectio imjiediatur, vel ut turdc pcccatorihus,et j>raisertim deinridclibus

ah auctoic suo ita juvetur, vel (iirigatur, ut qui de jirovidcntia et scientia male seutiunt

nunquam practicc erret iu moraiibus, quia et tales cogUatioues eorum dicit esse vauas;
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nontamendicitnullamhaberepossehonestam^quia ad prudentiam comparandam necessa-

et rationi consentaneam. Et similiter locus rius est afiectus valde moderatus constan-

Genesis exponi potest de cogitatione piopria ter, et quasi permanenter; necessarium etiam

hominis, quam Heebrea lectio xocait Figmen- est frequenter et ordinarie, et in difiicili-

tuu7 cogitatio/iishomi7iuyn.Edicemm\nma\am bus etiam occasionibus prudenter operari,

partem accipitur, sicut voluntas propria, et quod sine gratia fieri non potest, juxta cou-

ideo mala dicitur : vel certe facilius dicitur, clusionem ultimo loco positam, et juxta ea

ibi per amplificationem universaliter afiirmari quse in capite ultimo hujus libri dicemus. Ad

quod ut plurimum accidit, ad significandam fundamentum secundae opiuionis, quod posi-

naturse humauiE corniptionem. Sicnt ibidem tum est in distinctione imperii a judicio, jam

dicitur : Oomis quipije caro cormperat viam respousum est, tam negaudo assumptum, lo-

suam; cum tamen Noe et nonnulli ahi essent quendo de judicio practico et in particulari,

justi. Verba autem Paralipomenon sunt Josa- quam negando consequentiam, quia, etiamsi

phat orantis ad Deum, ut se et suos ab hosti- imperium esset actus distinctus, nulla esset

bus Uberaret, qnibus sine speciaU Dei protec- ratio ob quam semper vires naturales snpera-

tione resistere non poterant. Unde ipsedixit: ret. Ad tertiam vero opinionem, respondetur

In nohis non est tanta fortitudo ut resistere imprimis, Ucet cogitatio congrua absolute non

possimushuicmultUudini,qu(Birruitsupernos. sit debita huic vel iUi personae, simpUciter

In illa ergo occasione merito dixit: Cum igno- esse debitam naturae, et lioc satis esse ut non

ramus quid agere debeamus, etc. Inde tamen sit gratia. Deinde dicitur, licet cogitationem

non fit ut semper id ignoremus. esse congruam non sit debitum, quia hoc pen-

19. Adsecundum ex Conciliis.—Ad tertium det ex libero usu hominis, esse tamen debi-

ftr Patrihus. — Ad secundum eadem est res- tum cuicumque ut possit suam cogitationem

ponsio quae ad verba PauU ; nam ConciUum efiiccre congruam per naturalem facultatem,

Milevitanum evideuter loquitur de superna- si cogitatio naturalis sit, et hoc est satis ut

turaU cognitioue, et de operibus supernatu- talis cogitatio nou sit gratia, et sit possibilis

ralis justitiae : nam in canone 3 dixerat, gra- sine gratia. Ad ultimam denique senteutiam,

tiam sanctificantem esse necessariam ad salu- negamus cogitationem honestam mere uatu-

tem, et statim subdit, capite 4, eamdem gra- ralcm esse posse initium salutis ; idem enim
tiam esse necessariam non solum ad cognos- est iuitium salutis, quod initium fidei vel jus-

cendnm quid agere oporteat jter revclationem tificalionis; iuitium autem fidei non sumitur

et intiilUgentiam mandatorum, sed etiam ad a cogitatione naturali, sed ab Spiritus Sancti

voleudum. Loquitur ergo de pia voluutate iUuminatioue et inspiratione, ut tra<Ut ConcU.

qua; ad justitiam conferl, et d*' cognitione UU Arausic, cap. 4 et 5; initium vcro justilica-

pro[>ortionata. Et eodem modo loquuutur Con- tionis sumitur a voeationc, ut docet Concil.

ciUum Arausicanum et Augustinus, ut etiam Trid., sess. 0, cap. 3, ct inferius latius tracta-

infra magis constabit. Addo praeterea (quod bitur.

supra dixi) etiam cogitationem honestam na- CAPUT III.

turalem, prjecipue referendam es.se in Deiim,

aliqnando qiiidem tanquam in auctorem gra- dtrum uomo lapsus possit noNE.STE orERARi

lia?, qiiia |)ecuUari mrxlo ad illam adjuvat iu aliqua.ndo pkk olamclmole viktuiem, sivb

ordiue ad tinem 8ui>ernaturalem; per se au- NAiuaiE , siVE etiam GiUTiiE.

\t:m, et ex nccessitate soliim e.sse ab illo ut ab

aui.-l/ire natune. Possunt etiam alifjua testinio- \ . Prfrsentis qu^stionis ratin et declaratio.

nia, et jr- -'ira illud Fulgenlii, intelligi de —Priusipiam d<! nccc.s^itate t:niti.'i', ad rectc

ncc».*s,'iil.j . ly; ad procedendum .sine crrore operandum di.^-scranius, vi.sum e.st operaj pre-

ct sinc defectu iu bisactibuset jiidiciis, jiixta tium de suillcienlia gratiu^ (iit sic dicam), ad
nUimam conclusionem posilaro, ut iufra la- oiH-rationem uudiqiic houest^im eUcicndam

,

t; rnu.H. dicere, quia si pcr gratiarn non possenl bonu
it> Ad quartum ex ralione. — /Je aliis opcra ficri, non soluni necessaria cssi^ non

*fn''«/'»f. — A<J ullimam ralionem, rcijKmde- poH.set, vcmin ctiain Mipcrllue diiictur hoiin-

tur aliiid e*se halM'rc unum v«'l uliiim ar- nibii». Pcr aclioncin aulem lioncstain illain

tum |iriiii«'iitiie iialiirali.i , aliutl pnidentctu inlclli^imuH qiiu; vx objecto, seii iine, el uliis

ricri. Priniiim dicimus cmm-. iwisflibili; ubMpie circum-tiiitiiH bonu c.st:nam .si ulii|iiam liab<'ut

gralia , iiidr vero iion Mrquitiir secuudiim, circumMiintium malum, jam erit niula, et idco

n. 21
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facile poterit ab liomine Ceri, ctiam siue gra- tentia est, omnia opera lapsorum hominum,
tia, et iii peccato existente : loquimurque in-

differenter in quocumque actu bono, cujus-

cumque ordinis vcl gradus sit. Ac denique

tractamus de homine lapso, quia do nullo alio

statu hominis dubitatura est etiam ab haireti-

cis. Nam de statu primaj institutionis generis

humani, seu innocentijE et intogra; naturte,

ccrtip.^^imum est potuisse rectc oporari saltem

cum gratia ; au vero etiam siue illa, postea

diccmus. In statu antem pura; natiU'oe vix ha-

quomodocumque Daut, in se esse vera pec-

cata.

3. Primum eorum fundao^entum ax Scriptw-

ris 7)iale intellectis.— Secunduvi fundamentum

cx PatriLus. — Tertium fundamentum ex ra-

tione. — Illatio eorumdem hcereticorum .
—

Fundatur primo in quibusdam Soripturoe tes-

timoniis male intcllectis, ut est ilkul Ecde-

siast. 7 : No7i est humojustus in terra, qui fa-

ciat honum, et nnn peccet ; Psal. 13 : ^Von esi

bet locum quoestio, quia in illosupponiturnon gui faciat bonum, non est usque ad unum, et

dari gratia ; tamen si daretur, eadem ratio

essct dc illo quoe de statu natura', lapsoe, juxta

superius dicta, et infra ostondemus, etiam

sine gratia poluisse homincm in eo statu bene

ahquid operari. Igitur tantum de homine lapso

dicendum superest. Et lociuimur indiffercnter

de gratia, sive sit sanctificans, sive auxiUans,

sive utraque simul, ita ut sensus sit : an homo
lapsus, sive justus, sive peccator, possit cum
quocum(jue auxilio gra'.ioe bonum aliquod

opcrari ?

2. Et agitutur solum contra notissiinos hm-

reiicos asserentes omnia nostra opera esse pec-

cata. — De hac ergo quaistione in hoc sensu illa integritate, primo quia lioc habuit a prin-

similia. Secundo addunt testimouia Patrum, in

judicio Dei nullam esse justitiam humanam
puram et laudabilem , nisi Dciis sua pictate

conniveat, ex August., lib. 9 Confess., c. 13,

lib. 3 contra duas epist. Pelag., c. 7 ; Greg. 9

Moral., c. 14, ct lib. 35, c. ult. ; Bernard.,

scrm. 5 de verbis Isaioe, et serm. 1 de omni-

bus Sanctis. Tertio addunt rationem
,
quia

homo peccando amisit potestatem operandi

cum illa integritale, et rectitudine naturae,

quam habcbat in sua prima conditione; ergo

ncces.sario scrnpcr pcccat. Probatur conse-

(juentia, quia habet propccptum operandi in

proposita nuUa est controversia inter calholi-

cos , nec cxistimo fuisse cum ha;r'cticis usque

ad tempora Luthcri, qui dixit hominom in na-

tura lajisa, (juantumvis sanctum et juslum, et

a Deo adjutum, niliil operari posse quod pcc-

catum non sit. Ita Luther., Calvin. et Melanct.

et Komni. rclati a Bollarmin., lib. 5 de Gratia

ct Liber. arbitr., cap. -4, ct lib. i de Justific,

a cap. 10; Veg., lib. II in Trid., a cap. 9;
Castr., verb. Opera, hoeres. 1 ; Soto, lib. 3 de

Nat. et grat., a cap. 3 ; Hoffon., art. 31 ct 32,

contra Luthcr. Idom sonserunt Jacob., Pro-

posit., ei alii plures apud Prateol. Est autem
advertendum hos ha^reticos intordum dicere.

cij)io, ot non debuit ab illo eximi peccando;

secundo, quia pra!ceptum, Non concupisces,

ctiam motus fomiti.^ proliibct ; tertio, quia

nunquam jiotest homo laj^sus diligere Deum
super omnia, jirout illi jira^cipitur, sine ciijus

jiroecepti observatione uihil boni agere potest.

[ nde illatiouom faciunt, hominom, pcccando,

amisissc libei-um arbitrium ad bene ojteran-

dum, quia non cst in libertate, seu potostate

ejus, non sentire ct pati effrwnataj concupis-

ceuti» motus. Et inde fit ut nihil agere j>ossit

sine alitjua circumstantia prava, vel quia non

potest diligcre Deum suj>er omnia rationo fo-

mitis, et ita sempor operatur ex inordinata

nuUum opushominis justi seu fidelisesse pec- concupiscentia, atque adeo jieccaminose, vel

catum, itcm omnia esse peccata : sed utrum- quia scmper a fomite retardatur, uc conve-

que in scnsu haTctico, nou inter se contrai-io. nienti modo et socundum virtutem operctur.

Dicunt cnim opera ipsa rovcra in so mala ct Unde, quia gratia hujus vita; nunquam toUit

peccata cssc ; si tamcn ab homine fideli fiaut,

cum firma fide et fiducia quod a Deo uon im-

putanfur, nihil nocerc, nec tanquam prava

comjiutari ; ct idoo dicunt non cssc jicccata in

his qui falom fidom halicnl ; in aliis voi-o qui

fomitem, nunquam suflicit ad bene opcran-

dum sine peccato. Hic vero error non solum

imjuissimus est, scd etiam stultissimus ac va-

nissimus, cx sola malilia cxcogitatus, ut ho-

mincs dcbonis opcribus nou sint soUiciti, scd.

iUam fidcm uon habent (quos ct peccatorcs ct contenti ea fide qua credimt sibi uon imputari

infidelcs esse reputant), omnia opera, quan- poccata, illa liccntius committant.

tumcumque Doo adjuvanle fiant, ct csse jiec- 4. Prima asscrtio; dcfuiitur in Tridentino,

cata, cl impufari. Omisso vcro crrore de non ct a Lcone X cojitrarius crror damnatur.— Di-

imjiutationc, dcquo infra in matcria dc justi- ccndum cstergografiam aliquam Dei cssc suf-

ficatione redibit scrrao, geueralis eorum sen- Ccieutem, ut homo lapsus faciat aliqua bona
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opera sine ulla malitia vel culpa. Est assertio in particulari. Antecedens quoad priorem jiar-

de fide^ definita in Couc. Trident., sessione 6. tem supponimus ex tota Scriptura sacra, et

can. 1, quoad opera quce ante justificalionem consensu totiiis Ecclesiiae , ipsaque ratione na-

fiunt; et 18, 22 et 25, quoad opera justorum, turali evidenti, etlate probatum estin materia

quibus possunt et legem implere, et in gra- de Legibus. Altera vero [^ars sequitur exj^riori,

tia perseverare, et seepe sine culpa etiam ve- quia servando legem, vitatur peccatum, omne
niali operari. Leo etiam X damnavit articulos cnim peccatum est contra legem ; ergo si te-

31, 32 et 37 Lutheri huic dogmati contrarios. nemur servare legem, etiam vitare peccata.

Praeterea Scriptura passim consulit bona opera, Imo, eo ipso quod ratio dictat aliquid esse

et laudat iUa, prsesertim in justis, et pro iilis peccatum, dictat esse vitandum. Consequeutia

praemium promittit ; supponit ergo esse pos- vero est etiam evidens, quia neque lex obligat

sibilia, saltem per gratiam; Job. 1 : In omnibus ad impossilnle simpliciter, ut iu tractatu de

Jiis non peccatitJoh, etc.; Psal. 118 : Beati im- Legibus etiam ostensum est, nec imputari po-

maculati in zia, qtd ambulant in lege Domini; test ad culpam quod vitari non potest, saltem

et totoPsai. 1 et 11, ct aliis passim. Et in veteri per Dei gratiam, ut etiam est per se notum,

Testamcnto multi laudantur ut justi, et bene quia quod non est in hominis potestate, neque

operantes sa.tem per fidem, quorum prseci- humanum opus esl;, nec morale, et iileo culpa

puos recenset Paulus ad Hebr. 1 1 . Pra^terea in esse non potest, ut in materia de peccatis latius

novo Testamento dicit Christus, Matth. 5 : Sic traditur.

luceat lux testra coram hominibus, ut videant 6. Secunda ratio a priori.— Tertla ratio ab

opera testra bona. Et 2 Pet. 1 : Satagite ut per incommodis.— Secunda ratio a priori est, quia

bona opera certam testram tocationem et elec- homolapsus peroriginalepeccatumnouamisit

tionem fadatis. Hwc enim facientes non pecca- uaturalem rationem, uec voluntatem, neque

bitis aliquando. Et I Corinth. 3, piaecipit Pau- factus est omniuo iucapax divini luminis ct

lus ut unu.=quisque videat quomodo supenedi- adjutorii; cur ergo non poterit operari ho-

^(•Qi, quia uniuscvjusqve fipus manifestumerit: neste et secun<him rectam ratiouem, sive li-

dles eni/n Domini declarabit. Supponens posse bertate sua, sive per viros divina? gratiai? Nul-

esse bonum diguumque mercede, et malum la certe verisimiHs ratio rcddi potest, quia nec

ii^e dignum ; et capite septimo: Si ac<'eperis concupiscentia, nec dwmon, nec quwlibet ob-

uzorem, non peccasti. Cerle in iWomaximc ac- jecla occurreutia pos.-nut absolutam necessi-

tn \idelur posse habere locum lomes, et ideo tatem infcrre voluntati, ct licet po-;sint uiag-

addit : Si nupserit tirr^o, non peccabit,tribu- nam dillicultatem, et iulerdum moralem im-

lationem autem carnis halebunt hujusmodi. poteutiam iugerere, potentior estdivinagratia

Ego autem robis parco. Si ergo ille actus fieri omuibus viribus creatis. Et declaratur, quia

pcjtest .siue peccalo. quomodo non aiii? Uude homo pe( cando sohun amisit divinani gratiam

!>tatim subi^lit ile virginibus : Qui nonjungit, et aniiciliam, et alia dona originalis justilia^,

melius facil. .\*i Ephe.'>ios quarto, et l'sal. -4: qni))u.s ad bene o]icraiidum jnvabatur; sed

Irascimini, et nolite peccare ; et Timolh. A, iJeus potest vel illarestituere, si velit, velaliis

de 96 ait Pauiiw: Bonum certamen certavi, fi- modis ajijuivalentibus, vel ellicacioribus homi-

dem sertati, inreliquo repositaest mihi coro- neiu juvare. Hoc eniin negaro est contia om-

n
'-' '/y. Quomo<lo ha.-c vera esse pos«unt nipolentiam Dei, et contra infinitaui Christi

!; . .i).s o|»<.Tibu.s? Et tamen eamdeiii coro- redrinptionem, et contra omnein raliouem
;

nam ju.stiti<e promis.sam essc dicit omnibus ergo. Tcrtio, po.s.sunt alia) rationcs ab iucoiu-

dili;^entibus hcum. Ex Patnbu.s inulla coiigc- raodis .sumpt;e niultiplicari. Nam si homo se-

t' :<'nmduco, qiiia in siiif,juiis lere m»;l lapsus ain|>lius non [lotesl bene operari,

e-u .1111 |..i.wiii- i: • ' luvenietur, et priE- jain est obslinatus in inalo, incipaxipie oin-

crlim apud A ;.j, Ubro de <jrutia el nis inerili; non ergo habel locuiii novuin jii-

lilHMO arbitrio, cl alii.s conlra Pelagianos; ct dicium dc oj»erii)US ejus. Ileiii non polcril in

ilierooymum, duxlit^n «ontra eo.<ulcm, et in liac vita unquain mundari a peccato, et ila

i" .MR|)C ' ' : scuten- vel nullus c.s.'«;l lioino juslu.s, vel simul es.set

lia.-., i.i.> ii'>c J*u|)[»<».i.iiti >.i .11111 111 liit. Iiomo jii-lii • ' "•••calor; <piie oiiinia et siini-

o. Prima ralio pro atsertione.—Uatiouutem lia hunt .i -mia, cl conlia exjuc.s.sas

I)'>!<-t reddi multi[)l«fx. Primn, quia hoino lii|>- S<TipturaH.

.«Mi'< i»:ii.:turol»<!rvar«: |»ra;<irj)ta et viUiri; i»ecru- 7, Secunda asserlio : possibile est homini

taicrgoe.^thoc illi iKiMibile,»iaU«:m dequolibct bene temper operari. — Lnde addere secundo
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non solum esse possibile Lomini dentiae L)ei, quia difDcillimum est voluntatempossumus

aliquod bonum interdum facere, scd etiam

sempcr bene operari, vitaudo simpliciter om-

nia peocata, pra^sertim mortalia. Hoc a nobis

nunc Iraditur de potestate absoluta, ita ut

gratiam includat. Et ita est certissima con-

clusio quoad coustantcm boni operationem,

vitando saltem moi talia pcccata. Est enim sa-

tis clare definita in dicto Conc. Trid., sess. 6,

canon. IG, 18 et 2-2, et probatur infra trac-

tando de perseverautia justorum. Unde sic

conduditur ratio, nam certum est posse Deum
juslificare hominem lapsum, priusquam per

proprium actum peccet, ut de facto sanctifioat

infantes omncs qui baptizantur
;
potest etiam

horainem semel justificalum perpetuo in gra-

tia sua conservare ; ergo potest facere ut sem-

per bene operetur, quantum necesse est ad

conscrvaudam gratiam; ergo ad uon peccan-

dum mortaliter. De continuo autem modo
bene operandi, vitando etiam omnia venialia,

licet sit certum esse possibile ex gratia, abso-

hite loquendo, nihilominus etiam est certum,

secundum legem ordiuariam, non esse simpU-

citer possibile sine speciali privilegio; ulruui-

que enim definit dictum Concihum supra

can. 23, et infra late Ub. 8 tractabitur. Nunc

enim sohim ostendere vohimus, in toto lioc

genere operationis, non esse repugnautiam

simpliciter, ac subinde per aliquas vires gra-

tijB esse possibile, sive illse vires conferantur

aliquibus, vel ex lege communi, vel ex pri-

vilcgio, sive neutro modo dentur.

8. Quod autem id non repuguet, probant

rationes factaj in priori assertione cum pro-

poitione appUcatae. Quibus adcUmus, posse

Deum sanare homiuem lapsum non sohim a

culpa, sed etiam ab iufirmitate fomitis, tol-

lendo iUura, vel impediendo omues coucupis-

centiai motus rationem pra3venienles. Quid

enim repugnat.<* Imo id jara fecisse iu beatis-

sima Virgine in secundo tomo tertioe partis

et rationem praeveniri ab inordinatis concu-

piscentiae motibus, et nihilominus ita semper

et coutinue re.sistere, ut nunrjuam vel levitcr

labatur, neque deUberate, neque per aUquam
surreptiouem, et ideosi Deus vult hanc vim be-

ne et constauter operandi homini lapso confer-

re, id facitimpodiendo, vel auferendofomitem.

9. Ad fundamenta hwreticorum in numero

primo.— Adprimum ex Scriptura. — Ad pri-

mum testimonium, respondetur Sapientem

non dixisse nullum esse justum qui non sem-

per peccet , sed qui non peccet, utique iu-

terdum , aut ssepius , sicut alibi scriptum

est : Septies in die cadit justus, Proverbio-

rum 24; et alibi : Non est justus qui non pec-

cet, 3 Reg. 8, 2 Paralip. G; vel sicut dici-

tur : Kon justificabUur in conspectu tuo omnis

vivens, Psal. 141; vel sicut ait Joanues : Si

dixerinius quia peccatum non habemus, etc,

4 canonic, capilulo primo. Quae orania solum

significant nuUum esse qui non aliquando et

seepius peccet, interdura graviter, interdum

leviter; iude vero nou fit ut iu omnibus ope-

ribus peccet. Nec etiom sequitur quui per gra-

tiam Dei possit fieri, ut homo in hoc statu

naturK lapsa.' nuuquam peccet, licet sine spe-

ciali privilegio neraini de facto id concedatur.

10. Locus Psalmi decimitertii late cxplica-

iur, cum expnsitione etiam Au(justini.— Ad
secunduTii fundamentum ex Patribus. — Ad
testimoniura Psal. 13, particulam illam, Xon
est usque ad unum, Augustiuus exponit, id

est, prater unum Chrislum .• et ita videri po-

test locus diflicilior, quia exceptio firraat re-

gulara in contrarium. Sed illa posita exposi-

tione, adhuc dici posset non esse serraouem

de actibus, sed de personis, quia nuUus est

qui bonum integre faciat, et qui uou sa>pius

peccet, juxta priorera interprelationem. Quaj

regula, quautumvis universalis, nunquam ex-

cluditspeciale privilegium. Nam Christus nou

osteudimus; ergo saltcra hoc modo potest ho- ex privilegio, scd natura sua exeiuptus est

mo lapsus semper hene operari sine uUo lapsu ab illa rcgula, et ideo illa exccptio non exclu-

actuali, etiam levi, ut de beatissima etiam

Virgine tenet Ecdesia. An vero fieri possit

ut, nou nblato vel iiupedito fomite, honio in-

nocenter vivat, etiam quoad carouliam veuia-

lis pccoali dispntari iio.«sot, et inUa suo loco

tractabitur. Nuno breviter dico id nou ita re-

pupuare, quiu per poteutiam divinaj gratise

fieri jiossit, (piia nulla impUcatio ooutradio-

tioiii.* oslcudi polost. Nihilomiiius taiueu uon

crcdimus id esse faotuin, ueque esse satis

cousentaneum rebus ipsis, aut suavi provi-

deret aliam de speciali privilegio. Verumta-

men licet doctrina sit vera, non est seusus

Davidis; sed sensus est, wo;i cst neque unus;

ha^c enim e.-^t proprietas sermonis hebraici

,

ut notaut Geuebrar. et Jauseu., et contcxtus

ipse postulat. Nihilominus taraen etiara iu hoc

sensu verum est illa verba, non est qui faciat

lonum, non intelligi de orauibus et siiigulis

actibus, scd tle personis, id est, nou est qui

faoiat bouura, id est justitiam, ita ut sit vere

justus. Sic autem potest illa exaggeratio in-
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telligi per hyperbolem, ad significandum ra-

rissimos fuisse justos. Sicut Genes, 6 dicitur :

Omnis quippe caro corruperat tiam sua)n;et

tamen Noe familia justorum erat. Addo etiam

non loqui Davidem de omuibus hominibus,

sed de stultis et impiis dicentibus in corde

suo: Non est Deus; vel existimatione, ut atbei;

vel opere et afiFectu, ut impii et iniquissimi,

de quibus in toto illo Psalmo loquitur, ut Ba-

silius, Theodoretus et aHi exponunt. Ad se-

cundum fundamentum ex Patribus, dicendum

eos tantum velle justitiam apud humanum
judicium puram, saepe talem non esse apud

diviuum, vel in se, quia re vera pura non est,

vel in ordine ad finem supcrnaturalem, cum
sit humanis tantum viribus exercita.

11. Ad tert!um /"undamentum ex ratione. —
Ad rationem, respondetur integritatem naturse

non esse necessariam ad bonum aUquod opus

faciendum, quod nuUa circumstantia vitietur.

Nam imprimis praeceptum iUud conservandi

justitiam originalem in nobis vane et sine fun-

damento fingitur ; imo neque in ipso Adamo
fuit distinctum ab aUis praeceptis, et praeser-

tim ab iUo quo prohibebatur comedere de

hgno scientiae, sub taU comminatione, vel a

lege charitatis, qua tenebatur, et diligere

Deum super omnia, et habere curam salutis

suae et suae posteritatis. Poslquam vero illa

integritas per Adae peccatum amissa est, ne-

que carentia ejus imputatur nobis ad specia-

lem culpam, praeter originalem contractam

ei f>eccato Adae, ut fuit peccatum capitis,

quod fuit solum peccatum edendi de Uguo ve-

tito ; neque etiam tenemur speciaU praecepto

ad recufierandum iUum statum, seu naturae

inti^gritatcm, id enim non est in manu nostra,

et praBceptum non daiur dc re impossibiU,

neque ratio uUa, vcl testimouiura, aut vesti-

giui:] taUs obUgationi.s dari potest : unde

Cbristn.s Dominiis, .Matth. 10, simpUciter dixit:

Si tit ad titam ingredi, serta mandata, uti-

qiic omuia, quia qui in vno offendit, factus

ett omnium rrun : cr-'0 non ccnsnit ess<* nunc
^T-.f.rc. \A\im rcdcnndi ad .statum innoi-cntiic,

aUa.1 vcl dixi.wet viam saUitis cssc impossibi-

lcm, ant fal.w diximct ncre<<?ariiim c.s"sc .scr-

varc omuia mandata ad .saliit^im con.scqiicn-

dam.

\1. Seeunda ratio exponitur. — Prohatio rf-j

dilertione Ihi to/ritur. — ,Ad primani crgo pro-

l)ationcm ilUii.s pmTcpti, «|urHl iu cou.v^ipicn-

tia nnnimenti dari iiifcndMtiir, n«'go liabiii^Ac

li
•
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buerunt, cum in iUo statu non fuerint , neque

in Adamo , ut declaravi ; et Ucet habuissent

iUud in Adamo , fuisset tantum ncgativum,

sciUcet, nihil agendi, quo iUum statum perJe-

rent; iUo autem semel amisso, jam non potest

obUgare praeceptum negativum, quia materia

ejus non extat, et ad prceteritum uon est po-

tentia. Neque affirmativum datiu* recuperandi

iUum statum in hac vita , vel aUquid agendi

pro iUo acquirendo, quia totum hoc impossi-

bUe est et aUenum ab ordiuatione diviua. Ad
secundam probationem negatur antecedens,

est enim hfereticum, quia praeceptauon dantur

de motibus non Uberis, tit tales sunt : sensum
ergo preecepti, iVo» concupisces, expUcavit Sa-

piens, Ecclesiast. 18, dicens : Post concii-

piscentias tuas ne eas , ut notavit Augustiuus,

Ub. i contra JuUan., cap. 3, dicens iuutile

fuisse futurum Sapientis consiUum . Si jam
quisq^ie reus est, quod tum^iUuantes , et ad ma-
lum trahere nitentes sentit concupiscentias.

Eodemque modo exposuit Paulus ad Rom. 6,

dicens : Non regnet peccatum in vestro onortali

corpore ad obediendum concupiscentiis ejus; ut

exposuit idem Augu.stinus , Ub. 1 de Nuptiis

,

cap. 26; et aequivalent verba Petri, 1, cap. 2 :

Obsecro vos abstinere a carnalibus desideriis,

ut notavit Clemens Alexand., Ub. 3 Stromat.,

cap. 6. Accedit quod non semper neque omui-

bus momentis motus concupiscentioe insur-

gunt, ideoque etiamsi maU essent, dum actu

infestant et turbant, posset homo interdum

bene operari, dum quiescunt. SimiUter respon-

detur ad tertiam probationem de tUlectioue

Dei super omnia, primo, falsum esse non posse

hominem lapsum in liac vita diUgere Deum
snper omnia , cum hoc ei praecipiatur, ct ad

vcram justitiam sit necessarium, quam homo
in hac vita ohtincre potest , ut infra dicctur.

Unde David, Psalm. 118, beatos vocat omnes
qui in toto corde siio ex<piirunt Deum; ct Eze-

chias dc hoc laudatur, Isai. 31 ; ct Joauncs,

1 canonic, cap. 2, ait : Qni servat verbum ejus,

tere in h'ic charitns I)n perfccta est. Kt idem

supponit riliristus, Joann. llcl ir),ctPauhis, 1

Oirintli. l.'{, ct passim in Srriptnra tiaditiu-,

ct infra ostcndctur, sallcm pcr (?ratiam Dci

povsc lianc dilcclioncrn lialwri. Addimiis vcro

nnnc, cliam sinc tali dilertionc posse mtcr-

diim ••.H.Hc opera borui, iit dc peccatorc ct infi-

dfli mox diccinii.s.

\\. Ihrreticorum iUntio falsa. — Ad illalio-

iicm aiitcm li.xTctiroriim, diciliir tain fjilsum

cj*M! rouspqncns
,

qnnntiiin v.si nntcrr-driiH.

Narn, licrt lionio non sil libcr nd non vcntifMi-
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dnm conciipiscentioe motus
,
potest essc liber scilicet , an gratia sit necessaria ad omnia ct

a<l uou peccandum, quia est liber ad nou siuqula opera bona, etiam minima et naturalis

conscuticndum illis, etseclusoali(|uo con.«eusu ordinis,quae nunc moralia simpliciter voca-

illinou suntpeccata. Etquamvisiuterdum opc- mus. Dcuique iu lioc capite specialiter tracta-

retur liomo, instante et repugnante ooncupis- musde gratia sanctificante, dealiisvero donis,

centiffi motu , uon ideo peccat, imo fortasss vel gratioe auxiliis dicemus in scquentibus.

plus meretur et melius operatur, quia inordi- 2. Ilcereticorum error cum suis fundameatis

nalani coucupiscentiam vincit ac supcrat. Nec tw qucpstione prcesenti. — Haeretici ergo supe-

propterea impcditur (piiii actu possit diligere riori capite allegati, qui negaut possc liominem

Doum supcr omnia, quia bic amor uou postu- lapsum aliquid boui operari, a fortiori id ip-

lat ut hos motus non sentiamus , scd iit illis sum dicuntdehominelapso, etiustatupeccati

non consentiamus , idcoquc potius ex tali existente. Nam de illo nou solum dicunt sem-

amorc proveiiit ut liomo rcsistat concupisceu- per peccar^^ , sod etiam pcccatum semper illi

tia", ctiamsi omniuo illam cobibere non possit imputari. Proceduul autem in suis priuripiis

ue motum aliquom inordiuatum exerceat. Ne- erroneis, putaut cuim bominera justificari per

que etiam ex tali motu, licct actu infcstet, se- solam iiilem particularcm
,
qua credit firmiter

quitur nccessario pravacircumstaulia iu opere sibi uon imputari peccata, et solam increduli-

de sc bono, quia voluntas pro sua libertato, et tatcm buic fid -i contrariam putaut csse pec-

pra?sertim cum diviua gratia ,
potcst uullam catuui, ita ut imputetur ; et ideo eonsequenter

talom circiunstantiam admittere ; imo iutcr- dicunt homincm, si sit iu statu peccati, neces-

dum majori conatu et puriori inteutione ope- sario carere illa fide , et consequeuter omnia

rari. Et quanquam iuterdum remissior sit ope- ejus opcra, quai mala esse supponuut, illi ctiam

ratio, uon idoo fit mala, cum non tcneamur imputari. Noc aliam rationcm novaui babout

cum certa quailam auimi contentiouc opcrari. ad lioc commentum assorcudum. Illa vcro duo

Igitur talis concupisccntiai motus uon potest fuudamcnta ha^rctica sunt, etstultissima. Nam
alium bouum actum inficere; tum quia nou primum de malitia omuium operum moralitim

est circum=tautia ejus , sed tantum coucomi- homiuis lapsi jam reprobatum est. Aliud vero

tantcr sc hal)et; tum otiam quia nou est vo- dc fidc particulari, et nou imputatione pocca-

luntarius, ut suppouitur. torum, postea coufutandum est, ct idco nulla

ratio eorum supcrcst, quam proponamus.

rVPTIT IV "^" '^^^'" Huserrorrefertur in Concilio Con-

stantiensi.—Aliier docuit hunc crrorem Joau.

Hus, diccns omnia opora pcccatoris esse pec-
UTRUM AD OMNE BONUM opus MORALE siT NECES- ^^ta, quiapeccatum iu opcraute maneus omuia

SARiAGRATiASANCTiFiCANS,ETCONSEQUENTER
gj„g ^^^^^^ maculat. Ita rcfertur in Coucilio

AN EXiSTENs IN STATU PECCATi MORTALis POSSiT Coustautieusi, scss. {h, cstquc art. 16 illius , el

INTERDUM BENE MORALITER 01-ERARi. ^^^^ j^ljjs articulis damuatur. Afforrique so-

leut ad coufirmationcm hujus erroris duo praj-

1. Aperitur qua'stio. — Cum dictum sit cipue Scriplura! tcstimouia. Liiuni est Isai. 1

:

lapsum homincm posse iutcrdum beue mora- Quo mihi multiludviem rictimarum, etc. Et in-

liter oporari, dcclarandum superest quibus vi- fra : Ne o/feratis uKra sacrificium frustra,

ribus id possit, vel quam uccessaria sit gratia incensum abominatio esi mihi, usque ad illnd :

ad bujusmodi opus, quie conlroversia his tem- Cum multiplicareritis orationem, non cxau-

poribus valde di.<ceptata el agitata est, ct idco diam, manus enim rcstrtr snnguineplenfr suut,

diligentius esttractanda; iucipimusque astatu ubi Dcus has omues operaliones de se bonas

uatura^lapsa;,tanquam nobisuotiori, posteave- dctcstatur, solum quia a pcccatoribus etiam fi-

ro ad ca-toros status doctriuam accouunodabi- dolibu* fiobaut. Aliud teslimouium ost Matt. 7

:

mus.Loquimurquo noudecollectioncbouorum Xoi potest arbor mala bonos fructus facere ;

actuum, noi' iloiontiMuationcillonun sine dc- nam volnntas a Deo aversa mala arbor est

;

fectu, necdeomuibusctsingulisactibusetiam ergo uou potest facerc fructum bouae opora-

pcrfectissimis , sed tantum iudefiuitc , au sal- tiouis.

tcm aliqnis actus bonus , otiam miniuuis, vir- .i. Idem error attribuitur quibusdam Cathn-

tutis saltom acqui^-ila', possita pcccatore ficri

,

licis. — Ex scbolasticis autiquis, rcftrtur pro

vcl e contrario uuivorsalis sit quiostio, distri- hac soutoutia Diou. Cistercicus. a Vcga, lib. 1

butio autom cadat super gratise necessitatem, in Trident., cap. 21 ; tribnit enim illi, quod
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dixerit nullum praeceptum posse impleri ab ritate, plaue sequitur eum semper operari pra-

homine in peccato mortali existente. Xon ta- va, quia omnis hominis operatio est ex aliquo

men designat locum, nec ego invenio. Quin amore; ergoinpeccatore estex vitiosa cupidi-

potius, idem Dion.,in 2^ dist. ^o, qu^st. 1, tate a Joanne reprehensa; ergo est peccatum.

art. % refert opinionem cujusdam Bravardini, Advertendum autem ulterius est hunc aucto-

qui dixit quemhbet actum deliberatum volun- rem habere aliam sententiam singularemj sci-

tatis creat» existentis in peccato mortah, esse hcet^ posse interdum hominem habere veram

malum, eamqueimpugnat.Pro illa tamensen- gratiam et charitatem infusam, et nihilomi-

tentia pugnat vehementer Catharin.j incap. 3 nus simul esse in peccato, ut habet iu pro-

Gen.,circa verbailla : Ada/n, vM es? quateuus posit. 30, 31, 32, 71,etc. Ratio ergo illa maxi-

contendit non posse actum esse moraliter bo- me habet locum in peccatore carente chari-

num, nisi et ab habitu virtutis procedat, et in tate; quid vero senserit de hominibus charita-

Deum super omnia dilectum ab ip-^omet ope- tem habentibus, dicam in scquentibus.

rante referatur, vel actu , vel virtute; et his 6. Prinm proposiiio catliolica. — Veritas

duabus rationibus maxime sententiam illam ergo catholica in duabus propositionibus con-

confirmat, nimirum, quia existens in peccato sistit. Prima est : homo existeiis in peccato

mortali, nunquam potest operari propter fi- mortah potest habere multos actus bono.-^, qui

nem debitum. Tenetur enim referre omuia nullo raodo peccata sint. Qute assertio nunc

operasuainDeum superomuiaddectum,quod pouitur abstrahendo ab actibus factis per

in eo statu facere non potest, cum Deum non auxilium gratia^, vel sine illo. Et sic conclusio

itadiligat. Item quia teuetur operari ex habitu est de fide defiuita in Goncilio Ti'identino, ses-

virtutis, el ideo si actus non a virtute ehciatur, sion. 6, can. 7, ubi anathemate ferit dicentes

non erit absolute bonus, seu virtuosus, quia omnia opera, quoe auie jnsti/icalioiiem fiunt,

caret perfectione sibi debita. Assumptum pro- esse peccata. Nam ante justilicationem homo
bat, quia homo ab initio sic couditus fuit, ut in peccato existit, quia vel iu peccato est con-

justitiam babere posset, et deberet, et conse- ceptus, si nondum ab originaU justificatus cst,

quenter ex illa operari : unde, sicut homo vel in peccato actuah, seu habituali perseve-

nunc na.scitur in peccato, quia caret justitia ratjSi justitiam baptismalem amisit, et itcrum

quam habere deberet, ita quoties siue justitia justificalus non est : neutrum enim peccatum

opeiatur, Ucet i)onum videatur operari, pec- toUiiur, nisi per justificatiouem, ut idem Con-

caminose operatur, quia non .sicut debet ope- ciUuni ibidera docet, cap. 7, et sessiou. 5.

ratur. Possct autem quis fugere, diceudo GonciUum

5. Baius ad eumdem errorem accedlt.— Ad non definire taUa opera esse posse bona, sed

hanc seutentiam accessit Michael Baius; nam tautum non omuia esse pcccata, quod csset

inter ejus arliculos in BuUa Pii V, 35 est

:

verum, si aUqua esscnt iudifferentia, Ucet non

Omne gttod agit peccator, aut sertus peccati, orauia esseut bona. At lioc alieuuni est a

peccaturn esi. Ilem, iu propositione 50 et 51, mente GonciUi, sed loquitur juxta coraraunera

dicit molus coucupis/entia.' etiam iuvoUuita- sousum, in quo non dicilur de aUquo opere

rios e.s.'^ peccata, et in 71 addit iu liomine noii esse peccatuui, nisi (piando bonura cst,

etiam reuato, et in peccatura lapso, coucu- quia inoraliter uon babclur ratio oi^orura in-

piscentiam e.s.se peccatum ; et iu 75 ait eum- difrerenlium, qua.' iu individuo vel nuUa vel

dem inotum ei»e trajisgressionem b-gis : Xon rara sunt. Eo vel raaxiuic quo.l id raaxinie di-

coticupisces. V.t iii AO ai\t\\i: Peccator in omni- cit ConciUura [uoptfr lU.^^po.^itioues ad gra-

bus suis actihus serzit doniinanti cupiditati. tiam, quas bonas csse o[iurlcl, ct iu eodem
(jujbus omnibus propositionifius reclc [>crpen- scnsu de iUis statini dclinit, nou peccari in

fti.%, et iiiter se c^iilatis, a[)ertc con.stat Baium iUis pro[)tcr vehemcntioreui conatuni, ciiiu

in hoc puucto uon diflerre ab haTelicis. Accc- taineu ca[), 7 docuisset tales dis[)o.sitiones esse

rlit allera «'Ju.h pro^Kisitio, quar e.st 3S, et .sic Ix/iias, ct ([uo fcrvcntiorcs siiut, inagis [)ro-

Laliet : (Jmnis ainor creatura: rat.onalis, aut dessc. Quod iteriim doict scs«ioii. li, ca[). i,

titiosa est cupiditas, qua inundus diligitur, ct caDoii. 5. Ideinqiie suiniliir e\ ConciUo

qute aJoanne prohibetur, aut luudabibis cha Aran.sicano, ca[iile quartu, qiiinto et .''ci(ucn-

rilas, qua per Spiritum Sanctum in corde libus, iibi docct iiiitiuin iiOiKe vobinlalis, et

di/fusa I) ' . Qiia; videlnr e-s/wj ha.'*iH aUo."» bono.s allcrlii.H, riuiiiii.'^ iioiiio [laiilatiiu

ejiis 'NHti.;. ; iiam, hiil>iiiiin-iido [X!c- ad ju'titianj [icrdiKilnr, c^-^c S[iiiitiiM Samli

catorein uou diligere beuiu illu luudabili clia- doua, et ex B[iirilu.-i Saniti auxilio linquaiu
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bona opera, licct fiant ab homine adhuc pec- ei Angehis apparuit ; secnndum est, quando
catore. Petrus ad illum veuit, euraque vehiti catechu-

1. Prnhatnr ex Scripturn.—Unde potost ea- monnm in fidc in.«truxit ; tertium, quando
dom veritas probaii ex omnibus ilUsScriptnra! baptizatus est. De hoc eriio tortio, certura est

locis, in quibuspeccatoresinvitanturad hujus- recepi.sse,gratiam Baptismi, ac subinde fuisse

modi actus, quibuspo.<^sinta Deo aliquid boni justificatura secunda, vel (ut sic dicara) tertia

vcl mehorem statum impetrare, vel ad illum justificatione. De secundo etiam lempore cer-

ahf|uaUter disponi. Sic oralio non tantum tum ost fuisse fidelem et justificatum , cum
justis, scd etiam peccatoribus utihsest. Omni- statim ante Baptismum Spiritum Sanctumvi-
bus enim proponitur oratio Dominica, qua sibihter receperit. Illa vero duo tempora noa
petant : Dimitte ?ioMs debita nostra . ef aha referunt. Sed difficultas est dc primo tempo-

bona. Et similiter Christus omnes indifferen- re, et videtur res ambigua, nara quod tunc

tcr hortatur ad orandum, etiam peccatores, et non fuerit justus plane sentiunt Chrysost. ct

specialitor id sigiiificat Lucoe H ct 18, ut la- Oecum., et indicat Augustinus citatis locis,

tius dixi lib. \ de Orat., cap. 42 et 25. Idem de et maxime qua^st. 33 in Num., ubi dicit, ve-

eleemosyna dicit Christus-Luc. \\ : Date elre- niente Petro, fuisse Corneliura mundatum por

mosynarii, et ecce omnia munda suntrobis ; ubi Spiritus Sancti adventum. Nihilominus proba-

ad pcccatores loquitur, ut constat ex contextu, bilius censoo ipsum fuisse justum, quando An-

et ox oranibus Patiibus, et non significat elee- gelus ei locutus e.st. Nara quod habuerit fidem

mosynam suflBcere ad justitiam, sed multum negari non potest , cum orationes fuuderot,

pra'parare ad illam, sicut Tobise 4: Eleemosy- sicut oportet, quod uou fit sine fide, ut lib. \

na a morte lilerat. de Orat. o.stendi, et Augustiuus probat ex illo

8. Amplius probatur

.

—Unde Actor.10 dixit Pauli Roman. 10: Quomodo invocabutit eum /a

Angelus Cornelio : Orationes tuce et eleemo- qucm non crediderunt? Et notat D. Thom. 2.

synce iuce ascenderunt in memoriam in cons- 2, qua?st. decima, art. 4. ad 3. Quod autom

pectu Dei. Et tamen eo tempore nondum Cor- illa fidos jam esset viva, probatur prirao, gene-

neliumfuissejustum,sentiuntChrysost.,hom. raU et (ut sic dicara) juridica ratiouo,quin uon

de Fid. leg. naturae et Spiritu Sancto, in tom. est cur credatur fuisse mortua ; ergo pr»su-

3, ubi opera illa Cornelii dicit fuis.se bona, sed mendum potius cst fuisso vivam. Anteccdens

mortua ; idom oratione de Anima, tom. 3. probatur, quia ex parte fidei jam suftlcientor

Sequuntur Theophylact. et Oecumen., Ac- credebatadjustificationem,quia non erattunc

tor. 10, qui etiam sentiunt neque fidem ba- necessaria explicata fidcs Christi goutibus,

buisse tunc Cornolium, sed usum tantum rec- cum nondum illis proedicarotur Evangelium
;

tum logis naturse. Augustinus item, licet cre- unde si qui erant iuter Gentiles credentes in

dat Cornelium jam habuisse fidom Dei, sentit vorum Deum, justitiae fontem, per illam dis-

ndiilominus nondum fui.sse justificatum , in poni polerant, et ita justificari ; ergo nec ex

epist. 57, quaest. 2. Nam cum dixisset Detim parte voluntatis crodoudum est aliquid neces-

non iidiabitarc ut in toniplo, nisi in his quos sarium ad justitiam oi dofuisse. Probatur ha?c

eruit a potestate tenobrarum, et trausfort in cousequentia, tura quia unusquisque pra^su-

rognum Filii charitalis sufe, addit nihilomi- mitur bonus, si non probetur malus.

nus aliquid virtutis intordum operari in his \().Corneliusjamjustuserat,CHmeiAngehis

iu quihiis uondum sic babitat, in exemplum- apparuit, juxta D. Lucam. — Maxime quia

quo horum postoriorum adducit Cornolium.Et vcrba Lucaj hoc satis clare iuaicant, naiu il-

qtiwst. 2 ad Simpl., de eodem ait fuisse tunc lum vocat reUgiosum, id est, ex fide verum

fidora in Coruelio: Sed non tantam, quee suf- Deum colentem, timentem Demn, id est, illum

ficeret ad regnum coelorum. Ideraque significat non ofTondcntem, ille enim est verus timor Dci,

lib. do PraMlosliuatione Sauctorum capite 7. qui homiucs abilliusoft^ensione continct, et ita

9. Corvelii excmplum ad alia perutjlc crpcn- otiam vidotur jam vox illa commuui usu usur-

ditur —Exomplum hocdeCornoIioaptuin qui- pata. Addit praiterea audivisse ab Angclo, elee-

dom non est ad assertionem coniirmandaiu, ost vwsy/ias suas et orationes ascendisse in memo-

ouim valde incorlum ad rem certam compro- riain Dei , utique ut illi placitas, quod uon

baudam
;
quia voro ad multa nlia qu.T in liaboront , nisi ossont ab homiue justo. Imo

distursu maloria? occiirrout utile ost, brovitcr iUud tostimouium cura tam siugulari favore

oxponilondum ost. Tria enim tompora iu Cor- ot providcntia concessum, satis protecto indi-

nelio distinguonda suut. Primum est, quando cat nou parvam homiuis pictatem et.justitiam.
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Accedunt verba dicta Petro in visione : Quod idem sgepe contingit iu catechumenis , et in

Deus pv.rificarit, tu commiine ne dixeris ; et lib. 50 bom., in io, alias 19, in appendice di-

maxime dicta ab ipso Petro ipsi Cornelio, post- cit : Jam Deus mundaterat Cornelinm, quando

quam visionem ejus audivit : In veritate com- Petro in tisione dixit : Quod Deus purificavit,

peri quia non est acceptor personarum, Deus, tu commune ne dixeris. Dicit autem mundasse

sed in omni genle , qu(P timet eum et operatur secundum certum quemdam modum, quem mo-

justitiam, acceptus est iUi. Sentit ergo Corne- dum ipse non explicat; videtur tamen intelli-

lium jam fuisse acceptum Deo, jamque fuisse geudus , vel quia justificatus fuit quasi in voto

operatumjustitiam; hocestautemessejustum. Baptismi , saltem implicito , ut exposuit D.

M. In idem consentiunt Patres. — Neque Tbomas 3 part., quaest. 69, art. 4, ad 2 ; vel

ab hac sententia abenus est Cbrysost. ibi quia illa non erat justificatio omnino perfecta

hom. 12 dicens : Sic et dogmMa, et tita illius quoad plenitudinem gratiae, et remissionis poe-

recta fueruni, utitjue ante Angeli visionem. nse , sicut postea perfecta fuit per adventum

Apertius Beda, ibi dicens per fidem bene ope- Spiritns Sancti et per Baptismum, et ita po-

ratum esse, et placuisse Deo, et apud ilbim test facile aliis locis exponi.

Evangehi praedicationem meruisse. Snmpsit- {"i. Favet etiam Cyprianus;et Tertullianus.

que ex Gregono, quem refert in hom. 19 in — Praeterea favet huic sententiifi Cyprianus

Ezechiel., ubi declarat qiiod bom. 9 obscurius in hb. de Orat. Domiui, versus finem, cum ait

dixerat, antequam CorneUus fidehs esset, per orationem Cornebi ex merito ejus ascendisse

bona opera meruisse audiri;per fidelem enim ad Deum, quia cito orationes ad Deum ascen-

intelhirit ibi Cliristianum, seu explicite cre- dnnt
, quas apud Deum merita nostri operis

dentem in Christum et baptizatum. Ita etiam imponunt. Et comparat illas orationes cum
de Corneho videtur sensisse Hieron. ad Ga- orationibus Sarae et Tobiae, et verba AngeU
lat. 3, in principio ; dicit enim consecutum loquentis ad Cornehum, cum verbis Angeli

es.se spiritum per fidem et legem naturalem, loquentis ad Tobiam, Tobiae 12. Denique in

sicut antiquos fideles. Nec Augustinus ahenus eadem sententia videtur fuisse Tertuhianus,

est ab hac sententia , nam hb. 1 de Baptism., hb. adversus Psychicos, cap. octavo, in fiue,

cap. 8. sohim dicit a Petro didicisse fidem ubi laudans jejuuium ait : Cwr ^r/*^^, ^mo(/j«-

Chri^ti; et hb. 4, cap. 21, darius comparat lutare? Docuit Dominus adversus diriora dce-

Comehum catechumeno rf/rt«a charitate fia- monia jejuniis prfpliandum . Quid enim mirujv,

granti, eumque dicit, ante Baptismum Spirilu si eadem operatione spiritus iniquus educitttr,

Sancto fu.is.ie repletum. Sed haec ad .secundum qua sanclus inducitur. Denique ut in centurio-

tempus referri possunt. .\t inf»'rius ad<Ht : Non nem Cornelium, necdum tinctum, dignatio Spi-

ii"prfjiariius justitiam hominis, qufp prius esse ritus Sancti cum charismate insuper prophetife

capil, fjuam conjungeretur Ecclesifp, sicut esse festinasset, jejunia ejus legimus exaudita. Ubi

caperat juslilia Cornelii, priusquam ipse esset constat loqui de iho, etiam pro iho terapore

t« plehe Chrisliana ; loquiturque ante adven- quo ihi apparuit Angehis, ihamenim visionem

tiun Petri, nam stdxht : QufP npque si impro- vocat cliarisma propbetiai , et tunc dicit jara

harflur, dixisset eiAngelus : Accfptfp sunt elce- festina.sse ad illura Si)iritum Sanctura.

mosynff tiuB, etc,, neque si sufficeret ad Cfipes- 14. Confirmatur aliter prtedicta prima pro-

tendum regnum calf/rum, ut ad Petrutn mitte- positio. — Ex iUo ergo exeraplo nihil in pra?-

ret moneretur. Uhi non dicit fuisse necc^sa- senti jirobatur ; Cbry.sostomus autera , et ahi,

rinm ad Ju<«titiam , vel remi.s.^ionem [»ercato- qui fxi-tirnant jcjunia ct orationem Cornchi
rum, «Mid ad cu\tcs!n-ui\um regnum co-lornra, raortua fnisse , rectc coiifirniant assertioiKim

;

qnia [>er s« «•ratner^?s.'>arius Baptismus, et jam snppomint cnim in boniine non jnstilicato

v»-n»'rat tempu.s qno ^entibu.8 i»ne/hcari opor- fio.sse esse opcra liona , licet mortua ; nam si

^''^>nt. iiori sint bona, non rruiil niortiia, scd niorti-

12. /V/ ^'/'/'•/n alia A'"iyntini I'ra. — Et fera, <'l jta ex n[tp<'llation(! bac o[»('riim nior-

hiinc v.K-tt' '••n-iim Au^fii lini [tatet ex (hcta tiiornin cli.iin (•(»iilirmatiir asscrtio : coiistat

qno^t. 2 ad Simfilirian., iibi ait in Ojniclio cnirn dari talia (qicra, iion soliiin cx commnni
anle i{ftpti«mum non hni«! fld<'m qnii» siifn- consensii Thirologorum , .Hcd ctiarn cx tofo

ceret tu\ resfnnm rri-lonim, el idem <kcit dc cap. 2 et 3 A[»o(al. , nbi id notal Ainbr-osins,

''• '
' "'. «t tamcfi (•oii«'lat arite |{a|)liii- ca[t. :J, dicf-iiH : (iufrlihel hona mortua sunt, si

' ''"rficlinrn iii«tiun . nl i|»H<! (•Iiun charilas dffufrll. Idcin Hi^nilical AugnslinuH,

' H4 III l>-vit., et 33iii .Niim.,el lib. 1 dc (Jruliu Chriali, cap. <» . <li<ciis (i[M'ra
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bona sine charitate facta non imputari ; addit opcra omuia; dantur enim bona opera ordinis

vero : Si tamen lona diccnda sunt. Quod infra natuialis, qua3 non procedunt ab babitibus in-

explicabitur. Imo hic videtur esse sensus Pauli fusis; ergo propter illa non sunt per se neces-

4 Corinth. 13, dicentis : Si dedero in cibos sarii. Item talia opera possuut esse in liomiue

pauperum , etc. Et ita communiter exponitur. in puris naturalibus, et in quo non essenl tales

ir). Rnrsus aliter confirmatur. — Pra.'torea babitus. Et nunc homo justificatus potest fa-

est aUud principium, undc veritas eadem cou- ccre talia opera uon utendo habitibus infusis.

firmatur, scilicet, posse abquem scrvare mul- Dantur prajterea opera bona supernaturalia,

ta praicepta, licet unum transgrediatur, utin- qu» per auxilium et motiouem Dei fieri pos-

dicavit Jacob. cap. 2, diceus : Qui totam legeni sunt sine habitu, ut de metu gehenmH et de

servaverit , o/fendat autem in uno, factus esl contritione imperfecta Trideutiuum snpra de-

omniuii reus. Uti([ue quoad inimicitiam cum fiiiit. Et sic etiam commuuitcr Theologi dis-

Deo , non quoad malitiam ; ergo inimicus Dei tinguunt opus procedens ab S[>iritu Sancto mo-
potest aliqua proeccpta servarej ergo et opus veute et nondum iuhabitante, vel procedeus ab

bonum faccre, uam qui male operatur, jam inhabilante Spiritu Sancto , et est distinctio

transgreditur aliquod prffccptimi. Sic etiam conf(jr;nis Augustino, ut iufra suo loco vidi-bi-

dixit Dasilius, hom. 7 in divitcs avaros, mul- nius; ei"go propter effKieutiambouiopcris nou
tos esse qui ca;tera pracepta servant et elee- sempcr est uecessaria gratia habitualis. Altcra

mosynas non faciunt, et subdit : Quid his cce- vero pars de fiualicausa, probalutur pleuius iu

tera virtutum diligentia prodent? Nonpropterea sequentibus. Nuuc probatur brevitcr, quia u<)n

regnum Dei consequentur. Erant crgo peccato- est de nccessitate boni operis ut fiat proptcr

res multas virtutes operantes. Ilatio dcnique Deum summe dilcctum pcr iufusam cbarita-

assertionis est , quia polest peccatum esse ha- tem, nullum enim est de Iiac re datum prwcep-

bitualiter in anima, et non intluere in actum, tum, ut probat D. Thom. 1 . 2, qua^st. 100, art.

qni postea fit,sicut potest qnis habere habitum 10, ct nos tradidimus in lib. i! de Legibus, et

iutcmporantia^, et actum aliquem temperan- patet breviter, (juia laleprfficcptum, nec positi-

tige facere, et sic de ahis; ergo nou est cur vum est, quia uullibi scriptum aut traditum

homo peccator non possit bonum opus facere. iuvenitur; ncc naturale, quia nec mcra ratio

Iteminpuris naturalibusid posset, utsuppono, naturalis id dictat, cum nou cognoscat dilec-

et peccatum habituale non minuit vires,ut tionem infusara, nec ipsam etiam naturalem

probavi, nec influit in actum
,
quia hoc pen- dilcctionem Dei super omnia, ut circumstan-

det ex libcrtate voluutatis ; ergo. tiam omuium bonorum praecipiat, ut paulo

1G. Secxmda proposilio.— Secunda propo- post ostendam. Nec etiam ratio fide illustrata

sitio est, gratiam habitua'em, vel charitatem, ilhid dictat, (^uia etiam bomo justificatus ad

non esse ncces.sariam ad omne opus bonum. hoc nou .scmper obligatur, ut est uotum apud

Est directc contra Baium, ct quidem etiam omues, etexsequeulibus evidentius coustabit.

coutra Calhariuum. Et videtur mihi a^que tra- 17. Jlejlcitur qud-dam exposilio loci Isaicv.

dita in Tridentino. Nam opcra ante justifica- — Superest ad ba^reticorum duo fundameula

tionem intelliguutur a Concilio, esse ilia quae seu loca adducta num. 3 respondere. Et im-

fiunt aute infusioucm virtiitum et douoruiu, primis ad locum IsaiK, aliqui volunt. iu sa

sinc quibus iion fit justificatio. Itcm (juia ha^c crificii ct solemuilatum celebratione, neccssa-

doua non dautur siue rcniissione peccati, ut riam circuinstautiam ad bonitatem moralem

infra osteudemus. Ratio autem propria est, esse, ut sacrificans in gratia sit, propter saiic-

quia duobus modis potcst cogitari status gra- titatcm operis, quod ad Deum placaudum, vel

Wai necessarius ad omne opus boiumi, vel iu grafificandum, vel ali^piid ad eo impctraudum

ralioue principii elficicutis , vel in ratioue oUcrt. Sed hoc, Iicet locuiu habeat iu sacri

fiuis, qui est i>rincipium quasi morale beue ficio legis graiia; propter singularem ejus

operandi ; nec potest cogitari alia ratio neces- sanctitatem, uou tameu iu sacrificio commu-

silatis, quiasolum impediiucntum foiuitis non ni, et cx natura rei. Nam in oratione de qua

ol)>lat pK) siiigulis opcribus , ut dixi , ct pcr »>l eadcm ratio, non e.st neces^aria illa (ir

se clarnin cst, ct sa'pe iii scqueutibus dicetur. cum^tautia, ut 1. 1 de Orat., c. 24 et 25, dixi

;

Sed ex nculro capit(> illorum daturtalis neces- nec cst ulla ratio uude illa spccialis uecossitas

sitas; ergo. Probatur minor (]uoad primam iu sacrificiis Icgis veleris iuveuiatur. Vera ergo

jiartcm, (piia gratia et sanctitas iiifu.sa non est rcspousio est, ibi nou rcpreheudi sacrificia,

priiu ii)ium cUicicus p(T se re^piisitum ad bona sed sacrificautes, quia, sacrificiis contenti, alia
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bona opera omittebant, totamque sanctitatem posse bonos fruetus facere, nec etiam est ve-

suam in illis sacrificiis collocabant, ut late dixi rum ex fructibus cognosci talem arborem, quia

tom. 3, disp. 73, sect. ult.; et possemus nunc potest esse mala, et non ut mala operari. Res-

addere, juxta frequentem doctrinam Augus- pondet Maldonat. ibi, impossibile ibi sumi pro

tini, non placuisse Deo illa sacrificia, quia non difficili, et illud signum esse probabile, et mo-
fiebant ex amore justitiae, sed spiritu servili, ralem conjecturam, non evidens principium,

et pure propter vitandam aliquam pcenam, si- quod est probabile. Dici etiam potest iUud

necujus timore non fierent. Nam lib. 1 coutra non potest, non referri ad singulos actus, sed

duas epist. Pelagianor., cap. 9, dicit Augus- ad integritatem vitse vel doetrinae. Nam falsus

tinus Paulum, quamvis de se dicat secundiun propbeta multa vera docebit ; tamen si tota

justitiam legis fuisse sine querela, nihilomi- doctrina inspiciatur, scmper aliquid falsum

nus potuisse non placere Deo in illis operibus, miscebit. Item bypocrita saepe beue operatur et

quia spiritu servili illa f^iciebat; ergo multo vere; tamen si observetur, tandem exbibebit

magis id creilibile est de illis maguis peccato- fructum suse bypocrisis. Et similiter, iu uostro

ribus, quorum sacrificia Deus abominatur, puncto, peccator interdum bene operari potc-

Nibilominr.s tamen, si illa sacrificia offerren- rit; tameu si in eo statu perseveret, fructum

tur a peccatoribus sana intentione, et cum de- malum proferet ; et ratio est, quia licct causa

bitis circumstantiis, non essent mala, nec dis- libera possit diversis modis operari, tameu si

plicerent Deo ratione sui, vel in ordine ad ali- male afi^ecta sit, nou poterit se contiuere,

quod supplieium, licet ratione personae non quin interdum ita operctur.

essent accepta, nec fortasse fructuosa. Quod 20. Ad utrumque Catharlni fundamentum
eliam pcr quamdam exaggerationem, et ad in- responsio. — Ad Catharinum respondemus
cutiendum timorem,potuit illis verbis indicari. falsum esse utrumque ejus fundamcutum. Et

18. Sccundus locus ex Matthceo explicatur. de primo quidem, scilicet, de circumstantia

— Ad testimouium Matth. 7, generalis res- ultimi nnis, saepius iu sequentibus capitulis

ponsio esse potest, sensum iUius pronuntiati dicendum est; nunc breviter dicimus, ad bo-

Christi Domini : Xon potest arlor hona, etc, nitatem actus, non esse necessarium, ut fiat

esse formilem, quia si ut bona operetur, facit ab homiue referente sua opera in Deum super

fniclus bonos, et non malos; et e converso, omnia dilectum, per proprium actum praiseu-

At vero si arbor sit libera, ut est homo, quia tem, vel praeteritum ; alio(jui peccaret etiam

semper habet naturam bonam
,

potest, licet baptizatus et justus aliquid operaus aute ac-

mahis sit, non operari ut malus, sed ut habet tum dilectionis Dei super omuia; peccaret

volunlatem et rationem de se bouam. In parti- etiam denuo pcccalor, qui aute justinoatioucm

culari vero, juxta circumslautias loci, appli- et dilectionem Dei snper omuia, atlritiouem,

randa erit regula seu responsio ad varias ar- aut alium similem actum pccuitentiie, ora-

bores ; ut in dicto loco Matth. 7 sermo est de tionis, vel eleemosyna; efllceret. Unde neccs-

fide, seu doctrina, et lioria arbor dicitur sana sariiim non est, ad bouitatem moralem actus,

doctrina; mala vero, flortrina hffireli«aseu fal- quod homo babitiialitcr diligat Dcum siiper

m: tractat enim Cbristiis d(! vcris et falsis omiiia, alias eadem al)siirda seipiercutur; ra-

prophetis, et quia hi solent opfirari juxti fidem tio vero cst, qiiia talis relatio seu circumstau-

stiam, ideo de Ulis dicitur ex fructibus esse tia nec ex nalura rei necessaria cst, nec pcr

co^iiosrendos, quia fieri Jion potest quin soepe legem Dei positivam iiivenitur jiraeceiita ; suf-

operentiir jiixta fidem «uam, et tiinc ox meiite ficit enim iit aclus sitdc i)ono objeclo pro|ttcr

njalaoriniitur actioncs mala;,et cx boria bonaj. honestatein ejiis, et qiiod iu eo fiuis iilliinus

Aliquanrio vero arbor boiia diritur lioino ra- non corislitiiatiir, nec alia prava circurnstantia

lionc volnntatiA i>ona", «it maia arl)or ratioiie ndd.itiir, ut sil lioiiiis simpliciter, et ut per se

voliiiitati*, vilio^iP, iit iii .siinili loco .Mattli. li tPiidal iii DiMim iilliiniiin fiiiem, licet ah ope-

ait Ciir • : Aut farile arboretn h laoi, aul rant»! aiitcr iioii rcfcratiir. Allcriim fiiiidamfu-

farite c. : .n malam, .Hiip[Kjncn.H lioc e^s^: in tiim ad l.iitlicraiiorijm rrroieni aci cdil : iiain

liherint/; voliiiitati<t, et tiinc eliam r^ptimc ap- ex iilo inftrri polest, vel omuia opcra liomini.';

plicatnr re^ula, cl ita cndcm volnnla.s
,

qiine lapsi esse pccculn, vel .«<ailciii oniiiia opcr.i

flivfrxi.H ration^huM iKjiia i?l mala c»t, poti.-st liomiuisnoiidumjii.Hlificati. Hcspoiidcliir cigo,

niinc l»cne, nnnc ma!. iri. licctcnriMitia jiiHtitiii*, id ckI ^ratiir iiiiiiitiiali.s,

1'». /,' iihrntur. — -. — \V\rp.% ; j-r^o filiij':') modo volunluriu, sit pccca'iiui, iiiiiiio-

siij rvenunnr;:, ;>orcm uiaiam nou minuH uou «cinper peccuri;, (jui aiiquo tcin-
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pore permanet in illo slatn, et ideo non etiam Quid e.-^t autem esse liberatam, nisi esse jiisti-

peccare, cliamsi in illo statu alicjtiid l)oni opc- ficatam , loquilur enim Aut?Mstinus de libera-

retur. Addo ctiara justum sa'pe opcrari bo- tione a peccato ; unde subjungit : Alioquin
num non ex liabitu, quia potest esse justus non pothis cup/ditas quam toluntas appellanda est,

habens habitus acquisitarum virtutum , et dicitque hoc esse vitium a quo non sanamur,
opcrari actus ad illas tantum pertinentes ; illi nisi gratia Salvatoris. Et propterea solent ex

ergoactns uon erunt ex babitu acquisito, (juia hoc loco Augnstini referri hac verba : VoJu7i-

uon est; ncque ex infnso, (piia non est prin- tas , sine charitatc, non nisi titiosa cupidilas,

cipium talium actuum : ergo etiam iUi aclus qurc inillo formahtcr non iuvenio,Iicetali(juid

essent mali, quod absurdissimum est. Pos.siuit

autem illi actus dici ficri cum liabitu gratia;,

seu iufu.so ; haic autem nec est propria cir-

curastantia talis operis, nec conditio ad boni-

tatcm cjus nccessaria, quia nuUa lege proeci-

pitur, ut dictum est.

21. Ad Baium responsio. — Ad Baium
etiam ex dlctis facilis est re.sponsio : nam im-

primis distinctio illa de peccatore simul jus-

tificato, vel carente justitia, ut erronea reji-

cienda est, quia non datur talis status, veram
justitiam cum mortali peccato conjungcns, et

est impcrtincn.s, qnia ostcnsum est etiam sine

habitu gratia', po.sse peccatorem interdum bene

operari. Deinde omnes propositiones relatfe

simile siguificaveiit lib. 3 de Doct. Christ.,

cap. 10, de qno loco inferius dicam. Sccnndo,

lib. deMorib. Ecclesiaj , cum cap. 14 dixisset,

esse bcatum, nihil aliud esse quam inhvrcre

summo hono, quod est Deus solus, cui inJuprere

non valemus, nisi dilectione, amore , charitate,

subjungit, cap. 15 : Qund si tirtus ad heatam

tita77i nos ducit , nihil omnino esse tirtutem

a/firmarerim , ?iisi summum amnrem Dei. Et

hinc virtutes omnes morales per Dei amorem
po.stea definit.

2. Tertius locus difficilis. — Quartus locus,

sivc argu7nentum ex ejusdcm Augusdni doc-

trina. — Tertium et difficile arguraentum est,

quia interdum indicat Augnstinus non posse

ante ultimam, ex dictis explosoe sunt, gravis- e.sse opus bonum, quod sine charitate fit, ut

simosque continent errores, et plane volunta- lib. de Gratia et libcro arbitrio, cap. 18, sic ait

:

rios sine ullo fundaracuto. Ultiraa etiam, scu Praxepta charitatis tanta et talia sunt, ut quid-

38 propositio, quod duplcx tautum sit amor, quid se putaterit homo facere hene, si fiat sine

vitiosus, vel charitatis, falsa est (pioad exclu-

sionem, datur euim eliam amor naturalis Dei.

Itcm amor spei, seu sanctae concupiscentiaj

ejusdcm D(m, item amor boui honesti, vcl in

gencre, vel in particulari, et omucs isti amo-

charitate , nullo rnodo fiat hene. Et lib. 1 de

Gratia Christi , cap. 26 : Quod honi faceremus,

nisi diligeremus 1 Et infra : Uhi non est dileclio,

nullum honum imputatur, nec recte honum npus

tocatur, quia quodnon est ex fide, peccatum est.

in peccatore siue circumsiantia mala.

CAPUT V.

res ex genere suo boni sunt, et possuut esse Ubi consecutio littcrae petit , ut fidem vivam
intclligat, et ideo subdit : Et fides per chari-

tatem operatur. Et simili modo videtur loqni

Prosper ad Demetrianum, non longe a fine,

dicens : Amare aliquid
,
quod non ex opere, et

Spiritu Dei sit , non est casta dilectio. Aliud

etiam argumentum difficilius sumi potest ex

doctrina Aiigustini , qui uon alitcr sentit de

bonis opcribus fidclium peccatorura, quam de

bonis operibus iufidelium ; sed irv infidelibus

nuUum agnoscit simpliciter opus bouum : ergo

nec in fiddibus pcccatoribus. Hoc autem argu-

mcnlmn pro capite 7 omitteraus, quia ibi ex

profcsso dc infiileUbus tractandum cst, et con-

.sequcnter dicemus an vcra sit sequiparatio

intcr iiifidi^les et fideles peccatores quoad fa-

cultatcm op(>randi bonum , et quomodo in-

QUID AUGUSTINUS SENSEI\IT DE OrERIBUS FACTIS

AB UO.MI.NE LN PECCATO , SEU CUARITATE CA-

RENTE.

1. Contra superioris capitis doctrinam va-

rii Augustini loci. — Primvs locus. — Se-

cundus locus. — Contra doctrinam capitis su-

perioris affcrri possunt multa ex Augustini

doctriua , in qiiibus Haius suain sentcntiam

fundat . qua^
,
quia dinicultate non carent, et

ad soquGutia possuut esse utilia et necessaria,

diligcntius tractanda suut. Primo ergo ohstare

vidcturquod iu lib. 1 Rctract., cap. 15, ait :

Quantum esl quod valet roluntas sub dominante

cupiditate, nisi forte , sipia est, ut orct auxi-

lium ? Sentit ergo impiam nihil houi posse

,

teUigeuda sit.

3. Pro locis Augusfini exponendis notatio.

— .\d priora igitur testimonia, primum gcuc-

unde addit : /n tantum lihera est, in quantum ratim dico, duo prfpsertim intendere .\ugusti-

liberataest, et in tantum appellatur toluntas. num in sua doctrina , cum de operibus bouis
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loquitur : unum est, hominem non adjutum ait saltem orare posse, ut coetera possit. lu quo

divina gratia vix, aut nullo modo posse aliquid potius indicat aliquid posse , etiamsi nondum
facere quod simpliciter honum sit, id est, quod per inhahitantem gratiam justificata sit. Uude
null.a malitia careat. An hoc intelligendum sit cum ait : Si pia est , non oportet intelligi , id

cum rigorosa distrihutione, ita ut niliil omni- est, Si sancta est, sed simpliciter, Si ad pieta-

no possit homo facere sine gratia, quod pecca- tatem evecta est, sive per integram sanctifica-

minosum non sit, dicemus postea cap. 6 et 7. tionem, sive saltem per fidem. Nam per fidem

Hicenim nonestuecessarium, quiade homme potest orare, et, ut Augustinus in ahis locis

peccatore et fideli nunquam cum tanto rigore docet , impetrare a Deo ut sanctificatiouem,

loquitur Augustinus. Aliud est , opus quod non quam per eamdem fidem inchoaverat, ipsemet

fit propter Deum, vel ex charitate Dei, non perficiat. Nam infiJeles , respectu fidehum,

mereri nomen virtutis aut boni simphciter. In ctiam peccatorum, solent impii vocari ; omnes
quo loquendi modo, aliud est opus non hahere autem qui per fidem cultum veri Dei profilen-

bonitatem ahquam sine admixta morali mali- tur, pii censentur , imo etiam sancti in Scri-

tia, aliud est non mereri nomen boni simph- ptura interdum appellantur. Et eodem modo,

citer, seu quasiantonomastice. Namhic poste- per toluntatem liheratam ,
potuit intelhgere

rior loquendi modus nouinhoc fundatur, quod Augustinus vel voluntatem jam sanctificatam

necesse sit, opus habere ahquam moralem ma- et a servitute peccati plene liheram, vel etiam

litiam, ut illi non tribuatur nomen boni, aut liberatam ex parte quoad ilkiminatiouem fidei,

virtutis simpliciter, sed satis est ut opus non quae licetnon tollat culpam, liberat a coecitate

sit fructuosum ullo modo ad veram beatitudi- et iguorantia, quee nunc estvulnus peccati. Et

nem, ita ut neque proxime , neque remote ad ideo rectc dicit : Voluniatem in tantwn esse li-

illam conferat, neque ex se conferre possit, leram , utique a servitute, et vuhiere peccali

,

nisi aliqua bouitas altior ihi addatur. Et hanc in quantum est liherata, scihcet, velinchoate,

interpretationem sumo ex D. Thoma \ . 2, vel iutegre, et tanto etiam est vahdior, quanto

quaest. 65,art. 2, ubi Cajetanus recte illam magis liberata est. Quod autem ait vohmtatem
explicat, dicens secundum moralem philoso- nullo modo liberatam potius vocari cupidita-

pliiam censeri virtutes, quae, sub lumine su- tem quam voluntatem, non est ita intelligen-

peruaturahs sapientia' spectatse, non censentur dura, quasi voluntas a concupiscentia necessa-

virtutes simpliciter, nisi ultra suum gradum rio feratur, neque quia non possit aliquid boni

subleventur; idem enim est de operibus bonis. coutra illam interdum agerc, sed quia tam pa-

Et quamvis D. Thomas non alleget pradicta lo- runi id est, ut quasi nihil quoad denomina-

ca Augustiui, tacite illa expouit, et in fine ita tionem reputetur. Quando enim duo contraria

declarat duriorem locutiouem ijuam Augustiuo mixta sunt in eodem subjocto, ilhul simphciter

tribuit, circa iUud : Qwjd non est ex fide, pec- denominat quod iu potestate et actioue aliud

catum est, dicenti : Ubi deest agnitio teritatis, vincit. Sic ergo de vohmtate nou sauata et

/o/^a M^tir/w*; iutelhgit enim D. Thomds per coucupiscentite effrenatue conjuncta Augusli-

iialsam virtutem, non quai sit ficta virtus, seu nus pbilosophatur.

per hypocrisim , sed quae est quasi umbra et 5. Ad secundutn locum Augustini. — iu se-

nihii rcsfjectu Cliri.stiana; virtutLs; sicut auri- cundo autem loco evideuter loquitur de appel-

cbalcum, resi^cclu auri, licet verum mctalhim latioue virtutis iu siguificalioue a uoljis iu sc-

sit, el imum valorem habeal, comparatioue cuuda uotatione dedarata, uequc ahter posseut

auri diciliir falsum aunim. Sicut etiam Faulus subsistere dcfinitiones virtuliim morahum,
djxit ».leemosynam sin<; charitate uiliil es.s<;,' qiias ibi tradit, ut per se uotuin erit iutucnli.

licel morah mo<lo ahqiiid sit. Hocautem ffKxlo Alluditqiie illo loco ad vcrha I'auli I ad (^o-

in mullis locis asia hx-utum Aiigu.^-tiuuin sr:n- riiitli. 13 : Ckaritas paliens est , benigna est,

titidem D. Thomas 2. 2, i\\\iitsi. 23, art. -i, 7 omnia suffert, etc. Qiiu' omiiia d(! operationc

et 8, et ex dici:iidi.s hic et seqiienli capite ]tla- pcr iiiiptTiuin intidlii^Mintiir, iilcoqiic Aiigiisti-

num fict. iius viitulcs inoiali-s, Ciuistianas (!t Iructiiosas

K. Ad primum locum Auguslini.-^ln linmo pcr ordincin ad iiiqicriuin cliarilatis, dcliuit,

igitnr Irxo, ciim Aitf^istinuA interrogat: (^uan- illiid<iiie ad caruin ub.sidiitam pcrfcctioiK^m et

tum ett , etc., nou indiiat niltii omnitto cHse fru(-tiio<<am n;(iuiril.Ktita exposiiit h.riioinas

quod volnnla jKilcftl , wa\ i».iriiin 2. 2, (pia-ht. 23, art. i, ad 1 , cl art. 7 a(J I.

ea^v " r«Te i |»<t giutiain willcin Siinili Iitc modo pote.vt exponi locus I'rospcri,

mo. 1 el auxtliatileiii juveiur, per qiiam uam catla dileclio vocari potcst iUa (pite ebt
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ex pnra oharitate, ct propter Ucum, et vidctur ct id ad Colo.ss. 3 : Super omnia autem chari-

ita se exponcre Pro.sper, cuin subdil : De hac tatem habentes, quod est vincnlnm perfectio-

charilate sine dubio Apostolus loquebatur , et nisjei alia quamplurim.i Sripturce loca^ in

ipsius proprietates snhtilissimis discrelionibus quibus evidcnter scrmo cst dc propria virlute

explicabat, dicens : Si linguis ho//nnum loquar, charitatis^ ct de prceccptis ejus dihgcndi Deum
ubi constat sermonem Pauh esse de propriis- et proxiraum, et statim incipit in cap. M di-

sima ct supernatuiah charitate. Specialiter cqws, : Hwcomnia pra^ceptadilectionis , idest

,

autem vocat Prospcr hanc dileclionem castam, charitatis, quoptanta et talia sunt, ut quidquid

quando exchi(ht humanam prcesumptionem
, se pntaverit homo facere bene, si fiat sine cha-

qua quis sibi attribuit talem dilectionrm, et ritate, nullo modo fiatbene. Ilwcergo prrecepta

non gratise diviujB, et sic ait : Amare aliquid charitatis inaniter darentur hominibus non ha-

non ex Spiritu Dei , scihcet gratiaj , non esse bentilus liherum arbitrium ; sed quiaper legem

castam dilectionem. Et sufficere tentatori cas- dantur, et lex, sine gralia, littera est occidens,

tas et suhlimes animas hac tentatione violasse. in gratia rero spiritus vitificans , unde est in

6. Ad tertiuyn et quarlum locum Augustini hominibus charitas Dei et proximi, nisi ex ipso

ut quidam respondeant. — Circa terliuin ct Deo? Ergo, cn hoc contcxtu, planum e.st Au-

quartum locum pauhihmi immorandum est, gustinum ibi loqui de propriissima ct forma-

quia nonuuUi exponunt Aucrustinum, ut in h.ssima charilate, suprcma virtute Thcologica.

iUo ct simiHbuslocis, pcr charitatcm intchigat Quidquid crgo sit de ahis locis, de quibus .«ta-

amorem honesti
,
quia honcstum est, sive bo- tim , huic nou potest accommodari illa cxpo-

num virtutis ad Deum, sive ad proximum, sitio.

sive ad opera pertiueat. Hoc colhgunt ex eo 8. Neque ei fatet alter Augustini locus. —
quod iu codemmet locodioit Augustinus: 6^m- Neque juvat

,
quod infra dicit Augustinus,

tia nos efficit legis dileclores , lex sine gratia Gratiam nos efficere h gis dUectores. Quia vel

prwraricatores Ergo seutit idem esse opcrari gratia inchidit charitatcm, quoe nos faoit le-

ex charitate, quod operari ex dilectione lcgis, gis dilectores, imperando ejus observationem,

quaj eadem est cum dilcctione virtutis. Vide- vel si gratia pro auxiho gratise sumatur, dici-

turquc multum indicare hunc sensum Augus- tur nos fatcre h^gis dilcotores
,
quia facit ut

tinus, 1. 1 contra duas epistolas Pelagianorum, bcne, id est, ex dilcctioue Dei prseccpta scrve-

cap. 9, ubi sohim iUud opusbonum essedioit, mus, juxta iUud Joannis i^ : Si quis diligit

quod fit ex amore justiti(c, seu ex voluntate me , sermonem meum sertabitjet iterum : «S't

bene faciendi. Hanc ergo vohmtatcm vocavit diligitis me, mandata mea serrate. Ubi constat

ahbi oharitateni. Et hoc ctiam modo distinguit ahud essc dihgcro,aliud pra;oeptascrvarc,hcet

opcrationcm cx amore ab opcrationc cx timo- plcnitudo lcgis dioatur csse dilcotio, vcl quia

re omniuo servili, quod coutinct manum, ut in iUa virtute oontinctur, vel causahfcr, ipiia

animum non avertat, quia si impune posset, dilectio seoum affert observantiam pra^ocpto-

contra legem faceret. Simiha habctl. 2 contra rum; et ideo e contrario dioitur supra : Qui

ea^^dcm cpistolas, c. 9, ct \. de Spir. et Litt., o. habet maudata mea, et serrat ea , ille estqni di-

3:2. Quod si hajc oxpositio Augustini vera cst, ligit me ; cx cfrcotu radiccm coUigendo, ut

facile explicantur loca citata, nam sensus erit, exphcuit Joann., 1 canouic, cap. 5, dicens :

nuUum esse bonum opus , nisi quod fit ex In hoc cognoscimus quia diligimus natos Dei

,

amorc honesti, seu virtutis , nam si fiat pro- cum Deum diligamus , et matidafa ejus facia-

ptcr bonum non honestum, eo ipso opus vir- mus ; ut Augustiuus etiam eodcm loco cxph-

tutis non cst. cuit ; in Ulo crgo loco . cum dicit, quod sine

1 . Nonplacet responsio pra^dicla.— Verum- charitate fit non benefieri, neccssario cxpo-

tamcn haic expositio nuUo modo acoommodari nendum cst juxta seouuthim dooumcntum su-

potcst priori testimonio, ex lib. de Gratia et pra positum, utTheologioo etChristianoiu^do

hbcro arl)itrio. Nam cap. 10, iucipiensdc oha- intoUigatur, id cst, uou fit pcrfcotc ct fruc-

ritatc lotjui, ita cxplioat quid por oharilatcm tuose, plus cnim est, quod Paulus dc opcribus

intelligat , diccus : Istam charitatem , id est

,

sine charitatc factis dicit, nihU prodesse, imo

divino amore ardentissimam toluntatem com- ct nihil csse.

mendans Apnstolus dicit •• Quis nos separahit a 9. Ncque ilem locus aller. — Ncquc magis

cAfln7fl/t; C//r/^^/ , ctc. Et dc hao (•onsctiucntcr potest ill.i cxpositio quadrare altcri looo ex

explioat totum oap. i;{ prinKT atl Cor., ct iUuJ lib. 1 dc dratia Christi. Nam in principio il-

ad Galat. 1 : Pcr charitatein sertite inticem; liuscapilis conatur atlducerc Pclagium, ut fa-
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teatur charitatem esse ex gratia Dei, et affert causa additur ab Augustino, sed ut restriugat

illud : Scientia inflat, charitas (pdificat, 1 Cor. sermonem ad opera bona, quse justitiam apud

8, ubi Paulus de propria charitate loquitur, Deum continent, quee facile conct;dere possu-

ncque enim ab illo vox illa aliter sumitur.unde mus, vel non esse in peccatore, si sermo sit de

subjungit : Si quis diligit Deum, Mc cognitus justitia, ut meritum perfectum includit, vel si

estab eo. De eadem ergo loquitur Augustinus, aliquo modo sit, esse modo imperfecto, et ita

ut etiam consequenter satis explicat, dieens

:

etiam esse ex aliquo imperfecto amore, vel

Tunc scientia non inflat, quando charitas cedi- ejus inchoatione, aut pia supernaturali afFec-

ficat : et cum fit , utrumque donum Dei est, tione. Unde etiam notiiri potest non dixisse

vnum minus , alterum majus : alhniens ad lo-

cum PauU 1 Corinth. 13, ubi charitatem prie-

fert fidei. Deinde, ut probet hanc charitatem

nulla merita autecedere, addit : Nam quce me-

rita lona tunc habere poteramus, quando Deum
non diligebaiiius? Loquitur ergo de charitale,

qnae in Dei dilectione consistit, et affert locum

1 Joan. 4, ubi de eadem charitate et dilectione

Dei aperte loquitm". Post hfiec vero immediate

interrogat Augustinus : Quid autem boni face-

remus, nisi diligeremus? Quis ergo credat in

hls verbis loqui de aha dilectione quam iu

omnibus praecedentibus? Accedit quod infra in

confirmationem adducit PauU verba ad Gal. 5:

Fides per dilectionem operatur ;quai de propria

charitate sine dubitatione inteUijrimtur. Deni-

Augiistinum ibi, sine charitatc nulhim bonum
opus esse, sed nullum bonvrn imputari,necrecte

honum vocari. Utique quoad fructum, et secuu-

dum Theologicam existimationem , ut in se-

cundo puncto notavi. Probatio autem, quam
afiert Augustiuus, Quia ouine quod non est ex

fide peccatum est, habet specialem difficulta-

tem, quam capite seqneuti tractabimus ; nunc

enim, Ueet fateamur non esse eflicacem, nihil

prspsenti instituto obstabit.

1 1 . Difficultas.— Solutio, ac pro sohitione

notatio. — Sed, Ucet propter hsec teslimonia

non admittatur iUa expositio, videndum est

au phrasis illa, et locutio de charitate in iUo

sensu sit admittenda in aUis locis Augustini,

nam in sequcntibus ssepc necessitas hujus re-

que conchidit : Ac per hoc gratiarn Dei, qua sohitionisoccurret. Rcspondooigilnr nunquam
charitas Dei diffunditur in cordilus nostris Augustinum vocare charitatcm, commuuem
per Spiritum Sanctum qui datus est nohis

,

amorem operandi bene propter honestatem
$ic confiteutur, etc. Quid clarius ? Si enim .Au- cujuscunique virtutis, sive naturaUs sit, sive

gustinu.=; ipse sic expUcat charitatcm, de qua siipcrnaturalis. Ut lioc probem, suppono cha-

traclat, et in prioribus ct ijosterioribus verbis ritatis uomcn et tril)ui dilcclioni Dei ad nos, et

de iUa loquitur, negari non potest quin etiam, nostri ad Deum, ct hic de priori nou tractari.

in illa interrogatione, de eadem dilcctione lo- Notare autem oportct non omuem amorem
quatur. Dei ad nos, vocari iu Scriptura charitatem, sed

10. Vera responsio adlocum Augustini.— iUum quo nobis confert supcrnatui-aliaboua,

Quo sensu supposito, i>otest hic locus exponi vel ad Ula nos diiigit, utad Ephcs. ^'.Prupter

juxta duo documenta in priucipio jtosita. Nam nimiam charltatem suam, qua dilexit nos, Deus
prirao i>er iUam interro^rationem uon est nc-

ce«5*; sigTiificari nihil lK>ni fieri sine charitate,

8C<1 pamm ficri : Dam sLitim etiam interrogat:

Aul quomodohijnumnonfacimus, si diligimus^

l.l Uiiiif.ii nou omuis *jui diUgit, .Hempcr bo-

num facit; tamen quia levc malum c.sl, quod
perseverando in dilertionc lacit, et

1

'
'

' . quautiim ••«t cx vi

'•t iUa intcrrogatio.

. modo exponi satis

a<l meiitem Augu.«!tini in iUo loco, ut, quidboni,

i'!< rn »it qufKl rjuid fructuosum, ct confcreus

•'
' " * ' ' ' :

"^ ««; iiifra rourlu-

,ui zeracUer tult

i/ boni aine illa,

' pietatem pertinet , teramque justitiam,

H tu/n dubitet. llla enim limitatio et

i':i'-i Mjinatio: Quod ad pietatem, <rtc. , uou siiie

Filium suu7n rnisil; Hom. 3 : Commendat cha-

ritatem suam Deus, etc. ; ct Jercm. 3 : In cha-

ritate pcrpetua dilexi te, ideo, ctc; et 1 Joau.

4, cum dixi.ssct: Deus charitas est, subdit : In
hoc apparuit charitas Dei in nobis, quoniani

Filium suum unigenitum misit. Kt ita nuu-

qiiam (haritas trihiiitur hno respectu irra-

tioiiaUiim , scd taiituui rcspectu iutcUeclua-

liiim, cl maximc houiiuuiu, ut lcgeiili Scrip-

tiiram facile con.sUibit.

12. Quisnam amor in nobis sit charilas. —
SimiU crgo raodo «haritji.s, ut est iu homine,
noii solct in .S<riplura .^iguificare, [ira-serlim

iii uovo Tcslaiiiciito, uisi (Ulcclioiji-ni .supcr-

uaturalciu vel ad Dciim, vcl .id pntxiinuiii, ut

consUit fcH! ex omnilms Kpi.stolis PuuU : Cha-

rit(U Uin diffnsa est in cordibus noslris,

Uom. Ji ; Majur horum est charitas, etc, 1
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Corinth. 13, et sic de aliis. Item ex tota 1 et 2

Epi.st. Joanuis, et 1 Petri i, ac Prov. 10 : Cha-

rilas operit multitudinem peccatorum. Itaque

semper siimitur pro speciali dono et superna-

turali; et ad summum exteuditur ad signifi-

candum eflectum, vel signa hujus dilectionis,

ut observationem mandatorum, 1 Joan. 5 :

Ilcec est charitas Dei, ut mandata ejus custo-

diamus. Dixerat autem : In hoc cognoscimus

quia diligimus natos Dei, cum Deum diliga-

mus, et mandata ejus faciamus. Sic etiam

Joan. 45 dicitur : Majorem charitatem nemo

habet, qnam ut, cXc, uhi martyrium vocari

videtur charitas magna tanquam signum, et

efl^ectus ejus. Et sic etiam eleemosyna solet

vocari charitas, Hehrffior. 10,2 Thessal. i, et

1 Joan 3. Sed in his omnihus nota est vulgaris

analogia, qna nomen rei solet trihui efi^ectui,

signo, vel imagini ejus, proprie vero charitas

supernaturalem et specialem Dei amorem, vel

propter Deum, significat iu divina Scriptura.

13. Respondetur jam ad prcvcedentem diffi-

cidlatem ; primo ex ratione. — Hinc ergo pri-

mam rationem sumo, quia illa acceptio clia-

ritatis pro communi dilectionc verae virtutis

Scripturayn nihil prcpcipere, nisi charitalem.

Non quia omnia prajcepta sint formaliter de

chantate, seci quia omnia in charitate radi-

cantur, ut ahhi dixit Gregorius. Et tract. 87

in Joan., ait idem Augustinus : Charitas est

fructus noster, hac diligimus Deum, hac di-

ligimus i^iticem. Et infra : Unde Apostolus

Paulus, cum contra opera carnis commendare

fructxim spiritus tellet, a capite hoc posuit .

Frnctus {inquit) spiritus est charitas ; ac

deinde ccBtera, tanquam ex isto capite exorta,

et religata contexuit. Et infra conchidit : Me-
rito ergo Magister dilectionem sic scrpe com-

mcndat, tanquam sola prcecipienda sit, sine

qua non possunt prodesse ctftera bona, et quce

non potest haberi sine cceteris bonis, quibus

homo efficitur bonus. Ubi adverto non dixisse,

sine qua non possunt esse, sed non possunt

prodesse; et cum dicit solam charitatem prce-

cipi, nou exchidere caetera prajcepta, quia

exchisiva non exchidit concomitantia, sed

exaggerare excellentiam charitatis, et virtua-

lem continentiam omuium, quia, ut dicitur

Sapient. G., Dilectio custodia legum est. Sic

etiam hh. 14 de Civ., cap. 7, diclt expresse, in

non est usitata in Scripturis; ubique enim pro Scriptura dilectionem seu amorem Dei et

dilectione supernaturali Dei aut proximi su- proximi prnpter Deum, charitatem vocari

,

mitur, et si aliquando attrihuitur observationi qujB facit voiuntatem bonam, etsuhdit infra :

praiceptorum, vel actibus aharum virtutum,

ex circumstantia htteraj constat inteUigi cau-

sahter, seu imperative, vel tanquam signo,

ut est vulgaris et communis sensus tam Pa-

trum et interpretum, quam Scholasticorum,

et specialiter D. Tliomaj 2. 2, quaest. 23,

art. 1, jimcto 4. Deinde non inveuimus ah-

quem ex Patrihus usum esse nomine chari-

tatis in aha significatione, ueque apud auti-

quos Scliolasticos tahs distinctio in nomine

charitatis iuvenitur; ergo non est verisimile

Augustinum alicubi esse locutum de chari-

Amor inhians hahere quod amatur, cupiditas

est; id autem Jiabens, eoque fruens lcetitia;

fugiens, quod ei adversatur, timor est; idque

si accideril sentiens, tristitia est. Quod ideo

adverto non esse novum apud Augustuium,

loquendo de propria et vera charitate, eam
tribuere suis effeclibus, non quia illos proprie

significet, sed locutioue causah, quia iu eis

virtute continetur.

15. Exponitur locus Augustini ex libro pri-

mo contra duas epislolas Pclagianorum allatus

numero G. — Uude nou erit, ut opinor, dilhcile

tate iu illa acceptione. Prjesertim cum neque inde osteudere nuUum csse apud Augustinum

ahi auctorcs ita Augustinum intellexerint, ne-

que ipse Augustinus aUcuhi hoc significaverit;

iuio ubicumque de charitate loquitur, semper

ailjungat Scripturse testimonia, quae de pro-

priissima et formaU Dei vel pvoximi (hlcctione

loquunlur, et non do quacumque thlectioue.

locum, ubi uomiue charitatis iu iUa aUa signi-

licatioue utatur. iSam imprimis in iUo cap. 9,

hb. 1 coutra duas epist. Pelagiauorum, non

ulitur nomine charitatis, sed _dilectionis, ct

dclectalionis justitia', et roluntatis benefa-

cicndi, ctc, quam (Ustiuguit a vohmtate fa-

seil de supernaliu"aU et iufusa, ut palet Ubro cioudi opus de se bonum el prajceptum, ex

deNat. ot Grat., cap. 42, et 15 de Triu., cap.

48, et sa'pe alias.

14. Secundo cx ipso Augustino. — Pro-ci-

pue vcro Ub. 3 de Doclr. Christiana, cap. 10,

sic ait : Charitatem voco niolum animi ad
fruendum Dco propter ipsum, et se, atque

proximo propler Deum. Et tamen ibidem dicil

timore serviU et serviliter (ut aiuut), (piahs

est, quando nou fieret praiceptum, si possct

iuipuiie. Meotpie facile conc(>di pos-et illum

amorcm justilia' esse gcncialem aircctuni ju-

stitiaj proul est universalis virtus, et propter

ipsam aquitatem et houestatem. Ula vero

voluutas esse potest in peccatore, et videtur
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esse actns in substautia naturalis, de se non Eccl. cap. li, Et explicari potest ex his quae

pertinens ad specialem virtutem, si abstracte ibidem, cap. 25, addit : Summum botmm ap-

sumatur. Si autem sit particularis affectio ad

honestatem hujus vel illius virtutis, ad spe-

cialem virtutem pertinebit, et timc solum erit

proprius cbaritatis , quando bouitas divina

fuerit immediata ratio movens ad talem affec-

petere est bene vhere, et nUdi est aliud hene

there, quam toto corde, tota anima, tota mente

Deuvi diligere. Sic ergo boni cupiditas idem
est quod summi boui appetitio, per quam su-

per omuia amatur, et hoc raodo talis boui cu-

tum seu dilectionem. Unde posset etiam ille piditas proprie dicitur charitas. Prseterea, si

amor jnstitise intelhgi de aSectu ad justitiam boni cupiditas latius sumatur pro cupiditate

infusam, quae consistit in amicitia cum Deo, boui honesti, sic non dicitur illa cupiditas

quae est charitas, juxta vulgarem sententiam esse charitas, quia illa affectio universalis sit

Augustini : Inchoala charitas, i?ichoatajusti- propria charitas, quasiformahter etadsequate,

t'.a est, etc, de Natur. etGrat., c. 70. Et ita sed quia in ipsa charitate per excellentiam et

videtur exponere hunc amorem justitiae idem antonomasiam inveuitur illa affectio ct cupi-

Augustinus libr. de Spirit. et Litter., cap. 32, ditas boni ; et quia charitas ipsa est virtuaUs

dicens : IUi qui sub lege suut, et timore poenai

justitiam suam facere conantur, non facumt

Dei justitiam, qula charitas ea facit, qua non

libet, nisi quod licet. Et in fine capitis addit :

Hanc esse charitatem, pevquam fides operatur

et quam Deus diffundil in cordibus. Sic ergo

ille amor justitiae erit vera charitas, quia ipsa

charitas se ipsa dihgitur, si perfecte dihgatur,

juxta doctrinam D. Thom. 2. 2, quaest. 35,

art. 3, ubi etiam addit omnes virtutes posse

ex charitate diligi, ut sunt aliquo modo bonum
divinum et in Dei gloriamredundant. Sicergo

amor justitiae erit charitas, quia est quidam

Dei amor; talis autem amor, proprie ac for-

maliter sumptus, noii est necessarius ad bene

affectio ad omne verum bouum honestum, et

radix ejus. Nam sicut in ahis locis dicit so]am

charitatem praecipi, et uon excludit aUa, ita

hic, licet charitatem nominet, non exchuUt

alios actus concupiscendi ])onum, sed iUum
pouit ut fundamentiun omuium, et iuter om-
nia eminentem.

17. Pars altera loci explicatur.—Quod vero

inferius ait Augustmus : Quando incipit fieri

Lonum, non amore justiticu, sed timore poence,

nondum fieri bene, faciUimum est, quocumque
modo ex supra dictis ibi sumat amorem jus-

titiae, sive universaUter pro amore honesti,

sive per antonomasiam pro amore justitiae

apud Deum, quae est charitas. Nam aperte lo-

opcraiidum, ut infra contra Gregorium osten- quitur de timore omnino servih, qui uon exclu-

demus. dit pravum affectum voluntatis, et ita uon sul-

16. Exponitur locus aller ex libro secundo ficit ad bene opcrandum. Si autem loquaraur

ejusdem Augustini eodem numero scxto addu- de timore pmuae modcraloet honesto, iUesine

etus. — In altcro vero capite 9, lib. 2 contra dul)lo sufhcit ad bcnc moraliler operandum,
easdem epistola-s, expressc dicit Augustinus

eupiditatern boni esse bonam, ct subdit [iroba-

tionem diccns : Quid enim est Loni cupiditas,

niti charitas? hom autem cnpidilas non vi-

Ucet uon ad bene, id est, perfecte ct raeritoriii

per se, ct quasi projwia viitute. A<1 alium dc-

uique locuui, exiiUro de Spirit. ct Lillcr. jam
rcsponsum cst, ct ostensum, ibi etiaui loqui

delur case aliud qiiam iutentio boni honesli, Augustinura dc vera ct siugulari charilatc iu-

ieu tlpsidcrium recle opcrandi, et hanc vocat fusa, ct mciilo illi tribucrc allectuni justitiie.

Augu^liiius rharitatcm. Scd imprimis dico

Angu.stinum ibi ctiam ioqui dc pitjpria ct spc-

dfica charitale infu.<ia, loquitur cnim dc illa

de qiia Joann&% 1 canoDic. cap. 4 (qiiem allc-

gal», dii it : Cliarita» ex Deo est, dc qua sta-

tiin .Mib«lil : Et ' - .«i diligit. tx Deonalus

est. QikmI non < .. .il nisi dilc<;tioni infii-a;

ac [xrfcrta: \\t<\\\% I)ei. IJiidc nihil vctal quo-

minii.4 per cii[«idi(ntcm lK>ui ibi int^dlignmiis

C' ! lK>ni, quod csl DKLS, el

l.i .

'•
' fliarita'?, riuin cu,n

/> '< i' crrlo et cmstanli

gradn in oplimam tilam et beatittitnam per-

gitur, u\ iilum Au^ifltiuu.H dixit lib. deMorib.

Tll.

quia loquitur dc ju^tilia iicriecta, il apud
Dciiui, ut cxplii.atuin cst. Alia vcro <lillit'iiltai

ri;stubat circa ha-c loca Augu.stini, quia viilctiir

oinnia opcra huinaiiaquasi adaeipiatc dividcrc

iii ca qiiae Hunt cx aiuorc justiliu!, vd liinore

[)<i:iiaj oinniiio .servili, scii in <'a <]u;c liunt cx

[iropria charilatc, cl cx inonlinata con<iipis-

ccnlia, cum t;imcu haj nou sint uila-iiuaUe.

Scd dc hoc puuclo diccmus mcliua in capitc

scptimo.

15
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CAPUT VI.

LTRUM GRATIA FIDEI SIT NECESSARIA AD QUODLIBET

OPUS MORALITER BONUM, ETIAM ORDINIS NATU-

RALIS FACIENDUM?

\ . Consulaturanclor in tradatu de fide.—De

necessitate fiilci ad opera snpcrDaturalis onli-

nis iii libro secjnenti dictnri snmns
;
quia vcro

etiara ad opera moraliter tantum bona ab ali-

quibus reputata est fidcs uccessaria, saltcm

mortna , licct viva necessaria non sit , idco

quoestionem banc propouimns, qnai in re coin-

cidit cum alia qnae iu matcria de fidc tractari

soletj scilicct au omnia opcra infidelium siut

peccamiuosa ; illins tamcu fnudamcutnm pro-

prium est bujus materiaj, et ejus resohitio ue-

cessaria ad sequentia, ct ideo hic expediiuida

est. Duo crgo geucra iufidehnm distiugncrc

possuraus; nuum coguosceutinm et cob^ntinm

unnm verura DEUINI pcr lumcn naturse vel

traditione humaua cognitum, ut snnt pagani,

et potueruut csse ahqui naturales pbilosophij

ct in boc ordiuc Judaos ct baereticos nnmcra-

mus; ahud ignorantinm vernm DEUM ct vcl

idola colontium, ut gcutcs, vcl unllum cuUum
Rchgionis babentes, ut Atbei. Juxta haec ergo

duo genera iufidelinm duplex fnit in hoc

puucto sententia.

2. Prhna senlentia Hfpreticonm, et alio-

rum, etc.—Prima est nuhnm infidckmi, ctiara

coguosceutcm Deum, posse actum bonnm efli-

cere, sivc per vircs natur», sivc pcr anxilium

gratioe. HaiC scntcutia trilMiifnr Liuconieu?! iu

sermonc quodam dc Advcutn, qucm vidcrc uou

potui. Ex Scholasticis vero nuHus tamgcnera-

liter locutus est, proetcr Michaelem Baium, cu-

ins20 proposilio fnit: Omnia opera infidelium

suntpcccata, et tirtntes philosophorum sunt ri-

iia. Lutbcrnsantem,ct scquaccs a fortiori,boc

dicunt, cum de fidclibns, imo et jjistis id assc-

raut. Fuudari potest in illo Panh Komau. 14 :

Omnc quod non est ex fidc, peccatum cst. Quod

de lidc, Tbcologica virtnte, et de omui opcro

facto ab bomiue illam nou babcnte, soepe in-

tehigit Augnstiuus, cujus sentcntiam, et alio-

rum ([ui ilhim sccutisunt, capitc seqncuti ex-

pcu(U'mns. Citatur eliam pro bac sciit( iitia ct

expo^ilioucCrcgor. Nysscu., lib.dc PcrfVili i;o-

miuis Clu isliaui forma. Scd in co quo utor non
invcni hbrum sub hoc litulo, sed tautnm epis-

lolas ad llarmoninm snb litulo, Quid nouicn

vcl profcssio Cbrisliaua sil)i vclif, ubi nibil de

hoc dicit. Addilur priclcrca illud ad Titum 1

:

ATIE AD OrERA NATURALIA.

In/idelilus nihil est mundurn. Et ad Hebr. 11:

Sine fide impossihile est placere Deo ; ergo nec

bouum opus est, quia si opus esset bonum,
placcrct Dco.

3, Rationes qucB excogitari possent pro prcp-

dicta senlentia. — Ratioucm probac sentcutia

tam late snmpta uullam fere iuveuio, quai iu

liomine infideli agnoscente Denm locnm ba-

beat; et nou in fidcli peccatore : nisi fortasse

quod iufidehs uon potest uUo modo dibgere

DEUM proptcr seipsnm, fidclis autcm pcccator

potcst aliquo modo diligere DEUM propter se,

saltcm amorc aflectivo imperfccto, quod satis

est ut referat snum opns in Deum modo suffi-

cicnte ad bouilatem moralem operis; infidelis

autcm id nou possit. Alia item ratio posset cx-

cogitari, si qnis diceret Denm, ratione fidei,

pr»parare fidelibus etiam peccatoribns auxiUa

seu cogitationes congruas ad bene opcrau-

dnm
,
qnas uou praeparat infidcli

,
qnamdiu

fidc caret.

4. Sccunda sententia Gregorii duo dicit.—
Primum dictum lilenter admittitur.— Secun-

dwm rero prohat ipse Gregorius. — Secuuda

seuteutia distinguit infideles agnoscentcs, et

iguorantesDcum, duoque aflirmat. Unum est,

infidcles cognosoentes DEUM posso habere

opera moraliter bona, saltem ex aliquo spe-

ciali anxilio Dei. Aliud est, infidelcs omnino

ignorantes verum Denm, unlUim opns morale

omni ex parte bonum faccre posse. Ha?c init

scnteutia (iregorii, iu sccuuda, distinct. 39,

(juffst. 1, art. :2, corol. 3, cujus primnm dic-

tnm uos hbcnter adraittimus, qnod iufra pro-

babimus. Scouudnra autcm probatnr abcodcra

Grcgorio, qnia sinc iutculiouc bona non cst

opus bouura, et mullo minus cura inala ; scd

in hujnsmodi infidcli uon potcst cssc iutcutio

boua ; imo scmpcr cst mala ; ergo et opcralio

scmpcrcst mala. Majorcoustat ex illoLnc. 1 1:

Si ocnlus tuus fu^rit simplex, iotum corpus

tuuvi lucidum erit ; si autcm nequam fuerit,

etiam corpus iuum teiiebrosum crit. Ubi uo-

mine oculi intcjitio significatur , ut omncs

cxponuut. Et ratio est, quia in inoralibus fiui?

dat spccicm aclni, ct cou«cqucutcr etiam bo-

nitatcm ct raalitiam, ut Grcgorius supra late

probat conclusiooe secunda, et nos uunc da-

nmi ct vcrissiunnn suppouimns cx 1. 2.

ri. Proscquitur prohando Gregorius. — Pro-

batnr ergo miuor qnoad priorcm partcm, quia

finis bouus rctiuisitus ad bonifatem actus nio-

ralis non solum dcbet esse proximus, sed etiaai

ultimus, irao bic }>otissirac, qnia cst (Musa pri-

ma iu illo gcnere, et ideo maxime influit juxta

I
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doctrinam D. Thom. I. 2, qiioest. 1, art. 4 et certa divi Thomae 2. 2, quaestione 10, arti-

5. Sed infidelis ignorans Deum non potest ha- cnlo quarto^ ct ibi Cajetani et omnium ; Ma-
bere ij)sum pro ultimo fine; erso nec potest gistri in 2, dist. A\, ubi Scolastici; JNiarsil.,

habereinsuisoperibusbonum ultimumfinem. 1, quaest. 20, art. 3; Capr. in 2, dist. 28,

Consequentia clara est, quia idlimus finisho- qurest. I, artic. 3, ad 8, cont. 2 concUis. Ubi

nestus hominis tantum est Deus : nam summa idem admittit Gregor., qusest. 1 , art. 3, ad 9

;

perversitas est finem ultimum in creaturi- Soto, lib. 1 de Nat. et Grat., cap. 19 et 20;
constituere, quia creaturis utendum est, nou Vega, hb. G in Trident., cap. 11, et latius

fruendum, ut saepe docet Augustinus, de Doe- cap. -40. Probarique potcst cx doctrina Ponti-

trina Christiana Ub. 1, cap. -4, 5 et 22, et hb. fieura contra Baium, nam, licet sohmi dara-

9 de Trinit., cap. 8, et hb. 83 Queest., 30, et uent afBrmativam propositioncm : 0,nnia m-
hb. 11 de Civit., cap. 25. Minor autem proba- fideliwm opera sunt peccaia, tamen loquui tur

tur, quia infidehs ignorans Deum non potest in eodem sensu in quo supra explioui Couci-

ahquod opus suum referre in Deum tanquam lium Tridentiuum, nam est eadem ratio.

in finem, quia intentio, seu relatio in finem Deinde pobari potest ex Scrii>tura, exemplo
supponit cognitionem. Ex qua probatioue centurionis cujus eleemosynse Deo placcbaut,

obiter constat Gregorium loqui de relatione in antequam esset fidehs , ut Chrysostomus
,

finem facta per proprium actum ipsius ope- Theophylactus et Oecumenius, capite 3 citati,

rantis, sive relatio illa fiat per actum, qui si- exponunt, Verumtamen exemphim non pro-

mul sit cum opere relato, quae solet dici re- bat, quia longe verius est ut supra dixi, Cor-

latio formalis, sive per prsecedentem, quae so- nelium tunc fuisse fidelem : valet tamen ar-

let dici relatio virtualis, et in hoc .sensu intel- gumeutum ad probandam assertioncm tosti-

hgit quod in majori sumit, relatiouem in ulti- mouio dictorum Patrum ; supponunt cnim
mum finem bonum, esse necessariam ad boni- fieri potuisse ut iUa opera essent bona, et Deo
tatem operationis, Quae potest in codem sensu placentia , etiamsi ante fidem essent facta,

suaderi, tum ex doctrina Augustini in locis Itcm ad Roman. 1, dicitur philosophos fuisse

f»roxrme citatis, quia quoties ahquid amatur iuexcusabiles uon servantes lcgem uatura)

,

propter se, ita ut neutro modo ex dictis refe- unde fit potuisse ahquid boni sine fidc facere,

ratur in ahum ulteriorem finem, eo ipso araa- ut late deducit Fulgeutius, lib, de Incarn. et

tur ut fiDls ultimus, quia in eo sistit intentio grat., cap. 26. Loquitur tamen de cognosccn-
operantis, et non ultra tendit; sed hoc modo tibus Deum. Et hoc modo posset affcrri exem-
amare creaturam f»erversum est; uam est iUa plum de obstetricibus. Exod. 1, qua3 ex pie-

frui. Item quiaest ilii attribucre quod est pro- tate et timore Dei reservaruut infantes He-
prinm Dei : solus enim Deus est ultimus finis bra*orum, quorum opus in hoc bonum fuisse

verus, sicut solus est prima causa. Item <piia «sentit Giegor,, lib. 18 Moral., ca[). 2; ct D,
aha.s liceret amare famam, divilias et vohip- Tliom. 1.2, qua.'st. 114, art. 10, ad 2, et 2, 2
tates proj>terse, et nonrcfercndo illasiriaiium fpia.'st. 110, art. 3, ad 2. Et licet dicalur dc
finem mehorem

,
quod est omnino falsum. iliis feminis, timui.>;sc Dcum, nou constat

Se«{uela vero i»atet, (luiamagis di.^lat quadibct fuisisc fideles ; imo [lolius vcrisimile esl luissc

crealura a Deo, quam illa bona fortunae dis- idololatras, .«icut erant yEgyptii, ct <oliiissij

t»nt a iKjnishcnesti^icreatis; ergo si hcet Ijona iihires dcos. licet forle aliqiio niodo iinum
creata honesta jiroptcr H' dihgf;rc, noii refe- creatorem cognosccrent, vel ex conM-rsatioiKi

rendo illa in IX-um, licebit quodlibet bonum cum Ilebrajis, vcl ex motionc iuternu Dei, qni
crcatam dili(;erc propter se , non rcfercndo horrorem eis immisit taiiti fucinoris, et tinio-

ilhiil in aliud t>onum ereatum, rcmmortis, siilliid coniinillcrenl.iit Abulejisi.s

G, Prima attertio f.rtr ' '>, el Therdo- conjectat. Et Hcct hor, sit incertiiin, na n fieri

gomm i-''"i">finit. — Proi.... i.,invj ex dnc- potiiit ut vcrc credcrent iu Deum, taincn

trina V a.— Secundoprobatur ex Scri- nihil eliam repugnat ita ucci(hs.';c, ul sino

ptvra,exemplo c^nturionit. — Niliilominus di- fide vcra illiid bonum opiis faccrent, [iropler

cendiim c*t primo : Oil Ihiuc of^erandiim mo- qnod tiTnporaie praMuium a Dco rcccpertint,

rnliter, et 'im rertarn rationem, sinc ut S(-riiitiira .Hignilicat,

iiUa prova 1 Innlm, non est .'^implicitcr 7. ProLatur et exemplo Rakal. — .Siinile

II' I 'jSMria fidcH, id. r»qiin infidfrliH benc i»oh- exemphiin est de facto Hiihid) reciiiieulis

wnl mtiTdnra l»«rne morahU;r ojKTari, Htt'c exploratorcs. Nam, Ucet 1'auliis, Hebr. undu-
wt commiinis «cnlenlia Tlicologonim , cl ciino, illam numcrct inlcr crcdiMile.'», «hceas:
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Fide Rahab meretrix non j^eriit cuni iticredulis,

excipiens exploratores cum pace, iiiliilomimis

verisimilc est qnoil ait D. Tiiomas, Mattli. \,

illam fuisse idololatram, quaiiflo excepit ex-

ploratores, et postoa per eos divina gratia atl-

jntani crodidisse. Prins erj^o honnm opns vel

hospitalitatis vel dcfeusionis innoceutum ope-

rari potnit, quam fidem conciperet. Praiterea

Dauiel cousilinm dedit Nahuchodouosor , nt

ekemosynis redimeret peccata sua, Daniel. 4.

Et licet verisimile sit iUnm jam couqepisse

fidem Dei, nt ex cap. 3, iu fiue, coUigitur,

fieri uihilominns potuit ut illa uon esset firma

et infusa fidcs, sed ahqualis opiuio, et hac

suppositione data, adhuc cousilinm Danielis

erat optimnm, et suppouehat tales eleemo-

syuas potuisse houestc fieri. Imo et ita acci-

disse sentit auctor Iraperfecti, homil. 26 in

Matth., iu fiue, diceus : Si Rex ille idolorum

cultor poterat eleemosynis peccata redimere, cui

non prosunt eUemosynw ?

8. Prohatur iertio ex ratione. — Uude pos-

Eumns geuerale argumentum facere, nam pa-

ganis et hoereticis, qui sine vera fule Deum
cognoscuut, rocte et saucte cousulere possu-

mus nt a Deo lumeu veritatis poslulent, et ut

eleemosyuas faciaut, ut a Deo misericordiam

impetreut. Item isti iufideles iucitari recte

possuut ct deheut, ut pareutes honorcut, jus-

titiam faciaut, et aha pra"ce{)ta uaturaUa ser-

veut ; ergo possunt iUa lioueste facere, alias

ad mahim inducereutur. Deuique sicut pecca-

tores fideles ordiuaric uou excitantnr imme-

diate et snhito ad veram contntiouem, sed

paulatim per dispositioues remotas, ila et iu-

fidcles uou iuimcdiate et sulnto moveutur ad

volnutatom credeudi efficacem, quai statim

impctret actum fidci iufusaj, sed paulat^im

etiam pcr dispositioucs remotas trahuutur ad

lidem })or aUqna opcra lihera iutoiloctus et vo-

kuitatis, ut por aUquam porsuasiouem de Doo,

ct de auimae immortaUtate, per piamquc aUec-

tionem ad houestatem ct pietatem, etc; crgo,

sicut uecessarium cst iu peccatorc iideU, ut

possit houos actus cfficorc quihus panlatim

dispouatur, ila suo modo iu his iufideUhus,

eliamsi tales actus fiaut per gratiam auxi-

liantom, nuuc cuim ahstracte loquimur de

boius aclil)us, quocumqnc auxUio Uant. Uatio

vero a priori ost, quia Ueles uou cst circuiu-

stantia houi oporis moraUs, nec cognitio cjus

est uecessaria ad propoucudum ohjectum talis

opcris, vol fiaciu liouestuin ejus, quia uon
o[)ortet ut ol)jocluui luoralis operis sil snpor-

uaturalC; uec superuaturaUter coguitum. Qnaj

ATI.E AD OPERA NATURALIA.

est cnim liajc necessitas ? Et hoc ex sequenti

assertione evideutius fiet, uhi etiam ex Pa-

trihus illam confirmal.imus.

0. Aisertio secunda. Excluduntur prohatio-

ncs aliquot, quce pro re afferri possent. — Dico

socuudo : uon solum sine fido, sed etiaiu siue

Dei veri coguitiouc potest iufidelis houum ali-

quem moralom actum perficere sine uUa cir-

cumstantia mala, licet raro fortasse id faciat.

Hu^c sententia miuus certa est quam praece-

dons, quia ncque cx Scriptura aliquid de hoc

cortum hahomus, neque in Couciliis. Nam
Trid., sess. 7, canon. 7, solum damnat dicen-

tes omuia opera quoe ante justificationom

fiuut, esse peccata. Ubi per justificatiouem

siue dubio uou intcUigit totum cursnm jnsti-

ficationis a prima vocatione usqne ad gratiae

sauctificautis iufusiouem, quia de tcmpore aute

vocatiouem unuquam Coucilium tractavit, uec

erat necessarium ad doctrinam fidoi, sed tau-

tum docuit iu capite quiiito exordium justifi-

catiouis a vocatioue snmeudura esse, et postea

cap. 7 nuUam mentiouem facit opcrum aute

vocatiouem ad fidem, sed tantum dixit : Dis-

ponuntur autein ad ipsamjustiliam, dum exci-

tati et adjnti fidcm cx auditu concipienles,

libere move^Uur in Deum credentes, etc. Deiude,

licet Pius et Gregorius damnent universalem

propositionem Baii, Omnia infidelium opera

esse peccata, subsistero potest doctriua Pou-

tificum, etiamsi isti iufideles iguorantes Doum
uullum bouum opus facere posseut, quia ut

illa universalis assertio falsa sit iu quocumque
gradu, satis est qnod in eodem gradu sit ve-

rnm,,iuUdoles coguoscontes Deum, posse siue

pctcato opcrari, vcl, clarius loqucudo, [losse

aliqua boua operari.

10. Qua^ solcant pro assertione adduci cz

Scriptura.— Solet autom hajcasscrtio suaderi

cx Geues. 12, uhi Pharao restituit Ahrahae

uxorcm suam, qnod fuit bonum opus ex dic-

tamiue rationis uaturalis, ut seutit Ambrosius

Ub. 6 de Abraham, cap. 2 ; tamou locus uou

cogit, uam iilom Arabrosius siguificat nou

caruisse Pharaouem aliqua coguitioue et ti-

more Dei. Adtluci etiam solet factum quorum-

dam Goutilium, de quibus dicitur, 2 Reg. 17,

obtulisse David et sociis ejus frumentnm ct

alia nocessariria, ex pietate naturali, ut iudi-

caut illa verba : Suspicati cnim sunt populum

famc et siti fatigari in. descrlo. Deiude facinut

generalia vcrba Pauli ad Uoman. 2 : Gcnlcs

quwlegem non hahent, naturaliter ea qucc Ugis

sunt, faciunt. Nam multi oa exteuduut eliam

ad idololatras verum Deum iguorantes, ut Ori-
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gen. lib. 2, ibi; Cbrysost., bom. 5, et Grseci.

Item Hieronym. ibi, et multi alii. Et qiiamvis

nonnulli espositionem non admittant quoad

Pauli sensum, doctrinam tamen non negant.

1

1

. Qji.rB ex Palrihus. — Pro eadem senten-

tia referri potest Gregorius Nazianz., orat. 28

post suum reditum, quatenus ibi dicit bomi-

nes fide carentes interdum propter bominum
gloriam, interdum diictu naturre, tirtutem

operari .• nam in bis posterioribus verbis vi-

detur plane virtutem sine malo fine agnoscere,

nam ductus naturse non est mala circumstan-

tia operis. Sicut alter Gregor. dixit bom. 27 in

Evang. : Sunt nonnuUi qui prriximos diligunt

propter affedum cognationis et carnis, quilus

in hoc sacra eloquia non contradlcunt ; sed

aliud est guod sponte irnpenditnr natura, aJiud

guod ex ckaritate. Qnasi dicat illud opus prius

mabim non esse, scd bonum. licet sit minus

perfectum. Et uterque indifl^erenter loquitur

de hominibus, in quibus tales aflfectus esse

possunt, sive fidem babeant, sive non, et sive

Deum cognoscant, sive ignorent. Et eodem
modo accipiendum est quod dixit Chrysost.,

hom. 67 ad ix>pul., initio : Kec malus potest

omnino rnalus esse, sed etenit ut et alignid

habeat boni, utique operis : nam subdit : Ne-
que bonus esse omnino, sed et nonnulla solet

halere peccata. Et infra ait mahim hic acci-

pere illorum paucorum bonorum retribu-

tionem.

12. PriRterea idem Cbrysost., hom. de Fide

et lege naturae et Spiritu Sancto, circa prin-

cipiura : Offendfs (inquit) multos qui, quamtis

sermr/nem teritatis non acceperint, et foris sint,

operibits tarnen pietatis (ut apparet) sunt cons-

picui .inteniestiros misericordes, compatientes,

jHstilirp tacanles ; sed nullos facientes fructus

operum , quia nesciunt opus teritatis. Nam et

hcec tunt fjpera hona. At necssarinm esl utprrr-

eedat opus summum. Pcr qurxi intelligit opns

fidei, ntiqiie vivae, ut stntim exjKinit. Qnia
vero ihi addit Chrysost. : Xihil extra fidem bo-

num, soU't hic Io<ii'? in contrarium ritari,. scd

immerito
;
jam enim .supra explicnit [ler operu

bona inteliifrere b<^*na fructifera : nam de o|>e-

rihu.s infidciiiim dixerat : Non facere fructum,
utiqiic Apiritiialcm : iinde ctiara .«iilijnngit

:

Similet w •
^- - '-

•
'--r - -'

) operihus honixflorenl,

el I>eum p - ,".-iiit, reiiqniis mr,rtuo-

rum pulchre quidem indutis , smtnm aut^m

jmlchrnrum non habenti//ut. Qurr enim uttlitat

animrr mr/rturr, I)eo qnid^m mr/rlwr fide et ra-

tir,y>' ;,.,,. uiem hperihut rrttilrr' V.i cx bc-

q'i' hic .'«;ii.siH ••VMl«'Mtior. Sic flinm
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auctor Imperfecti in INIatt., bom. 26 : Gentiles

( ait ) himanitatis causa recipitint peregriiios,

licet non propter Christum. Et iufra dicit infi-

delem interdum operari bonum, cujus prse-

mium accipit, uon in alia vita. Quia naturali

lono raotus fecit honur/i , non propter Deum.

Quse sunt optima verba contra Gregorium.

Hieronymus etiam ad Gal. 1, non longe a fine,

ait : MuJti absque fide et Evangelio Christi, vel

sapienter faciunt aJiqua, vel sancte, ut paren-

tihus obsequantur, ut inopi manum porrigant,

non opprimant ticinos, non aJiena diripiant.

Videri tamen potest loqui de cognoscentibus

Deum, quia prius dixerat : Natura omniJ}7cs Dei

inesse notitiam. Sed revera generaliter loqui-

tnr, eliam de illis qui non credunt in eo, sine quo

esse nonpossunt, ut infra dicit, et exempla quee

adducit, plane in omnibus locura babent; unde

cum ait omniJjus inesse notitiam Dei natura,

si de vcro Deo intelligatur, poteutiam potius

dicit quam actum : nam coustat non omnes

bomines babere veri Dei cognitionem ; et

cap. 5, ait : Quomodo fides sine operibus mor-

tua est, sic absque fide ,
quamvis hona opera

sint, mortua computantur. Idem affirmatEzech.

29, in fine, ubi de oranibus infidelibus aliqua

ex parte legem naturalem implentibus loqui-

tur.

13. Ratione tandem prohatur assertio, a pos-

teriori imprimis. Deinde a priori. — Opus ex

ratione naturaJi factum non necessario vitiatur

ex circumstantia. — Ratione potest imprirais

haec .sententia probari a posteriori eodem mo-

do quo prwcedens, quia alias nunqnam potcst

gentilis ignorans Deum iuchici adahquid ope-

randnm, etiam in ordine ad fidem consequen-

(iara, quia sempor inthiceretur ad maluin, A
priori veroevidens ratio est, quia homo liabens

perfoctiira usum rationis naturalis , ctianisi

oraiiiuo Iteura ignoret, polrsL operari ah(jiiod

honura ex genere, ut dare eleeraosynara, obe-

dirc parentibus, etc. ; sed non neces.sario ap-

ponit maLim circurastantiam, vel caret neces-

.«aria (•ircumstantia ad bonitateni opcris; cigo

pote.st facere opiis siniplicitcr hoiiiim. C^jiisc-

qiicntia et major siiiil notu'. Prohaliir crgo

minor quoad priorcin [lartcm, ipiia cuin horao

.sit hher, niliil e.st (jiiod illiim cogat ud cir-

nimstantinm jiravam actiii lic sc hono adjiiii-

gcndam. Pra-.scrtim >i u Deo uliipio niodo jii-

vctnr iil id non fuciat, iiunc enim ahstracte

hxpiimiir di; iiilidcli opcrunte, .^ive ciiiii solo

roiinir.sii gcncrali , hivu ciim aii<pio spcciali

;

crifo, ahsoliitc loipnmdo, potcsl talis lioino

(i|icrari huiicste , non udiiendo pravaui cir-
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cumstantiam. Dcinde inductione ostenditur, circiimstautiara seqiieuti op(?ri, nisi influat in

quia de nulla circnmstantia prava in particu- illud per moralem aliquam connexionem cum
lari id potest cum probal)ilitate afTirmari, ut illo, ita ut actio praesens pendeat aliquo moda
faiilc posset per sinj^ndas discurrendo ostendi. ex Ciie praicedentis relatiocis ; nam si nou
Sed (piia de cffitcris rcs est clara, id .solum pcndet ab illo fine, ergo ille Cnis non est causa
probatur de circumstantia persona; operantis_, ejus : ergo non est finis : ergo non est cir-

ct dc fine
: nam si aliqua mala circumstantia cumstautia : ergo non dat malitiam praescnti

essctneccssaria, maxime altera ex bis,namde actui, quanlumvis finis ipse iu se malus sit,

aliis nulla ratio dubitandi occurrit. De pcrsona quia in actum non influit. Necessaria est erpo
crgo operantc patct; quia si cx partc illius da-

rctur mala circumstantia, maxime quia est

infidelis, et infidelitas cst magna deformitas :

at ba?c conditio pcrsonaj operantis uon est ne-

ccssaria circumstantia operationis ojus, scd

tantum concomilantcr se babct, quia licet sit

infiilelis, non opcratur ut iufidclis, neque ex
aliquo errore, sed ut naturali ratione utens. Si-

cntde peccatore fid(di diccndum ctiam est,licet

maliliam babitualis pcccati babcat, illam non
esse circumstanliam boni actus, quia nullo

connexio pcr virtutem aliquam relictam in

aliqua iutermedia motionc, ut ex 1. 2 suppo-

no. et in 3 tom. 3 p., disp. 13, sect. 3, id bre-

vitcr attigi. lu proesenti autcm, liect talis re-

latio univcrsalis prbecesserit, fieri potest ut

nulla ejus mcmoria postea occiuTat, nec ma-
neat aliquis cfTcctus ejus, iu cujus virtute,

vel ex cujus motioue fiat; ergo fieri potest

actus, cujus ille malus finis circumstautia non

sit. Sicut justus, qui priusretulit omnia opcra

sua in Dcum, cum postea vcniaiiler peccat.

modo in illum influit. Ex hoc ergo capite non nullo modo ex vi prioris intentiouis operatur;

datur neccssario mala circumstantia. ergo non repuguat infidelem habere actum
44. Nequc necessario Titiatur ea: fine. — Et bonura, ctii circurastautiam pravam positive

hinc fiicile etiam probatur altera pars de fine, (ut sic dit am) nou adjungat.

quia licet aliquis sit infidclis, non necessario 15. Prosecutio institiiti superioris. — Quod
refcrt actum ad finem infidelitatis, nt recte vero possit etiam talis actus fieri sine omis-

dixit D. Thomas supra, sumens argumentum sione circumstantise alicujus bon», et ad ab-

a coutrario. Nam fidelis non necessario refert .solutam honeslatcm actus necessariae, proba-

ergo ne-orancm actum suum ad finem fidci

que infidclis ad fiuem infidelitatis. Et decla-

ratur amplitis : nam licet infidelis sit idolola-

tra, fieri potest ut nuUum habuerit actum
univcrsalem, quo rctulcrit omnia in idolura,

nam bic actus liber est, ct nihil est quod ne-

cessitet gentilem ad habendnra illum. Quin

tur, quia si actus sit cx objecto bonus, pntcst

etiam propter honestatem ejusdem objecti fieri;

ergo si nou referatur ad extrinsccum finem

pravum, eo ipso habet intrinsecura finem bo-

num ct honcstum : ergo ex parte finis non ca-

ret aliqua houesta ctdebita circumstantia;scd

cx aliiscircumstanliis nuUa fingi potest neccs-

etiam fieri potest ut non diligat idolum super saria ad honestatera actus, et quee illi necessa-

omnia, sed modo imperfeclo ct humano, vel rio desit : ergo nuUa est ratio cogitandi talem

tantum ex aliquo timnrc illum colat, vcl ctiam malitiam in tali actu cx defectu honcsta? cir-

ficri polest ut sit in alio peccato mortali, quo cumstantiai ncccssarise. Priraaparsantcceden-

aliquara crcaturara diligat plus quam verum tis per se manifesta est, quia honestas objecti

Deum, et plus quara idolum : ergo tunc non estbonitassufticiensadmovendamvoluntatem.

rcfcrct omuia sua opcra in idolum, nec etiam Unde si actus consideretur, ut per naturalcni

refcret iu objcctum talis pcccati, (piia non for- ratiouem fieri potcst, poterit etiam voluutas

malitcr illud diligit supcr omnia, sed tantum

imputative, ncque habuit unquam forraalem

actuni, quo omnia sua opera in illud rettde-

rit. Sicut fidclis pcccator, licet conversus sit

ad creaturam, non tamen omuia proptcr il-

lam opcr.itur , nc(]ue talem rciationem un-

qr.am habuit, et ideo operari potest sine for-

libcra proptcr illam uioveri ad operaudum, et

tnnc obj(!ctum illud dicitur fiuis intrinsecus

opcris, quia pcr se movet ad sui amorcra, et

nou exordiiiatione ad alium fiucm, et ita for-

maliter propter se diligitur, et non proptcr

aliutl. Prima vero consctpicntia, in qua sola

cst difticultas, probatur, quia species aclus,

mali vel virluali relalioue ad objectum sui qua; suraitur ex objecto honesto, scu fine in-

pcci\iti : idtMU crgo csl tlt> infidcli, iu (juo ta- t.iuscco, quatcnus honcstus est, spccics cst

lis rclatio non praiccssit. Verumtameu ctiamsi honcsta, ct vcrje virtutis moralis, ut cx 1. 2

prajccsscnt, non satis est, quia pncccdens re-

latio uuiversalis in aliqucra fincra non dat

suppono , et sumitur ex Aristotcle , lib. 2

Ethic., cap. \; et aliunde nullum cst prceccp-
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tum referendi omne tale bonum in alium

finem meliorem. seu altiorem, etiam ulti-

mum, quia nulla ratione yel testimonio osten-

di potcst tale preeceptum : quia relatio forma-

lis seu actualis necessaria non est, ut Grego-

rius fatetur : nec de virtuali datum est prae-

ceptum, praeter preeceptum diligendi Deum
super omnia, quod non obligat pro semper, et

ideo priusquam per proprium actum implea-

tur, potest aliud opus fieri, quod ex objecto

bonum sit, et neque illi amori sit contrarium,

nec per illum referatur, qiiia non praecessit;

vel certe, licet praecesseril, et per iUum actum

fuerit impletum naturale praeccptum, potest

nibilominus taUs actus postea non icfluere in

bonum opus subsequens, et ita nibil ad boni-

tatem ejns conferre. Confirmatur etiam ab in-

convenienti, quia abas etiam fideles et justi

frequenter peccarent ex defectu talis relatio-

nis, quod est absurdum, et sine majori proba-

lione non est admittendum : et ex responsione

ad argumenta Gregorii boc magis constabit.

Igitur ex parte finis non caret talis actus ali-

qua circum.-tantia necessaria ad absolutam

bonitatem moralem. De aliis vero circumstan-

tiis res est clara, et non iudiget probatione,

quia nec Gregorius, nec aliquis catbolicus de

illis dubitat ; contra haereticos vero dicentes

deesse circumstantiam necessariam integrita-

tis natura?, jam satis dictum est, nam est me-

rum commentum sine fundamento.

<6, Ad primum iestimonium adductumnu-

mero secundo ex B/m. \K.— Rejicitur exposi-

tio.— Supercst ut argumentis aliarum opinio-

num respondeamus ; et in priori proponebau-

tur imiirimis verba Pauli : Omne quod non est

ex fide, peccatum est. Circa quae (omitto sen-

sum .\u|^istiui, nam de illias sententia iu se-

quenti capitc dicam) duo cxplicanda sunt;

UDum cjiX, quid ibi sif^iCcet fides ; aliu<i est,

quid sit non eise aliquid ex fide. Dc utraque

eoim |>arte duffi suot cxposilionce. Prior iu-

l<;lligit vo<^:cm fides, de pro[iria fidc, w;u cre-

dulitate ; iif^ationem autcin iiit^.-Uigit , non

mcrc nc^alive, sed conlraric, id est, quod

repup^nat fidei, vel quo<l ex inCdclilatc naM-l-

tur, pccratum cst. Qucm sensum vidclur ibi

prol»arc Hicronymus, ct I). TliomaH non irn-

prubat. !• ' ''•'inio illud nihil ob.wtat

omtroi -•
, i

' innd«'li;4, ctiamsi nc-

^alivc oon opcretur ex fiile CbrUtiuna, |Mttc6t

nou opcrari contrn (idcm, ut quando dat clee-

i; ' II iion quarlral iu-

l* .... dicaui, Kl .'iH.H«rlio

ipM.i :. : quia nliquid |iot< A
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fieri in se quidem fidei contrarium, quod, si

ignoranter fiat, peccatum non sit; ut, si infide-

lis invincibiliter putet usuram vel fornicatio-

nem non esse malam, et putot sine peccato

fieri posse, aliquid quidem aget contra docu-

menta seu prajce. ta fidei, et tamen non pec-

cabit, Oportet ergo intelligi, vel quia opus a

fide dissonans in se peccatum est, sive impu-

tetur operauti, sive propter iguorantiam non

imputetur : vel quia sermo est de opere re-

pugnaute fidei ipsius operantis, et cognos-

centis per fidem opus esse contrarium divinis

mandalis. At vero, Cajetanus ibi intelligens

locum Pauli negative ut sonat, et dc propria

fide, restringit sermonem ad opera fidelium,

et quaj debent per fidem regulari, quia mate-

ria subjecta talis erat : et sic ctiam sententia

est vera, quia opera, quEe ex fide pendent, ex

illa regulan debent; quia si non ita fiaut, non
possunt recte fieri; tamen non est ad meutem
Pauli, ut constabit,

17, Vera expositio.— Fides est conscientics

dictamen.—Alia ergo et vera expositio est, ut

fides ibi non credulitatera tantum, sed dicta-

men conscientiGe significet, Hanc enim esse

Pauli mentem ex discursu capitis facile iu-

telliget, qui illud attente legerit. Nam in toto

illo agit de modo sequendi dictamen conscien-

tiae sine lapsu proprio, et sine aliorum oCfen-

sione, sumpta occasione a controversia quae

tunc erat inter Judaeos et gentes ad fidem

conversos, circa legalium observationem, prce-

sertim in usu ciborum probibitoruin in lege

veteri; unde in principio sic incipit : Infirinuin

in fide assumile, non cum disceptationibus cogi-

tationum : ubi infrmum in fde, videtur vo-

care Judaium jam credentem in Cbristum,

nondum tamen satis instructum de cessatione

legis
,
qui dici potest infirmus in doctrina

fidei, vcl quia ali(iuid in oa ignorabat, vel

quia pcr errorem liabebaf timorem, vel scru-

])ulum conscienticfi, quia putabat sibi non li-

ccre quod jnni non erat sibi probibitum. Et

dc illo .«^ic infirmo subdit Paulus : Qiii infir-

7/ius est, olus inanducet ; id est, abslincat jiixta

lcgcm, uude conscqucnter dicit inferius : Scio

et confido in /Jomino Jesu, quia nikil commune
(id c»t, prohibitiiin, vcl inimunduin) ;><!r //;-

sum, nisi ei qni cjif^timat quid coinniune csse,

illi ci.mmune est. iil po.^-tca moncns Cljri.slui-

nos gcnlilc3, qui scicbant ct crodcbant lcgcin

jarn noii obligosse, ut suu bona couscicntia

iiicrcnliir, »inc ofrcndiciilo inlirinoruni fra-

tniui, ndjiiiigit : ()i).nia quidcm snnt viuiida,

*'/' i/.alu/n est homini qui pir offcndiculum



392 felB. I. DE NKr.ESSITATli GRATI.t AD OPERA NATLRALIA

inanducat. Ac tandem pro gcnlibiisconchulit

:

Tu fidem Mhes ? pcnes iemetipsum habe co-

raw Deo. Pro Jiulfeis vero : (^ui autem discer-

vit (id est, quopdam cibos reputat mundos, et

alios immnndop) si manducaverit (utique im-

mundos), damnatus est, quia non ex fide ; id

est, non secundum conscientiam : et tunc

subjungit : Omne aulem quod non est ex fide,

pcccatum est. Constat ergo nomine fidei con-

scientiam significasse; et significatio derivata

est ex illa, qua fides pro fidelitate sumitur :

nam oporari contra conscientiam , videtur

CS5C jnfidelitas qutedam moralis, scu practi-

cum mewdacium; et e converso, qui sccun-

clum conscientiam operatur, fideliter et vera-

suit Hieronymus ibi ; et D. Thomas ibi, et ad

Rom. 14, in fine, atque etiam Augnstinus, 31

contra Faustum, cap. 4. Aker vero locus

Pauli : Sine fide ivipossibile est placere Deo,

prajcipuc inteUigitur dc persona, quoe non
potest esse grata Dco, neque non aversa ab

illo, sine fide. Si vero extendatur ad singula

opera, intclUgitur oper;i sinc fide facta non
placere Deo in ordine ad meritum gloriie, ne-

que ad veram justitiam consequendam. Ra-

tiones denique pro illa opinione factai nulUus

moraenti suut. Ad primam enim nego non
posse infidelem diUgere aUquo modo Dcum
propter se, ut auctor est naturoe, ut in se-

quentibus ostendemus. Nego item iUiim amo-
citer se gerit, Atquc lioc modo altera particu- rem esse necessarium ad bonam operationem.

la non ex fide, non sohim contraric, sed etiam

nogative, ut sonat,accipipotest, quiatenemur

non sohim non agere contra conscieutiam,

sed etiam non operari, nisi ex certa couscien-

tia; unde qui sine iUa, vel cum conscicntia

dubia operatur, eo ipso male agit, propter

pcricuhim cui se exponit. Et baec expositio

communior est Patrum, prsesertim Chrysos-

tomi et Groecorum in Paulo, et Anselmi, et

habetur etiam in Commentariis Ambrosii, et

magis probat cam D. Thomas.

ut conlra Gregorium statim dico. Ad secun-

dam vero, dicitur esse gratis excogitatara, et

siue fundamento. quia Deus de se nemini ne-

gat auxiUa consentanea naturae, sed solem

suum oriri facit super lionos et malos, et phiit

snper justos et injustos. Prtescrtim quia, ut

infideU.s ducatur ad fidem, sa^pe expedit ut

habeat congrua auxiUa, quibus ahquid in or-

dine ad iUum finem opcretur, quod esse debet

bonum et non mahim, ut constat.

19. Ad rationem Gregorii responsio patet

18. Ad sec2indu)n testimonium ex epistola ad ex probalionibus nostrae assertiouis. Ostensiim

Titum eodem wmero secundo allatum.— Ad est enim actum moralcm viribus naturae fac-

primam et secundam rationem respondetur. — tura posse habere bonum finem intrinsecum

;

Adrationem Gregorii. — Ad secundum testi-

mouium ex Epist. ad Tit. 1 , rospondetur Pau-

him loqui de opcribus quoe infideles, ut iufi-

deles sunt, operantur. Dixerat enim fideles

non debere intendere fahulis et mandatis ho-

winum aversantium se a veritate. Quod clarfe

inteUigit, quando mandata ex taU errore pro-

cechint, nam statim capite tertio admonet

nam hic cst idem, quod objectum actus pro-

ptor se intentum; potest autem tale objoctum

esse intcntum proi^tcr solam honestatem. Os-

tensum etiam est posse non habere mahim
finem extrinsecum, quia hoc pendet ex inton-

tione operantis, quoe hbera est, et potest ilhim

non habcre, ncque formalcm. ut pcr so patet,

neque habitualem, quia potest vel non prce-

fideles omnes obedire principibus et potesta- cessisse tahs intentio mah fiuis, vel, Ucet prae-

tibus, Ucet tunc essent infidoles, ut statim

indicat, et ad Romanos 13. Item Petrus, 1

epist., cap. 2, scrvis praccipit obedire dominis,

etiam discolis, utique quateuus possunt non
male prrecipere. Cum ergo Paulus ait tion esse

attendcndmn mandatis hommum aversantium

se a reritatc, intolligit quando aliquid secun-

dum illam avcrsionom pr.Tcipiunt; ergo in

codem sensu subdit : Omnia munda mundis ;

ccsserit, potest non influere in actum prajsen-

tcm , imo por illum interrumpi. Sicut in ho-

mine justo, qui prius habuit voluntatcm

operandi sempcr propter Deum , et postoa

peccat venialiter, tale peccatum non refcrtur

in Deum virtute prioris intentionis, sed potins

per illud intcrrumpitur ; ita ergo e convorso

accidore potest in bono oporc praiseuti rospcctu

pravte intentionis universalis prajcedentis. Ne-

coinquinatis autem et infidelibus nihilest mun- que etiara iUe actus erit malus ex defectu re-

dum, quando, scilicet, sccundura suam scctam

ct praviira crrorora oporantur; et ideo addit :

Sed inquinata cst eorum mcns, ct conscientia.

Sicut etiam non sunt omnia munda mundis,

nisi formaliter, id ost, quando niunda con-

scientia, et ex illa operantur. Atque ita expo-

lalionis ad bonum fiuera ultimum, quia csto

noc formalitor, nec virtnte roferatur ab ope-

rante, roforlur (ut ita dicam) naturalitoi-. id

cst, actus ipse honestus natura sua tendit in

Doum , et hoc sufficit ut actus sit houestus.

Ouia nec ex natura rei est necessaria alia re-
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latio operantis per actum prsesentem vel prse- qiiam superbos et elatos, eo quod in suis vir-

teritum ; nec etiam est specialiter praecepta. tutibiis moralibus, seu in seipsis secundum ra-

Nam quod Paulus dixit 1 Cor. 10 : Omnia in tionem operantibus, suam beatitudincm con-

Dd gJoriam facite , vel est consibum , vel stituerent, contempto summo bono quo solo

irapletur faciendo opus de se tendens in glo- beati esse possunt : et ideo dicit eorum virtutes

riam Dei, saltem ut est auctor naturae, quale uon fnisse veras virtutes, sed potius vitia,

est omne opus es objecto honestum, etiamsi quia inordinate suos actus et eorum objecta

fortasse operans hoc ipsum iguoret, quia na- dihgebant. Hic autem modus constituendi ul-

turahs relatio non requirit cognitionem ope- timum finem in objecto honesto non contingit

rantis, quia non est nisi intrinseca habitudo, ex eo solum quod propter se diUgatur, nam
et quasi innatus appetitus ejusdem actus. revera ita dihgibile est secundum rectam ra-

20. Qu(B Gregorius in contrariuin urgebat, tionem , ut idem Augustinus tradit hb. 83

dissohuntiir. — Neque contra hoc urgent pro- Queestionum, qusest. 30 et 31 ; sed necesseest

baliones Gregorii. Ad primam enim, simph- ut adjungatur actus quo velexchidaturrelatio

citer negatur objectnm honestum propter se ad uUeriorem finem, vel quo bonum ihud

amatum, eo ipso quod ab operante non refer- aestimetur, et ametur tanquam summum, et

tur ad nlteriorem finem, amari ut uUimum sufficiens ad propriam beatitudinem , omni
finem, sed solum sequitur amari proxime pro- aho superiori contempto. At vero si tahs actus

pter seip.sum, quod potest sine peccato et sine non iutercedat, et bonum virtutis propter se

deceptione fieri circa objectum creatum, qua- simpUciter ametur et fiat, prout ratio dictat,

tenus per se honestum est et rationali naturae intrinsece indudit quasi naturalem halntudi-

conveniens ; ut autem hoc magis declaretur, nem ad Deum uUimum finem, ut dictum est,

adverto duobus modis posse finem dici uUi- et bene Augustinus diclaquaestione trigcsima.

mum, negative, scihcet, et positive. Priori 21. Ad confirmationem. — Et hinc etiam

mo<io dicitur ultimus, quando ita sistit actus palet responsio ad confirmationem uUimam
;

in tali objecto, ut non uUra tendat in verum negatur enim sequela, scilfcet, posse quodlibet

ultimum finem. qui est DEUS, non solum per bonum creatum dihgi propter se, sine ahqua
relationem formalem, vel virtualemoperantis, culpa;sunt enim multa objecta creata qu.'B

verum etiam nec per natnralem tendentiam per se spectata non sunt honcsta, ac subinde

ipsius o[tens. Et hoc modo potest peccatum necproptersedihgibiha,idooque inordinatum

veniale dici sistere in suo objecto, tanquam est taha propter se dihgere, et hujusmodi sunt

m ultirao fine, saltem ipsius operis, quia talis fama, divitiae, etcaetera. Nequeinhocfit recte

acttis nullo modo tendit in Deum, nec est or- comparatio inter bona creala inter se cohata,

dinahili.s in ipsum ut in ultimum finem, quod vel cum Deo : quia licet in gradu bonitatis

de liono opere diri non [)Otest, ut dedaratum (ut sic (hcam ) magis distet quodhbct l)onum
est. Alio modo dicilur ultimus finis positive, creatum ab increato quam ab alio creato, ni-

quia non sohim ipse non refertur in alium, hilominus, in ratione honi honesti, etpropter

«ed omnia refenintur in ipsum, et hoc modo sc diligibilis, majorem convcnicntiam habet

intendere objectum creatum ut ultimum ahquod bonum crcatiim cum Dco, quam cum
finem, tur{)€ est et grave peccatum : hoc ta- alio bouo creato : et idco potest honoste dihgi

men mnlto minus convenit actui morali, qui propter se unum honum creatum , ot non
vorsatur rirca ohjectnm honestum propter ahud , ctiamsi neutrum possit (hligi ut ulti-

wrijrtum, quia ex vi talis arlus nec dilii;itur mus finis simphciter et positive, scu super

8U[»er omnia, ncque etiam alia omnia ddigiin- omiiia, qtiia hoc ast [tro[)rium boni increati.

tnr proptcr i[»9um, ut facile constat ex ordi-

nario moHo op<?randi. Si antem rontingeret CAPUT VII

talcm rclationem addi ab ipso o[»crante, tnnc

actij» fipret malu-»; nimimm siahijn ita ama- de operibus infideiidm quid augdstini'S
rft ol>j<'ctiim rrcaliim, «rtiim Iiijiicsiiim, taii- se.vserit ?

qiiani Aiimmum iK^niim, ••! in illo iiltimiim

fincm con«titiicret. Qiiwl in ipsiii etiam virtii- 1. Ex rariit locis Angustini ostendi vidrtur

tibii» mornlihii.n pravuni c«t, nt r»'rtc dorct An- ipsum putnssf. omnia infiddium opcra esse prc-

giMtinus, lihro de« uno nono dc flivilat., r.a[»it. cala. — .Miilti ct ffraviis aiictores allirmant Aii-

TigMimo ([iiiiit/) '• " -rn. 1.1 d«' Vfrrhii A|)Oit.. t.ni«tiiii M.Mit('ntiam fui.s"»', nuliuni opiis honiim
eapil. 7. Quihus ;>r*'hcDdit SUncoft lau- moralc poasc heue et houcstc hcn sino lidc,
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idcoqne omnia opera hominis infidelis, quan-

tumvis hona ex ohjcclo videautur, esso pec-

cata ; et revera suut varia lora diflioillima , in

quihus hauc sententiam tradere lateque con-

minis infnlelis. Quartus est Matth. 6 : Lucerna

corporis tici est oculus tuus ; sl oculus tuus fue-

ritnequam, totum corpus tuum tenebrosum erit.

Suhjungit eutm Augustinus infidelem hahere
firmare videtur. Prsecipmis est in Hb. 4contra oculum neqnam, quia habet pravam inteutio-

Juhanum , cap. 3 , uhi latissime hoc punctum uem in suis operibus.

tractat, sa>peque repetit virtules, quai iu iufi- 3. Et ex plerisque rationihus quas con/icit.

dehbus esse videntur, non esse veras virtutcs, — Prima ratio. — Et ex lioc idtimo loco su-

et bona opera uon hene ah eis fieri, et ideo sim- mitur prima ratio, qua utitur frequentius .\u-

pliciter bona non esse, sed mala et peccata. gustinus, quia, utopussit honum, nonsatisest

Idem hahet hh. 5 de Civit., cap. 12, ct hb. 19, quod sit de ohjecto bono, sed oportet ut etiam

cap. 25, et lih. 13 de Trinit., cap. ult., uhi ne- sit proptcr bonum fiuem ; sed infidehs non ha-

gat esse veras virtutes morales, uisiad fidem bet honam intentionem iu suis operibus, eigo.

referantur, quse per charitatem operatur ; et M.ijorem probat multis modis, praisertim cou-

addit etiam illas non esse talcs in hac vita, tra Juhanum : A'am ad veram virtutem (ait)

quin ahqua remissione indigeant; et lib. de

Coutineutia, c. 13 : Ahsit (ait) ut continentiam

,

de qua Scripltira dicit esse Dei donum , etiam

eos habere dicamus, qui continendo, vel errori-

bus serviuJit , vel allquas minores cupiditales

ideo vincunt, ut alias expleant
,
quarnm gran-

ditate. vincuntur. Idem sentit Hb. 1 de Nupt.,

cap. 3, ubi negat pudicitiam conjugalem inter

infideles conjuges esse honam, et quod am-
pUus est, negat esse Dei donum. Idera Hb. 1

de Gratia Christi , cap. 26 ; latius Proefat. in

Pi-alm. 31, \ibi iuter aHa dicit : Fa opera quce

dicunlur hona antc fidnn , quamvis videantur

hominihus laudahilia, inania sunt. Ita mihi vi-

dentur essc, ut celerrimus cursus prcrter viam

;

non tantum iniuendum est quid agitur, sed cau-

sa quferenda est cur agatur, qicla virtus a vitio

magis fuie distinguitur quam of/icio. Quod
taiu]uam omnino verum «uppouimus. Mino-

rem autem prol)at, vel quia iufideles et geuti-

les, dum videntur operari virtutem , scmper

ducuutur aliqtia humana concu[iisreutia, ut

appetitu gloria;, sicut de Romanis ait in libris

de Civitate, vel aflTectu avaritia? , vel timore

aHcujus poena; temporahs, ut in Hhro de Cou-

tinentia et saepe ahas dicit ; vel quia infidcles

operantur in cultum et honorcm suorum deo-

rum; vel denique quia, Hcet demus operari in-

terdura virtutem propter seipsam, etiam illud

est superbum , ait in uUimo loco de Civitate,

et infra, circa fiucm : Crede in eum qui justifi- quia pcr talem virtutem non servitur Creatori.

cat impium , ut possint et hona opera tua esse

bona; nam nec hona illa appellaverim, qua; non

prodeunt de radlce hona ; et infra : Attenduntur

opera tua, et inveniunticr omnia mala , utique

ante fidem ; et infra : Nam quia fidem prceccs-

serunt , nec hona vocanda sunt.

2. Ft ex variis ejtcs principiis idem concludi

videtur. — Secimdo, potest ostendi hanc fuisse

meutem Auguslini ex fundamentis ejus. Quae

primosumuntiu- ex locis Scripturai supra trac-

tatis, vidclicet ad Rom. 14 : Om?ie quod 7ion est

ex fide ,
pecratum est. Quod de propria fide

TlieoiogaU ubi(jue inteUigit, sentiens uulhim

actiuu simpUcitcr honum fieri sinefide; imo

e cnntrario actuni siiu' titlc factum semper csse

peccatum. Itcui ad llchr. 11 : Sine fideimpos-

sihile est placcre Deo. Quod de aclihus sine fide

factis interpretatur, et iude coUigit non pobse

esse bouDS, quia non pos.-^uut Dco placcre, nam
onuie houimi et houcstum placct Deo. Et

Matlh. 7 : Nonpotest arhor mala honos frurtns

4. Seamda ratio. — Tertia. — Quarta. —
Atque hinc oritur aUera ratio , quam s»pe

etiam urget, quia opus homiuis infidelis saltcm

caret fiue dehito, et ideo malum est ; sic ait

contra JuUanum : Virlutes, si quce videntur

esse in infidelihus , non esse veras, quia non ad

suum referuntur auctorem. Imo addit illis

utentes malos fieri , vel in hoc ipso peccantes,

guod fidem non halentes, ad illuvi finem ista

non referunt , ad quem referre dehuerant : et si-

militer, lih. 5 de Civit., cap. 12: Non esse ve-

ram virtutem, nisi quce rtfertur in illud bo-

num, qno melius non est. Uude tertiam ra-

tionem insimiat contra JuHanum, quia opus

siue fide faclum nec rcfcrlur iu Deum, ncc

ci tribuitur : ergo uou potcst esse honum,
quia iUud operans, in se, nou in Domino, de

iilo glorialur, coque ipso malum cst opus.

Quarta ratio Augusliiu est
,
quia omnia opcra

inlidclium siuit stcrilia et infiuctuosa : ergo

nou sunt l»oua. .\utcccdeus couslat, quia tale

facere. Nam pcr arhorcm malam intelligit vo- opus uon potest dare vitam, nec ad illam cou

luntatem impiam,a qua uihil honi prodire iesY{\ \\m& justus ex fidevivit. Vtix^iQwcc \\\^i\-

pulest ; talem autcm dicit esse voluutatem iio- tiaui darc itotcst , ucc facere bonum operan-
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tem ; ergo est sterile opus : ergo non est bo- Grat., cap. o^, sentit ante fidem non esse bona

num, fttia fieri non potest (inquit contra Ju- opera^ et allegat illa duo loca : Sine fide impos-

lianum ) vt steriliter bonl simus ; et ideo, quid- sibile est placere Deo ; et : Quod non est ex fide,

quid steriliter sumus , loni non sumus. Ubi peccatum est.

talem rationem insinuat; quia homo tenetur 7. Oppositv.m tameyi revera sensisse Angus-
nunquam steriliter operari, et ideo quoties tinumquatuormotivisexipsopetitisoste?iditur.

steriliter operatur, non bene operatur. —Primum motivum quod in contrarium allata

5. Quinta ratio. — Quiuta ratio^ quam ma- ex Augustino de quolihet peccafore etiayn fideli

xime urget in libro 1 de Nupt. et Coucup., dbsurde procederent. — Idque sive consideretur

cap. 12, et dicto libro contra Julianum, quia utrorimque opera?itium indignitas. — His vero

no^ii potest esse pudicus veraciter qui non pro- non obstantibus, persuaderi non possum Au-

pter Deum veruvi fidem connuMi servat , tacite gustinum in ea fuisse sententia, propter ea quse

inde inferens eamdem esse rationem de quo- subjiciam. Primo, quia Augustiiuis eodem mo-
cumque bouo opere morali. Antecedens pro- do loquitur de peccatoribus omuibus quo de

bat , quia non potest corpus esse pudicum , infidelibus, et ratioues ejus aeque de illis pro-

quando animus a Deo foruicatur; sed animus cedunt; sed nou est verisimile sensisse omnia
infidelis a Deo fornicatur, juxta illud Psalm. opera hominis in peccato existentis esse pec-

72 : Perdidisti omnes qwi fornicantur abs te; cata , cum hic sit magnus error, et coutrarium

ergo noupotestinfidelis esseveraciter pudicus. ipse ssepe doceat, ut cap. 5 visum est; ergo nec

Probatur cousequentia, quia pudicitia est iu de infidelibus id docuisse credendum est. Con-

animo, et animus fornicarius non potest esse sequentia est clara ,
quia in eisdem locis de

pudicus.Ergo(aitAugustinus)a«^2»anmo/br- utrisque loquitur, et non potuit in eo sensu

nicante pudicitia esse potest, ant in infideli pu- loqui de his, et in aho de iUis. De minori autem
dicitia esse non potest. Uude cum primum cen- satis dictum est in cap. 4 et o. Probatur ergo

seat omnino absurdum, secundum approbat. major, nam in dicto capite 3 conlra JuUauum,
6. Et ex aonniillis Patrilus doctrinie ipsius geuerahter ait : Absit ut in allquo sit veravir-

ttudiosit. — Tertio
,
principaUter ostenditur tus, nisi vere sit justus. Et inferius, absolute

hanc fuisse mentem Augustini, quia ita intel- negat veram virtutem, veram sapientiam, vc-

Ipxeront {losteriores Patres iUius sectatores

,

ram(|ue justitiam esse posse in infideUbus im-

imprimis Prosper, 1. 1 de .Vocat. Geut., c. 7, piis, et in hominibus diabolo mancipatis, qua-

aUas 3, ubi sic ait : Ft si fiuit qui naturali in- les sunt omnes in peccato mortali existeutes;

tellectu conatus sit vitiis reluctari , hujus tan- et in fine addit sine Dei amore nihil esse honum.

txmternporis titam steriliter ornatit, adveras Quod si quis rcspondeat ibi per amorem Dei

OMtem rirtutes, (^lernamque heatitudinem non non iuteUigere Augustinum charitatem, sed

profeeit. Sine cultu enim veri Dei , etiam qnod amorem honcstatis et justitioe cujuscumque

tirtus tidelur esse, peccatum est, nec placere propter rectitudiuem ejus, sic friget ejus dis-

ulUt DEO sine DEO prAest. Quivero DEO non cursus tam iu infidclibus, quam in fideUbus

placet, cui, niti tibi et diabolo placet? Et Ubro pcccatoribus, quia etiam iu infideUbus potest

cont. Collat., c. 22: Nihil boni operis procedit esse amor boni lioricsti proptor Uonestatom ct

eitm'r*'"'' ^ihit justitifr pror^dit ex impiis ; et ii'([uitatcm naturalL-m, ex conformitatc ad rcc-

infra . .
.- de iulidcli, ait : lionis suis male tam rationcm : ergo est par ratio iu utriscpjc.

ntitur, in qu\\t\\9 gine cuKu veri Dei impieta- 8. Site fines propter quos operantur. — De-

IJB immunditirpqiie ronvincitur, et infra ait

:

ni(pjeratio etiam sum[)ta cx fine 0'quaUter iu

NuUum este bon/f volunlatit motum, nisi quein utris/^[iie proccdit , narn etiatu rKJclis cxishius

ereaterit diffnsirper Spiritum Sanctum chari- in [»ccrato non oix-ratnr [^rojitcr DEUM, ([iiau-

tatit afffctut, quia tine fidt impijttihile ett tiirn p?l cx formali \('.\ virliiali int(!nlion(! siia,

placere Dfo, el omne qw^dnon ett ex fide, pscca- qiiia non dilicit DEUM. Qiiod si (|uis respou-

lum ett , et in Ckritto Jetu neque r rrumcitio dcat [»f)sse diligere Jili(|Uo modo itiqicrfccto,

a' ' '
' nec nota rreaturn, sed fides, qyir coiitra lioc c.st, i|iiia si illc modiis lanliim csl

pr 'fli hprratur. Idcra raj). 28 adlii- ini[ilicilii» in inlcnlione lioiii honc.^li , ctiatn

\)*'.\\% illam rattonf:m : Quia in hit tludtit (iiti- lioc inodo |)o.sHiiiit <liligcrc. |i(!iiiii iniidclcs; .si

qu« virtiitiim) non De», ted di iholo terriunt

,

vero »it Rrrtno (l(r arnon! formali iji.^iiis D(!i, vol

nliqiie in' ; undc conrliulit in t/n;){VyrMm ititcnliotic roleiidi DlllM , vd [ilacendi illi,

ar^ ""^ ' ' imniu i</<i , i/f/i'!' p j!- Iirii'. itiipritniH iioii csl nccc-san.i ad boiiiiin

/i---. . ..._ ; L-.^..., libro de luvMual. et opii», iit hiiitra [ifobutiim e.^t, ct duiiMic elnini
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potfst csse in inri(lelibus, saltem haereticis et net in infulclitate, etiamsi movcatur a Deo spe-

paganis, ac philosophis verum Dcura agnos- cialitcrad elecmosynam facieudam, nunquam
ccntihus. Denique si ratio illa Augnstini, quod illam faciet i ropter DEUM

;
quia ignorat se

virtutcs etiam proptcr se iutcnta; suut supcr- movcri a DEO, vcl etiam ipsum Deum; cr^ro

baj, itaintelligcnda est, ut amor virtutum mo- non bcne opcrabitur. Itcm sempcr animus
ralium , tcmperantiae, raisericordiffi, et simi- ejus fornicatur a DEO : ergo licet moveatur ad
lium, propter scipsas, non sit bonus, etiam in servandam pudicitiam conjugalcm, nunquam
homine fidcli talis amor crit malus, et talcs crit vere pudicus. Item ctiamsi ex tali auxilio

virtutcs Christiani horainis dicendm erunt, operctur, ejus opus erit sterile in ordine ad

Servire teinporaliius commodis, aut nulli xo- vcram felicitatem consequendam , ad sum-
lentes servire, ac propterea xanos esse , et non mumque deserviet ut minus puniatur infidelis

teras xirtutes, quia terw virtntes Deo servire in die judicii, quod non satis esse ad opus bo-

dehent, et propter ipsum operari, sicut dc vir- num indicat eodcm loco Augustinus : ergo si

tutibus infiddinm loquitnr Augustinus; at in- vcrba cjus in hoc rigore sumantur, ut talia

credibile est ita illum sensisse de talibus virtu- opera moraliter bona non sint , et ad hoc ten-

tibus Christianorum ; ergo in alio scnsu loqui dant rationes ejus, dicendum est idem scn-

tur etiamdc infidclil)us. IdcmcjucargumcntiHn sisse de operibus infidelium factis ex auxilio

ficri possct de alia sentcntia quara ibi habct gratiae, quod, ul dixi, ct falsum ct incrcdibile

Augustinus, scilicct, quia si virtutcs non pro- est.

sunt ad beatitudinem vcram
,
quam fides per 10. Tertium motivum etiam ah ahsurdo, quia

Christiim proraittit , non sunt verae virtutes; enerves essent Augustini rationes pro affir'

quod ctiam in pcccatore Christiano proccdit, manie sentenlia, utjacet.—Sohitur ratio pri-

quia etiam non prosunt peccatori suac virtutcs. ma , secunda, tertia. — Tcrtio movcor, quia

Quod si dicatur non prodesse aclii ex impcdi- si scnteiitia illa in eo sensu accipitur, raliones

raento personae, de se autcm fructuosas csse, Augustini fiivolae sunt, et tanto ingenio indi-

et hanc esse mentem Augustini, contra hoc gnae. Et iniprimis loca Scripturae parvi mo-
cst

, quia idem omnino est de virtutibus infi- menti sunt, jam cnim in capite quarto ostendi-

dclium. mus vcrum sensum illorum longc alinm csse.

9. Secundum motivum etiam ah ahsurdo, Deinde prima rutio capite praecedenti soluta

quia ex illa sententia inferretiir sensisse Au- est, ibi enim declaravimus quae intentio bona

guslinum,esse infidelem incapacem hene operan- sit necessaria et suflQi-iens ad moralcm honcs-

di,etiam ex atixHio gratifp.—Sccundomovcor, tatcm boni opcris, ct quomodo cssc possit in

quia seqnitur ex illa sentcntia , Angustiuum infidcli, ctiamnon cognoscentc DEU.M. Ncque
sensisse homincra carcntem fije, csse incapa- oppositnm probat inductio Augustini

,
quia

cem honi operis,.etiara per anxiiium gratiae imprimis non est necesse ut operetur propter

Dei inspirantis bnnum et adjuvantis ; conse- idolum , ut supra deciaravi. Dcinde iutcntio

queiis cst iiicrcdibilc: crgo. iNliuor vidctur pcr vance gloriae, vcl altcrius similis cupiilitatis

se nota
,
qnia ubi(]ue Augustinus niagnifice inordinatoe, licctfortassesajpius moveat infide-

sentit de divina omnipotentia ad trahciidam les, non Iiabet necessariam connexionem cum
horninis voluntatem

,
quo volucrit, quando infidclitate; imo nec necessarium est ut sempcr

voliicrit, ct (piomodo volucrit, ct codcm modo intcrccdat intcniio commodi tcmporalis pro-

pcntit dc cfllcacia diviiia'' gratiai : crgo non po- prii, scd potcst honcstas virtntissufUcientcr mo-

tuit scutire artco cssc iiifirmam ct iinbccillcm, vere. Quin ctiam , si intentio sit alicujns com-

ut non possit horainem infidelem inducere ad modi temporalis, non ideo opus ex necessitate

aliquid bonum operanduin, ctiainsi iii infidc- inalum est
,
quia potcst illa commoditas esse

litatc sua pcrinancat. Et pi\ctcrca cst optiina convcniciis natnraj propter seipsam , ct pcr

ratio, (]uia alias nuiiquara posset Dcus hoiui- rcctain rationcm rcgulari
,
qiu>d satis cst ut

nem intidclcra raovere specialiter ad aliqiiid possit houeste intcn^ii ut proxiraus fiuis pcr

opcrandum, ctiam in ordine ad fidem, ut pau- se diligibilis , et ut actio per se tcndat iu

latim illum ad eara pcrducat
, quia moveret Dcura , licet ah opcrante non rcferatur; ct ita

illnm ad opus pravnm : coiiseipicus cst pcr se solvuiitnr sccunda ct lcrtia ratio dc carcntia

absnrdura , ct valilc alicnum a doctrina Au- rclatioiiis iii dcbitura lincm , vcl in Dcnra
,

gustini. Dcniipu; stalira atlcrcraus loca in qui- quia non debetur actioni morali aliud gcnus

bus Auguslinus contrarium cxitressc docet. rclationis operantis in bcatitudinem , vel iii

Probatur ergo scquda, qiiia si homo pcrma- DEUM, vcl in alium cxtrinsecum finem, qnaii-
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do intririsecus est per se appetibilis seciindum testatem seu capacitatem. In hoc autem sensu

rectam ratiouem. facile negabitur omnia opera infidelium esse

H. In carentia relationis in Deum non est sterilia^ quia possunt esse aliqua boua^ quae

superbia. — Quod autem Augustinus signifi- de se possent esse utilia ad vitam seternam, si

cat , talem voluntatem esse superbam , simpli- alise conditiones concurrerent. Imo etiam de

citer intellectum, incredibile est et alienum a facto possunt aliqua esse talia, ut remote sal-

sententia Augustini, saepe docentis esse hones- tem ad fidem di.sponant , vel ahquod impedi-

tum ,
propter honestatem vel propter obser- mentum removeant

, quee non est parva uti-

vantiam legisoperari.NequeuUaumbrasuper- htas. Denique
_,

si talia opera sint ordinis ua-

bise in hoc ostendi potest, quia, quod operans turahs, ut habeant proportionatam houesta-

illud non referatin Deum, potest esse ex igno- tem, satis est quod sint de se conseutanea na-

rantia , vel sola incogitantia , sine uha specie turali felicitati^ et apta ut in gloriam Dei, auc-

superbiae. Quod autem homo sibi tribuat tale toris naturae, redundent , ac denique ut sint

opus, et de iUo in se glorietur, etiam non est convenientia naturae rationah, quatenus recta

necessarium, qiiia potest nihil de hoc cogitare, ratione utitur. Nam propter hanc etiam ratio-

neque etiam scire vel inquirere qua virtute nem sufficienter sunt laude digna, et apta ad

naturah aut divina tale opus fiat. Et quando ahquod meritum, nisi aliud obstet, juxta doc-

in hoc homo ahquid erraret, vel peccaret, triuHmdiviThomse, prima secuudae, quaestione

esset per se novum peccatum, habeus pro ob- vigesima secunda ; ergo tahs actus non est ita

jecto, et materia circa quam versatur, aliud sterihs ut propterea possit malus reputari.

opus bonum, non tamen esset circumstantia 14. Solvitur quinta. — Quiuta denique ra-

ejus, et ita non toUoret ab iUo bouitatem, ut tio aeque procedit in fideh peccatore ac in in-

ex generali doclrina de bonitate morahum fideli
,
quia omuis peccans mortahter dici po-

operum constat. test fornicari a Deo, et Ula phrasi utitur Scri-

12. Sohitur quarta ratio. — Quarta item ptura respectu omnium peccatorum, et maxi-
ratio de operis sterilitate, siintelligalurde ste- me fidelium, qui magis tenentur fidem Deo
rilitate actuali (ut sic dicam) in ratione merili servarc. lu omnibus vero ratio iUa mirabilem

vit.-t aeternae , aut alicujus gratiae supernatu- contiuet verborum aequivocationem, quia ex
ralis, falsum est quod assumit, sive infelliga- siguificatione propria animi fornicarii fit

tur de merito coudigni, sive de congnio, qnia transitus ad mctaphoricam, et ita syllogismus

Dcutrum meritum actualc est de necessitate fit.in quatuor terminis. Alia est enim carnalis

boni operi.s moralis virtutis acquisitae, seu or- fornicatio, alia spiritualis. Prior est in animo
diuis uaturaiis; quia haec ratio meriti est su- et corpore impudico carnaliter, id est, com-
perioris ordiuis, unrle ex natura rei non requi- mittenle talem specicm inlomperantiaj. Postc-

rilur ad lionitatem moraiem ordinis naturalis, rior vcro fit per omne peccatum mortalc, quo
neque etiam datum est diviuum pra'ccptum peccans ita coujuugitur creaturae , ut proptcr
fpeciale oi>eraridi scmper cum aliijuo tali illam dcscrat UliU.M. Priori ergo fornicationi

fructu
, vel merito boui 0[teris ; nuUibi cnira caruali opponitur pudicitia etiaui cor[)orali3,

lab; praeceptum scriptum legilur, vel traditum et hoc modo verum cst iu animo carualitor

refertur ; et quamvis tale prajceptum dalum foruicauto, pudicitiam iili oppositara nsse uou
esset, ignorari invincibilitcr, maxime posse. Alteri vero fornicatioui s[»iriluali nou
ab inlj... liDu-) , ct ita, illo nou ob.stante, po.s- somi)cro[)[>ouitur pudiritia coqioralis, .sed .=:[)i-

8cnl interdum sine morali «lefcctu o[tcrari. Si rituali.s, ([u;i; dici [totcst iuuoccutia, aut muu-
vero intelligalur raliode sterilitate i^otenliali, ditia quietlam apud UEUM. Et ideo non n.qtu-

ut ftic dicani, qujE iutelligitur e.s.-^c in 0[)erc, gnat aniinum essc foruicarium hoc modo s[)i-

quo*! noii • n nou prwlcst ad vitara, ve- rituah, respectu Dei, ct nihilomiuus cssc pu-
ruin uec

|
' '. hav: stcrilitas nou in- dicum ror[)oralilcr rf'S[)C(tu coujiigi.s. Sic (irgo

vcnilur n.
,

luali.s, qiue a 'i |j<-olo- idololatra cst foruicarius Doo, ([iiia illi lid(-m

gis dicuntur mortifora, lalc mva\iUi vocabulo, non fcrvat, et [)olest servare uxori toruui iii-

ut comprehen.lat etiam vcuialia i»cc(ata. vi(jlaturn et fidolem, et sic essc cor[)oralitor

1.3. Quornodo inficWiuin oprra /tonrgia ste- piidicus, Kt declaratiir, nam licet omuc vilium
rilini.. -nreant. — Nam .vi ' uiliirn c-*t sit coutrarium DKO, uou omuf! viliiuii ost om-
n»'

>
'»•••1 l"n«' ('X .1 .; im[t(jdi- ni virtiili routrariiim ; orgo licot auiiuus |)(;r

mcoU> non prnsit, de .ie iK>snel pnHlcw, ideo- uiiura viliuin foriiicctur contra I). um, [totcsl

quc non [Kitcst dici sfcrile «altem (pioad jkj- in alia virtutc uon ofrpudere Deuin, vcl [^roxi-
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ranin; erj^olicct homo sit fornicarius Deo per quo patitur, ut capit. 27 deolarat. Et adeo

infiilelifatem, vel simile vitium spirituale, po- censet illam qualemcumque fidem, quam re-

test non carnaliter fornicari, neque iu illa

materia temperanlioe Ueum oflfendere.

15. Quartum molivum direcle ostendens ex

locis Augustini, ipsum non tenuisse illam sen-

ieutiam af/irmantem. — Quarto moveor, quia

in multis locis Augustinus admittit aliquod

bonum opus in liomine infideli , licet dicat 11-

tinet, et patientiam moriendi pro illa esse bo-

nam, ut dicat esse donuvi Dei, non quale est

in justis, sed quale esse potest in malis, ut

capite vigesimo octavo declarat : hccreticus

autem infidelis est ; ergo in infideh potest esse

opus bonum saltem ex dono Dei. Et quamvis

hffireticus Dei cognitionem habeat ex revela-

hid esse Deo, ut principali auctori, tribuen- tione ahquo modo derivatam, nihilominusea-

dum, quod nunc non refert, quia non tracta- dem ratio erit de infideU cognoscento verum

mus quibws viribus possit fieri talis actus db DEUM quocumque modo. Imo etiam potest in

infideh , sed absohite an interdum fiat ? Pro-

batur ergo assnmptum,primo, ex libro primo

de Gratia Christi, capite vigesimo quarto, ubi

vcrba illa, Estherdecimo quiuto : Convertiique

Deus spiritum Regis in mansueiudiyiem (quoe

dicta sunt de Assuero gentili et idololatra), iu-

quocumque infideli versari quaestio similis illi

quam ibi tractat Augustinus, scihcet, si quis,

non habeus cocrnitionem veri DEI, tormenta

sustineat, ne tornicetur, vel ne falsum testi-

monium dicat, an illa patientia laudamla sit;

nam sine dubio est laudanda, nam ille pruden-

telligit de cfRcacia divinre potestatis, ad ope- ter ehgit mortem propter hixuriam vel injus-

randum in cordibus hominum, non soltim veras titiam vitandam, cum eligat minus mahim ad

rerelationes, sed etiam bonas voluntates ; ut in vitandum majus. Unde consequenter potest

fine capitis concludit. Inde vero non satis pro- etiam quaeri an illa patientia sit donum Dei,

batur illiim alfectum Assueri fuisse bonum cx

omnibus circumstantiis, sed ex objecto solum.

Potest enim Deus efficaciter converterc volun-

tatem hominis ad objectum bonum, etiamsi

praisciat hominem adhibiturum in suo aSectu

raalam circumstautiam. Est autem verisimile

iu illo casu miUam fuisse ex parte Assueri,

et juxta principia Augustini, ibidem affirman-

dum est ; ergo doctriua iUa iu omni homine

recta ratione utente, qnantumcumque infideh,

locum habet.

18. Probatur quario.—Quartus et notandus

est locus in I. de Spiritu et Litter., c. 27, ubi

tractans Augustiuus locum Pauli ad Rom. 2,

gratisque et temcre judicaretur ab aliquo, in Gentes qure legem non habent, naturahter ea

eo actu peccasse.

16. Probaiur secu7ido. — Secundo , idem

probatur ex Augustiuo, cpistola 130, ubi de

quodam Polemone geutili, prius ebrioso et

iuxurioso, dicit, persuasione Xenocratis phi-

losophi, mutalum esse ad tcmperantiam et

continentiam scrvandam, ct in hoc fuissc me-

liorem faclum, licetverum Dcum non cognos-

ceret : Nam, si illutn cognosccrct, et pie coleret

( ait Augustiuus ), continentia illa non tantum

qu(je legis sunt, faciunt, prius illum interpre-

tatur de gentibus jam conversis ad Ckristum,

et postea subdit : Si autem hi qui naluraliier

ea qu(B legissunt, faciuni, non suni hahendi in

numero eorum quos Christi justificai gratia,

sed in eorumpotius, quorum etiam impiorum,

nec Dcum verum pie reraciterque colentium

,

qua'dam iamen facta, vellegimus, vel novimus,

tel audivimus, qu(V secundum justitiep rcgu-

lam non solum vituperare non possumus , re-

ad htijus vitw honestatem, scd eliam ad fuiura> rum ctiam merito, recieque laudamus. Ubi licet

quoad locum Pauli loquatur sub conditioue,

ct priorem sensum ibi magis probet (dc quo

postea ), tamen quoad rem ipsam aperte fate-

tur iu his impiis inveniri quaidam opera lau-

dauda, et nullo modo vituperauda, ac proinde

omni ex parte bona ; subjungit vero statim

immortalitaiem illi valuissct. In quo apcrte

significat illam coutincntiam vere fuisse bo-

nam ct honestam, licet ad meritum oeternoe

vitte non valeret.

17. Probatur tertio.— Tertius et similis lo-

cus cst apud Augustiuum, libro dc Paticntia,

cap. 2G, ubi dicit, si quis Schismaticus, ne ab- Quanquam si discutiaiur quo fine fiant, tix

ncgct Cluistum , multa patiatur, nullo niodo

culpandum csse, nam iUa patientia laudabilis

est, (!t ad toIcrabUius judicium sustinen(hi:u

descrvit, licet nou ad vitam oeteruam : ct ila

cxponit Paulimi, 1 Corinth. 13; et idem iu-

teUigit de ha;retico qui por crrorem scpara-

tur ab Ecclesia, et taineu aliiiuid cxcdit pro

inrcnicntur qucp juslitia; dcbiiam laudem de-

fcnsioncmre mereantur. Verumtameu etiam

hicc verba nostram sententiam confirmant; cx

ilUs enira habemus, solum cx parle finis po-

uere Au-rMstinum defectum in oporibus infi-

dcUum de se ct ex objecto bonis ; et iUiim

dofoctum pouere uoa ut perpetuum ct iufai-
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libilem, sed ut ordinariiim et regularem. Ad quendam, ut supra explicavi. Hic autem sen-

quod expendimus illam particidam cix; et sus indicatur ab eodem Augustino, dicto

cap. 28 non improbat dictam expositionem

dictorum verborum Pauli, scilicet, in bomi-

nibus impiis non esse deletam naturam : Ft
ideo dici posse, etiam in impietate titce sum

facere aUgva legis', tel sapere. Prseterea ex-

pendi potest quod idem Augustinus ait lib. de

capite tertio contra Julian., dum ait : Si ad

consequendam teram leatitudinem, quam noHs

fides per Christum promittit, nihil prosunt

homini tirtntes, non sunt verce virtutes. Et

postea, referens definitionem virtutis ex Ci-

cer., lib. 2 de Invent. : Virtus est habitus, na-

BoDO conjug., cap. 6 : Conjugalis concubitus, turce, modo, et rationi consentaneus ; subjun-

filios procreandi gratia, non liabet culpam. git : Sed quid sit consentaneum liherandfe ac

Quam sententiam generaliter profert, et vera beatificatidce naturce mortalium, nescierunt. Et

est tam in infidelibus quam fidelibus
;
possunt banc expositionem babet D, Tbomas 1 . 2,

autem conjuges infideles, etiamsi Deum igno- quoest. 65, art, 2, ubi ita exponit quamdam
rent, propter illum finem conjimgi, et ille sententiam quee babetur iu libro sententia-

finis suflBciens est ad honestandum illum ac- rum Prosperi, estque 106: Ubi deest agnitio

tum, ut ex ipso Augustino, dicto capite 3 ceternte ct incommutabilis teritatis, falsavir-

contra Julian. in fine, sumitur; ergo nibil tus est, etiam in optimis moribus. kdditqwe D.

repugnat, ex sentenlia Augustini, fieri talem Tbomas vocari falsam, non quia actum vere

actura ab infidelibus sine ulla culpa. Denique bonum non efficiat, scd quia ad vitam aeter-

lib, 3 Hypognost. (si Augustini sit opus), c. A, nam nou conducit : et eamdem fere doctrinam

generabter docet posse bominem infidelem babet D. Tbomas 2. 2, queest. 23, art. 7, et

per bimen rationis aliqua opera bujus vitae est commuuis in scbola ejus, imo etiam iuter

facere, non tautum mala, sed etiam bona : et scbolasticos.

circa illa verba Psalmi 38: Passer intenit sibi 20. AUer ejusdem propositionis sensus. —
doinurn, et turtur nidum, etc, docet Paganos Alter vero Augustiui seusus esse potuit, in in-

extra Ecdesiam aliqua bona operafacere. fidelibus non esse veras virtutes, etiam intra

19, S. Angustinv.m sibi contrarium non latitudinem virtutum acquisitarum,quia nun-
fuisse in prcesenli qucesiione.— Pro Augustini quam possunt pcrvcnirc ad statum moraliter

wente proposi/iones ex ipso obsertandce.— Pri- necessarium ut aliquis bonus babitus, vel bona
ma prrtpositio et ejus sensus. — Quid ergo in dispositio, nomen absobitum verae virtutis

aliis Iwis Augustinus sensit? vel quomodo sibi

contrarius non est? L"t hoc explicemus, im-

pnmi.s prte oculis habcndus cst scopus Augns-

tini in hujusmo«li diepulatione, qui fuit oc-

currere P»'lagianis, qui, ut gratia,' Dei neccs-

mereatur, ut in capite ultimo hujus bbri la-

tius explicabo. Et bunc etiam sensum indicat

Augustinus in aliis sententiis suis : et ideo

Juiiauum dicentem posse infideles pcr libe-

rum arbitrium, esse misericordes, raodestos,

fitatem ncgai-ent, vires natura» extollebant, ct ca.stos et sobrios, rcprebendit
,
quia nou so-

bim afrcctiim, fie<] perfectiouem virtiitis illis

trihucliat. Virtutcm crgo vcram a[)p('ll;it quaj

tain pcrlccta e.^-t, ut i-impliiilcr talis jiossit dc-

nominari, et hanc ncgat Augustinus inlitle-

libns, non tamou omnem afTectum, inchoa-

tionemqiie virtiitis. Et idco etiara ait virtiites

iiifideliMm, utcuvK/ue fiant, illis tantum deser-

vinnt, vt miaus puniantv.r iji diejudicii. Iii his

enim verbis ali(juas virtutcs adrailtit in iuli-

delilms; et dicendo: Utcumque fianl ,
jilanc

intclligit, sive riirn iutr-gra boiiital<! ex objccto

et ciniiraRlantiis, sivc niiii aliiiiio dcfcclii cx

I>arlc fini^, iiidicans iilniraqiic raoiiiiiii esse

|tosftihilcm, modo sUitira ex|>Iic.anilo.

21 . Srcunda pmpoxiiio qure dupliriter expe-

(Vlur. — Scciiiida fMTiti^ntiu Aiigiisiini est, in-

fidcir-ni niliil boiii o|i('iari. II.tc anlr.Mii jiolcst

iniiinrai.H rxjtoni raoralilcr cl icgulaiilcr, ut

Htilim dicnm in ffiuUi : et idco Augitslinu.s

ad hoc iiidiirebant <
'

i (jentilinni et Plii-

lo'"'-' 'iim, quo':, Sw... i..,iiiae uaturai (hut(js,

e-\ I la virtulura ojw^ra excrcui.'*^, et vc-

ras ac pcrfcctas virtutes habuis.se, dicehant.

Angiistinus autem, ut cos ad vcram mentem
rediircrel, qiiando nim cis rlispulat, in ron-

tnirium fxtremiim inclinare vidrftur, et iu-

tcnliim veras virtutij.s in ei« fiii.ssc ucgat

;

iuterdiim vcro dirit nihil honi ojxrari, ct ali-

qnando etiam s<im[)cr pcrcare, aiit totam eo-

nim vitam cssp
|

. . 'iquam vcro oli-

quiil l>ori;c '•'•' • < rnlrailtit.

L*t crgo 1.. 113- jiio-

poftitioiics cjii» I Minl et nigillalim rx-

p! I e^t. tn f^ntilihuA fjftn infide-

V\ iltc.s ; rjurMl rliiohllS

JI. I" lll t...i;. .tiip
(J(;

V' -'ico,

id c»t, uliUhiM ri4j Vfram rcliritatcui con«c-
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afljiingit, quod si forto talia opcra sint in in-

fidclibus, ctiam sunt tribucnda divino muneri,

saltem ut alia bona naturalia, ut bonum ingc-

nium, meraoria, lenis natura, et alia, quae

dicto capite tertio cnumerat. Secundo , et

maxime ad mentcm Augustini, dicimus eum
loqui dc bono pietatis, quod ad ffiternam fcli-

citatem aliiiuo inodo confcrat. Hoc disertc ex-

posuit dicto capite tertio contra Julianum,

circa fuiem, dicens : Quoniam concedis opera

infidelium, qiics libi videntur ho7ia, non tamen

eos ad salutem ceternam perducere • scito nos il-

lum bonum hominum dicere, illam voluntaiem

bonam, illud opus bonum, sine DEI gratia quce

per unum mediatorem datur, nemini posse con-

ferri ; per quod solum homo potest ad wternum

DEI donum regnumque perduci ; et cum infra

dixisset : Sine amore creatoris, nullum hene

uti creaturis, subjungit : IIoc ergo amore opus

est, ut honum beatificum sit. Diccs omne opus

bonum eo ipso esse opus pietatis, et sanctum,

et de sc conducere ad vitam oeternam. Res-

pondeo falsum hoc esse, et contra intentioncra

Augustini, tum loco citato, tum aliis multis,

quse in sequentibus capitibus afferemus, ubi

hsec interpretatio amplius tractanda est, et

illa liraitatio operis boni dcclaranda. Non enim

sine causa vel mysterio a Patribus additur, es-

set autem supcrflua et nulUus moraenti, si

omne opus bonum naturahter, seu raoraUtcr,

eo ipso csset opus pietatis, iu ordine ad felici-

tatera supernaturalcm.

22. Tertia propositio. — Prima ejus expo-

sitio. — Non admittitur. — Tertia sententia

Augustini est : Omnia opcra infidclium esse

peccata, vel, ovmem infidelium vitam peccatum

esse, ut habetur dicta sententia 106 Prosperi,

quK tribus modis solct exponi] Primo, ut in-

teUigatur de peocato late sumpto, pro actu

facto in pcssirao statu , iu quo nihil potcst

prodcsse ad vitara Kternam. Ita respondcnt

nonnulli. Scd raihi non placet, tura qiiia est

nimis iraproprius et inusitatus modus loquen-

di : tum quia sogpc Augustinus satis declarat

sc loqui de proprio peccato, qnia loquitur de

actu, vcl habcntc pravam circurastantiam, vel

carcnte circumstantia debita, et in hoc pouit

maxirac malitiam talium actuum, qure sulBoit

ad constiluondum illud malum et verum pec-

catum, et intcrdura ctiam dioit, non csse a

Dco, scd a ilamionc, quod non potest, nisi ra-

lione propria^ maliliai moralis dici. Dcniijue

cum Paulus dixit : Omne quod tion est ex fide,

peccatum est, ocrtc do j^roprio pecoato cst lo-

cutus ; at Auguslinus iUo tcstimonio utitur ad

ATI/E AD OPERA NATURALIA.

suara sententiam confirmandara; ergo eodem
modo de peccato loquitiu".

23. Secunda expositio ex divo Thoma. —
Est ergo secunda responsio, Augustinura in

his propositionibus loqui de infidelibus, ut in-

fideles sunt, operantibus, id est, non cx regu-

la recta; rationis, sed ex regula erroris sui. Ita

exponit D. Thora, 2. 2, qua;st. 40, art. 4, ad i,

et quffit. 23, art. 7 ad 3. Quae expositio certe

non est aliena a mente Augustini; nam in

dicto oap. 3 contra Julianum, versus finera,

dicenti Juliano : Si gentilis iiudum operuerit,

mimquid quia non est ex fide, peccatum est ?

respondet : Prorsus quaritum non est ex fide,

peccatum est , et declarat, non quia per se

ipsum factum peccatum est, scd de tali opere

non in Domino gloriari, solus impius negat

esse peccatum, ubi solum expendo illam nega-

tionem, in quantum non est ex fide, ab ipso

explicari, non per solam negationora, sed per

aliquam contrarietatcm et circumstantiara ac-

tus ex infidelitate causatara. Unde infcrius

iterum dicit : Quod si et ipsa (miserioordia)

per seipsam naturali compassione opus est

bonum, ctiam isto modo, bono male utitur, qui

infideliter utitur, et hoc bonum male facit, qui

infideliter facit. Notanda est particula infidc'

liter, qua; sensum reddit formalem de infide-

li, ut infidelis est, operante. Atque hoc magis

declarat subjungens : Ex quo colligitur, etiam

ipsa bona opera (utique ex genere) quo' faciunt

infideles , non ipsorum esse , sed illius qui be-

ne utitur malis : ipsorum autem esse pcccata
,

quihus et bona male faciunt, quia ea non fideli,

scd infidcli, hoc est stulla, et noxia fariunt vo-

luntate. At dioi non potcst , ca qua^ fiunt cx

ductu solius rationis naturalis reote judioan-

tis, fieri stulta, tel noxia voluntate ; ergo lo-

quitur Augustiuus de infidelibus, ut talcs suut,

opcrantilius.

2i. Tcrtia expositio ex Vcga ,
qucp pnrce-

dentem reddit prohahiliorem . — Hkc aiitem

D. Thoma; expositio fiet probabUior, si adda-

mus aliam, quam Vcga, dicta quwst. 13, insi-

nuavit, et aliquid auotoribus contrariai sen-

tcntia; conocdamus. Nimirum,sensisse Augus-

tinum, rcgnlarilcr ac fere sempcr infideles

opcrari ex infidclitate sua, vel cx aliqna prava

intcntionc, ex ipsa infidclitate, vcl occasionc

ojus oonccpta. Quia cum habeant naturalom

ralionom valde infirmara de se, ct per crro-

rcra ct falsas traditiones dcbiliorem faotani;

ct aliundo tcraporalia et i^eusibilia objc( ta sint

propinquissima, ct raaxirac raovcant, indc fit

ut tirdinarie cx sola iuordinata concupisccntia.



CAP. VII. DE OPERIBUS I^FIDELIUM QUID AUGUSTINUS SENSERIT. -401

et non ex pnra regnla rationis, operentur. Hoc epist. 103 ; tamen sub fide comprehendit om-

autem modo intellecta, sententia Augustini niaquae adfidem ordiiiantur, et sunt qnasi re-

reducitur ad quaestionem de facto potius motoedispositioues adfidem: noneuimiguora-

quam de jure, vel de potestate (ut sicdicam)

;

bat infidelem priiis vocari a Deo quaiu crclat,

non enim voluit Augustinus fidem esse sim- et illam vocationem ad auxilium gralite perti-

pliciter necessariam ad beue operandum; nec nerc; etperillam posse infidelem aliquid beue

teneri bomines abquo jure operari cum cir- operari. Hoc autem non potest dici rarum aut

cumstantia aliqua bonesta, quce ex fide, vel ex insolitum, sed tam est usitatum, quam con-

cognitione Dei pendeat, et banc voco quces- versio ipsa adultorum infidelium ad fidem.

tionem de jure; sed ad summum voluit eos, 26. Item a falso sensu salvce jnanent allatce

qni carent bac cognitione, esse ita prave dis- Scripturw in n. 2. — Pneterea expositiones

positos, ut vix aliquid boui faciant. Et quia quas tribuit Scripturse locis^ quse allegat, Au-

parum ac rarum quasi nibil reputatur, mora- gustinus, quidquid sit, an proprium ac litte-

liter loquendo, ideo interdum cum illa exag- ralem sensum contineaut (non enim cogimur

geratione vel absoluta negatione loquitur. Ta- omnes illas eipositiones sustinere), saltem noa
men banc esse mentem suam aperte constat ex continent falsam doctrinam, quod satis nobis

loco allegato de Spirit. et Litter., ubi addidit est ut locus Rom. 14, sic de fide Tbeologali,

illam particulam, tix inreniuntur, qux ddqul- seu Catbolica, ut Augustinus sentit, cxpona-

valet illi : Raro inveninntur, vel, pauci sunt tur; inteUigitur non tantum negative, sed con-

qui recto fine operentur. Mem constat ex aliis trarie, ita ut, esse non ex /ide, idem sit quod
locis, in quibus necesse est ut aliquam excep- esse ex infidelitate, velesse dissentaneum fidei.

tionem faciat ex illis regulis gcneralibus; ergo Quod .?i ncgativc sumatur, erit id vcrum mo-
intellexit illam cum moderatione dicta. Atque raliter tantnm, et, regulariter loquendo, juxta

eo^lem mo«lo intelligendus est Prosper, qui ea quae diximus. Illud autem ad Heb. 11 :

pbrasim Augustini imitatus est. Faciliusque Sine fide impossibile est placere Deo, applica-

expouitiir Fulgentius, qui ad summum loqui- tum ad opera siugula (ut interdum Augusti-

tnr juxta secundam Augustini propositionem. nus vull), expouendum est juxta secundam

2.J. Juxla datam exposilionem vilantur ab- ejus propositiouem , de beneplacito Dei in or-

turda adducta a numero 7. — Tandem juxta dinc ad fiucm supernatiiralem, ct ad veram
hanc interpretationem, vitantur incomraoda justitiam coram ipso, et in online ad vcrum
qujE contra Augustinum objiciebamus. Nam meritum. Quod si extcndalur ad omnem
in romparalione quae fit inter infidelem et fi- modum placendi Deo per modum dispo-

delem peccatorem, est quidcm ajquiparalio ia sitionis ad justitiam, vel afiquale meritum
hoc, quod utcrque malc operabitur, si quate- de congruo, extendemlum etiam est illud

uus tali.s est, id cst, vel cx erron» suo, vel ex sine fide, ad omiie id quod fit sine auxilio

prava alfeclione sua operclur. Di.=crinien vero ordinalo ad fidem , seu sinc voralione ad

iiitereoserit, quia fidelcs, licct pcccatores, faci- fidem, ita ut sinc fide fieri dicatiir (piid(|uid

hns et frequcnliu-s possuut et solcnt bcne ope- fit sine iuitio fidei. Quamvis aiitcm (jiiod fit

rari quam inGdelcs, ut per se ronstat, et idco, sine fide, non placeat Deo aIi(pio modo ex

qiiolies vidctnr Augu.stinus damnarc omnia prwdictis, non ideo displicct taiwpiam raalum,

impionmopera, potiusdc iuiiflclihus quara de ne^pie omnino non p!ac(;t, ut iiidiliiMcus, scd

fidelibus loquitur. Et ita etiam lotjui vidctur potest placerc ut lioncstiim naluraliter, et in

Hieron.,At5J,'(/'il,circaid:<SV//Ji/ia*/M >/<«//«;«, sno ordine. Tcrtiiis lociis dc arborc mala,

tl intulistij parum. Aliud item incommodum Matt. 7, si de voliintate impia iiitclligatiir, ut

dc • ' '
' '' lnim ad opcrandum bo- Augii«tiniis .«.'epc viilt, fornialittT inlclligen-

nu::. 1 raciic cviLjliir,juxla iii- dii» csl dc illa, iit impia c.-^t, opcranl(! ; vcl

tcq»r»; im, quia /Viigu.stiniis iion si absolute de iila voliiiitale iutclligatiir, li-

lcK|iiitur dc imfKissibilitatu innihrHiim ad bcnc raiLinda c.st dicto modo, ut scilicctregulariter

0|XTandinn, Md dc morah diiliciiltate, et dc iijU-lhgatur ; mulli cnira gravcs cxposilorcs

raro iiMi, ct iti ver t inlidelcm magLs ila piitanl ussij inlclIi^^Midiiin illiirn loiiiin, de

esn: iiiili iK,-iiiiin, (ji i|<rii \tt-.(f.iU)rfm, irapos.<i.|jili pro didicili, ut siipia viiliiuiis. Dc-

•<• rc .m ffratia; aiixiinim, rariu.sqiio nn|ue in 'piailo loco d(! oculo sini.slro , scii

illud n;ci[.*rrr:. Solcl autcDi Aufpislimis intcr- n<:(|unra, .Malth. 0, vcruin (|iiidcin cst oculiiin

dtim ii; anlc fidcra iiiillura gratia* auxi- e.H»<: inl^iulionem, et ab intcnlione iiiiqiia iion

liiim lc^uniii dari, w; I a Llc i/i(i|»€rc, iil pnjdirc aclioneui l>oimm, scd iude non proba-

rii. iO
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tur iiifi(li'lem nunqnam hahcro intentionem oporautis : postcriori autem modo dicitur opns

honam snnuienlem ad operis alicujns honesla- sterile, cui repngnat esse frnctuosum ad vitara

tem. Qnando ergo hoc suhsumit Ani^ustinns, Bctcrnam, ct hoc modo omne opus mahim in-

intcnigcndtis est moralimodo, seu distiihutio- fructnosum est, quia solnm ratione malitiai

ue rcgulari, et nt phu-imum, sicutdictum est. potest iUam rciiugnantiam hahcrc. Non est au-

27. Ilem procedunt priores dnce Auguslini tem necesse ut omne opus infideUs sit infruc-

raiiojies in numeris 3 et A. — Proccdit ctiam tuosum hoc postoriori modo, nisi forte rogu-

tertla, in codem numcro \. — Et ita etiam laritcr, ut diclum cst. Qninta vero ratio Au-

constat scnsus dnarnm primarum rationum gnstini, ne apcrtam a^quivocationem commit-

Atignstini; proccdunt cnim, moralitcr ac re- tat, qnara prohat ohjcctio facta, inteUigen-

gulariler loquendo, non vero dc ahsohita ne- da cst de vera pudicitia in sensu cxplicato in

cessitatP, qnia nnUa est taUs, ut ostendi. Fro- propositione prima ; sic enim vera pudicitia ,

hationes vcro Angustini in prima ratione ad- etiamsi corporalis sit , dehet essc conjuncta

ductoe ad summiuu prohant ordinariam facti cum spirilnaU. quaanima Dco conjungittir ut

contingentiam. Qnoil vero dicit in ultima, summo hono , iu quod omuia rcfert, et ideo

esse superhum operari virtutem moralem repugnat veram pudicitiam esse in auimo for-

proptcr seipsam, modcran<him cst, et inteUi- nicante a L)eo, etc.

gen(hun (ut supra dixi^, de hi'? qui in tali ope-

ratioue coustittichant ultimnm fincm, et hea- CAPUT Vlll.

titu(Unem, sicut midli Theologi dicunt Augc-

Inm peccasse, ita appetendo suam beatitudi- utrum interna gratfa specialis, rR.t;T£R dei

nem naturalera, ut omncm aUam coutempse- concursum natlr-vlem human-E natur.e de-

rit, et ita seippo contcnttmi, in stiporhiam ela- bitum , sit necessaria siMrLiciTER iiomini

tum, Denm ct alia suporiora hona despexissc. lapso ad uoneste operandum ?

Ita enim Philosoi)hi Stoici seusisse videntur,

contra quos ihi Augustinus agehat^ ut ibi late 1. Pr^mittitur ex svpradictis nullam rr-

Ludovicus Vives cxponit. Et .'^ic etiam accom- quiri habitualem gratiam per se infusam ad

modanda ost tcrlia ratio Augustini ; dicitur honcstam aclioncm.— Xcquc infusam pcr acci-

euim infidclis oporari sine fuio dchito, quia deas. — Propono qua^stionem hanc de homine

rogtilaritcr illnm excludit, vcl in raodo opc- lapso, quoniam de aliis statihus nulla esse po-

randi, ponendo in suo opere ultimam perfec- test diflicultas, supposita resolulione quam de

tionom, vel extrinsecum Unem pravimi adhi- homine lapso tradomus. Igitur de homine in

hondo; scd ha?c ad summum proceduut qtioad hoc ctiam statti constiluto, dno possumus ox

ustira ct rogtilaritor, non voro quoad potcsta- dictis inpra.'ccdcntihus capilulis tanqtiam corla

tis dcfectnm, vel absoluta necessitate, et idem colligero : uuum est, nuUam gratiam infusara

est sensus tertire rationis. por modura hahitus esse necessariam ad ho-

28. Procedit et quarta, in eodcm numero 4. nestam operationera. Patot,quia ostonsnmest,

— Proccdit tandem quinla, in eodeyn numero \. noque Udom, ncque charitatcm roquiri ; .'^cd

— Qnai ta autem ratio Augustini videtnr jiro- aute hos hahitus, vel sinc utroquo illoruin nul-

cedcre juxla scnsum secundai proposiiionis lus est habitus infnsus operativus, ut per se

ejus, quam proposuimus ; nam operatio stcri- notum est ; ergo nulhis talis habitus necessa-

hs ad vitam a^teruam non sompor cst pccca- rins ost ad bene oporandum. Dcinde csl ra-

luin proprio siunplum, potcst antom dici non tio a priori, quia, proptor actum, sohim potost

houa lh(X)logi(0, id ost, carcns honitato (piam roipiiri hahitus proportionatns ct cjusdcm or-

debot hahcre ut aliquid aestimetur, undo a diiiis; ergo proptcr actum honestum ordinis

Paulo, \ Coiinth. 13, nihil esse dicitur. Neque uatnralis nou potest csse ueccssarius hahitns

Augustinus un^piam dixit tenori homiuos ox infusus. L'ndo ctiam fit, ncque neccssatium

proprio pra-copto, ntmtiuam storilitor opcrari csso hahittira pcr accidons infusum ad mora-

m prajdicto scnsu , ne^inc revora datiir tule lom a(.tum houum, quia potius ex i atura rei

pra>ceplum, noc polest cnm fundamento fingi. talis hahitus gencratur per actus, et alius ino-

Potcst vcro illnd stcrililer distiugui, scilicet, diis infusiouis extraordmarius est, ct quasi

vol nogative taulum do facto, vol otiam de miraculosus.

possihdi , quod est esse infructnosum contra- 2. Pnrmitlitur itcm ncquc esse ad id ncces-

rie; priori modo pole.^^t actus csse non inalus, sariam graliam actnaJem , supernalurahm in

licet sit stcrilis de facto, ex aliis conditionihns sua subsiantia. — Aliud quod ex dictis coUigi-
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tur, est ad opus bonum morale non esse ne- fendunt, et ideo illos postea referemus. Nos

cessarium auxilium ordinis supernaturalis enim prius contra dictam scutentiam gene-

quoad substantiam suam. Id constat
,

quia ratim veritatem trademus, postea vero per

ante revelationem fidei nullum datur homini omnes modos auxiliorum gratioe, qui a variis

tale auxilium, et ante illam potest bene ope- auctoribus excogitati sunt, discurrendo, sin-

rari. Item quia nulla potest ostendi ratio talis gulas opiniones confiitabimus, et geueralem

necessitatis ; unde qua? ostendunt babitus in- conclusiouem confirmabimus, tandemque go-

fusos non esse necessarios, probant nullum neralia fundamenla omnibns coutrariis opi-

principium supernaturale esse necessarium. niouibus commuuia proponemus et expen-

Superest ergo dicendum de auxiiio naturali demus.

extraordinario, seu nou debito, quod aliqui 4. Assertio.— Potest homolapsus sine auxi-

vocant gratiam ordinis naturalis. Potestque lio speciali aUquando hene moraliter operari.

ad varias opinioues explicandas subdistin- — Dicimus ergo posse hominem lapsum in

gui. Nam quoddam auxilium potest inteUigi, uno vel alio actu, bene moraliter operari, siue

quod non solum sit in se quid reale, et addi- speciali auxilio gratiiE. Explicatur assertio,

tum prseter omnia naturalia, sed etiam sit per nam imprimis plus est bene moraliler operari,

modum principii physici actus moralis boni. quam actum moralem de se bouum facere,

Aliud vero esse potest speciale auxilium, quod hoc euim posterius fit per actum ex genere

in se sit realiter ac physice aliquid supra om- suo, ut aiunt, seu ex objecto bonum, etiamsi

nem inOuentiam primse ciusse, tamen ad ac- non recta intentione fiat, ct idco nemo un-

tum non juvet, nisi per modum principii mo- quam dubilavit quin talis actus possit viribus

ralis. Denique aliud esse pctest, quod, licci naturae fieri, nametiam a pessimis horainibus

physice et in se non sit aliquid majus quam fieri potest. At vero, ut quis bene moralitc.r

per ordinarias causas sccunda:* eveuire possit, operetur, necessarium est ut actum faciat uu-

nihilomiuus, in ratione beneficii, et iu oppor- diqtie hanestum cx fino, seu motivo, et omui-

tunitate temfKjris prc qiio confertur, sit spe- bus circumstantiis, et de Iioc aftu procedit as-

ciale auxilium, et vere supernaturale, non sertio. Uude fit ut asscrtio locum habeat tam

quoad substantiam, sed quoad modum. in actibus prseceptis lege naturali vel humana,

3. MuUorum opinio.—His ergo modis mul- quam in non praiceptis
;
plus enim requiritur

tiplicatae sunt opiniones in hoc puncto ;
prius ad bcne moraliler operandum quam ad ser-

vero qnam speciatim ilios referamus, quaestio vandum prfficeptum naturale, vcl humanum.
generatim tractanda est. I-lst itaque multo- Praiceptr.m cnim scrvari potcst per actum de

nim opinio, nuUum opus morale bonum po.-se se boimm; imo aliquando per iudifl^ercnlem,

fieri ab liomine lapso sine speciali auxilio ctiamsi ex aliqua circumstantia peccaininose

graliae. Fro hac sententiarelatos invenioapud fiat, ut sup[»ono : unde si liberum arbitrium

Vasqucz 1. 2, disp. iO), c. 2 : Leonar. Arct., potest facere actumundi(]ue bonum, afortiori

Dialog. de Morib.; Jacoinel., lib. adversus potcrit facere actum irn[il('tivuin uaturalis

fratrcm McdciLsem, cont. error. 47; Auton. pra.'ccpti. Uiirsusactusbouuslalius[)atct quain

Panthus., lib. de PnEdcstinat. ct Gratia, c. U, actus i)ra'ccptus : stepe enim homopotcstbeue

post iDcdium, ctlib. de Liber. arb., c. 6, post moralitcr o[)crari, niilio urgcnle [(la-cci^to, et

mcdium ; Franc. Koraapuin, libr. de Liber. et illiim etiara inoduin o[ieraiidi assertio com-

n*fC"it. opcr., verit. W et l.j, ct vcrit. 22. [tlcclitiir, quia cailcm cst utrinsqiie ratio, ne-

Haiif; »1(1(1 -. iii<-tii;.-itri i!.i '/•itcratiin suirj[»tarn qiic carcntia [)ra*co[tliaugct dilliciiltatcra bcuc

lati.s«imc '.., hbio primo operaudi. Qiiod .si non de ab.solulo pra'ce[ito,

de Quadrip. jii.slit., cap. 10, et a capit. 20 us- .sed de coiiditionato tractemus, sic in o[icrc

qiie ad 40, niin([naro Vfro cxplicat modum bciic facto alii[Uod scrvatur pra.'ceptum, ([uia

il!; • •
. Idi-m lciict ^'.lalliar., (lencs. 3, licet lioino iiitcrdum iion lciicatiir absolutc

cn . . . . ,
-rif'!'/^ /jominus AdaniyCU-. Ita- alii[iii(l o[teiari, veibi K''atia, clccraosyiiarn

tionci aiilcii. i l<!iidiint, iit [irobciit iioii f.icero, si tanuMi iUam facere vclit, tcnctiir dc-

\tit*-f horoiiicm
,
justitia scii liabilu virtiitis bito modu illaiii itruistare ; ct i(a i|iiotii.'s ho-

c* iiti;iii, i
:

iri, ino bciie inoraliter oi»('ratiir, aliijiiod natniiilc

qi.t^i ' i.ium-, <:i t.iliic- itri'cc[ituin ob.icrvat, ct iLi u!riiiiii|iic iii n-^scr-

riii» lus. iuinidcm immi- tioni! ini luditiir. Qu.-i; ctiani inlclligitiir pcr

t' ,iis ct Capnuilu!!, ct mj lot|uciido, cl con.sidcrati.s viiibus libcri ar-

Donniilli alii, variis taincn inodis illain dc- bilrii, ct inlrinBcca conditionc ntntun ]a[)sn! na-
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tnrae, nullaqne tentatione extiinsecus urgente, lio gratite gratnm facientis, licet non absgue

nam quid de tempore tentalionis dicendum fl?^a;i7iO ^m^irt?Z>«; tumdeniquequia, quaest.

sit, postea videbimus. iA de Veritat.,ad actus voluntatis l>onos dicit

y>. Primo, aucloritale Scholasticorum fir- nou esse neccssariam gratiam habitualem
,

onatur assertio.— Conclusio ergo sie declarata sed requiri gratuitam, prout dicit, iuternam

communis est discipulorum D. Thomaj \. 2, Dei motionem.

qna'st. 100, art. 2 ct 3, \\h\ (lonr., Cajet., Me- 7. Sed imvterito.— Sed nihilorainus mens
din. et Valent. ct Solo, 1. I de Natur. et Grat.. D. Thoma; clara est, docct enim posse aliquod

cap. 20. Alii Scholastici illam tenent in 2, opus bonum fieri cum solo concursu Dei ge-

dist. 28, Albert., Scot., Duraud., Gabr. et Car- nerali. Nam 1. 2, quaest. 109, art. 2, dicit na-

thusian. Idemque tenent moderni scribentes turam humanam, ad volendum quodcumque
de gratia et hbero arbitrio contra haereticos, l)onum, indigere auxilio divino ut primo mo-

quos cum multis aliis retuli in 1 p., 1. 2 de vente: Sicul (inquit) dictum est, utique art. I,

Pra.'dest., c. 9, II et 12., etiuira tractando de ubi iliud auxilium exi^osnerat de conoursu

victoria tentationum, alios releram. Et in iUis Dei, cpio omnis causa creata ad agendum in-

oportet advertere aliquos ecrum, sub nomine diget, et in artic. 3 eodem modo loquilur de

gratia?, dicere, rcquiri gratiam ad singula ope- eodem auxiUo, ct illud distinguit ab omui

ra moralia ; scd loquuntur late de nomine dono gratuito superaddito naturaj , ct ab

gruti», prout significat etiam generalem con- auxilio grati» naturam sanantis
,
quod non

cursum primai causae, vel quodlibetbeneficium solum habitualia dona gratioe, sed ctiam dona

generalis providentice Dei. Quomodo loquitur actualia inclutUt. Ideiniiue in caeteris artioulis

Bonaveut. in 2, d. 28, art. 3, qu;est. 2, et ibi illius quaistinnis considerari potest. h\ artioulo

Albert., art. 1. Eodemqne modo loquitur Mar- autcm scxto, ubi, distingucndo an.xiUuni ab

sil. in I, q. 20, art. I,et2,q. 17etl8, art. 1, habitu,dicit,ut liomo .«e pra^paret ad habitum

et Dionys. Cisterc. 1, d. 17, q. 1, art. 2, et in gralia^ rccipiendum, nou indigere alio habitu,

2, d. 27, q. 1, et Abulensis. in cap. 9 Mat- sed auxilio, non di\\l [^rsecise, auxilio Dci 7no-

tha?i., q. 174, ut facile legenti, et cousidcranti vcntis, sed addidit, auxUio gratuito Dei mo-

horum auctorum vcrba patebit, nam plaue fa- ventis interius, scu irispirantis bojium proposi-

tentur ad ejusmodi opus morale non requiri twn, ut siguificaret sermoncm esse de anxilio

auxiUum, quod sit praiter uatnroe debitum. altiori quam sit concursus geueralis, utiqtie

6. D. Thomam quidam in contrarium citant. natur» uon debito, sed supernaturali, et inte-

—De D. Thoraa^ autcm sententia, licet antiqui rius a Spiritu Saucto inspirato. Qinbus vcrbis

Scriptores, etplurcs cx modcrnis, non dubita- siguifioan! solent Patrcs auxilium supcruatu-

verint, nonnulli cxrccenlioribus illum iucon- ralegratiae, ut infra vidcbimus. Et arliculo

trariam sententiam adduccre conantur, quia seplirao expresse loqnitur de auxilio gratiaj:

valde generaliter, ac proinde ambigue uiitur loquitur enim iu illa qua?stione .stricte et pro-

noraine auxilii Dei moxentis, sub qua voce iu prie de gratia snpetnaturali, prout ratio dis-

1. 2, quaj.-t. 109, art. 1 et 2, dicit, ad omnem putationis proprie exigcbat. Unde in arliculo

veri cogniliouem et boni etiam naturalis amo- octavo, iterum loquens de concursu geucrali,

rem honestum, essc necessarium auxilium nou vocat illum auxilium gratia?, sed vocat

Dei. Quod aliqui dc speciali gratia^ auxilio in- auxilium Dei in bono conscrvantis ,
quo sub-

terpretantur; tum quia in artic. 0, 7 et 8 di- tracto, etiam ipsa natura in nihihmdecideret:

cit cura hoc auxilio posse Uomincm pra^pa- ac tandcui in artioulo nono et dccimo, ultra

rari ad gratiam, resurgere a peccato, et perse- auxilium gratiaj habitualis, aperte distinguit

vcrare sine peccato, si natura esset integra
;

auxilium aotualc necessarium cx ratione gc-

tum etiam quia 2. 2, quffist. 130, art. 1, ad 3, nerali concursus diviui, de quo in prinio et

dicit idco non csse pra'sumptionem intcndcre secundo articulo looulus fuerat, et auxiUura

cogitarc et faoerc bonura, quia id possunuis gratite ex speoiali ratione necessarium, de (pio

cum auxiIiodiviuo,etloquiturdespeciali, nam ibi loquitur. Itaque iu illa quaistione, ubi D.

fuudatur in tcslimouio l'auH, quod in argu- Thoraas rcm cx professo Iractavit, satis clara

mcnto adiluxcral : Kon sumus sufficientcs co- est cjus senteutia.

gitare aliquid cx nolis, 2 Corinth. 3; tum 8. Satlsfit locis citatis cx ^. 1. — In priori

pra'lerca quia 2. 2,(puvst. 130, art. 3, ad 2, ait autcui looo 2. 2, qua.^t. 130, art. 1, ad 3, ge-

bonum poUticaj virtutis esse commensuratuui ucratim loquilur tle operc virlutis, seu de actu

uaturie huraanai, et idco fieri [losse siue auxi- bono, ideoque, si utruraque iu sua genera-
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litate accipiatur, debet cum proportione in- concursu
;
posteriora vero non fieri sine Cliri-

telligi, nam ad actum bonum naturalem spe- sto, ut estauctor gratise, et concludit : Fi ita

randum est auxilium naturale generalis con- manifeslum est, quod mdlum opus meritorium

cursus; ad bonum vero supernaturale, auxi- sine ipso /ieri potest ; sentiens opus bonum
lium divinum supernaturale. Si autem loqua- mere naturale, et non meritorium sub illa re-

tiir de bono meritorio, ut testimonium Pauli gula non comprehendi, etc.

exigit, et est usus Sanctorum, ut infra videbi- 10. Secund<j affirmatur assertio auctoritate

mus, nihil locus ille ad prsesentem quces- Patrum.— Est etiam hsec sententia valde com-
tionem pertiuet, In altero vero loco, ex quaest. munis apud sauctos Patres : nam qui Augus-

136, probabile est usum esse vulgari modo tinum prsecesserunt, passim ita loquuntur, ita

nomine auxilii gratice Dei, prout comprehen- ut interdum hmitatione et expositione indige-

dit etiam auxihum generale, ut de usu multo- re videantur, ut ex his quse diximus in hb. 2

rum Scholaslicorum diximus, et expresse dis- de Proedestin. facile intelligi potest ; ex Chrys,,

tinxitidemD. Thom, in 2, distinct. 28, art. 1, homil. 67 ad popul., et homil. 26 in Matth.

ad 1, et art, 3. Dici etiam probabiliter potest in Imperfecto ; et Hieron. scribente etiam con-

D. Thomam, in illo articulo tertio, ars^umento tra Pclagianos, lib, 3 circa finem, et in cap. 1

secundo, objecisse de quibusdam gentilibus qui et 5 ad Galat, ; ex Augustino vero, et Prospero,

sine gralia Dci rnulta mala tolerarunt, ne pa- ac Fulgentio multa in sequentibus affercmus.

triam proderent, tel aliquid inhonestum com- Et videri potest Gregor,, hom, 27 in Evang,,

mitterent ; et ideo respondisse, tolerasse illa et Damasc, lib, 3 de Fid., cap, 1-4. Denique

sine gratia habiluali, non vero sine auxilio ex Concihis etiam et Scriptura idem deduxi in

gratiai etiam proprie sumpta, non quia tale lib, 2 de Pradestinat,, cap, duodecimo et se-

auxilium neces=arium sit ad singula opera quentibus, additis etiam variis discursibns et

boua, etiam miuiraa, sed quix est necessarium rationibus, tum a priori ex ipsa rei natura, et

saltem ad opera insignia, et ad vincendas dif- intrinseca facultate uaturali naturse humanae,

Ociles tentationes, seu dilBcuItates, ut postea quce post peccatum non fuit destructa, uequc

dicemus. iu internis potentiis dimiuuta, sed tantum pri-

9. Sufragatur etiam in locis aliis. — Addo vata possibilitate quam per gratiam et justi-

eumdem D. Thoraam, 2. 2, quaest, 10,art. 4, tiam aute peccatum habebat ; tum etiam a

dicere infideles non posse facere boua opera, po.=teriori, ex variis iucommodis quffi ex con-

qnjE sunt ex gratia, scihcet, opera meritoria

;

traria sententia sequuntur, quaj omnia hoc

po«.«e tamen aUquahter facere bona opcra, loco repetere supervacaneum est. Ut tamen ibi

ad quodsufficit bonum yiatura^, quodin eis nun dictis aUquid addamus, libet hoc loco qucm-

est UAaliler corruptum. Et inde concludit non dam locum Pauli ibi etiam tractatum hic dili-

ftecoare infideles in omnibus suis operil)us. geutius ct accuratius expendcrc ; tum quia

Uude nece-«se est ut in prioribus verbis loqua- fnndaraentalis cst in hac materia; tum etiam

tur de hono opere I>cne facto, quia si non be- quia occasione illius ostendemus quam recepta

ne fieret, jam e«set peccatum. Et iti eoJcm inter auticpios Patres, quamque rationi con-

8en.su dicit in solut. ad .3, [kjss.; iufid<-les per sentanea sit haec sententia.

ratioDcm naluralem faccre ahquod opus de II, Quid pro eadem assertione ex Scriptura

genere Iwnorum, Dcnique in qua^stione de prohari possit. — Primum autem omnium
Verilate, apcrte docet coucursum Dci gcncra- advcrto ex Scriptura sohim posse efficaciter

lem posse ad aliquem actum honum suffif-crc : prohari, homincs quanltunvis poccatoros, iu-

dcclarat autcm in vohmtatc cs.sc hoc auxilium lidclcs et impios, iutcrdum houi ah(piid uiora-

nccea.virium, nou ."w^him cx parlc [)otentia?, lis ct naturahs opcrari. IIoc cuim conviiicunt

v:fi etiam ex partc ohjecti exritantis, quod ca quai dc opcrihiis iiifidclium cap, 6 adihixi-

cliam dixerat in 1 , 2, quo^st. KtO, art. 2, ad i

;

mus. Et prohaiit optimc vcrha Christi Matth. 5

:

et ctt fl.-inim ; nculnim autcm fx<crlit ncccs- Si dilexeritis eos gui r»s diligunl, qnam mer-

•ilat^m I?' ii«r ilis coiiriirsus, ut in .sivpicntihus cedem hahehitis, nonne ct ethnici hocf-iciuntf

latiiM cx, :nu.H, <^Juibiis .'i/Mi ctiam [Kitc.st Uhi ucrcsHC cst »«;rmoncm csse de dilcctioiic

qiKKl D. Thom., Joaii. 1.5, lert, \, traftans illa bona, iiam dilcctio malc cxhihita co ipso noii

SiT\>(i: Sine menihilpoteMliM facere^iWyXwx^wW. cst <liffna incnedc; ita, ut argumcntiim sit

ir. : ' ' :>liria ofKTa , alia qun* fiiint virlulc cnhax , oportct ut illa dilcctio cliam in

I ... i qiia: fiunt virlutc Kntuc, ct priora «Uiiiiris hona .sit, .seii csso po.sftit : alias ncc
('

1 fieri sioc Vertxj iufluentc gciicrali argiimcutum cogcrct, dcc rcctc dicircntur
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ethnici idcm iii eo genere f.icere, (piod fnleles quid uomine legis iutelligat; terlium, quid sit

eti.im naluraliter faciunt. Et hoc ipsum signi- naturaliier facere ea qxim suni legis?

ficavit Christus Luc. 11, dicons : Si vos, cum \A. Quid nomine legis Paulus intelligat. —
sitis mali, nostis bona dala dare filiis vesiris, Et incipiendo a sccundo, certum est nomine
utiqiiccx afrcclu natiirai ct ductu ratiouis siiie legis ibi intelligi, vcl lcgem scrijitam, scu ve-

ulla turpitudine, nam si de largitione turpitcr tcrem, vcl in univcrsumlcgem Dei positivam.

facta scrmo es.set, nihil mirum cssct quod ficri Nam darum est Pauhim non exchidere h^-gcm

possit ab hominibus, licet siut mali, Hoc ctiam naturalem, nuUaj enim suut gcntes quae hauc
supposuit Pctrus, cum dixit : Servi , sulditi legem non habcant, ucque pcccari potest sine

estole dominis, non tantum honis et modestis, hac saltcm lcge, uam ut capitc i addit Pauhis

:

sed ctUim discolis, 1 Petr. 2; nam hcet do- UU non est lcx , negue prccvaricatio , ubi Icgis

mini infideles et clhnici, de quibus proecipuc nomcn latiiis accipit, proquacumquc h'gc; iu

loqucbatur Pctrus, uou sint boui apud Dcum, capiteautem secuudo, pro lege extrinsccus ad-

in modo humanitcr tractandi scrvos possuut dita interna; Icgi naturali. Quomodo Augusli-

e^se boni, ct pcractus morales naturae consen- nus, serm. 2"j in Psalm. 118, illa duo loca

taneos ct simplicitcr bonos seu honcstos id Pauli intcr se conciliat, et cum verbis cjusdcm

praestare. Psalmi : Prcevaricantes reputavi ornnes pecca-

12, Quid ex illa prohari nequcat. — Non tores terrce. Simpliciler autem cousidcrando

possumus autcm ex Scriptura cflieaciter pro- contextum Pauli iu illo cap. 2, de Icge scripta

bare infidclcs ct pravos homincs hcec opcra plane loquitur; ffiquiparat cnim ibi Juda^os ct

facerc solo gcncrali concursu , ct siue ali- gentes, iu hoc quod utrique judicandi suut a

quo majori adjutorio Dei, quia hoc in illa Deo secundum opera sua, etiamsi Julajis data

non expressc ncgatur. Scd iraprimis satis no- essetlcx, ulique scripta, et non geutibus: Quia

bis est, quod ncqnc oppositum afllrmctur, sed qiii sine lege peccavenmt (scilicet scripta', sine

absohite lalia opera dicautur ficri, etiam ab lege perif/unt , et qui in lege peccaverunt
,
per

ethnicis : undc qui dixcrit tale adjulorium lcgcm judicahuntur. Eodcm ergo scnsu adjuu-

semper et ad singula opcra illis datum csse, git : Cum enim gentes quw legem non habenl

,

oportet ut aliuude id nobis persuadeat, alioqui etc; ct ita exponit ibi Chrysost., homil. 6 ;

mcrito verba Scriptiira;, ut simplicitcr souaut, Theophyl. : Gentes, iuquit, legem non hahentcs

:

acci|)iiinis. Prffiserlim quia Christiis, iu vcrbis qualem ? scriptam; Thcodor. : Gentes, ait, anle

siipra citatis, dixit talia opcra cliam ab ethiii- legem Mosaicam ; CEcum. : Qui lege pedagngo

cis ficri, ut significarct illa opcra esse infimi nonegent. Et Orig., lib.2 in ad Rom., siguifi-

ordinis, et apud Dcum nou esse tligua supcr- cat sermoncm esse de lege Moysi uon ca*rc-

naturalis mcrcedis, quod advcrsarii nou con- moniali , scd morali, scu dccalogi, nam opcia

cedunt ctiam dc his opcribus cx gratia factis. hujiis lcgis scripta sunt iu conlibus homiiium.

Accedit qiiod gratia? auxilium ordinarie non Eamdcm cxpositionem habcnt Auselmus, D.

conceditiir infidclibus ad communia vitre hu- Thomas, etalii Latini,et habetur iu commcn-
maua; opera : hoec autcm moralia opera, prai- tariis Ambrosio atlributis, circa illa verba : Qui
sertim mere humaua, seu intcr homiues, ut j/we/<?<7e ^seccflrerw/i^/siuelcge, inquit, Moysi.

est obcdicntia ad parcntcs, amor ad fiiios, mi- Addit vcro Augustinus , dicto scrm. 2o in

scricordiaadpaupcrcs,sa'pcpossuutahcthnicis Psalm. 118, secuudum hoc quod dictum cst :

bene fieri per ordiuaiium cursum providcntiai Qui sine lege peccaverunt , dictum etiam esse :

Dei. Doniquc ad hoc ponderari potcst vcrbum Cum gentes , quiv iegem non habent. Quamvis
illud naturaliter, xn vcrbis Pauli Rom. 2 : Gen- autem hax- sit proprietas vorborum Pauli , ni-

tes qu(C legem non hahent, naturaliler ea quce hilominus seulculia cx parilatc ratioiiis iu

legis sunt, faciunt : nam idem vidctur csse omnilcge positiva DciIocumhal>ct;nam ctiaui

naturaliter, quod vi naturce et siue spcciali illi qui nuUam hujusmodi legcm habueruut,
ope graliic aliipiid faccre. siuc Icgc peccaveruut, et potucrunt etiam na-

\'i. Traclatur ad rcm prcrsentem proxime ci- turalifcr ca qu!B Icgis suut facere,ut in se-

tatus locus Pauli, ac primo guoad illa verha: quculi puiicto dicemus.

Gentcs qua.' Icgcm iioii habcut. — liabct la- 15. Prima vcraque cxpositio, sub nomine

mcn locushic variasiulcrpretaliones, quashoc gcules, intelligi quibus lex Moysi data non

loco pro viribus expcudam. Tria euim iu illo /'uit.— Ex his colligere possumus circa pri-

loco iudigcut cx|>licaliouc. Primum, do (pii- muiii puuctum, cuin Paulus dixit : Gentes quce

bus genlilibus Paulus lo^juatur; sccuudum, legem non hahcnt, omues iYlos homincs inhac
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appellationc videri comprelientlisse
,
quibus ergo loqnitnr de gcntibus convcrsis ad Chris-

lex Movsi data non est, nam omues illi sunt tum. Major probatur primo, quia non dicilur

gentos, id est, incircumcisi, et sunt legem quis facere quce legis sunt, eo quod unam vel

Mosaicam non habentes, de qua, ut diximus, aliam pariiculam legis servet, si in aliquibus, et

proprie locutus cst Paulus. Sed cum sub tam maxime si in pluribus legem violat : secundo,

generali gentium appellatione varii gradus seu quia de his gentibus, qute naturaliter ea quaj

ordines gentium distingui possint; quidam legis suntfaciunt, statimsubjungitPauhisiQw^

enim sunt gentes infideles et idololatree, qui et ostendiint opus legis scriptum in cordilus suis,

ante legem, et cum iege, et nunc etiam post testiinoniiim reddente illis conscientia ipsorim,

legem durant; ahi fuerunt gentes fideles ct et inter se invicem accusantibus, ac defendenii-

justi, qui et aute legem, et cum lege Moysi lus in die, cum judicabit Dev.s occulta hotni-

ante Evangehum fuerunt; ahi denique sunt num. Quibus verbis ostendit, illos gentiles sic

gentes fideles, et Christiani, qualcs jam erant facientes quoe legis sunt, testimonio couscien-

multi tempore Pauli, et postea creverunt, et tise posse defendi apud Deum in die judicii;

durant in Ecclesia ex gentibiis congregata
;

noa poterunl autem sic defeudi, ni.si qui to-

dubitaut aliqui an tam ampla vocis Gentes, tam legem servaverint ; ergo de his loquitur

expositio sit admittenda ; an potius de aliquo Paulus. Tertio fundari potest hcec senten-

grachi istorum Paulus in particulari loquatur. tia in ahis praecedeutibus verbis : Gloria et ho-

16. Secunda expositio Augustini et alio- nor onmi operanti honum, Judceo primum , et

rum, de gentihus in lege gratice. — Est ergo Groeco; et ad hoc probandum inducit alia ver-

secunda expositio Augustini, de Spirit. et Lit- ba: Geutes quce legem non habent, etc. Ergo lo-

ter., capit. 26 et 27, de gentibus ad fidem quitur dc gentibus quee apudDeum gloriam et

Cbristi conversis locum hunc intelligi. Sequi- honorem mereutur, istce autem non suut uisi

tur Prospercontra CoIIator., cap. 22, ct Ful- fidcles. Quarto, post proedicta verba, circa fi-

gent. de Incarnat. et Grat., cap. 25. Et quod nem capitis, ab illis verbis : Si prceputium

gravius est, ibi significat solos Semipelagia- justitias legis custodiat, apcrte loquitur Paulus

noslocum illum de gentibus infidelibus intel- dc geutibus crcdentibus ; ergo et in pra^diota

lexissc ; sequitur Deda, Rom. 2. Eademque sententia ; uam in eodem sensu illa voco uti-

ex[)f>sitio babetur in commentariis Ambrosio tur. Antecedens patet, quia multa illis tribuit,

attribulis. Et significant Anselm. et D. Thom. quoe sine fide et graiia Christi ficri non pos-

ibi, et 1. 2, quaest. 109, art. 4, ad 1 ; et hanc suut, ut sunt legem consummare, ct esse iii

iiiterpretationem sequuntur graves moderni abscondito spiritualem Judaura, et habere spi-

expositores Pauh, Adamus et alii, et ex parte ritualem circuracisionem, et laudem non cx

Tolet. et Salmerou iufra citandi. Pereira hominibus, sed ex Deo.

vero, di.«p. 9 in illud cap., eam vocat solidio- 18. Prcedictus intellectus per se probabilis,

rern, sublimiorem, tutiorem, magisque theolo- rationestamenunirersalitcrprobantdegentibus

^icaw, quamvis non ita illam approbct quin nonidololatris.— Ha^c expositio probabilis est;

aiiam infra tradendam, libentcr amplcctatur. si tamcn ratioues ejus atteulc cousidercutur,

Turrian. vero, in lib. 7 coustit. Clementis, non probant Paulum tautuui loqui dcgoutibus

cap. 34, hanc ai)SoIute tradit. conversis ad fidem Christi post inchoatara

\1. Eorum fundamenlum. — Allerum argu- Evangelii praidicatiouera, scd goneratim de

mentum pro eodem intelleclu.— Tertium argu- gcutilms justis, ct ju.-tilicatis pcr lideni, quales

menlum.— Quartum argumentum.— Fundatur fucrunt raulli autc k'g(Mu Moy.si, ct i)ost daiani

autem lupc eipositio in aliis verbis Pauli, quuj legcm antc advcntum Cliristi , et post Clirisli

proxime pnereduut in codem irjco: \on enim adventum, ante audituin Evangelii ; talis fuit

audiloret legisjutti sunt apud Deum,sed /"acto- Cornclius, et poturrunt essc alii midti; nain

res legis just '"
' nlur. (Jnde colligitur illos dc dlis vcrum cst cs.sc juslifiratns pcr fidcni,

gcDtUeJi, nti it.r ea qiiai Ir-^is .'.unt fa- ct mcruisse gloriain ct honorcin apiid Dcum
,

ciunt, id : .'ari ; er^o non posauut ct con.servas.sc totain lcgcin, ct tcstiiuouio

CMC infiiiele.^, qiiia sincrulcimiKmiliili: cstpla- conscientia; po.«Kc in diu Jiidicii drrciidi npnd
ccre l)».'o, ct qnin i»cr fidem lioroincH jiislifiian- Diiim. Er^o ex vi illariim ralionuin nou
lur: iinde "*olnl siimi aliud arifiimentum el fit po^-sui.t rcstringi vcrba Paiili ad gcntiln.s

tc<nii.!iirn \,imi f.inlii. I<..iiniiir ije ^cnlibu" b.ipliAiiloH, scu convcrfo^ ad lidcin Cbri.sli.

** .!«•, qiifMl iKiiK» l'.r j.onilcri jiotcst ex Auguslino, cx iili.s vrr-

pr«9tare \tt>U:%l «lue lide, el gratia Clirbti; biu : (lui ostendunt opus legis scrlplum in



408 LIB. I. DE NECESSITATE GRATI.E AD OPERA N.VTURALIA.

cordlhus suis, colligi, sprmoncra essc specia-

lifcr de gciilibus convcrsis ad Christnm, quia

illiid est juivilcgium lcgis Evangclica;, quaj

promissa fuit in cordibus iraprimenda, Jc-

rcra. 31. Scd lioc non cogit, nam illa verha

Pauli optimc iutclliguntur de lcgc naturali

scripfa in cordihus ipso naturali himinc, afque

ab ipso Dco, ut auctoie naturoe ; lex autcm

20. Quarla exposHio Origenis et aliorum

Graxorum Patrum, de gentilus infidellhns. —
Quarta scntentia est contraria omnibus praece-

dcntibus, nimirum, Paulum loqui de gentibus

inDdehbus et idololatris. Hanc expositionem

trailit exprcsse Orig,, Hb. 2 in Epist. ad Rom.,
pauio ante medium, ubi intcr alia exponens

ilhid : Gloria et honor, et pax omni operanti

nova altiori modo praidicta est, ut scribendi bonum, Judcco primum, et Grcpco, subjungit

:

iu cordibus spiritu Dei vivi, per infusioucm Quod, ut ego capere possum , de Judteis et gen-

Cdei ct gratiai, ut dicitur 2 Corintb, 3; unde tih^is dicit, utrisque nondum credentihns. Quod
Canhnahs Tolct. ibi omuino ccusct non esse dc Juda.'is imprimis dcclarat, et dcindc adtht

:

resfringeuda iha vcrba ad geutilcs factos Sfd et Grcvcus, idest, gentilis, qni cum lenem

Christianos , sed extendenda ad omnes gentes 7ion kaheat, ipse sihi est lex, ostendens opus le-

qux^ quocumque tcmpore fuleles fuerunt, nou gis in corde suo, et naturali ratione motus {sicnt

tamcn ad innddcs ct idololatras, propter prio- Tidemus nonnullos in gentihus), tel justitiam

ris cxpo>itiouis fundamcnta. teneat , vel castitatem, vel prude)itiam , tempe-

\^. Tcrtia exposilio Salmeronis de gentilus rayitiam, ynodestiatuque cnstodiat , iste licet a

titentihus secundum legem naturcp. — At vcro vita alienus tideatur wterna ,
quia non credit

Salmcron,, disput, 18 in ad Rom,, exchulcn- Christo , et intrare non possit in regnum coelo-

dosctiam crcdit gcntilcs couvcrsos ad Cdcm rum, qnia renatus non ed ex aqua et Spiritu

Christi, ac proindc Paulum loqui de gcntibus Sancto, tidetur per ea qiUB dicuntur ab Apos-

qui , temporc b*gis aaturaj vcl Mo}'si , serva- tolo , honorum operum gloriam et hotiorem , et

bant legem naturse, fide tameu et gratia ad- pacem perdere penitus non posse. Et paulo in-

juti. Et ita exdudit gentcs infidcles propter fcrius aitlegem, quoe facit ut oranis horao qui

fiuidamcuta pi imaj seutcutia!. Christianos vcro pcccat in h!gcm peccet, csse Icgcm naturalcm,

ex gentihusvcnicntes cxchuiit, cjuiatales gcn- et hanc esse lcgcm scrij)tam iu cordibus om-
tcs non jjossunt dici non habere legcm, cum
Paulus dicat : Genles quce legem non habent.

Assumptum patct , quia licet uon habeant

scrij)tam, liahcnt Evaugchcam
,
quaj positiva

diviua cst, ratione cujus dici non potcst de

Christiauis : Qui si?ie legepeccaterunt, sine lege

nium homiuura. De illa vcro statim subdit,

maxime conveuire cura Evangelii lege, ubi

cuucta rcfcruutur ad naturalera a;quitatem.

Scntieus quidem altiori modo essc ipsam uafu-

ralcm legcm impressara in cordibus Clu-istia-

norum per Dei Spiritum, et per ilhim impleri

perihunt. Et pUires alias conjecturas ad boc perfecte, nou tamen excludens priorem sen-

adducit, quaj vel inefficaces sunt, vel nimiura sum j>lauum verborum, quem aulea posucrat.

proliaut, ut cst illa
,
quam ex proprietate ilhus Chryso.^-tomus etiam, homil. 5, ajiertc exponit

vocis naturalitcr sumit, quia non gratiam, nec

fidem, sed facultatcra naturalcm significat.

Nam si hajc ratio urgct , etiara probat uon esse

ibi sermoncm de fidchbus gcntibus cujuscum-

que opfafis, ct pcr fidcm scu gratiam opcrau-

tibus ; scd de illa parlicula postca diccndum

est. Deuiquc adducit pro hac senteutia Ansel-

illa vcrha de bomine sola ratione naturali

utente , etiamsi fidem non habeat ; sic enim

ait : Per naturce autem verbum, naturales intel-

ligit cogitationes ac ratiocinationes ; et iufra :

Ostendent (inquit) opus legis scriptum in cor-

dihus suis , simul attestante ipsorum conscien-

tia, sufficit enim loco legis c^nscientia et cogi-

mum ibi ; ille vero, licet intcrdum loquatur tatio, utique naturalis, ut dixcrat; unde sub-

de gentibus rcformatis j)cr fidcmet gratiara,

nunquam vcio excludit Christiano.-^. Citari

ctiaiu pofcst Thcod., qui locum iutcrprcfatur

de iis (jui autc Icgcm Mosaicam fucrunt : Ft
piis (ait) usi sunt rationibus. ludicat ctiam

Athauas. vel auclor quiTstion. ad Antioch.,

quavst. 124, diceus : Grdcum tero non dicit

idololatram, sedpium ,
qui colat quidem Deum

terum, neque credat in Christum , neque veie-

rem lege^n teneat, sed sine lege Deum colat,

servetquo virtutem aliquam.

jungit : Per hfPC rursus ostendit Deum sic ho-

minem finxisse, ut possit per se rirtutem intel-

ligere, ac titium declinare. Intelligit ergo per

geutes, homincs sola ratione naturali uteutcs,

etiamsi fidcra non habeant; et ita intcllexit

Chrysostomum Thcoj»hyIactus, et dc uafura-

lilnis cogifafiouihus cxjto.^^uit, nulla facta tidci

mcntiouc. Eodcmcjuc fcrc modo lotjuitiir QEcu

men., ct in euradem scusum possunt facile

accipi verba Athauasii supra citata, nam pcr

piura homincm non videtur intelligere horai-
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uem justum vel fidelem , sed quovismodo amicv.slegis est.-liuicsoJa fides deest,per qiiarii

cognoscentem vel colentem Deum, et aliquid fiat psrfectus, quia nihil iJli proderit apud

boni facientem, ut indicant veiba illa : Ser- Devm, ahstinere a coiitrariis, nisi fidenx in

reique tirtntem aliquar/i. Deum acceperit, ut sit justus per utramqne,

21. Sicffragantur eidem expositioni Latini quia illa teinporis jtistitia est, ha^c (sternHatis.

Patres. — Ex antiquis etiam Latinis Patribus Ubi plane docet eumdem gentilem infidelem,

ita hunc locum intellexisse videtur Tertull., qui peccando sine lege peribit, non peccando

lib. de Coron. milit., cap. 6, dicens : Qucpris et facieudo opera legis justificari
,

justilia

igilur Dei legern ? hales comrnunem hanc in temporali , non feterna et apud Deum, quce

pullico mundi, in naturalilus tabuUs, ad quas sententia coincidit rum sensu aliorum verbo-

et Apostolus solelprovocare, ut cum, ad Roma- rum Pauli, quse nunc tractamus.

nos natura facere dicens nationes ea qurj; sunt 23. Et Hieronymi.—HieronymusprKterea,

legis, et hgem naturalem suggerit, et naturam ad 21 cap. Isai., in princip. : Audiant (inquit)

legalem. Ubi nationum nomine profecto intel- Judcei qui se solos legem accepisse gloriantur,

ligit geutiles omnes ethnicos, et cum dieit quod universce primu7n gcntes, totv.sque orbis

Paulum ibi provocare ad naturales tabulas, nattcralem acceperit legem ; et subdit inferius :

plane sentit loquidegentibus, quaesolaratione De qua Apostolus loquiticr .- Cum enim gentes

naturali ducuntur, etiamsi Gdem non habeant. qucF legem non halent, ctc, ubi tacite exponit

Favet etiam Cypr., lib. 3 ad Quir., cap. 99, Pauhim loqui de gentibus qui» a principio et

quatenus verba illa : Qui sine lege peccaterunt, ante legem fuerunt, et quffi per totum orbem
iiM lege peribunt, intelhgit de his qui aute fuerunt, sive fidem haberent, sive non habe-

legem peccaverunt
,
qui profecto potisssime rent. Et evidentius Matth. 22 expouens vorba

sunt gentes infideles. Paulum autem nomine illa , Jte ergo ad exitvs viarum : Gentilium

gentium necessario comprehendere etiam illos (inquit) populus non erat in viis, scd in exitibus

qni sine lege peccaverunt, statim ostendam. riarum, ubi loquitur aperte de geutibus non

Ambrosius item, hb. 5, Epist. 41 , verba illa, conversis, sed infideUbus, de quibus movot

oUendunt opus legis scriptum in cordibus suis, quaestionem : Quomodo in his qui foris eraut

de lege naturali in cordibus non tam scripta, inter malos, et honi aliqui sint reperti? Et re-

quam iunata intelligit : Qun? , inquit , non si>ont\el: Huticlocum pleiiius tractat Apostolus

aliqua percipitur lertione, sed profiuo quodam ad Romanos, quod Gentes natnraliter facientes

naturcp fonte in, singulis exprimitur, et huma- td quoe legis swit , condemnent Jud(cos, qui

nis ingmiis hauritur; et similia multa habet scriptam legem non fecerint; et addit : hiter

lib. d»; Fuga saeculi, cap. 3; ergo consequenter ipsos quoqv.e elhnicos est diversitas infinita,

i:itolIig;t Paubim de gentibus iiac lege uten- cujn sciamus quosdam esse proclivcs ad vitia,

tibiis, etiamsi adminiculum fidei non ha- et ruentes ad mala, alios ob honestatcm mornm
beant. virtutibus deditos : exponit ergo Paulum de

22. Commenlaria quoque nomine Ambrosii. gentibus ethnicis, quaevox infideles significat.

— Auctor ctiam commentariornm Ambrosio Qtiomodo autem coitcra (pia^ Ilicronyniiis in-

attributorum, li<et circa liajc verba primam dicat intcUigenda.^iint, [tostca videbimus, uunc

senteiitiam sequatur, attamen panlo snperius euim .colam exposiiioncm verborum Pauli

circa illa verha : Quicumque sine lege peccazc- ponderamus. A (pia etiam non di.screpat idem

runt, $ine lege peribunt,\\a.nc w\\.\u\:im ii\}cv\.e. Hieronymus, vel auctor commentariorum,

docvl \ii^ v(;r\»h: Non credmtes genliles duplici qua; nomino ejus intor illius opora foruutur,

gmere fiunt rei,quia neque legi d/utfP per Moy- in oodom looo ad illa vorba : Naturaliter ea

sem atsenierunt , neque Christi gratiam rece- qufp legis sunt, faciunt, adilons : Site de his

perunt, ideo dignum eit ut pereant. Kxponit dicit qui naturaliter justi fuerunt ante legem,

ergo (lirtii vorba de (rentibus non oredentibus; sireetiam qui nunc boni aliquid operantur. U)»i

caI r»ii' vid*-n.H de cM<«d<'m o»«! 8«?rmoncm I>*'r lios jiostoriorf-* noii inti-lli-fit Justos, no

iii vof... qiia; nuiK- iractumu!^, ut ftUitim .siibindo ncc liddos, .scmI otlinioo.s, ipii boiii

osUfndcmini; i'o vol maximo qiiod idnn amtor aliquid o[>oranlur, et vol ulrosfpie, voi oorlo

in (>amd<'m ««rntrntiam incidit, diim adjiirigit

:

niaximo posteriures iiomine geiitiiim oompro-

Igitur qui tine lege pecrat, peribil : et qui tine hondi iiidicat.

Ifr; '
, tfrtat,juMtifirahilur.Juttittam na- i\. Augustinui etiam non est ab codem in-

tur...- •.ertantfCuiloi Ifg^t ett Sienim jutto tflleclu alicnut. — .Ncrjiic Augublinus ub liao.

non ett Itx potita, led injuilii, qui non peccat, soiitentia omiiiDO fuit alionus, ut (iurdiuul.
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Tolot. l)eiic supra nolavit : nain dicto libro de qui liuuc locnin Fauli de gentihusfnlci gratiam

Spirit, ct Littcr., cap. 28, sic inquit : Verum- non liaheiitihus inteUigunt. Dicti autein Poii-

tamen, gtiia no7i usque adeo in anima humana tifices non minus Ixanc propo.eitionem quam
imago Dei terrcnorum affecluum labe detrita caHcras, tanquam censura dignam , rcjiciunt;

cst, ut nulla in ca velut lineamenta extrema re- in quo licet non approhenl illam expositionem,

ina^iserint, unde merito dici possit, etiam in cain tameu ah omiii su«picione crroiis Pclagii

ipsaimpictate Tit(e su(B facere aliqua legis,vel ct sectatorum ejus liheram csse deccrnunt;

sapere. Si hoc est, quod dictum est, quia gentes quaproplcr non parum etiam excessit quidam
quw lcgcm non habent, hoc est, legem Dei, na- crudilus D. Thoinoe expositor, qui post illam

turalitcr qutv lcgis sunt, facmnt, ct quia hujus- Pontificum dcfensionem, ausus cst dicere hanc

rriodi homincs ipsi sihi sunt lex, :t scripliim opus cxpositionem nuUum cx antiquis Patrihus ha-

legis habent in cordibus suis, id cst, non omni- hcrc, pra^ter Cassianum, coUat. 13, c. 1-2. Nam
modo dclctum est, quod ibi per imaginem Dei, per hoc siguificatur cxpositionem hanc orlam

cum crearentur, imprcssnm est : eliam sic illa esss cx Pelagiano errore, quod sane, si vcrum

diffcrentia non perturbabilur, qua dislat a ve- esset, non parvara inviiliam ct su.«picionem iUi

tere Testamentum novicm, eo quod pcr novum conciUarct. Si tamcn dictus auctor omnia quoe

scribilur lex Dei in corde /idelium, qu<s per ex Patril)us adduximus altente considcrasset,

vctus in tabulis scripta est : hoc enivi illic scri- non tam facilc propositionem illam ncgalivam,

bitur per renovationem, quod non omnimodo dillicillimam prohationcm hahentem, protu-

deletum est pcr vetusialem. HhiMccl non s\m- lis.sct, ncque expositioni huic tam gravcm
plicitcr aflirmet, scd suh conditione loquatur, notam inussisset; neque potest dcfcndi testi-

nihilominus dare sentit hanc expositioncm mouio Fulgentii supra relato, nam ille non

congrue posso sustineri, nihilque omnino er- reprehcndit Cassiauum, quod primus vcl solus

rori Pelagii favcre. Quod docte notavit Sta- illam cxpositionem invexcrit, sed quod illa

plet., lih. 2 de Justific. seu de corrupt. natura^, contra divinam gratiam ahusus fucrit. Melius

cap. li, nl)i hanc dicit csse cominnnein alio- ergo Beni?dict. Pcrcir., di.-^p. 8, in cap. 2 ad

rum Uoctorum, maxime Grcccorum, senten- Uom., post illud decretum Pii V, dixit de hac

tiam. Eodemque ferc modo Prospcr cont. exiiosilionc : Fst vera et catholica, et ab or/mi

CoUat., cap. 22, utramquc expositioiicm sub hareticce falsitatis non modo labe, scd etiam

coiiditionc ponit, diccns : Si de his Apostolus specic rcmota ; et addit etiam csse tcxtui con-

loquilur, qui ex gcntihus snnt vocaii, et sunt scutaneam , sicut cliam censuerunt Cajetanus,

credcntes, etc, niliil indc Pelagianos sumere Soto et Cathcrinus.

posse. Si vero (suhdit), quod magis vult hic 26. Prcedicta quarta expositio iia est acci-

dispuiaior inicUigi, de illis isia dicuniur, qui pienda de gcniibus infidelibus, vt non excludat

alieni a gratia Chrisiiana, qucvdam ad simili- fidelcs cxira lcgcrn Moysis. — Cum crgo doc-

iudinem legalium majidatoru^n proprio judicio trina quam cxpositio recte iutcUcota continet,

facicbant, etc, quis ambigat hanc sapientiam omninocatholicasit, et suspicionc careat, mihi

humano generi ad temporalis vitce utilitatem etiam vidctur esse maxime consentanca cou-

ex natune a Deo conditce supcrcsse retiquiis. tcxtui, verbis ct intcntioni Pardi. Ilavcroillain

Utrumque crgo sensum admittit, et ah crrore iutcUigcndam cxislimo,ut non pulctur Paulus

lihcruni cs5e ostendit; ncipie discrcpat Anscl- dc eolis gentilihus fule carcntihus loqui, scd

mus in Paulum, nam licet dicat gentes non tantum illos nonexcludere,Ioquiqueindcfinite

salvari, iiisi per gratiam , non tamcn dicit etahsolute de gcntibus, et de illis diccre, ductu

Pauluni loipii de solis ricntilihus, qui salvan- natunc faccre ea quae Icgis sunt,sivc fidcmha-

tur, scd dc oinnibus, qui lcge naturaj per ra- hcant, sive non hahcant, ac proindc vcrha illa

lioncin guhcrnanlur; ncquc cliam D. Thomas ctiamdegcnlibuscthnicis vcraesse etiiitclligi,

in Pauluin, in ultima expositione, alienus est licet facilius ctiam possintde gentibus crcden-

ab hoc scnsii quantum ad haiic partem, ut libus, sive ante, sive post Evangelium, veracs-

statim explicando partieulam naiuraliter os- se.Utaulemhunosensum cx contextu ostcnda-

tcndcmus. mus, (li.>^cursum Pauli advcrtcre oportct. Dixc-

25. Favent denique Pius VetGrcgoriusXIII. rat cniin Dcum retribucre uniouique secundum

— Denique huic scnlcutiie non parum favcrunt opcra sua, tribulationemque et angustiam e.-se

Pius V et Grcgorius Xlll, cam defcndcutes ab in omncm animam operautis mahim, hono-

iniipia ccnsuia MichaclisBaii. Hic ciiim, insua rcm vcro ct gloriam supcr omuem opcrautcm

proposit,23, tcmcrcdixil cum Pclagio senlire, bonuni, tam Juda?um qiiam genlilcm , cL
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utrumque probaverat illis verhis : Ncn enira ua gloria afficiendas, qiiia nihil horum in ver-

est acceptio perso7iarum apud Deum. bis illis Pauli continetur. nec ipse illa infert,

27. Id ostenditiir ex ipso Pauli contextu. — sed solum quod hujusmodi gentes habeaut le-

Hoc autem probat ali.a causali. duas partes gem scriptam in cordibus; igitur illud tantum

contLnente, VidnAicei : Quicumque enim sine voluit illis verbis Paulus comprobare.

legepeccaverunt, sinelege perihmt ; et quicum- 28. Concluditur tandem terba illa, Gentes,

que in lege peccaterunt, per legem judicaluntur. qua^ legem non habent, excludere solum eos qui-

Haec ergo duo rursus probat duplici causali luslex Moysis dataest, acadeoprimam exposi-

propositione sequente. et incipit a posteriori iio?iem stare.— Quo sensu supposito, qui mihi

parte dicens : Xon enini auditores legis justi videtur simplicissimus, et maxime consenta-

svnt apiid Dev.m , sed factores legis justi/ica- neus litteroe et discursui Pauli, inde ulterius

^«;«/wr. Adjustitiam enimnonsatis est habcre ostendo, cum Paulus ait : Gentes quce legem

legem, vel rccipere illam, sed necesse est illam no7i lialent, naturaliler ea quce legis sunt fa-

servare ; et ideo qui legem habent, et illam non ciunt, non loqui tantum de gentibus creden-

servant, per illam judicabuntur. Deinde pro- tibus, sed in universum de gentibus, etiamsi

batpriorem partem, simulquetaciteobjectioni fideles non siut, sed sola ratione naturali du-

respondet, dicens: Cum enim gentes qucelegem cantur. Nam illa verba priora, quicimque sine

non habent , etc. Objici enim poterat, qui fieri lege peccaterunt,sinelege perilunt,com[^vchen-

posset, ut qnispiam sine lege peccet, cum pec- duut gentes fide carentes, in quibus eadem ob-

catum sit pnEvaricatio a lege, et ubi non est jectiolocumhabebat, quomodoscilicetpeccare

lex, nec possit esse prsevaricatio a lege, ut possint, si legem non habeant. Ergo ut ratio

idem Apostolus statim cap. i dixit. Respondet Pauli sit plena et adajquata, oportet ut ostcn-

ergo gentes, licet legem non habeant, uticjue dat, etiam illos non omnino carcre lege, quia

scriptam , vel naturae additam , non omnino naturalem habent ; ergo illos etiam compre-

carere lege, quia naturalem habent. Hoc au- hendit sub illis verbis, gentes quce legem non

tem probat, quia gentes quce legem non habent, hahent, etc. Itera de his eliam gcntibus veriim

naturaliter ea quop legis sunl faciunt, et per hoc est, quod ipsi sibi swnt lex, et habent opus legis

ostendunt habere legem in cordihus scriptam. scrlptum in cordibus suis, testimonium illis

fntelligit autem facere ea quae sunt legis , ex reddente conscientia ipsorum, etc. Ergo dcillis

testimonio conscientiae,ut statim dedarat, id etiam intelligendum illud est: Gentes qua: le-

est, faciunt judicautes se ad id teneri, et con- gem non kabent, naturaliter ea qucc legis sunt

trariinn es.se mahim, quod testimonium est faciunt. Eteiiim si Faulus hoc intclligcret de

jmlioinm manifestiim legis in corde .scriptae. solis operantibus per spiritnm fidci, rcplicari

Et banc exposilionem significat Anselmus in contra illum posset, illos solos qui fidem ha-

suo commentario, et Salmer., disput. 18, et bent ostendere opuslegis scriptum incordibus

magis in co scnsu persi.«tit Pereir., disputat. 8. suis, ac subinde cos qui nec legem scriptam,

Toletusautem, annotat. 12, hanccoiuiexionem noc fidem habont, nou pos.=c peccare, quia lo-

refert, non tamen ap[trobat , nuUam vero ra- gom non habeut, notpio foris, ucque iutus.

tioDom alicujiis momeuti contra illam objicit, Ergo vel claudicat probatio Pauli, si (jcntiles

nec meliorem se^isum inducit. Imo postea in infideles ab illa probatione excludantur, vel

commentario cx parte illam seqnitur, diccns illi etiam non includiintur siib priori rcgula :

re '
•<; Paiiliim illis vorbi.s ad tacifam ob- Qui sine lege peccarerunt, sine lege peribunt.

je< ..1, qiiomo<Io p<^>«sint Gcntiles .sino loge Acccdit qiiod I'auliis argiimontiun .'^uruoiy

perir»*. .Addit v«to etiam por illa verba ex[)li- voluis.se videlur ab his quui \m\t nianibii.s ha-

care Paiilum qiiomodo [«f^ssiut Gonlilo.s osse herentur , et clara e.s.seut, et omuibiis uola.

fafrtore-s \vv(\^, si non fuere auditorcs. Se<l hoc Miiilo autoru uotius erut omuibus geiitilfs,

licet in %>'. vorurn i-*-^o. jxf.ssit, noii tarnou vide- qiii tiiric orarit ollinici, ot .«similo.'--, qiii fiiorant

liir iii'''.i"". :, p.i.i/. .11,;. ;...,. antea non di- duranto lcgo .Moysi, duclii ratioriis fcci.sso la

xcrat I -,aiil jii.stifica- ([iia; lox jiibobut, iitiqiio ([iioad inor;dia, (|iiaru

ri, qiiia nim at<«'rct d(; Ifge scri[<ta, iit ostQiidi, qiKid e.<<.<ieiit ali([iii iidelcH (|ui lioc iit.Huu l'a-

per aiiditon» vol roiton» lo(;in Jiida^os Inntnm ccrcnl ; crgo non cst veri.oimilH arctusse sor-

in' "
' " ' Mi<; miiHH von^^iinilo o.st Paii- ni()ri<Mii ad gciitilo.s liilelo.s, .«od omiics corii-

l'iii : Cum ',' >'•' "»' '•'"• non [ii<;lioii<li.-.-.o, F)orji(|iio vorba i()Sa f iir)|)li( ilir

iabrni, cti-,, probaro (c< . iri, finmpta iii «lui [)ro|)nolalo liuric scii.siiin |)i».s-

iiDpIcndo lcgcm natuialcm,cta Ik' t);r- tuluut, ul [)at4.'t ex illu delcrmiiiatione ii.'ga-
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tiva, gentes quw legem non halent, quaj am- lef,ns, ncc simplicifcr jnstiGcari <liri possunt,
plissima est, et omnes comprebendit, et cx sed ad summum dici potiTunl seoundumquid
illa voce natiiraliter, quam mox tractabimus; justificari primo modo, id cst exequi justitiam,

ergo non cst cur extra sensum hunc pro- non infu.^^am, scd naturalem, nec iutcgram,
prium vcrba trabantur vcl limitentur, cum sed ex parte, seu in aliqua materia, et conse-
nulla sit necessitas, ut respoudendo ad fun- qucnlcr ctiam dici po.ssunt justificari secuiido

damenta contraria patebit. modo, uou simpUi-iler, scd .'^ecundum abquid,
29. Satisfit argumentis in numero 17. — quia in eo quod bene operantur, reputautur

Ad primum enim sumptum ex prioribus ver- jusli, id est, immunes a peccato in tali opere,
bis, factores legis jiistificabunttir, respondc- non iu pcrsona.
mus Yt^rhum Jusiifica7idi ffquivocum essc; Ircs 30. Ad secundum argumentum et adprimam
enim illius vcrbi significatioues ibi D. Thomas propositionis majoris prohationem.— Unde ad
notat; siguificat enim vel exequi opus justi- secundum argumentum uegatur major, et ad
tijfi, vel dedarari seu probari justum, vel jus- primam probatiouem nejjatur assumptum.
tum fieri, seu compararejustitiain;addietiam Qiiia (ut bene notarunt Cajctaii., Pcreir. et

potcst quarta siguificatio, scilicct justum cssc, alii; PauUis nou dixit: Omiiia eaqua;U'gissunt
vcl supponi, ex Augustino, dicto Ub. dc Spir. faciuut; sed iudcfinite dixit, ea qwe legis sunt,

el Litter., cap. 2G. Sed litec ad duas primas si- quod verissime dicitur de his qui aliqua U^gis

guificationes a D. Thoma positas reduciUir, praicepta observant, Ucet alia transgredian-

quamvis justificari intcrdum idcm sit (piod in tur : uude consideramUim e<t pUis significa-

justitia crescerc, juxta iUud : Qui justus est, ri per iUud verbum factores legis, (piam jicr

justificctur adhuc,.k])OQ., cap. 2-2, num. 11; \\XQ,ea quce legis suut faciunt : quia uomen
atipie omnes hai significationes locum habere legis, absohite et coUcctive positum, totam
possunt in prioribus verbis PauU, non vero in legem pcr modum unius complcctitur, et idco

postcrioribus, qiiai nuuc tractamus. In priori- non dicitur iu rigc^re factor lcgis, nisi qui to-

bus enim verbis loquitur PauUis dc Juda^is, ct tam implct; at vcro cum quis dicitur faccrc

potest optime intcUigi de implcntibus non ea cpiw sunt lcgis, locutio nou est ita absoUila,

unum vcl aUud prwccptnm lcgis, scd simpU- uec quasi coUectiva de tota lcgc, sed iudcfi-

ciliT totam legcm, ibi enira nomcn legis quasi nita de pra^ceptis k'gis, et ideo verissime di-

coUcctivum ost, et lotam lcgcm complcctilur; citur de iUo qui aU<]ua quiv suut lcgis facit,

uudc non dieitur factor lcgis, qui uuum vcl Ucet non faciat omnia. Neque vcrum est Uos,

aUud pra^ceptum lcgis scrvat, scd qui totam qui ea quog k'gis sunt naturaUter faciuut
,

legcm observat. Et taUsdicitur justificari, vel justos esse, aut iram Dei efrugere, aw^ taji-

quia justitiam exequitur, ut D. TUomas vult, quam legis faciores justificari, aut pra;dicta

vcl (juia operibus suis se justum ostciuUt ct vcrba ad probationem vcl iUius prioris seu-

probat, ct ideo vcre taUs ab aliis reputatur; tenlia?, faciores lcgisjustificabuntur, vcl aUe-

vel quia justus esse supponilur, quia uon pos- rius, quodjusti gloria a Deo coronabuntur,

set totam lcgcm servare, nisi esset justus, ut esse iuducta. Nihil enim horura coUigi potcst

ait Augustiuus; vel certe quia pcr opera lcgis ex verbis PauU. Evidenter enim inducit iUa

ex gralia Dci facta couscquitur justitiam, vcl verba : Gentes qv(E legem non habent, nainra-

quoad augmcntum ejus, si jam crat justus, vd liter ea quw legis sunt faciunc , soUim ut os-

quoad infusionem justitiai sanctificantis, dis- teudat, geutes nou omniuo carere lege, et

poneudo se proxirae, vel reraote, per gratiam suis actibus ostcudere se habere iUara scri-

auxiUantcui ad iUam rccipiendam. At vero de ptam in cordibus. Quod plaue ostcudunt, non
gcntibus quai lcgcm nou liabcut, ct natura- soUmi qui totam U^gcra obscrvant, sed ctiam

litcr ca quai U'gis sunt faciuut , non dixit qui aliqua pra^ccpta ejus faciunt ; nec de jusli-

PauUis justificari per taUa opcra, sed soUim ficatione pcr talia opera aUquid ibi Paulus

osiendere legeni incordilius scriptam, quod lon- dixit, ul declaraviraus, neque eliam de corum
ge (Uversum cst ; ne^pie eos vocat faciores rcmuucratione aU^pid dicit, ut ostendcraus.

legis, ncc taU's in rigorc dici possunt, uisi to- Quaproptcr seusus Uic de indefiuita U)cutione

tam b'gcra ob.scivciit, quod siiio gratia faccre Pauii nou soUmi couseutaneusest verbis cjus,

non possunt : ct luuc ctiam juslificabuutur sed etiam intentioni PauU magis deservit.

modis expbcatis. Sccus vero est si aUqua tau- Nara hoc modo fieri potest ut idem geutiUs,

tiim faciaiit (]u;« U'x natura* jubct, et aUa qui cst trausgressor k\gis, aUqua faciat corum

transgrcdiantur, tunc euim ucc faclores simt qure k^x jubct, et hajcfaciendo osteudat legem
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scriptam in corde, ettestimouinmcontrase fe- snpra, intelligens etiam hsec verba de genti-

rat, quod non omnino careat lege, licet scri- bus non credentibus, consequenter respondet,

ptam non habeat, ac proinde merito damnetur si illi aliquid boni operentur, licet vitam oeter-

propter ea quee contra legem naturalem facit. uam non assequantur, nihilominus ho7iornm

31. Ad secu7idam ejusdem majoris prolatio- operim gloriam et honorem, et pacem penitus

nem.— Et binc ad secundam ejusdem majoris perdere non posse. Quia (ut infra dicit) sicut is

probationem facilis est responsio. Nam etiam qui mahim operatur, coudcmnari meretur,

in gentibus infidelibus testimonium reddit ita si operetur bonum, aliquam remuneratio-

ilhs conscientia ipsorum, et in eis inveniun- nem accipiet. In qua expositione imprimis

tnr cogitationes invicem accusantes et defen- cousideranda est doctrina, quia, ut vera sit,

dentes. quae etiam ipsos accusabunt vel excu- debet intelUgi de ahqua remuneralione tem-

sabnnt in die, guando Dominus judicabit oc- porah;, et ita verum est, omnes, qui aliquid

culta cordium. Nam hcet in illo judicio, gen- boni operantur, etiamsi ahoqui mali sint, non

tihs in sua infidehtate mortuu.? non possit privari ahquo temporah proemio, nara omne
defendi seu excusari quoad omnes actiones opus bonum eo ipso meritorium est, eliara

suas, nec quod simpUciter caruerit peccato, apud Deum, juxta doctrinam D. Thom., 1.2,

potest tamen excusari quoad ahquas. Nam quaest. 21,art. 3. Ideoque verisimile est Deum
conscientia immediate accusat actum quod omni operauti ahquod bonum, dare ahquod

bonus sit vel malu.=, ut docet D. Thom., 1 prsemium, vel in futura vita, vel in prKsenti,

part., quaest. 79, art. 13; et ita etiara homo quando vel opns, vel persona non est capax

damuandus in die judicii poterit per conscien- mehoris praraii. Uude August,, 5 de Civit.,

tiam excusari, quod in uno vel alio actu non cap. 12, censet Romanos augmentum imperii,

peccaverit, quia pcr ignorantiam invincil>i- gloriam, honorem, ac pacem temporalem suoe

lem fecit, vel quod minus peccaverit, quia reipublicrc propter boua opera a Deoaccepisse,

cum paucioribus pravis circumstantiis deii- eliamsi iha non simplicitcr bona, sed ex

querit, vel quod benc moraliter egerit in ali- objecto tantum, et non cx fine operautium

quibns aclibus propter quos non damnabitur, esse viderenlur. Non potest autem dicijuxta

sed miniis punietnr, licet propter illos actus doclrinam fidei, infideles vel alios peccatores

pnemium in illo judicio non sit recfpturus. habituros aliquod pra-miura in die judicii, vel

Quod aperte docuit Augustinus, lib. 4 cont. in vita futura, propter bona cpcra quK in illo

Julian., cap. 3, exponeudo eadem verba Pau- stalu operantur. Quapropter nou videtur illa

li, et noslram expositionem secundo loco po- doctrina posse prajseuti loco Pauli accommo-

nendo ait : Aut si fidnm non habent Christi, dari, iiam apercc loquitur de praimio aiterno

profecto nec justi sunt, nec Deo placent, cum in extremo jiidicio Dei conferendo. Aitcnim :

tlne fidt impfjssihiU sit placere Deo, sed ad hoc Thesaurizas tihi iram in die irip, d justi ju-

eot in die judicii cogilationes suw defendenl, dicii Dei, qui reddit unicuique secundum opera

ut tolerahiliut punianlur, quia naluraliter ejus, iis quidem qui secundumpatientiam bo7ii

qu/f legit tunt, ulcumque fecerunt, tcriptum ha- operit, gloriayn et honorem, et incorruptionem

bentes in cordibus opus legis hactenus, nt aliis qurerunt, ritam (Pternaui, etc, ulti apertc lo-

non facerent, quod perpeti nollent : hoc lamcn quitur de ultima retributione, ct do gloria et

peccantes
,
quod hominet tine fide, non ad eum honore aiifruji bcaliludinis, quia nou dalur

finem itta opera retulerunt, ad quem referre de- vita Oitcnia quajrenti gloriam humanam ct

i«<rKn/.S€dhocultimum,lic€tsae[>e contingat, tcmporalem, seil divinam ct {etcrnam, et ideo

non eat semijor ueccs.sarium, ut .su[»ra dixi. illi .«slatim adjnnxit incorruplionem. Kigo cum
T •..,.. ,..^ si ronlin'/ ' -"•iuifl .sinc [iccato ab infra dicit : Gloria, et hanor, et pax omni opc-

.\,m\\im i-
.

. .1 illos con^jcientia ab ranti bonum, Jud//-o primum ei Grrrco, <Ui ai-

ODiDi pfpna proplcr talcm actum, ct ita tole- dem gloria loqnitur, et dc retributione fa-

raliiliu9 pnnientur pro omnibn.s vittB sutc ac- cienda iii eoilem ultiino jndicio, nt ex[)Osuil

tionibiiH, \\r*:i [icua aliis artihns debita iinlc Angnslinus, K[iisl. M.
non rr 'vr. 3.J. ]'erfr responsinni tia nivnitur. — Ka-

32. .\ m argumentunt. Origenit reipon- temur crgo Paninin ibi h)([ni d<; [)ru.'niio u'l<'r-

siononpotett tuttineri.—Ad tertiumargunieii- na- gloriH*, rujii.s cxceneiilcs [)ro[)rielatcs illi.s

tum, Kum[>tuni cx verhi» illu : Gtoria, konor verbiH indicat : Gloriam, honorcm, incorru-

et
,

<i.in, «|nia non [)OfiHniit plionem,et pacem. Sed advcrto iion diccre lior

d»! K. ,,i,,,,,, ,,,,,., 1, .>.,-. vi-ra es.H*;, Origi-iici» [^nfniiurn dari omiii opnranli bonum, .sfd iis
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qiii quacrunt vitam aetcrnam suis operibus. seu gloriae aiternae. Nam raulta opera hona

Ilic enim est sensus valde probabilis illorum moralitcr possunt esse etiam in fidelibus

;

vcrborum : 7/^ qui, secundum patientiani loni imo ctiam in juslis, quae non remunorantur

operis, gloriam,et honorem, etincorruptionem illo praemio, ut infra suo loco viiiebimus.

qutvrunt vitam ceternam, ita iit accusativus [ilcmque est de operibus supernaturabbus fac-

vitam aiernam cum verbo qiurrunt construa- tis extra statum gratiae, et dc factis a jusli?,

tur, alii vcro accusativi, gloriam, honorcm, qiii postca in gratia non pcrseverant. Unde

et incorruptionem , cum verbo reddel ,
quod ctiam pondero vexbum ilhid Pauli, per patien-

pra-ccssit; ut sensus sit, iis qui, secuncbim tiam lo7ii operis ;\tCY\mnc Qmxn\oi\\\cni\\ mo-
paticntiam boni operis, qurerunt vitam aeler- dum, ut Patres exponunt, circumscripsit et

nam, reddet gloriam, honorem et iiicorrup- comprehendit debitum modum operandi, ut

tionem. Ita conslruunt et exponunt Hicro- tandem opussitdignum pra^mio. Oportct cnim

nym., Ambro?., rEcnmcn., Anselra. et divus ut sit cum patientia, in vincendis dinicullali-

Thom. ibi, ct Gregor. 28 Moral., cap. 13, bus bene operandi cum debitis ciri.umslantiis,

alias G. Quanivis licet legamus et exponamus, ct perseverando sine lapsu usqne ad finem,

ut Chrysostomus, et Graeci multique Latiui alias nou oblincbitur praemium. Gentesautem

vohuit, quacrentibus gloriam, honorem, ct fidc carenles non possunt hoc modo mcreri

incorruptionem per patientiam boni operis, secundum patientiam honi operis, ct idco licet

daturum Deum vitam aeternam, idem signi- possint aliquid l)oni secunuum rationcm ope-

ficari debet, hcct diversis verbis. Necessario rari, non tamen possunt consequi praemium

cnim id intclhgendum est de quaerentibus eorum, qui, secundum palieutiam boni operis,

gloriam ct honorem immortalem, ac vcrum, vitam vcl gloriam aeternam quaerunt. Ergo

qui nou cst, nisi apud Dcum, ct in aetcriia priora verba PauU non ob-tant quomiiuis pos-

bcatitudinc ; nam quaercntibus pcr sua opcia tcriora de gcntibus ctiam non credcutibus in

tcmporalcm gloriam, non dat Deus vitam. tclHgantur. Nec obstat quod in verbis inter-

Atquc ita etiam exponunt Cbrysost., Theo- mediis absohite dixit Paulus : Gloria, honor ct

phyl. et Theodor. ; undc in re idcm sensus pax omni ( perand honum, quia \\tvc intclhgi

redit , nam idem pracmium , seu tcrminus, dcl)entjuxta praeccdentia, quorum fcrc suut

aut finis boiiorum illis verbis significatur, ge- repetitio , et ita operari bonum iiitclligitnr

ncralius nominibus glorise, honoriset incoi'- pcrfecte, et sicut oportet. Quamvis per accom-

riiptionis, specialiusque nomine vitae aeternae. modationem possit cum proportione applicari

34. Concluditur rcsponsio. — Non ergo < ui- ad orancm opcraiitcm bonum quodcumquc,

cumquc opcranti bonum, sed opcranti illud qui>i etiara iile aliquod praemium, sallcin lcm-

ob siipcrnaturalem fincm, ait Paulus rcddi- porale recipiet, quod vidctiir voluisse Oiige-

turum Dcum vitam ffitcrnam. Posteaverocura ncs. Irao et Hieronyraus, in cap. 00 Isai., ubi

dicit : Gentes qua; legem non haheyit, natura- vulgata habet : Judtei primum, et Grfrci, ipse

liter ea quiv legis sunt facerc, uon dicit cafa- lcgit, ct cthnid, indicans illa vcrba cliain in

cere quaercndo per illa vitam ictcrnam, aut cthnicis vcrificari, quod dcbet quidcm iiitcl-

gloriam, qua Sancti fulgcbunt, sicut sol, sed ligi quoad poenam ct damnationcm propric ct

naturaliter facere, quia rationi sunt consen- simplicitcr, quoad prnemiuni vero solura sc-

tanca. Et ideo licct in utroque loco Paulus cundura quid, et per quamdam proportioncm,

loquatur dc gcntibus in communi, tamcii in scu accommoilationcm.

priori gcntcs nou crcdcntes coniprchcnduntur 3r). Ad quartum argumentfim. — Ad quar-

sul) his qui op-^rantur malum, quia licct ali- tuni, rcspondco illa quidemquaj in finc capitis

quid boni opcrentur, non tamen cum condi- dicit Pauhis, a solis crcdeutibus et gratia Dci

tionibus ad illud proemium rcquisitis, malum adjutis imiileri posse, inde tameu solum con-

autciu est ex quocuniquc defcctu. Et ob cain- cliidi. Pauliira in hoc capite loqui de gcntibus

dcin causam, ncccssc non est ut omncs qui absolule, prout a Judicis distinguuiitur, in

aliqua lct^is natiiralis opera faciunt, pranniiiiu quibus ct credcntcs et non credentcs comprc-

illiid coiiscquanlur, quia, ut bcne Cajclanus hciidunlur. Ideoque iu discursu capitis, qua^-

uolavit, iion dixit Pauhis mcritorie faccre, scd dam intcrdum illis tribuit, quaj uon nisi per

tantiiiu simiilicilcr faccrc. VX quamvis illa re- spirilum irratioc! ficri possunt. Intcrdum vcro

giila gcncialis vcra sit, qiiod Dciis rcddil uni- triluiil aliquid quod ductu rationis ficri con-

cuique scciindum opcra sua, nihilominus non tiiigit, sicut ctiara cap. 1 mulfa alia dixcrat

propter omnia bona opera dat piwraium vitae, de gcntibus, quae uou uisi ab infidclibus ct
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iniquissimi? gentilibus commissa fuerunt. Cum Deinde est nimis dura, quia quod per gratiam

ergo nomen gentium commune et indifferens fit, valde improprie dicitur fieri naturaliter
,

sit , in unaquaque propositioue poterit juxta quia per gratiam reforoiatur natura, ^ el quia

pr»dicatum determinari, an tantum ad infi- natura ex sc est capax gratia?, alias etiam

deles, vel tantum ad fideles determinetur, vel Judcei dici possent naturaliter fecisse quse

potius utrisque juxta mensuram et capacita- legis crant , seu fuisse factores legis
, quia

tem suam conveniat. non implebant legem nisi adjuti gratia refor-

36. Tradatur particida tertia naturaliter mante naturam, cujus erant naturaliter ca-

ex hco Pauli in nv.rnero 13 ; prima interpre- paces; et nunc dici possemus diligere Deum
tatio tocis naturaliter ex Augustino et aliis.— super omnia naturaliter, etiam dilectione cha-

Hoc crgo modo satis probabile fit, verba illa ritatis, quia etiam illa dilectio fit a naiura re-

Pauli etiam in gentibus ethnicis locum et ve- formata per gratiam. Et prceterea in Graeco

ritatem habere, nondum tamen ostensum est pro naturaliter legitur cv^ci, id est natura.

il!o testimonio probari,. posse hominem ali- At Pauhis, in illa Epistola, naturam prorsus

quod opus simphciter bonum sine gratia fa- a gratia distinguit, ut naturai infirmitatem et

cere : quia gentilis etiam infidelis potest iu- gratiae necessitatem ostendat : ergo difficile

terdum auxilium gratiae ad bene operandum creditu est, nomine naturse ad opus gratiae si-

recipere. Et ideo necessarium est (quod tertio gnificandum usum fuisse; nam in rigore idem
loco proposuimus) particulam illam naturali- est natura aliquid fieri, quod facultate natu-

^fr pDuderare et explicare. Tribus enim modis rali, vel (ut Syriaca vertit) ea natura sua,

potest et solet explicari verbum illud. Primo, quisque facit. Quia tamen Augustini expositio

Angustinus, lib. \ contra Julian., cap. 3, ita id valde probabilis est, posset ad hanc ultimam
exponit : Ideo naturaliter et sine lege, quia de objectionem responderi , non esse mentem
illis loquebatur qui ex gentihus venerunt ad Augustini, ibisumi nomen ;m^?/rr^ pro gratia,

Etangeliuni, non ex circuyncisione, cui lex data nec tribui effectum supernaturalem gratioe

est, et propterea naturaliter, quia ut crederent, ipsi natura;, sed solum dici hominem natura-

in eis est correcta natura. Et idem latius de- liter implere ea quse sunt legis naturoe, quia

clarat lib. de Spir, et Litter., cap. 26; et re- ipsa natura est principium talis oporis, licet

'•"'ur Prospcr, dict. cap. 22 contra Collat., et natura infirma id non possit pra^staro, nisi

. is Fulgent. , dict. cap. 2.j, ubi sic incijiit : sanata per gratiam, ut magis in sequentibns

De his igitur in quilus natura divino sanatur expositionibus declarabitur.

munere, ut in Deum credant, quique gratisper 38. Secimda interpretatio communis. — Al-

/i justificati , etiam ad lene operandum tera ergoexpositio, valdecommunis, est, idem
liurn gratife suhsequentis acc'piunt, Apos- significarc ibi naturaliter facere ,

quod facere

f hquitur. Cur autem dicat homineni natu- ductu natura', id est, pcr naturalos cogitatio-

raliter credere, lieet ei divinitus donetur, ut ncs «t ratiocinationes , ut dixit Chrysostomus,

credal, in c. 22 et 23 declarat, dicens credcrc seu rationihus a natura ductis, ut dixit Theo-
iri naturale, rpiia homo naturalitcr cst ca- phylactus, vel, ut (JEcum., naturw ratiocina-

fidfi, ct quia fidcs dattir ut por cam huma- tionihus ad loni operationem utentes ; deniquc

nalura ex vetustate rcnovelur. .Ad hunc pcr leg« m naturalotn omnibus hoininibtis

wniim accedere videtur auctor conuncnt. communem, sine legis scripfa; adminictilo, ut

hmnT., A\i-Q\\i.^(ix\i(t%, duce nalura,crederein .sentit Hicronymus, Epislol. iril ad Algas.,

"n et Christum, qiiod forta.«sc dixit, quia fjufcst. 8, et idem sentitint Ansclm., D. Thom.,
' - - ' ;-f. sit supf.ruainraW', ad illiid [KTVC- Cajetan. et alii iii Pauliim. Jtixla hanc ergo

,. .jo judicio, qiiorl tali.s Udcs «-it ron- exposilioncm, WhhX wduraliter non signilicat

Bcrilanca rationi, vcl quo<I talcs re» sint crc- idem qiioil solis naltira.' virihiis, ac proindo

•lihile?, qnod judiciiim multi putant cssc cx nori op[»onilur gralia;, aiit illam negat, vel

"imirie rationifl iiatiirnli<«. ex<|iidit, sed soliiin aflirmat rr-giilam talis

il.JCit; ' ' '
' rfjuntiet durius- opcri.s e.sse diclaiiifn i-atiniii'-; nalnr.ilis, ul

'*'''".— <Ji. - ., .Lin «'.st proh.iliilis dixit lAiaau.s. Afqtic hac rafione rliaiii hoc.

jiterainlonlat«'in fanionim falriim, iiotc.it- hhmIo nnn prohafiir illi.s vcrhi.s, rpiod intiiiidi-

«|ne arrommoilari ad ^enles fidclwi, et rrcdeii- niiis , niminim posw; aliqiiod hoimiii opiis

m et Chriitiim, non tarncu j»otc!»t moialc fieri «iiie virihiis ^rafia;. Nain ea ((uaj

inta , rum o^lr-n' - P.iiihirn fiiinl nafiiralih-r quoad rcgiil;tm nilidni.s na-

....... ii etiarn noii m ..:,i.w.s iriqiii. ttirali'*, po.ssi.nt licri ex gralia, imo (•tiani sa-pe
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non possiint observari sine gratiae auxilio, nt tur, ignem non producit. Et Prosper., contr.

postca vidcbimus. Atque ita multi ex auctori-

bus explicautibus vocem naturaliter boc se-

cundo modo, nibilominus dicunt loqui Pau-

bim de gentibus gratia adjutis.

39. Quaritur juxta prwdidam interpreta-

tioneoi , cui gratifc contraponatur tox natura-

liter. — Responslo prima confutatur. — Qua?-

CoUat., comparat ferro ignito, qui flanuna"^

lo7ii desiderii non elicit, nisi spiritu gratifP

cxcitetur ; excitatur autem per rationem; ergo

necesse est ut ipsa ratio dirigatur et praeve-

niatur, tit ila judicct, sicut ad moveudum af-

fectum oportct. Sed imprimis boc non babet

fimdamentum iu verbis ApostoH, qui sobun

ret vero aliquis quainam sit bac gratia qnam loquitur de naturali lege impressa cordibus.

vox naturaliter non excludit. Nam in illa cx-

pbcanda etiam est varietas in bac sententia.

Anselmus cuim ibi ait : Naturaliter quidcm,

sed nonnisi per gratiam et fidem ,
quce renoial

imagineni Dei. At vero bffic additio et coufun-

dit banc cxpositionem cum proeccdcnti, et su-

non per gratiam, scd pcr conditionem natnnr.

ct per banc dicit moveri bominem ad opcran-

dum ea quoe sunt legis , et idco naturabtcr ea

facere. Deinde quod statim addit : Testimo-

nium perhibente CQnscientia ipsorum, profecto

iutelbgitur de naturab dictamine conscientias,

pra dictis repugnat, qniasilidcs cstnecessaria qnod potest baberi cx vi biminis naturalis

ut gentiUs sic naturabtcr opcretur, uunquam
potcrit de gentili infideli verum essc quod

"Paubis ait, ea quaj legis sunt facere
;
quod

est contra dicta, et incidit in priorem cxposi-

tionem. Deinde probatur, quia si fidcs cst

ncccssaria ad buuc modum implendi k^gem

siuc ulla prrevia excitatione gratiie , ut paulo

antea declaravi : ilbid autem dictameu suflicit,

quautum est cx parte intelleclus, ad opcran-

dum aliquid secundum legem naturalcm, quia

pcr illud dictamen sufficicnter applicatur, et

quia illud dictamcn sufficit ad accusaudum

naluralem, jam tuuc non operatur bomo duc- eum qui contra illud operatur. Deniqiie, ad

tus ratione naturali , nec lege naturali ut pcr

solam rationem naturalem manifestata, scd

ductns spiritu fidci, et in virtute illius ut ma-

nifestantis illam Icgem, quod cst contra Cbry-

sostomum ct alios bujus expositionisauctores,

imo et contra vim argumentationis Pauli, ut

supra argumentabamur. Praitcrea, quod Pau-

lus ibid. subdit : Testimonium illis reddcnte

conscientia ipsorum , non solum est vcrum de

conscientia fidc illustrata, sed etiam de con-

scientia per naluralem ralionem concepta.

Qnis enim ncgct gcnlilcs iufidcles accusari ct

excusari conscicntia, ut ita dicam, merc na-

formandum boc conscicntioe dictameu , non

rcquiritur semper supernaturalis cxcitatio ,

scd sufficinnt naturalcs cogitationes, qua3 cx

objectis occurrcntibus cxcitantur
;
quod vero

talis cogitatio sitcongrua in ordine ad conna-

turalem effcctum , nou addit ilii aliquam pe-

culiarcm proprietatcm, quam necesse sit a

gratia provenirc, ut in scciucntibus caiiitibus

ostcndemu-. Ergo cum Paulus dicit gcutes

uaturaliter opcrari ea quoe legis suut, si illud

naturaliter referatur ad intcUecturo, idco dii -

tum cst, quia lumcn rationis, naturali modo

opcrans, ad boc sufficit, et ita plauc iutcUcxc-

turali ? Vcl quod cadcm conscicntia accusabit runt Gracci Patrcs supra allegati, ct nndti ex

illos iu dic judicii, vel ctiam excusabit modo
supra dicto? Ergo, ad illum modum naturaliter

opcrandi ex dictaminc propriai conscientiai,

non est nccessaria fidcs, sed ex parte intellcc-

tus ratio naturalis sufficit ; ergo de isto modo
operandi uaturalitcr Paulus loquitur.

40. Altcra responsio.— Rcfellitur.— Aliler

dici potest, (piamvis illud vcrbum uaturalitcr

nou requirat fidcm, nibilominus non cxclu-

dere nccessitatcm alicnjus grati», etiam cx

parle intellcctus, qua ratio ipsa divinitus ex-

citetur et juvetur, saltem providcndo, nt co-

gilatin iba acconuuodata sit atl movcnduni af-

fcctuni. (Juia non polcst luHnanus affcctus,

pra;scrtim in bominc lipso, ad l>onum niovcri,

nisi divinilus cxcitctur. Et idco Nazianz.

,

orat. 31, uumcr. 7, possibilitatem bominis

uaturalem comparat silici, qui, uisi perciitia-

Latinis ; et nicronymus, Epist. 151 ad Algas.,

quffist. 8, ubi ex boc loco probat legcm natu-

ralcm scriptam iu cordibus, et dantcm tcsti-

monium conscicnti» : Qutv (inquit) omnes Con-

tiiiet nationes, et nuUus hominum est, qui hanc

legem nesciat ; et sequitur D. Tbom. 1. 2,

qua'st. 91, art. 2, in argumcnto Sed conira.

W. Tcriia responsin. — Xon admittilur.—
Alio ergo modo cxponitur illud naturaliier, \xi

intcUigatur cx parle intellectus, non excludat

autcm gratiam cx partc affectus. Priorcm

cuim partcm de intcUectu indicant Gra^ci ;

poslcriorem vcro addit ibi D. Tbom. dicens :

JSt tamen non cxchidilur, quin necessaria sit

gralia ad viovendum affectum, Et scquitur

Calbar. in id Gcnes. 3 : Adam, uli es ? Uatio

autcm rcddi potest, quia longe difficilius cst

vclle aut operari bonum, quam cognosccro
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esse faciendum. Qnee sententia non est aperte sunt, et ideo excusari possint in die judicii, ut

contra Paulum
,
quia non excludit expresse tolerabilius puniautur, adjungit : Hoc tantiiin

necessitatem gratiae. Cum vero Paulus simpii- peccantes
, quod homines sine fide non ad enm

citer dixerit, naturaliter quce legis sunt, fa- finem Jicec cpera retuJerunt , ad quem referre

ciunt, qui dixerit hoc naturaliter intelligi ex dehuerunt. Possumusque lioc confirmare es.

parte intellectus, et non ex parte voluutatis, alio loco Pauli ad Rom, 4: Si Ahrahavi ex ope-

oportet ut iJlud probet ; alioqui si eadem ratio ribus Justificatus est, hahet gloriam, sed noii

ex parte utriusque poteutiBe reperitur, merito apiid Deum , ubi ex operihus intelligit non

de utraque intelligimus Paulum, qui non de facta ex gratia , et illa dicit non habere glo-

potentiis, sed de homine simphciter loquitur, riam apud Deum
,
quia non sunt simpliciter

et ideo ex vi absolutae locutionis utramque bona, nec bene fiunt, et ideo solum apud

potentiam excludit : praesertim quia (ut cUxi) homines merentur laudem propter appareu-

Paulus loquitur etiam de iufidelibus Gentili- tem bonitatem.

buSj quibus ante fidem et voluntatem creden- 43. Prcecluditur proxima evasio. — Verum-
di, probabile est nuUam infundi gratiam, vel tamen jam in superioribus ostensum est non
gratiae auxdium ipsi voluntati, nisi in ordine oportere ut infidelis malum finem vel aliam

ad concipiendum afi"ectum credendi, quoii est pravam circumstantiam operi suo adjuugat,

initinm omnis alterius bonae et piae voluutatis. quando aliquid boui ex genere operatur, vel,

Vel certe si interdum aliquod aliud auxilium quod periude est, quando aliquod naturale

datur infideli, iliud est extraordinarium bene- praeceptnm implet, licet id saepe et ordinarie

ficuim, non ex ordinaria providentia, ut infra contingat, ut fortasse Augustiuus voluit, et

videbimus ; at operari bonum morale ali- explicasse videtur dicto lib. de Spir. et litter.,

quando ex dictamine naturalis conscientia? cap. 27, addendo particulam vix, ut, cum
contingit gentibus etiam infidelibus ex ordi- Stapletonio, cap. 7, num. 24, notavimns, ct

naria providentia, et ideo naturahs couscien- ponderat etiam Valent., disput. 8, qua;st. \,

tia eos juste accusat , si non faciant. Nec Na- puuct. 2. Quare, cnm Paulns simpliciter dicat

zianzenus supra citatus aliquid coutra hoc gentiles interdum naturaliter f icere (]UiB legis

dicit, imo hoc couGrmat, dura ait rationem suut, gratis limitatur ejus sermo ad observa-

esse quae aptitudinem naturae excitat, ut na- tionem legis quoad substantiam, non quoad
tura in opus procedat, et quoad hoc comparat bonum modum moralem, Praisertim cum fere

naturam .«ihci, rationem ferro excitauti, seu eailem sit utriusque ratio, nam si sit sermo de
percutienti. Prosper vero loi|uitur de pio de- omnibns prsceptis legis naturee , non potest

siderio, ut postea videbimus. gentilis naturaliter omnia facere quu' sunt le-

42. Quarta et vera responsio. — Superest gis, etiam quoad eorum sub.stantiam; si vero

ergo ultima expositio illius vocis naturaliter, sitsermode unovel alio opere, sicut uon ex-

nt .«impliciter, et, ui .s^jnat, iutelligatur, id est, cedit facultatem Uiituralem unnm vel aliud

duclu naturae, et per vircs ejus, ct onlinariam opus quoad substantiam facere, ita nec iu

providentiam secundum naturae <;oucursum uuo vel alio opere debitiun raoralem modum
illi debilum. VA ita intellexerunt illum locum tenere , et pravas circumstantias vitare, Et

SchoLxstici commuuiter, et consonant alii Pa- aliunde etiam conscientia naturahs accusat

tres, nec dis.s/;utit Augu.stinus in locis allega- pravum modum, et potest etiam illum iuter-

tis,ct(pioad dw^trinam ip-am inferius osten- diim excusare; non est ergo cur seuteutiam

detur. .Sjiiim siqjcrest alia evasio, »;ti.im iu Pauii 'imitemus.

doctrina eju.«Mlem Augiistiiii, quia licet Paiiius 44. Verba alia Pauli non ohsunt, sed pro-
dical gi;nle» naturalitf^r facere ea quai lej^s sunt xerd» responsioni. — Nccjue obstani alia

sunt, \i(h: .suflicienter int^dligitiir ipioad m\y- verba aip. 4, imo potius juvaut;nam cum
stantiam oi»<'ri.s , vel prairi-pti ; iiam Kcntilis Paiiiiis ait opf-ra solius natuiii', clianisi bona
daus eleemosynam revera farit aliqiiid quod Hinl, liaben* gloriani. sed nou apiid Driiiu, re-

lex natnrali.s dictat, ct im|»let illam legem, vera loquiliir de bonis et honestis op»rd»u3
etiam.^i non l«ne nec retta inteiitione id faciat. seciindiim natiiralfm raiioiicm fa<ti.s, ut «ixpo
raiilin aiilem «w>liim dixit K«'"lil«"» fai-ere ea niint Clirysf»'<t., hotnil. 8, (Hlriini., siio cui» fi;

quHr sunl i»u'is, iion v»to dixit Im-u»; ea fa«ere. 'Hicod. et riii-opliyl., Ainbros., Aiiclm., uiviis

tude AuKust., dirlo lib. 4 ronlra Julianiim, Tliom., et latiiis C^iji-tau et rolrlaii.; it

cap, 3, ciim «lixiss<>t, liret gentil»'» inlerdum Salmcr., dispntiil, 30, ct seipiuulur rnniaii.

•in#: fide et ^jratui naluruliUjr facianl qua; legig et blaplet. loci» aupru ciiati». Qui omuca di-

VII. J7
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ciiiit Panlum loqni de bonis operibus qn?e sint liypotlieticoe, Pontifices, illas rejiciendo,

Abrabam aute fidcin babuit, virtute quadam in rigore potuerunt illas damnarc solum pro-

iialnrali, qn» apnd Ueum non erant roerito- pter exces.snm notandi doclriuam illam Pela-

ria, nec poterant justific.are, et ideo dicnntur giani erroris. Ergo ut minimum decernnnt

non babcre gloriara apnd Denm, licet aHo(]ui Pontifices nostram sententiam csse ab omni

apnd boraines essent (Ugna laudc, non fulsa, susi^icione Pelagiaiiismi imrauiiem. Hocantem
scd ea quai cx natura rei bonitatem quam- satis cst ut sit contraiite praifcrenda, ct tan-

cumipic operis moralis comitatur, ut tradit quam simpliciter vera defcndenda, cum abas

D. Tliom. I. 2, quaest. 21, artic. 2. Est enim sit magis cousentanea Scripiuris et Patribus,

homo digims lande, eo ipso quod bene operc- etratione fere evidenter osteudatnr, utstatim

tur, nam si operatio sit ex sola natura, licet dicemus.

bbere fiat, laus illa pertincre potest ad qnam- 40. El ex censura contra propositiones Baii.

dam gloriam humanam, non tamen ad babcn- — Accedit quod idem Micbael Baius, in propo-

dara gloriam apud Deum, et ita verba illa as- sitione 37 simplicitcr, et sine ceusura vel aba

sertioucra nostram potius confirmant quam exuggcratioue docct, omnem amorcm natura-

oppugncut. lem creaturai rationalis, qui non est ab Spiritu

45. Comprohat^ir jam assertio hnjus capitis Sancto infundente cbaritatem , csse vitiosam

posila in nimero 4, es; loco Pauli hactenus ex- cupiditatem, quod et in aliis proposiliouibus,

plicato.— Confirynatio asscrtionis ex Rom. 2. prajscrtim 34 ct 35, judicaverat ; et taraen Pou-

— Juxta banc ergo satis probabilera, ac re- tificcs cadcra gcncrali censura illain doctri-

ceptara, vaUleque plauam, verbisque Pauli co- uam condcrauarunt; ergo ad miniraum ccn-

ha?rcntem expositiouem, multura qnidem sua- sent banc nostram scnteutiam essc adco pro-

detur ac confirmatur as.sertio posita. Quoe babilem, nt teracrariura vel scaudalosum sit,

simul auctoritatc Patrura coinprobata est; ut pcccarainosura damnare orancra naturalem

omues enim qui banc expositioiiein approbant voluntatis airectum, scu amorcm, qui cx tiratia

et prKferuut aliis, a foriiori doclrinara ipsam S])iritus Sancti iioii proficiscatur, iu quo sine

tanquam vcram supponunt. Augustinus vero, dubio multum huic sententiae faveut. Quod

qui alteram expositiouem anlcponit, fatetur ctiamindcconfirraatur, quia, cumidem auctor

hanc expositiouem esse probabilem, ct sine proposit. 28 sine ccusura etiam vel exaggcra-

ulla suspicione Pclagiani erroris dcfendi posse, tionc dixcrit : Libcrum arhitrium, sim gratuc

quod esse non posset, nisi doctrina ipsa vcra Dei adjutorio , non nisi ad peccandum talet

,

esset. Augustiuura itcm in hoc sicut in aliis sub eadem ceusura a Pontificibus rejicitur,

imitatus est Pro.^^pcr. Fulgcutius vero licet in qiiia revera his temporibus proptcr Lutbcra-

eo capitc, ubi expouit locura PauH, nihil de noiuni crrorcstalisloqueudi modusCatbolicos

hujus nostiK cxpositionis probabilitate dixc- oflfendit. Ergo virtute approl^ant coiitradicto-

rit, nibilorainus .'^tatim, capile 2U, doctriuam riarapropo3itioncra,sciIicct, libcruinarhilriwm

ipsam confitctur ; uamloqucus de iniquis ho- sine gratiai adjutorio abquid potest facerc,

minibus qui, vcl cognosccntes Dcum, non si- quod pcccatum non sit. Ex <iuo lacile infcrtur

cut Dcura iUuin glorificant, ct qui in 0[icribu3 posse etiam aliquitl facere, (]uod bonuui nio-

suis alit]uid bonilatis scrvant, ad fincin vcro rale sit. Ncquc audicnda est cvasio quorum-

charitalis illud uou rcfcruiit, adjuugit : Qui- dam diccuiium, ad tucndamseutcntiain Ponti-

bus aliqua quideni bona, quw ad soclctatis hu- ficum , satisesse quod possit liberum arbitrium

mana; pertiuent (pquitatcm, inessc possunt, sed faccre aliquid iudiflereus. Hoc (inquam) frivo-

quianojicharltate Dei fiunt, prodesscnon pos- lum valdc cst, quia sccundiuu Augusliui ct

sunt. l'ra'tcica obitcr auclorilale Poutificia D. Thoime senteuliam coinmuuius a Tbcologis

ostcnsum est nuUam iu hac cx]iositione esse probatara, non datur iu voluutatc libcre ope-

suspiciouem IVlagiani erroris. Quod itcrum ranto actus indiffcrcus iii iudividuo, et idco,

connriuaruiit iidcra Pontificcs Pius et Grcgo- secuudum voram Thcologiam, recle scijuilur,

rius, daninando 20 pro]iositioucm Baii, iu si libcrum aibiliium imlcst .muc gratia uon
qiia dici-bat : Pclagianuin esse errorein dicere nialc opcrari, i>ossc ctiam bcnc. Lt quainvis

guod libcrnm arbilrium ralel ad ullum pecca- hiec illalio uou sil evideus propter conlrariam

tum vitandum, ct 30, in qua diccbat, cuni Pe- oiiiuioucm dc actu indiflcrcule iu iudividiio,

lagio scntire qui boni aiiqnid naturalis, hoc qu;e non caret sua iirobabiliiate, uihiloiuimis

ed, quod ex soHs natunc tiribus ortum ducit, vcrisirailc non cst i'outiliccs damuas^c iliam

agnoscil. Cum cuim istic propo^riiioucs iJaii pro]io;ilii)uciu Baii, fuudalos iu tali opiuione

i
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de indiflFerente actu possibili, vel propter illius dise ad inopem, reverentioe^ vel obedientiae

probabiiitatem. ad parentes^ etc. Imo interdum liomo, vel ex

-47. Confirmatur delnde argimentayido ab generali conditione naturee, vel ex peculiari

actu indifferente. — Preeterea est manifesta et individiia inclinatione^ vel ex cousuetu-

ratio. quia si liberum arbitrium sine adjutorio dine et bonaeducatione, est satis propeusus in

gratiae valet ad faciendum actum qui peccatum hujusmodi actiis^ et alioqui cum impedimenta

non sit, sed indifFerens^ etiam valere poteritad sint accidentaria et contingentia, non semper

faciendum aliqiiem actum moraliter bonum; occurruut. Ergo nulla ratio reddi potest tantse

qiiia, si potest facere actum indiffereutem , impotentice vel difficultatis in omuibus et sin-

ergo potest velle aliquid indifferens sine malo gulis actibus bujusmodi, ut nunquam possit

fiue, et sine mala circumstantia ; nam si actus aliquis sine auxilio speciaii gratise per liberum

in specie indifferens fieret propter malum fi- arbitrium fieri.

nem,jamnon esset in individuo indifferens, 49. Ac denique argumentando ab statu na-

sed malus; ergo etiam poterit facere actum ex turoB integrw ad lapsam. — Atque liic discur-

objecto bonum sine pravo fine ; ergo potest fa- sus probat generaliter tam in statu naturae

cere actum bonum moraliter. Probatur conse- lapsoe, vel purce, quam in statu iulegra3 ua-

quentia, quia si voluntas potest pro sola liber- turGe, de quo assertio multo magis commuuis
tate velle objectum indifferens, propter ali- et recepta, et cum majori ampliatioue, utin
quam naturalem commoditatem indifferentem, sequentibus videbimus. Nunc vero quoad prce-

cur non poterit velle objectum honestum pro- sens punctum de aliquo vel aliquibus actibus,

pter naturalem honestatem. At vero actus ex ab statu naturoe iutegrce ad lapsam sumitur

objecto bonus, et carens malo fine, simplici- efficax argumentum, quia difficultales et im-

ter est bonus; nam in aliis circumstantiis, pedimenta bene operandi, quae ex lapsu na-

minus periculi deformitatis vel mahtiae inve- turae humanEe ortai sunt, non seraper ct in

nitur; ergo si hberum arbitrium potest non singuhs acti]3us operis difficultatem adeo au-

facere actum mahim propter indifferens ob- gcut, ut propter illam solam neccssarium sim-

jectum, poterit etiam facere actum bonum pliciter sit auxilium gratitc ad singula moraha
propter objectum moraliter bonum , nuUam opera ordinis naturalis, ut ostensum est. Quia

ei addendo circumstautiam malam. vero hic discursus diversis modis eluditur,

48. Et ratione a priori. — Et hinc conclu- juxta diversos modos explicandi auxilium gra-

ditur ratio a priori hnjus veritatis, quia talis tiaead hos actus necessarium, ex quibusetiam

actus non est pcr se impossibilis libcro arbi- ortum est, ut aliqui non tantum iu statu na-

trio gratia destitnto, nec sempor est in indi- turte japsae, sed etiam integrac , imo non so-

virliio propter extriu.?eca impedimenta adco Inm in humaua natura, sed etiam in Angc-
dillirili.-, ut ad vincendam difficultatcm sit lica, auxilium gratice ad singulos bonos actus

semp/T. et in «inguhs hujnsmodi aclibus, ad- rcquiraiit : ideo ad pleniorem asscrtionis pro-

jutorium cratiac iicce.«sarium : ergo non est hatir^nem, ct ejus discursus coulirnialioncm

cur interdum fiori non possit a libcro arhitrio per singulos modos et opinioncs allirmantcs

sine arljutorio gratiae. Anteccdens quoad prio- nccessitatem talis auxilii discurrcudum est, et

rem partem evirlens est, quia talis actus cst quam sine fundamento lorpiautur, ostendcu-

in .«uh*tanlia natu.-^ali.s, quia est <le objccto dum.
matr>riah ct formali profKjrlionato, et incliiia- C\PUT IX
tioni, ac virihiis natiiralibus lilM.-ri arbitrii; et

cojmitio tah.sobj<!cli, jmhciumrjueconscientiai i>' NnLLo statu esse necessaiuam iio.mini ad

«ollirifns arl talrm aftnm cffiiiciirhim etiam iio.nestam orERATiONE.M M()1iale.m oudlms

est naturalp, ct proportionaturn nalurah lii- natluai.is spEriAi.KM motionlm, vkl ouai.i-

mini intfilri tn«, ac principiis qiia; hoino ex tatem irsi vollntati a dlo iMruEssAM , rju.E

objwlis ' \m%, cX pcr siHicio» al) illis ac- et physice actum efficiat, et vuLUNTATiiif

cppla.s natiiralitiT co^Miofrerc polest; ergo cx ai» ilixm efficiendum ommno deteuminet.

nnllo fapit/; nrtiis ille v.si pcr sr; iinito-f-ibilifl

natui-' '• •-'•• 11 trliitrii. AlliTa vcro 1. 1'rima srntnitia et opinio trnclatvr. —
pan» I , «piia expcr ,mr'iito PrimuH niodiis cxplican ii giatiaiu iii-ccs-a-

Mti.4 conHtit :
^ j<! eniin ronlin^it nul- liam ad .lingnla hona opi-ra moialia, tiiit (Jre-

lam «XTiirnTe «iillicullatrm pcnilianrm in gorii-i,«li.sl, i8, qnu-.sl. l.concl. i cl.l, maxiino

cserccnrlo alii(uo oclu virtuli"», vcl miicricor- Oil 12, qiii dixit, exihlculu cijgitalionc cl jiiili-
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rio practico hominis de ohjecto hono honesto nim opinionum confntationem , expendemus.

prajscntato vohmtati , non posse hominem Unica crgo videtur esse ratio Gicgoriomaxime

solo hhcro arhilrio cum concnrsu generah

Uei sc. dolorminaro ad honnm ilhid henc seu

virluose volcuduin , sed necessariam esse spe-

cialem Dei motionom gratis a iJeo imiiressam

propria, qna» jam est tacta in snperiorihus

;

qnia non potost actns cssc hoiius, nisi in dehi-

tum fineiu referatur; non jiotost autom referri

in fincm sine gratia ; nam dehitus finis est, ut

vohintati, quse sit quahtas quasi transiens, vel propter gloriam l)ei fiat, ad Coloss. 3 ; hic au-

aha simihs entitas qua; et physice cum vohin-

tate talem actum efficiat, et vohintatem ipsam

ad iUum studiose prsstaiKhim juvet at(jue de-

terminet, ita ut sine illo adjutorio non possit

vohmtas facere talem actum, et ihi posito noii

possit ahtor O[)orari. Distinguit autom Grego-

rius hanc motionom a generah concursu; tum
quia iion est genorahs, sed spociahs tantum

tem finis naturam snperat : ergo. Atque haic

ratio hahot fuiidamentum in Augustino, hh. 1

de Gralia Christi, capite vigesimo scxto.

3. Rejicitiir dicla sententia. — Primo, quia

destiluiliir auctoritate. — Secundo, quia desti-

tuitur ratione. — Haec vero sententia commu
uiter relolhtur ah auctorihus quos in sequen-

tibus cai)itulis referam ; et mihi (hsphcot, fal-

ad ojiera houa et hhera ; tum quia in re ipsa saque videtur. Primo, quia rem occultissimam

concursus non distinguitur ab actione creatu-

rse, hjEc autem motio est res ah illa distincta;

tum quia per sohun concursum facit Dous ac-

tuin hhori arl)itrii, nou taineu determinat

vohmtatcm croatam,nec facit ut faciat, ut pa-

tet in actihus maUs : pcr hanc autom motio-

nem detorminat vohintatom liominis ad actum

hoiuim, ct facit ut faciat iUum. Uiide conclu-

dit hanc motioncm nou esse dohitam, quia non

et obscurissimam aflirmat sme uUo auctorita-

tis vel antiquitatis lundamento
,
quod vel es

Scholasticis Thoologis, qui Grogorium prteces-

serunt, vel ex Augustiuo, aut aliis Fatribus,

vel Conciliis sumi possit. Quod patet: uam
etiam ad actus supornaturales talem modum
gratiae uon re<]uiruiit, sed excitantem et adju-

vantem gratiam,quai longe diversae suut; crgo

mulio minus ad naturales. Gonsequeutia evi-

est simpliciter necessaria ad operandum , ac deusest; de antecedenti vero multa diceuda

suhinde esse specialem gratiam. Nam Deus sunt infra, tractando dc gratia efficaci. Secun-

solum dehet generalem concursum ; ergo

quaiido addit hanc motionem , gratis illam

confort tanquam speciale donum; est ergo

gratia et specialc hcneficium, saltem quoad

modum. Atque hanc opiuionom seculus est

Cajirool. in eadem dist. 28, art. 1 , coiicl. 2,

et art. 3 , ad argumeuta coutra illam ; et

Hispalens., art. 3, notab. i et 2. Videturque

idem sequi Dionysius Cisterc, in \, dist. 17,

qu;est. 1, art. 1, concl. ultim., latius iu 2,

(list. 25, quaist. 1, art 2; dicit enim liborum

arltitrium uon sufficere ad aliquam bonam
aclionem, sicut sufficit ad malam, sed indi-

do, destituta est illa opinio onmi ratione fuii-

data intriusoca natura rei. Quae euim roddi

potest causa hujus necessitatis magis ad actum

bonum ,
quam ad actum malum? Nam haec

causa non potest sumi ex subordiuatioue,

quain vohmtas nostra hahot ad Deum, tim

quam causa secunda ad primam ; nam eam-

dem subordinationem et essentialem depen-

dentiam habet iu eliciendo actii malo, <|uam

habet in eliciendo bouo , juxta catholicam

doctriuam Theologorum omnium, uno cxce-

pto Duraudo , cujus sententia tanquam er-

ronea rejicitur in 1. 2, quaestione 79. Neque

gere speciali auxilio; non vero ex[)hcat mo- potest illa causa sumi ex liherlate et hidiffe-

dum istius auxiUi, rcfort tameu Gregorium, reutia vohmtatis, ratione cujus videatur indi-

et ita videtur ojus scntonliaiu soqui. nnam gcre detoriuinaii ad alitjuid definite volen-

etiain touot Major 2, dist. 28, q. 1, cond. 2 dum; nam eaiudom iudiliereutiam et hberta-

et 3 , uhi eodem modo loquitur. Sic etiam re- tem habet respectu actus mali, et tamen ad

fcrlur i)ro hac seiitentia Ilouijfius, lihro de iUum deterrainatur cum vojlt sine determi-

Lihort. opor., verit. 14 et 15, et alii, qui, ut uante extrinseco secuudum Grogorium; ergo

oi»in()r, in aliis scusihus locuti suut, idoociue esl par utrius(iue ratio. Nec denitiue rcddi po-

eorum sonleuliam iu sequeutibus capitulis testcausaex ipsadiflerentiaactuum;quia, licet

tractahimus. sit unu.s melior aho, tameu uterque conthietur

2. liatio prnpria pro sevtentia proposita.— sub naturali ordine, ethahet talem proportio-

Hahot hioc .soutoiitia (iua'(laiu fiiudaniouta cav nem ad naturales vires vohmtatis, ut uou exce-

teris opinioiiibus , »iiias nou prohaiuus , com-

muiiia ,
quoe ab auctoritate sumuntur, eaijue

post nostrai seuteutiee confirmationein, et alia-

dat illas in ratioiie priucii)ii pi"oximi ; aliotiui

uon essot actus uaturalis, de quo tractamus,

sed supernaturalis; nam in hoc fere cousistit
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ratio supernaturalis actiis, ut infra videbimus. dicendis contra alias sententias haec pars am-
Neque video quod aliud caput excogitari possit plius confirmabitur.

unde illa diflferentia nascatur; ergo nulla ra- 6. Ad rationem pro G-regorio in numero 1.

tione fundatur. — Neque ratio Gregorii vim habet
,
quia illi

4. Tertio, ah inconvenienti duplicis difficul- satisfactum est in capitibns prsecedeatibus, ubi

tatis. — Prima difficultas. — Secunda diffi- ostendimus relationem ad fiuem supernatura-

cultas. — Tertio, habet illa sententia duas dif- lem , vel supernaturaliter coguitum , non esse

ficultates, quas in hac materia seepe inculcare necessariam ad honestatem moralem operis

soleo, et in sequentibus late lu-gebo. Prima est, naturalis ordinis. Imo uec propria relatio ope-

quia si illa motio est necessaria ad volendum ris in Deum, formaliter, vel virtute, facta per

bene, et ahcui non datur, ut uon raro evenit, actum eUcitum ipsius operantis, uecessaria est

quomodo
, queeso , habet Jibertatem ad talem ad honestatem moralem operis , et licet esset,

bonum actum eUciendum? Nam si ego non posset intra ordinem naturge sufficere, ut dixi.

habco necessaria principia volendi, nec est in Aha vero Gregorii argumenta ahis opinioni-

manu mea ut obtnieam principium aUquod bus communia sunt , et in sequentibus tracta-

necessarium ad talem actum, profecto nec velle buntur, ut dixi.

possum , neque simpUciter potestatem habeo, 7. An prcedicta motio sit possibilis, et ntilis,

multoque miiuis moralem; in eo autem, quod esto de facto non detur. — Respondetur affir-

non possum, Uber non sum, quia hbertas dicit mative , si motio ponatur subjecta usui lihero.

potestatem ad utrumque. Nec responderi hic — Secus vero si ita subjecta non ponatur. —
potest , licet non habeam iUam motionem, QuKri autem potest an iUa motio quam ponit

posse iUam habere, et per me stare quominus Gregorius, esto necessaria uon sit, possit a Dco

habeam. Quid enim faciam, ut habeam motio- cum utilitate accipientis tribui. Respondeo

uem qnae mihi uon datur? Maxime enim de- duobus modis cogitari posse motionem iUam,

berera aliquid boni facere; at vero ad iUud primo, snbjectam Ubero usui voUuitatis, se-

indigeo ipsa vel aUa motione, juxta hanc seu- cundo ita dominantem volnutati, ut iUi uou

tentiam; at nnUa datur, ut supponimus : erit possit resistere. Priori modo uon videtur du-

ergo impo«sibiUs homini et actus bonus, et binm quin sit possibiUs et utUis. Possihilis

motio ad Ulum, qnando ex se Deus iUam non qnidem, quia nuUa ostcnditnr repugnautia

dat , ut plane contincrit in omnibus qui actu seu impUcatio c(jntra(Uctionis, sive talis im-

peccant. Secunda diflicultas est, qnomotlo is pressio fiat per mo(him habitus, sive per mo-
cui datnr hsc motio, babeat libertatem quoad dnm qnalitatis transeuntis, nt est vulgaris opi-

exercitiiim in actu illo efficiendo? Quia nec nio, de qua nuuc non disputo, in seqnentibus

impedire potest motionem, si Deus iUam dat, enim locus commodior occuiret. Utilis autem
nara in illa refijuenrja more [lassive se babet, erit talis motio, quia incUnabit voluntatein ad

neqne, illa recei^ta, potest nou agere, iiec sus- honestnm, et ang(;bit ellicacitatem ejus, et non
pendere iufluxnra suiim, utnimqne enim Grc- toUet libertatem, tjnia ponitnr snbjecla usui

gorius faletur. Ki illis autem duobus princi- ejus
, qu8e subjectio in hoc consistit, ut, illa

pii.s .s«.'qiiitur necessita.« sim[iUciter, quia est posita, sit in mauu volnntatiselicere vel non
iiievitabili.s f»er libernra arbilrinra, et antece- elicere actnm ad (jiu^m ilia inclinat. Cnm cnim
dens coo|)erationem «•jns. Qnaj niiuc suUiciat illa [tonatnr dislincla ab actu, ct iirincipinm

attigiMe, infra euira in graviori di.spntaiioue ejiis, niliil obstal (inorainns, illa posita, nou
de gratia efllfaci ropiosiu.s tractanda suut. 8e(|uatiir actio volnnlatis

,
propter libertatem

5. Vtri tententia insinuatur. — Coticjiido ejus. Grcgtjrius vero alio modo posiiit motio
Jfnliir oliiiit'it«'ra hunianatn po^^; bene rao- netn ill.im, scilicct, iit necfssariain ad bonnin
ralil»T intraorditiem natnra; o|)erari,»<;iiiU!ndo opns, et ut uccessitatcm (inamdam composi-
dirtamen aliqiuxi ratiotii.s tiatiirali^, .sine 8|kj- tara (ut vocanl) (!l anteccdcnlcm , inreicnlciu

ciali |iriori[iio phyftico ad(\iU> naturalibii.H [K)- voluiilati,([nia, illamotioiie posila, nccesse est

tenliis houiinis, et di.ntincto a ^enerali Dei iit crtnsctitiat. Hoc antiMii modo censco illam
'

• "-^"i. M*c eM ronirauniH «M-ntcntia Tlieo- uon c.Hse possibilcin cura utililat(! inorali, qnia
rn, (iu*rt infra n-ferara, el, jndicio nieo, cctisco lollere libertatctn u qna oiniiis nKUjiIis

convim-.itnr nerunda et l»Ttia ralioue tonlra iitililas [M-ndet, tit consUil. .Molioiiciii anlcin
Ore^orium farli.<i. J-lamque latnw prohavi, illnra inferetilern necrssitalcni anlcccdentetii,

1 [««rt., Irart. 2, lih. 2, ra[>. 1.%; et ideo nihil UUTtati-tu tollere, [»rohalutu cnl iii tertia ra-

a<l(lere necenMrium judico, i»ro-jM?rtira ([iiia ex tione contra Grcgorinra , ciii nihil hai lenuH
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rcpponstim cst, qnod intelligi salis possit, ut et de se alliciens voluntatem ad tale honum
iternm in seqnentibns ostendam. An voro sit amandnm, nuncinam volnutas taiem amorcm
possilnlis talis molio, sallem toUendo lil)crta- vel ac.tnm honnm sine aliqna morali culpa eli-

tem actiis et moralem ntilitatcm, nccessitatem cict, ni.-=i Dcns .'^peciali moilo, et nltra natnra-

infcrcndo volnntali, in prolcgom. 1,0. 4 ct 5 lcm activitatcra extcrnornm objcctornm in-

dispntatum est. tellectum illnmiuet ant dirigat, vel efficacins

excitet, vel volnntati specialem boni dileclio-

i CAPUT X. uem, vel aflectionem imprimat, et tollat im-

pedimenta qnai dcterminationem voluntatis

AD siXGULA OPERA BONA MORAUTEH NON ESSE posseut impedire. Et idco vocat ha-c opinio

NECESSARTAM COGITATIONEM , VEL INSPIRATIO- hauc motioucm spccialem gratiam adjuvan-

KEM iN SUA ENTITATE MAJOREM, SEU MELiOREM, tem, necessariam ad singnlas operationes lio-

QUAM siNE AUXiLio GRATiiE UABERI P03SET. ucstas, ita ut voluntas, si illa gratia careat,

infallihilitcr peccet. Dici anlcm potcst illa gra-

i. Opinio contraria asserlioni tituli. — tia naturalis in suhstantia, scu ordini.s natu-

Tractanda sequitur altera opinio, quaj ad om- ralis; tum quia per se nec ad supernaturalcm

nesct singnlos actus morales natnralis ordinis finem nltimum, aut proximum, ueque ad su-

reqnirit S|iecialcm gratia? motionem divinitus pcrnaturalcm actum onliuatur ; tum ctiam

adililamintcllectui, vel voluntati, ultracmncm quia nou rcpugnarct ficri per causas natura-

cogitationem et pra^viam motionem qna; pcr les, si ad illum cfTcctum fuisscnt disposita; et

cansas natnralcs fieri possit. In quo conveuit applicatai. Et uihilominns vocari potest gratia

haec sententia cnm praeccdenti, et proetcrea in suporuaturalis qnoad modum, qnia et datur

hoc qnod ponit hauc motionem nt distinctam sine proprio dehito, quod in ipsa natnra vel

ah actu lihero volnntatis conscntientis, ct a indispositione cansarnmnatnralinmpra^cedat,

concnrsn generali Dei, qui in ipso actu cssen- et consequenter datur modo pra}ternalurali,

tialiter iucluditur, et non ccnsetur pertinere quia tnnc non occnrrchant cansaj secundaj a

ad graliam, scd esse dehitum uatnraj. Diffcrt quihus effici posset. Neque cst dnhiuni quin

autem hoec scntcntia in multis a praicedenti. hoc genus gratite sit possihile, et si dctur, fore

Primo, quiapouit hanc prajviam motionem in valde utile ad hene opcrandum; quod vcro sit

aliquo actn vitali intellectus vel voluutati.«, etiain nccessaria ad singnla hona opera mora-

quoe sit vel cogitatio honi honesti, vel aliqua lia in prtesenti statu naturM lapsae, proedicta

specialis illtuninatio circa talem cogifationem, opinio affirmat ; intelligi autem dchet, nisi

velsuavitas aliqna iiidita voluntati pcr modum Deus altiorcm modtim auxilii et gratite ad ea-

simplicis affectus. Gregorins autcm non pouc- dcm opcra cfficienda conlerre velit, ut pcr

bat motioiiem vitalem (ut sic dicam) sed im- se clarnm est.

pnlsum qncmdam a solo Dco voluntati, sine 3, Tribuitur Marsilio, sedimmerito.—H»c
effuientia ejus, impressum. Seciuida diffcren- sentcntia tribui solet Marsilio 1, quajst. 20,

tia cst, qniaGregorius ponehat illum innnxtmi art. 3. Sed si attcnte lcgatnr in dtihio 1 tota

nt per se efficicutem physice actum hoiunn concl. 4, praisertim in versiculo./lrf ^awcra/w-

voluntatis; IhTc autem opinio uon trihuit hanc nem, et tota concl. 5, solum rcqnirit illud spe-

physicam efficientiam illis actihns prajviis, ciale auxilinm ad operandum honeste sempcr

qtiia censet voluntatcm cnm concursu geue- vel regnlariter, et vincendnm graves tenta-

rali esse sufficieus priucipiiun physicum talis tioncs, non vero ad singula opera. Imo, res-

actu.<5, sed rcqiiirit illam mofioncm nt inora- pondendo ad rationcm quamilam facfam con-

liter induccntem et atlrahentem volnntatcm. tra neccssifatem talis auxilii, inquit : QHamvis
Tertio tliflVrunt, quia hoec opinio non dicit ita sil, sicut assumilur quoad aliqua, scilicet,

voluntatcm dcferminari omnino ab illa mo- quod Deus,dando naturam animcpintellcctiTw,

tione ex luitura ejus, sicut Gregorius de sua simul dat lumen naturale ad desiderandum,

molione fingchat. et asseiitiendum vero, et inclinationem ad bo-

2. Opinio explanatur.— Hanc ergo specia- num, Deo dirigente per in/luxum communem,
lem motionem moralem re^pnrit haic opinio ctc. Post peccatnm vero (dicit infra) non suf-

ad singulos actns honos, qina, licet prajccdat ficere hunc innuxum conunuucm,qui;) natura

in intellecfn ali^pia nafuralis cogitafio boui lapsa non est tam pofens in naturalibus sicnt

honcsti, particularis et praclica, a sensibilibus inlcgra : AUas ( inquit ) possct nunc resistere

objcciis cnm coucursu gcucrali Dei excitata, o)nni tentationi, sicut antca poterat. Non crgo

1
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loqiHtiirde singulis operibus, nec totus dis- propriasumpta ex difficuUate adhomminna-
cursus ad hoc deducit. turalapsa.— Fundamentnm hujus sentenliae

4. Tnhuitur Cl clkov. et Roffen., qui tamen, snmitur pracipue ex testimoniis Augustini, et

expUcanlur. — Mairis videtur huic sententiae Patrmn, ac Conciliorum(]Uce post illum dehac
assentire Ciicthov, in Damasc, 1. 2 de Fid., materia locuti sunt: hcec vero, quia generali-

c. 30. Dicit enim cumLeouardo Aretino, Dial. ter pro omnibus sententiis, quae diversis mo-
de Moribus, qiiem citat, omne opus bonum a dis hoc speciale auxilium requirunt, afiferun-

Deo esse ut prcecipuo auctore. Quod sane, cum tur, postea tractabuutur. Ratio vero sola est

distributione accommodaj verissimum est; quffi resultat ex difficultate beneoperandipost
postea vero videtiu* explicare de Deo ut spe- peccatum originale, quae partira oritur ex fo-

cialiter illuminante et adjuvante per gratiam. mite et coucupiscentia^ quai semper infestat

;

Idem clarius Roffen., art. 36 contra Lnther.,§ partim ex ignorantiae vuluere, ratione cujus

h,eutrum sane pctest, et § Verbosus, et § Quan- homo vel ignorat quid agere expediat, vel le-

fKflw; quia putat alias sequi posse hominem viter illud considerat, cumque objecta sensi-

sine gratia per solum liberum arbitrium ad bilia et corporalia bona propinquius et vehe-

gratiam pneparari, saltem remote et de con- mentius moveant, difficillimum est, practice,

gruo. Quod tamen non seqnitur, ut l p. dixi, recte et efficaciter judicare, et imperare ope-

et in sequentibus latius est ostendendum. rationem honestam, et puram ab omni macula;
5. Tribuitur deniqtie Castro ; cujus mens ideoque nisi Dcus specialiter regat et dii-igat

aperitur. — Eamdem scntentiam sequitur gressus hominis, et illum ad bene operandnm
Castro contr. Haer., verb. Gratia, haer. \, ubi adjuvet, uunquam poterit actum undique bo-

hanc conchisiouem 3 ponit, quam catholicam num efficere. Alise ratioues quae hic afferri

appellat : Lilerum horninis arlitriHm, ex sola possent, communes sunt aliis opiniouibus, et

sua potestate, addita etiam illi communi, et ge- ideo illas nunc differo.

neruli Dei concausatione , non potest sine ali- 7. PrcBcedens ratio consequenter talet in

qxio Dei speciali auxilio bonum aliquod ope- siatu purtc naturw.— Et in hominejusto in

rari : quoniam semper circa illud praccdit statu naturce lapsa; ; non tero in statu naturce

qucedam munitio et attractio, aut inspiratio, integrce.—Ex hoc vero fuudamejito, scquitur,

vel aliqund donum naturoe superadditum, quod auctores hujus senteutiae idem essc dicturos,

ipse Deus quibus illi pJacet, donat ; ubi sine si consequenter ioquantur, de homine in statu

dubio loquilur de singulis operibus, et videtur purorum naturalium creato, quia in illo, per

etiam loqui de homine simpliciter, et in quo- se loquendo, non esset miuor ignorantia, nec

cumque sfatu, nam ratio ejus ita procedit. In major dillicultas ex parte coucupiscentia^, ut

probationibus autem confuse valdc loquitur, siipra probatum est : procedcret ergo tunc

nam aeque procedunt de supernaturalibus, vel eadem ratio, eademque necessitas locum lia-

meritoriis o[)eribus, quam de naturalibus. beret. Procedit etiam illasententianontantum

Undc non improbabiliter di<-i potest, solum in homiiie lap-o in statu peccati originalis aut

de prionbus scntentiam protulisse ; tum quia morfaiis existeute, sed etiam in homiue lapso

viro mpienti mens rensetur ess<j consenta- jjistilicato, qtiia soli habitus iufusi parum vel

nea probationibus ; tum quia solum doccre niliil minuunt diflicultatem fomitis, nec ju-

intendit, quo<l calholicnm est et nccessarium vant ad illam vinrendam, nisi actu operentur,

ad confutandum erroros, alias immerito con- ve| aliquod actnale auxiliuiu illisadilatur. Se-

chiitioDem illam catholicam vocarct ; tum cus vcro essct iu statii nalurai iiitcgra! vel jus-

qnia in discumu declaiat liberum arbilriiim tilia; originalis, sivc includeutis gratiam, sive

non posse sinc «pcciali Dci molionc operari non includcntis, quia donum justitiae origina-

aliquid rere bonum, in qno vidctur alludcrc ad lis vclintegritatis tollcret dictam dillicultutem,

mrxjum IfKiinTidi Autni^lini «iipra indicatum, ct ita cessarct ratio facta, ct consec]iicutcr nc-

el intcrius ampliiis cxplicandimi, Kt, ne qiiis ccssitas ipiac ex sola illa oriri dicitiir. Narn si

dirat, j>cr wr^ Wkwi, s^iliim intcllexisscopus aflirmatio iini causa ada;quata aninnatioiiis,

ita \tt)Uiim, ut nullam haltcnt circumstantiam ncgatio crit nc^ationis, quod a forliori con-

malam, inffrius ait finc (ip^atia noii jk»s.sc lio- .Hl:ibit ex <licendi.s.

mincrn Ummn opus iact:ri:,quodad zitampcr- H, Vera sententia cum suo fnndamcnlo.—Ni-

ducal aternam. liilomiiius dico, siciit iii litiiioajicrui, iion es.sc

6. Teitimonia tacra pro hac sentcntia, quia imr^fnnmn t^ilc auxilium spccialc dicto niodo

generaliter l' quuntur, hic non urgeni.— /{atio cxiilicnliiiu ad omuos et singiilas oj>cratiou(v<
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boiias bene moraliter fariendas, ab.^^qiie nlla bonnm
,
qnam iu cognoscendo vernm, non

cirtMini.^taiilia niala; imo e contrario posse ho- tamen .semper ; imo aVujnanilo difRcilins cst

niiiiem lapsnm, per ratiouem et lihfrum arhi- cou;noscere alicjuod veriim, i]uam aliquoJ bo-

trium, cnm commnni coucursu Dei, sine alio nniii ojjerari, et niliilominus vis rationis et

anxilio specialis iuspirationis ant majoris mo- dihgentia humaiia interdum snperat illani

tionis qiiam sit naturai del)ita, ahqiiod opns dilBcultatem in veri cognitione; crgo etiam

morale simpliciter bonestum operari. Haec cst polerit snperare aliqnam, qnoe saepe levis est,

communis scntentia ahornm auctorum, qnos in volitione aUcnjus honesti boni.

snpraretnli, etvidetnr mihiomnino vera.Fnn- 10. Tertio confirmatur ex opposito fvnda-
damentum est, quia pra^dicta sententia ratione mentoinnumero 6ejusgue solutio7ie.—Ultimum
est destitnta, el nuha siipernaturah anctoritate couflrmatur ex fundamento confrariae senten-

fulcitnr ; ha'c autem assertio et ratione natu- tia", ejusque responsioue, Nam tUfficultas fo-

raU elUcaciter ostenditnr, et est magis con- mitis ipiae in eo consideratur, non est taUs

sentanea Scripturae et Patribus; ergo. Minor qnae singnlos actns. reddat moraUtcr impossi-

quoad priorem partem probalur
,
qnia unum biles; ergo non potest inducere necessitatem

opiis morale bonestum iion excedit himen ra- gratiae ad singulos actns. Autecedens videtur

tioiiis naturalis, ncc clHcacitatem naturalem evideiis ipsa experientia, praesertim si suma-

voliuitatis hberae; ergo possunt tales potentiae musactushonestosparnm ant nibil repugnan-

convenienter et recte intra ordinem natura- tes appetitni , ut snnt, verbi gratia, bonorare

lcm operari, cnm commuui iufluentia primae aliquando parentem, dicere aliipiam verita-

causae. Aiitecedens evidens est. Conseijuentia tem,j)arvam eleemosynam fiicere, et similes.

vero probatur , quia non semper, in omiii El Ucet appetitus rei^ngaet, uou semper cum
temjiore, loco, et occasione occurrunt imjiedi- vehementi affectu magnave repui>nantia :

menta qnee cogant, vel rationem ad judican- aUundc vero etiam vohintas habet naturalem

dum practice, vel voluntatem ad eligendum et majorem indinationem ad bonestum : ergo,

cuin arKjno defcctn erroris. vel maUtiae, nt ex- pensatis omnibns, nulla est ibi imjiossihihlas

pUcahitiir resjiondeudo ad fundamentum con- moraUs. Immerito autem qna'ritur cur debcat

trarioe sentenfiae. vohmtas ferri in objectum bonestum.Quia Im-

9. Primo confirmatur. — Secundo confir- nestas est ratio snfficiens, et si attente considc-

mntv.r. — Abjue ha;c ratio valde coufirmatur retur, nt potest, muUnm movet vohnitatem.

in homine iii piiris naturalil)us, qnia incredi- Prima antem con.eeqncntia prohatnr, qnoniam

bile est noii posse in iUo statu iacere aUqiiod illa diio correhitiva suiit. Qiiia nccessitas ad-

0[)us uaturae suae proportionatum, cum omues jutorii specialis fundari non potest, nisi in im-

res naturales hoc possint cum generali con- pos.sibilitate actns respectu principii tali adjn-

cursn ; ergo cnm eodem concursu idem jio.s.set torio destituti. Igitur licct illud genns gratiae

homo : tiim quia non est pejoris conditionis; ntilissimum sit, et ad suj^ernatiirales actiis iie-

tum ctiam qnia ille stalus non ita postularet cessarinm , resjiectn naturalium uon habet

gratiam, siciit honestam ojierationem, qiiia nece.s.sariam conuexionem quoad siugnlos ac-

operatio est debita secnndum intrinsecam fa- tus. Quod autem haec sententia sit etiam doc-

cnUatem et inclinatiouem naturai
;

gratia triua? Patrum consentanea , iu seqnentibns

vero miuime, sed extriusecns advenit, non so- ostendctur.

Inm quando est supernaturalis ordinis, sed

etiam nt esse potest sj^eciale donum uon de- CAPUT XI.

bituin natiira'. , illi additum intra eumdem
ordiiicin, nt ex dicfis in proleg. -t constat. rnopoNiTUR TERTiA sententia , TERTiusQUE mo-

Dcinde jiotest idem coniirmari ex dictis, c. i dus exi'LICAND1 auxiliu.m GRATii£ ad si^gula

et 2, de coguiUone veri sjieciilativiel practici. opera MoiULiA necessaiucm.

IVain ratioiies quaj iirohant aliijnam veritatem

natiiralfin, tain practicam quam sjiecuiati- 1. Vasquez nove explicat gratiam necessa-

vam, j»()!^s(' co.i,Miosci j»er uatiiralfs virc.-; iutcl- riatfi ad singula opera moralia. — Post aiic-

lcctiis. (um j»r()j>()rtioue jiiohaiit bouitatem torcs in trihus j)raicedcntibus capilihus alle-

ali^jnam honcstam oidiuis uatuiffi posse tieri galos, P. Vasquez 1. "1, di.sp. 190, latissimc

jicr iialun-|es vires voinntatis, (juaulum est defendit senteiitiam asserentem esse uecessa-

ex |iarlc (hlliciilfatis. Uiiia licet rcgiilaiiter riiiui j»ioj>ruim aiixiliuin gralia-, j)er Chnslum
frcqueutius occurrat dilUcultas in oj»eraudo datum, ad siugula moralia oj>era natiiraUs or-
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dinis. Et qnamvis pro sua sententia referat homo ant a somno excitatur, aut de quacum-
omnes auctores a nobis pro aliis opinionibus que speciali deliberatione incipit cogitare

;

relatos, ipse tamen uovo quodam modo expli- talis enim prima cogitatio revera non est iu

cat hanc gratiam, quem ab alio antiquiore potestate voUmtatis, et ideo uecesse est ut a

scriptore traditum non invenio. Nam ipse non principio extrinseco proveniat, ut cum Aristo-

requirit in voluntate gratiam aliquam, vel tele docuit D. Thom. 1. 2, q. 9^ art. 4. Nam
motionem, seu actionem specialem Dei ad ta- int^llectus potest moveri sine prsvia motione
lem actum v(jluntatis

, pneter conciu-sum ge- voluntatis, vohmtas autem, non potest moveri
neralem, quia imprimis refutat motionem sine preevia cognitioue intellectus, et inter

determinantemaGregorio propositam. Deinde cognitionem et volitionem nou potest esse

nec ahud principium per se physicum_, piaeter processus in infinitum, ideoque necesse est

vohmtatem , docet esse necessarium, quia vo- sistere in prima cogitatione, quse non sit a

luntas habet suflScientes vires causEe proximae vohintate. Post primam autem cogitationem

et principaHs respectu tahs actus. Neque sufEcientem, ut vohmtashbere moveatur, jam
etiam postulat affectum ahquem simpUcem

,

tunc potest homo seipsum movere ad aham
quem praecedere in voluntate simphciter ne- cogitationem, vel judicium, et consequenter

cessarium sit; et merito, quia cum vohmtas ad alios actus bouos; nihilominus tamen, quia

per se sit sufficienter proportionata tah actui, in hujusmodi progressu prima cogitatio praeit

potest illum immediate efficere, si objectum primam vohuitatem, et haec prima voluntas

iUi convenienter sit, per cogitationem et judi- apphcat intehectum ad secundam cogitatio-

cium intellectus, propositum. nem, ex qua nasci potest secundus actus vo-

2. In cogitatione sa7icta gratiam prcBdictaia huitatis, et sic deinceps; ideo omnes hujus-

po/iit. — Totam ergo lianc gratiam ponit in modi actus intehectus et vohuitatis, taudem
cogitatione sancta, seu boni honesti : nam haec ad Deum tanqnam ad primum motorem redu-

neces>ario praecedere debet actum honestum cuntur. Et simili ratione, si prima iha cogita-

vohmtatis, cum nihil sit vohtnm, quin prae- tio p^rtinet ad Dei gratiam , etiam secunda
atgnitum : ideoque non est in hominis vohm- bena cogitatio, hcet proxime sit ex apphca-
tatH illam sibi praeparare, cum antecedat ho- tione vohnitatis, nihilominus etiam est ex
minis vohintatem, ideoque debet ab extrinseco gratia, quia iha prima vohmtas, quae appUcat
agente provenire, a solo antem Deo praeparari intehectum ad cogitationem sauctam, donura
p<")test, et ideo illi tribuenda est. Quod etiam gratiae est, et ideo secunda etiam cogitatio

cogrioviss^ vi<letur Aristoteles, lib. 7 Ethic. est gratia pro gratia, et sic de caiteris. Ideo-

a«l tudemnm, circa finem, ubi «piaerit an for- que dicti auctores totam hauc ratioiiem gratiae

tuiia causa sit ut quid et qtian<io oporteat, ad primam cogitationem sanctam
,

quoe in

concupiscatnr. Res[»ondetque afBrman<lo, et nostra potestate uon est, revocant.

laraiido <-aiLsam ilhns lortunati effectiis non A. Pntest tamen mediaiilibus causis srcundis

iiisi Dfum. Et ifrinuun probat, diceus : immitti. — Secnndo, est (onsitlcraudnm uou

-. ,'ue enim consultam coasuUatit, et koc con- esse necessarinm nt Deus immcdiute p(ir se-

tuUatit, sed prinripium est qu(jddatn,neque co- ipsum iilam piiinam cogitatioiuim imiuittat:

gitans Cf>giiatit idprius cogitcre,atque in infi- nam potius iu his actibus ordiuis natuialis id

nilum ejusmodi fiat progressio. Neque igitur rarum est, quia ordinarie hos uaturales effec-

" nderandi junctum priacipium, neque consi- tusoperatur Dtus [»er causas seciuulas, «piaiido

-- andi rMnsilium. Quid igilur aliud, nisi for- WJmuKjde Ucri potc^t. Itcgnlariler vcro polest

tuna. .S«;(:undnm aut<'m probat diccns : Patet ha-c hona cogitulio iionesta et natnrahs exci-

aulem sic etse,qutmadmoduminuniverso esl,et tari per of)jecta sensibilia, natnrale lunicii

vicissim cuncla in illo, m'fteiUur enim omnia ab intell«5ctus inoventia UKMliis .sensii)us; i[tsa vcro
""

' ' ' i numine. Rationis autemnon objrcta interdnin s(!nsibiis cxtcriiis occnrnint

,..-,.. . .: -Itus qw.ddam est principium, per orilinaniiui cnrsuiii rcruin, el (ausanini

quid autem scienlia propslanlius est, nisi JJeus. iiaiuralium, et iiiterdnin per homiiics vel An-
3. Et qu/r sU primain qw/titopere h(/neslo. gelo.H p<iHsniit upphcuri; ulKjuando iieri potcst

—Ex qiiihiis v«rri*i.H intclli((i potifftt lioc pnHc- lin;c motio, mediu solu imugiiiatioiK!, inola a
' '• (iriiua tatituui cotifiUtioiM!, /i <{iiu con- pli,iiilasmalil»iH iiilcriiis, (•xcitatis cliuiii, scu

) (|c Hcln lioiicito •lliriciiilo iiicipil, Mve upplicati.H, vcl pcr Aiigelo.s, vcl per uliaiii can-

iii principio rutionalui vita;, m;ii iiaiiii ratioius, huui iiuluruli:m iinmores corpuri.s niovenlcm,

sive iu riijiuu{ue diei iiiilio, vcl ({uoti<:>u:um(]iie ut idem VujM{ue/. generuliler exiilicut 1. 2,
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disp. 38, 0. 3. ct specialiter da honesta cogifa- natiiralis ageutis. Agentia vero libera et ratio-

tioiic iii (licta disp. 190, c. 12, el in disp. ISO, nalia, qnia indifTercnfia siint , indigent anle
c. IT) ft 1(5. Oiiia vero ct cnrsiis ipse causariiui siiam actioiiein, et pra-tcr coiicnrsiun ad illain,

secundarnm, et ordo, ac disf^ositio eanun, a ali^ina cansa moveute voluutatem. qua? cansa
(pio procedit ha;c excitatio iiifellectus ad ho- uccessario esse dehet extrinscca ipsi vohmtati,
uestamcoj,ntafionem,provenit etiain cx dispo- quia cjus motio antecedit oranera volnntatis
sitioue diviuai provideutia', et uoii fit siuc ac- actiouem ; erfro tahs causa non est nisi Dcus,
tiiah iiilluxu ipsius Dci, ideo ihi taiupiam pri- vd immediate movens meutcm, vel saltcm
mario fouti illacogitatio triljuitur. Ha>c autcm per causas externas. UUerins vero motio illa

necessitas totareducituradgcneralem concur- autecedens, ctiam est (ut sic dicam) indifTe-

sum prima; causai cum secuudis, et ad provi- rens, saltem generatim sumpU, quia iutcrdnm
deutiam efiam generalem Dei circa res omues est coiurrua, iuterdum non cougrua

;
quod au-

luiiversi. Unde etiam fit ut iUa primacogitatio tein tahs vel talis sit, non proveuit ex indus-
houcsta, iu sua entitate naturahs sit, et per tria, seu electioue ipsius hominis beiie ope-
ordiuarium cursum naturaj ciim geuerali iu- rantis, quia illa motio antecedit ejus vohm-
fliixu et j)ro\ i(h'utia fiat, nihilque ahiid reipii- tatem, et consequeuter indusfriam et elecfio-

rit, uisi ahijuid ahud speciakiineaiiiveuiatur. ucm ejus, nec etiam proveuit casu, saUem
5. Itempotest sancla cogitatio non esse effi- resjiectn Dei ; ergo proveuit ex diviua provi-

cax aliquando. — Unde est tertio considerau- dentia, ita ordinaute causas secuudas, ut ho-

diim, non ad omnem houestam cogitatiouem miuescougrue movcaut ad operaudura honura
propoueutem objectum vohiutati, ut recte ve- rccte et omuino houeste. Ha^c autcm provi-

ht, seqiii stalim acliim vohiiifalis houum et dentia non est homini debita cx vi crealionis,

sfudiosum, sed iutcrdum se^jui, iuterdiun uou quia, salvo creatiouis beuefieio, et toto ordine

sequi, pro hbertate voluutatis : unde fit ut co- naturahs providcutioe, posset homo nunquam
gilatio houesta iuterdum esse possit cougrua, excitari congrue, sedadsuraranra suQicieuter;

iiitcrdum uou cougiua : cougrua vocatur

,

ergo tahs cogitatio est bcneficium diviuum
qiiaudo hohituraest ellectuiu ])oiKne vohuilalis; uou dcbitum, sed prneter del)itam providcn-

nou congrua vero, quaudo slaute iUa non se- tiam, et lioc cst Ijcueficium grafiK.

qnitur efTectus. Uude fit ut ad ehciendura ac- 7. Fundanicnlum secundum et Theologicum.

tnm bonnm moraliter, non qiu-ehbet houesta — Huic autem fundamento additur ahud
cogitatio safis sit, sed re(juiiatur cougrua et Theologiciim, quod in hac raateria primariura

accoramodafa, ut cum cflVctu determiuet hbc- est, ct prajdictum auctorcm iu(hixit ad iUum
rum arbifriiim de se iu(hfrerens. Nain cura mO(him gratia; a(hnitteu(him. lUnd vero est,

coutiugit liabere cogitationem houestam, ct qiiia neccssario fateri debemus omuc opus bo-

suflicieutcm ad operaudum bouura, et nou uum morale, cujuscumque onhuis, gradiis,

vcUe iUiid, iit diximus, profecto ad operau(hira seu qualitafis existat, esse ex grafia I>ci, ct

cum cirectu houuiu actiuu necessaria est cogi- iu uatiira lapsa esse ex gratia Uedemjttiouis

tatio coLgrua. Talis autem cogitatio est donum Cliristi : sed pro singulis bonis oi^eribus mo-
Dei, quia nou potest in nobis fieri sine opera- rahbus ordinis uaturalis, non iuvenimus, nec

tioue (hvina, et uou est donum uaturffi debi- cogitari jiotest ahus modus gratia», qui verisi-

tiim, quia muUis nondafiir siue uUo miraculo, mili rafionc ostendatur necessarius, ut j)ro-

el uiliil immutaudo uatiiialeiu (u-dinem ; ergo baut ad(hicta coufra pi iores sententias : ergo

est donum Dei gratis datum, et hoc est gratia. necessario est diccudum, et illam cogitatio-

6. FundanientujH primuyn et naiurale, quod nem congruam esse veram gratiam , et esse

ex dictis flicitur.— Fuudaraeutum jtra-cipuura ueccssariam ad l)ene ojjerandnm. Couseqiieu-

ex ij)sa rei natiira siimpfum , et (jiiasi neces- tia cum miiiori patet cx dictis. Major aufem

sario discursu elicitum, est ilhid quod ex ijisa piobatiir multis testimouiis, et ratiouibus cx

declarationc opinionis stalim patet. Kt decla- iUis deductis, quoe iu se(]ueutibus capitulis ex-

ratur aiupliiis ex diflrcrcnlia quam D. Thom. peudemus, ut illis etiam satisfaciamus
;
quia

qiia-st. 1 i (le Verit., arf. W, considerat iufer uounulli juniorcs conqueruutur, quod iu 1

agcutia uatuialia et libi^ra
;
quod naturalia j). ,

quasi illorum tcstimouiorum efficacita-

suut detcrminata ad uuum, et ideo ex j)arte tem limcndo, unico fere verbo illa cxpedive-

Dei solum requiruut ad suas actioues Dei coo- rimus.

peratioucm per geucralem coucursum , seu 8. Fundilnr prrFdictrp gratio' necessitas ad

iufiueutiam iuipsummetefreclum, elactiouem varias naturas et staius. — Kx hac vcro as-
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sertione sic explicata , inferunt primo defen- ad supernatnralem beatitudineraj quam in ho-

sores eju3 esse necessEriam hanc gratiam spe- mine existente in natura iutegra pura ex parte

cialem ad omnia opera moralia : non sohim finis, vel ordinato ad eamdem supernatura-

in liomine lapso, sed etiam iu puris naturah- lem beatitudinem, et creato iu superaaturali

Lu>, et in homiu^ lapso sanato per gratiam justitia , vel sine illa, iutercedit; ut facile

habitualem, et in statu uaturse integrae et ori- constat ex dictis.

ginahs justiti*, imo etiam in Angehca natura. 10. Prosecutio discriminis. — In homiue
Ratio est, quia fundamentum nccessitatis hu- autem lapso

,
prout nunc nascitur ex Adamo,

jus gratiae commune est omni naturse intehoc- semper illa cogitatio congrua habet ratiouem

tuah creatse, et locum habet in omni statu

cjus : quia illud lundamentum non est nisi

necessitas prsemotionis voluntatis hberaj, (luae

moveri potest cogitatione cougrua et incon-

gTua, quae indifferentia et necessitas commu-
uis est omni uaturce rationah, et omni ejus

statui, nec potest determinari quoad congrui-

tatem antecedentis cogitationis, uisi a Deo,

gratine superuaturahs
,
quia tahs homo , hcet

sit injustus, ordiuatus est ad fmem superna-

turalem, et ita omnis tahs cogitatio propter

eumdem finem datur, et habitura est efFectum

conferentem ahquo modo, sive pcr mo(him

meriti, sive per modum remotse dispo.sitionis

ad consecutiouem ilhus finis , vel supernatu-

rahs salutis. Uhra hanc vero rationem gratioe

seu per ejus provideutiam, quce nuhi naturae est alia spcciahor in homine lapso, qua; nciiue

vel statui viatoris est debita. Quia semper ra-

tionahs natura in omni statu est capax cogi-

tatiouis congruae et iucongruae, et nou potest

alterntram sibi ehgere, vel praeparare; ergo

gratis a Deo donatur, et ita est gratia.

9. I/iterc€(Hl tamen discrimen. — Constitui-

tur autem differentia imprimis inter naturam

rationalera ordinatam a Deo ad finem ^uper-

naluralem , vel tautum ad fiuem proportiona-

1 naturae. Quia si natura recipiens ilhid

., w .'ficium cogitaiionis congruae non sit ordi-

nata aii supernaturalem finem, cogitatio qui-

dem illa erit gratia gratis data, distincta a be-

io crcatiouL', quia non est debita ratione

;-. E-st tamen naturalLs, quia neque iu .se.

iu statu puroe, vel iutegrae naturoe, vel iuno-

centiai, neque iu Angehs invenitur. Nam per

originalem lapsum tota uatura humana facta

est indigna omni cogitatione congrua bene

operandi , et constituta est de sc iu termino

damuationis, ubi nihil bene operaretur, uisi

per gratiam Redemptoris praeventa esset, ne

in termino iho rehnqueretur. Et ideo auxilium

tahs cogitationis non tantum od gratiam Dei,

sed etiam ad gratiam redemiitionis pcrtinet,

quia nisi propter Christum romittcretur iha

pceua, vel iudignitas ex originali peccato con-

tracta, non darctur tahs cogitatio. Atque ita

et in ratione gratiae est speciahor, quia non

solum est couces-io beneficii iudebiti , sed

uc [»er ordinem ad finem uUimum, vcl ad etiam est remissio supplicii dcbiti , seu con-

,iiem eflectum excederct naturahjm ordi-

Doia, sed solum in rationc indcbili bencficii,

et idco dicitur gratia naturahs. At vcro in

ira ordiiiata ad finem superiiaturalem , et

ime in ju.stilicata, iha rogilatio o«set gra-

-ii[>ematurah.s, simphcilcr ioqueiido, non

ratione substantis nec ahciijus entitatis, aut

mwli physir.i, nt ex dictis est cviden.s, quia in

• ••ntifat»; vcl mfxlo intrins«co iiihil habct,

I noii i>*.'rlincat ad orihn».*m natuni:, ct iht

iraU'9 virc» iiit<dle<:tu.s moti [kt spc<'ies

natiiralci! fieri itfi^tsit; «ed diritur suiienialura-

iis ^mixa qiKMid qiicmdain moralcin modiiin

:

' itnr iii ordiiic ad s ihit<!m a't<'riiain,

iiiralcra fincm ; tiiiri qni.-i c.-*»»; po-

ii(-ipiiim vcl Hiipcrnnturahs inenti, ^i

cessio boni, cujus carcntiam homo mcrcliatur

:

et m ratione etiam bencficii supcrnalurahs est

speciahus, quia est fructus rcdcmptionis, quie

niaxime supcruatiirahs cst, ct idco oinnis gra-

tia Chrisli, qu» nunc datur homiuibus, super-

naturahs censetur.

1 1. Non intelligitur de lapsis Angelis dis-

crimen proxime datum. — Haec aufcm diffe-

rentia riuyj iu lioniiuc lap.so coiisid(!ratur, ia

Ang(;lo lociim iiou lialn^t, (piia post lapsuin

reib^mphoncin u<)n habiiit, .scd .id tcrniiuum

daniuationis immcdiatc post lapsiim transivit,

iii (pio tcrmino iiullam congruani cogitationcm

bciic opctaiidi h.ilict, ipiia iiiliil lioni opiratur,

iit '•iippoiio. Posscl aiitciu diflcrculia iha lociiin

liabcn;, ct coiisidcrari in hoininc lapso, post

sit in liomine jiisto, vel aliqtinlis initii, ct dis- i»uram taiitiim vcl iiitcgram naturani, id cst,

:tioiii.s ad gratiam sii[*ernaliiralcro, si sit ia in lioininc iion orditi.ito ad fiiicm siipcrnatii-

iiiiic \t(-.ir:iUtTf. Qiiai (liffcrciilia , (rt ralio ralitin, f<^'i\ ail soliim fiiicm natnralcm, «pii

'im in Angclo crcato in pura naliira [to.nt htntiiin iii qiio conditus csl, inoilahlcr

. suum liucm naturalcm, vcl ordiuato ^x.Tcavit : illc ciiiu vlium ficrcl iudiguu:i omui
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bona cogitatione conj^nia ad honeste operan- cum proportione intelligi debet, ad honestiim

diim, conseiiuenter loiiuendo in illa sentcntia, velle, necessarium esse et convcnientem con-

quia est eadem ratio. Kt ideo cogitatio con- cursum, et prteviam motionem medio intel-

grua, si postea illi daretur, esset specialis lectu, per cogitationem ejus.

gratia intra onUnem naturalem, (iiiia non 2. Id ostenditur auctorilate. — Hoc apertc

solum esset non debita, sed potius ejus caren- tradit D, Thomas quaest. 109, art. \, et
(i-

24

tia esset debita, et pra?terea de se ordiuaretur de Verit. , art. 14; Canreol. in 2, distiuct. 29,

ad remissionem prioris culpa;, et esset aliqua- art. 1 ; Hispalens., distinct. 28, qua^st. 1, a. 3,

lis via, vel dispositio ad illam, et ita esset notab. 2 et sequeutib.; et Abuleus. in cap.

gratia ahquo modo nou nalurahs, quia re- Matth. 19, quaest. 178, ad 6. Ubi recte advertit

missio ppccati mortalis de se est opus non na- illa duo, scilicet, cooperationem et praemotio-

tiu'ale; unde beueficium ilhid in se naturale, nem Dei ex diversis principiis esse necessaria,

ordinatum ad finem aliquo modo superuatu- et idco etiam diverso modo in Deura reduci.

ralem, etiam esset speciahor gratia in ratione Nam cooperatio bei est necessaria ob depen-

supernaturaU, quam si daretur homiui puio, dentiam essentialem, quam omnis entitas par-

vel iutegro nouihim lapso. Et hactenus de hac ticipata habet ab eute per essentiam: et liinc

opinione quoad exactam declaraliouem ejus. est, ut illa cooperatio necessario sit immethate

ab ipso Deo iu genere causae primae, quia de-

CAPUT XH. pendentia illa essentiahs dicit immediatam

habitudinem ad Deum. Unde etiam fit ut ne-

AN COGTTATio HONESTA QUiE IIABET EFFECTUM cessario couveuiat omuibus et sin?uhs bonis

bonjE voLUiNTATis, siT SE.MPfiR .MEi.iOR QUAM openbus vohuitatis. At vero praeraotio Dei,

ILLA coGiTATio QUiE ILLUM EFFECTHM KON quae est per co^itatioucm honestiim, non fun-

coNSEQUiTUR. datur in essentiali dependentia actuum vohm-

tatis a Deo, sed in naturaU ordine facultatum

1. Dcus excitat cngitationem congruam me- iiitellectus et vohintatis, qui provenit ex natu-

diante objecto honesto. — Quia superior opinio rah coiiditione vohintatis, quae non potest

multa inchidit, ex quibus aliqua vera esse moveri, nisi ab objecto praecogitato ab iutel-

censemus, alia distinclione indigere, aUa vero lectu.

Don placent, et inter ea quaidam possunt de 3. Motio pr(Ptiarogitationis ad artns volun-

soUs vocibus, alia de re ipsa dissensiouem tatis,tam inbonis quam in nialis aclVus repe-

coutinere; ideo, prius(|uain in priucipaU ritur. — Ex (piibus intenigitur necessitatem

puncto nostram senlenliain proponamus, ope- hujus motionis prffiviae respectu actus vohuita-

rae pretium (hiximusorania praedictadiUgenter tis ultra intrinsecum concursum cooperantem

expendere, et nou sohiin rcin, sed etiam verlia Dei, nou essepropriamactuum bouoruui.sed in

et eonun usuin expoinu-e, (luouiara ad iiit(.'lU- inalis etiam repcriri. Quia etiain v(jlitio tiirpis

gendam doctriiiam I'atnira et Coiicilioriim procedit cx coi^itatioue aliquaquai voluutatcm

de necessitate gratiae multum referre cxisti- inducat ad talem actum ; nam voluntas non

maraus. Cum ergo piaecedeus opinio totam miuus in raalisactibus quain iu bonis peudet

necessitatcm gratice in coi^itatione honesta, acogitatioue intellectus, quia nonmagispofest

naturali et congrua coustiluat, de illa prius ferri iu luahiin non pr»coguitura, (iiiam in

in h(jc capite considerabimus, qualis in se sit, boiium. Hiec vero intervenit diftVreutia, quod

et quomodo a Deo procedat, quatenus congrua cogitatio excitans ad actum moialiter boiium,

est : in sequenti autem vid(d)iinus an veram esse debet de bouo honesto, sub tah ratioue

rationera gratiie haheat, vel liabere possit. houi, cogitatio vero cxcitans ad praviim actum

Prirao ergo ccrtuui esse statiiiinus, Deuiu uou cst de inalo sub ratioue alicujus boui inferio-

sohiin opcrari ad actus houestos uaturales vo- ris; laHjue necesse est ut turpitudo aune\a ac-

hintatis, cooperaudo cum illa, id est, concur- tuaiiter cousideretur; quia voluutasnon fertur

rendo ad ipsammet actiouem voleudi hones- ininahiinsubratioueraali, nequeactus ejus est

tam, per modum causa* piiiuic, sed etiaiu an- pravus solum, (iuan(io lcrtur in objectum con-

tccc(l(^iiler, uiovcndo voluntatcm uicdio olv sideratiiui ut pravum, sed satis esl ut feratur

jecto houcsto, per couveuieutcm cogitatioiicm in objectum quod est pravum, sive actu consi-

proposilo. Ita<iiic, sicut iufra de operibus pro- derctur ut tale , sive non, considerari aulem
priis gratite siipcrnatiiralis, dicemus requiri possit, ct cx negUgentia vel iudustria omiita-

ad illam excitans et cooperans auxiliiim, ita tur. ul hberius possit voluutas in illud ferri.
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itqy^e ex hac differentia nascitur ut cogitatio

)oua movens ad honestum actum tribuatiu:

)eo, tanquam auctori ejus
,
quia uon sohim

id eam conciirrit ut prima causa, sed etiam

llam per se intendit, et per suam divinam

)rovidentiam cau=a5 ita disponit, ut illam bo-

lam cosritatiouem excitent, et cum illa etiam

)er se concurrit ad movendam vohintatem ad

intensam vel remissam, et ad verum vel fal-

sum assensum moveatur;et ex causis a divina

providentia dispo-itis provenit, ut uno modo
potius quam aho moveatur ; ergo speciale Dei

beneficium est quod potius ad verum ct cum
intensione et efScacia moveatur, quam aho

modo. Quin potius non sohim in superioribus

polentiis, sed etiam in iuferioribus, potest cum
)onum actum, quia iha etiam motio boua est, proportioneconsiderarihujusmodi beneficium.

it per se ab honesta cogitatione causatur. Co- Nam hcet appetitus sensitivus non sit hber,

^tatio autem turpis, hcet etiam sit a Deo, ut est tamen capax diversorum actuum conve-

i prima causa concurrente aii illam, non ta- nientium vel discouvenientium uaturce homi-

nen iUi tribuitur ut auctori, quia non est ab nis quoad corporalem vitam, vel statum ejus,

10 inteuta, nec propter iUam ahas causas dis- et ad ihos affectus movetur per pbantasiam,

)onit, sed permittit eam sequi, hcet praivideat Unde fit ut non tantum pendeat in actibus suis

ecuturam ex talibus causis propter ahos fiues a Deo quoad concomitantem concursum , sed

ta di>positis. Muhoque minus est a Deo illa

ogitatio, ut movens ad mahim, seu motio

jus ad mahim, quia revera non movetad ma-

am, ut lale est, sed ad bonum
,
quod sohim

etiam quoad proeviam motiouem pliantasiae,

quae etiam excitatur per exteriora objecta, et

causas secundas cum quibus etiam concurrit

Deus, non solum intriusece cooperando, sed

ist a Deo ; rehqua vero quiii ex defectu homi- etiam sua providentia ita ihas disponeudo et

lis inde sequi possunt, tantum sunt a Deo

^ermis-^ia.

4. Cogitatio honesta est pecuUare Dei bene-

icium. — Ex quo ulterius sequitur cogitatio-

lem honestam esse pecuhare Dei beneficium,

>ou solum quia j^er generalem concursum ab

ordiuaudo , ut inile etiam tanquam a prima

ratlice proveniant motiones sensuum exteruo-

rum et iuternorum, et ipsius appetitus, con-

venientes non sohim ad virtutem vel scien-

tiam, sed etiam ad vitam et sahitem, et ad

convenientem corporis etanimidispositionem.

» fit, sed etiam quia ipse provicht, et dispo- Ergo, quoties causae ita occurrunt ut ad conve-
tnit causas ex qu-.bus iUa sequitur, hoc etiam

)eo intendente et volente. Quod non sohim est

"— m quaudo iUa couMtatio habitura est effec-

-. bonae voiuntatis, sed etiam quaudo illum

lon est consecutura. Quia excitari ad bonum,
ie se coramcKlum est homini, et ipsamet co-

fitatio honesta [)er se est magna perfectio ho-
'

'-"
' est iicneficium Dei, a quo confer-

-jitura sit ulteriorem effectum quem
- ei se cnpit, sive ex parte recipieutis im-

'•ndus sit talLs etfectus, hoc enim Deo non
litur. It<;m homo de se expositus e.st et

't }>onis cogitationibus; quod aiitcra

ati ixjuas rpiam ad malas moveatur,

'.'inm (>onum ilbus est; sed hoc proveuit

n (iivina providentia ita caiuas adaptaute ct

fitc : tTgo est Dei i)cu('Gciiim fw ufiare.

-it majiis bcneficiiun, qiiando < ogitatio

..rua, (]iiam cum est tautum suihciens,

o po*l (h(-am.

5. Hive cogilatio tit intellectut, sive etiam

tnuus.— HuK- vcro infcriraiis hoc gciiiis bcnc-
R„;: .... .1..... 1...1 ... i,^.„,„ jf, vohuit;it<;, (rt

. :ii in intcllcctii, iKMi tan-

Inm |ir.i> tiro, wfletiarafifMTiilativo. .Namctiara

tiij» «-t (rx sc cx|»fMttii>4 ul ad vcrain ct

ipprchcn.iiouera, ct ad rogitatioucm

uientes affectus moveant potius quam ad ahos,

in Dei beneficium est refeiendum. Addo etiam,

servata proportione et rationc , simile geiuis

bencficii pos.se considerari non sobun iu mo-
tionibus animi, sed etiam in ipsa hotninis ge-

ueratione , complexione , constitutione , ut

omittam etiam in brutis animah])us et rebus

aliis spectari posse. Quia (piidquid boni crea-

turai provenit, et per quascumque causas pro-

vcniat, est beneficium Dei : ergo quotiescum-

que cau.sae scciindae possunt divcrsis modis

occurrere, et(Hsponi ad agendum iu aliud sub-

jectum, convcnicnter, vd di.sconvcnicnter illi,

in i)ei etiam beneficium referendum est, quod

potius ad couvcnicnteni effectum, .seu mo-
tionem fuerint pcr divinam provideutiam dis-

positaj, quam ad oppo.^-itum.

6. Jd ostcndilur ex Angustinn.—Quam doc-

trinam iinlicavit Augu.stinus lib. 4 coiifra Ju-

han., cap. \S, parum a principio, ulii Juiiauo,

(iiccnti gcntilcs ex se haluiisHc vcras virttites

moralcs, primum ncgat illas liahui.sse, dc (pio

.snpra dictiim c.st : dcindc addit, ctiam-^i illas

iialiiii.sMMit, l)c(» poliuH (piam i|»-i.s cssc tri-

liiicnd.i.'». Argiimenlatiinpic in liiinc nKnluin :

Suh l)ei occulto judicio neque injusto, alii fa-

tui, alii tardissimi ingenii, etadintelligendum
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guodammodo plumbei, alii olliviosi, alii acuti, bpneficinra, sed solum prout illi conjungitur

memoresvenascuntur, aliinatura letes, alii le- actus voluntatis.

tusimis causis ira facilliyna ardentes, alii in- 8. Ratio quoad denominationem efficncis.—
tcr utrosque niediocrcs ; alii ita frigidi, ul vix Idrniquc cst dc altcra dcnominatiotie, si cop:i-

omnino moteanlur, alii libidinosissimi, etc, tatio illa dicitur cflicax, quia duohus raodis

nec eorum qu(s coynmemorati aliquidinstituto potest ita denominari. Primo, rationc eflica-

ac proposito, sed natura. Unde medici audent citatisin actu primo, scilicet, qtiia potest gene-

ista tribuere temperationibus corporum, quod rare iu voluntate actum honeptum , et hoc

etsi probari sine ulla qucrstione potuisset, num- etiam lial)et cogitatio sufficiens, uude in hoc

quid sibi quisque corpus condidit, et lioc ejus sunt acquales. Alio modo potest cogitatio dici

triduendum est voluntati, quod mala ista na- cfficax in actu secundo, id est influens, seu ac-

turalia magis minusve patiatur? Ncc fas cst vt tualiler efficiens in voluntate actum honcslum,

ei qui se ffixit, quis dicat . Quare me fecisli sic^ et sic denominatio illa, qua cogitatio dicitur

Unde concludit : Quanto ergo tolerahilius, illas eflicax, extrinscca est rcspectu inlcUectus, ct

quas dicis in impiis esse virtutcs, divino mu- provcniens ab actu volnntatis: ergo non addit

neri, qi/am eortim tantummodo tribueres volun- novum vel majus beneficium, niji quatenus

tati. Igitur, ex sententia Augustini hoc gcnus actui intcllectus conjungitur actus voluntatis:

beneficii divini, non solum in boiiis morali- ergo in praciso actu intellectus, nuUiis cst ex-

bus, et liberisaclibus voluutatis, sed etiam iu cessus. Idcm patet ex actu cogitationis non

aliis bonis naturalibus ex divina providcntia habentis effectum bonaivoluntalis, namidnon

provenientibus, invenitur. Semper tamen hrec provenit ex aliquo defectu ipsius, sed pra;cise

iutcrvenit differentia, quod naturalia bona ita ex vobmtatis dcfectu : unde illa cogitatio non

sunt a Deo, ut non possint ipsi rccipieuti ullo polcst dici incongruadese, sedex soladcnomi-

modo attribui ; actus autem virtulum, lifct uatione voluntatis, non se accommodantis illi:

sint Dei beneficia , etiam ipsi operanti tri- hoc autem est quid posterius ct accidens tali

buuntur, quia in iilorum determinatione suas cogitationi : ergo non diminuit rationem be-

halxit partes, licet non nisi auctore Deo ita ncficii iuillasecundum se ac pra?cise spectata.

operctur. Et iu his non videtur esse disscnsio Llcmque esl de denominatione cffii'acis, nam

inter nos ctdictosauctores. illa de se est clficax quoad potestatcm, qnia

7. Proponitur prcpcipua quwstio hujuscapi- hoc necessarium est ut sit sufficiens :
quod au-

tis.— Ulterius vero inquirendum supercst, an tem actu non efficiat, solum est carentia dc-

cogitatio honesta, ex hoc prscise quod habi- noiuinationis cujusdam extrinscca^, qua' iion

tura est effectum, ac subinde sit cfficax scu diminuit bonitatcm vd ccqualitatem bcueficii

cougrua, sit majus Dci bcneficium quam si- cx parlc ipsius.

milis cogitatio sulficicns, et ex objectoaiqua- 9. Confirmatur ex hypnthesiimpossilili.—
lis. Dcbet autem fieri pra^cisa comparatio, nam Et coufirmatur, nam si fingamus Deum, in co

in eo in quo cogitatio est congrua, adjuugitur signo in qno disponit causas seounda« tali

cogitalioui honestus actus voluutatis, qui non modo, ut iu duobus hoininibus causcnt illam

est in alio in quo cogitatio est tantum sulfi- cogitatior.cm, nou pra-scire in uno cssc habi-

cicns. Uude clarum est illum, in qno cogitatio turam cffectum bona3 voluntatis, ctnon inalio

:

habet cffectum bona^voluiitatis, rccipero a Dco tunc non posscmus iutclligcrc uni faccre ma-

majus vcl itlura bcncficia, (juia cogitatio simul jns beneficium quam altcii cx vi prarisa^ cogi-

cuiii voluntalis actu honcsto, cst majus benc- tationis, quia a^qualc bonum vult utrique con-

ficium Dci quam sola cogitatio in alio, quia fcrre, et poratus est cuin utroque concurrere

ctiara actus voluntatis est beneficium Dei, ad ulteriorem actum voluntatis, si utcrque vc-

cum ab ipso Deo libere fiat in suo gcnere. Prffi- fit, et dc utroque nescit in illo signo quid opc-

cise igitur comitarando cngitationcs, dicuut raturus sit. At muUi ccnscnt Deuni in oo signo

alicjui iioii essc n)ajus Dci bcncficiuui, cogila- nonduni habcrc illam pncscicntiam.quiacssct

tioncni cfficacem seu congruam, ([uain sulli- conditionata dc futuris contingcntibus, quam
cicntcm scu incongruam. Ratio est, quia co- alioqui ncgant : crgo saltcm in illa sentcntia

gitatio non habct de se quod sit congrua, scd non est majus bcncficium uiia cogitatio quam
cx cn (pind voluntas sc illi accommodat ciqne alia. Kt ulterius adhuc posila illa scicntia. iion

obcdit :crg() illacogitationon cstcongrua, [uout vidclur augcri bcnelicium, quia ratio bcncficii

antecedit actiim voluntati.s, scd ex conjunc- sumitur cx voiuntate dantis ct b(niitatc rei

tioue ilhus: crgo secuudum se uou cst majus dataj ; scd pra.'scieutia uou facit rem essc ma-
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jorem vel minorem, neque etiam anget Dei merit. etremiss., cap. H; etD. Thomam 1. 2,

voluntatem, quia Deus cequale bonum viilt quaest. 77, articul. 2; tum etiam quia videtur

utrique dare efficaciter, scilicet, talem cogita- coutra naturam voluntatis, quia nata est mo-

tionem.et dese utrique etiam cupit bonam vo- veri ac regulari per intellectum : ergo fieii

luntatem, et paratus est cum utroque ad illam non potest ut erret, vel deficiat, si intellectus

concurrere : ergoquod praesciatur effectus fu- non errat vel deficit; item quia voluntas, si-

turus in uno, et non in altero, non auget be- cut non ft.-rtur in aliquid, nisi sub rationc boni,

neficium in ipsa praecisa cogitatione, sed ad ita nec fertur in unum prse alio, nisi sub ali-

summum iu additione alterius effectus, ho- qua ratione majoris boni ; ergo fieri non potest

nestse ulique voluntatis. ut, cum eadem cogitatione intellectus, modo
40. Opinio secunda affirmativa.— kWx vero unum eligat, modo aliud.

in alio extremo sentiuut cogitationem con- 12. Opinionis t/tedl(e et zerce assertio pntna .-

gruam sj ectatam praecise, semper esse in se cogitatio cotigrua non superat necessario in-

majus beneficium, quia, etiam ut antecedit ac- congruam physice. — Inter has senteutias mihi

tum voluntatis, aliquid in se habet ratione media placet.- Dico enim imprimis, cogitatio-

cujus est congrua, quod deest alteri cogita- nem congruam honesti, ut autecedit usum li-

tioni, quae incougrua reputatur. Quia semper berum voluntatis, non semper excedere incou-

cogitatio congrua, vel est cum majori clari- gruam in aUqua reali conditione, vel positiva,

tate, conatu, aut advertentia, vel est magis vel formaU ipsius actus, quaUs est intensio,

expedita, et libera a contrariis impedimentis, attentio, claritas, etc, vcl privativa, seu abla-

quia, scilicet, contingit habcri eo tempore quo tiva alicujus impedimeuti, ut est carentia con-

non occurrit aliquid escitans ad coutrarium comitautis cogitationis pravae, vel cousidera-

affectum, neque dimiuuens mentis atten- tionis alicujus majoris difficultatis, vel quid

tionem, nec retardans affectum voluntatis, simile. Probatur, quia r-ine ulla differentia in

vel certe est magis accommodata complexioni his omnibus potest eadem cogitatio nunc csse

hominis, ex qua proporiione fit interdum ut cougrua, et postea, vel in alio hominc esse non
cum illa iusurgat aliquis motus uaturalis af- cougrua, id est, iu uuo habere efrcctum, et

fectiouis, qui multum juvet ad voluntalis de- non iu alio, Probatur ex ipsa libertate voluu-

Hberalioaem, et ita semper indudit conditio- tatis, quae aliter salvari non polest. Nam po-

nem aliquam quae augeat in illa ratiouem be- sita in Petro cogitatione honesta , sufficiente

ncficii. ad eligendum bonum cum illa, nullaque con-

W. Ejus fundamentum. — Fundamentum ditione addita, vel mutata, poterit Pctrus bo-

hujus sententiae est, quia fieri non potcst ut, num ehgere, et bene, quia alias cogitatio non
etante aequali cousideratione boni honesti et esset sufficiens in suo gcnere ad talem cffcc-

mali contraiii, ct aeque ablatis omnibus im- tum, utsupponitur. ltern,quiasi aliquid ultra

IK*dimenti.s ad l»ene eligcndum, uuus liomo reiiuiritur, vcl illud cst in pote.state voluuta-

houesle eligat, et aiter [trave, vel unus ctidcm tis, et ab cjus liberlatc pcudet, vcl non. Pri-

bomo iu uno tempore pravc eiigat, ct in alio mum dici non potest, quia liic agimus de prre-

b<,'ne :ergo.sem[H.TCogitatioaulecudciis acluni rc<piisilis ad priuiam voluutatem liheram, ct

hone.-tum voluntalis est major ia aliipia reaii de cogitatioue sulH( icnte, ut autecedit oniniuo

coudiliouo anteccdenle, sive .•^il intcu.sio, sive usum lihei-a; volunfati'*; si vcro dicatur sccuu-

ablatio impedimenli, sive alicpiid simile, et duui, sccpiitur iiiaui cogilati<nicm csm' in.^-ulli-

ita .«cm|»f.T cst majiis benciicium. Aiiteceflens cienlera ad volendum, nec posse voluntati im-

probalur, quia a!ia.s po-ssijt quis [xiccare vo- jtulari, si non vclit, qiiia non Iiabct ornnia

liintale, iiullo tlcfeclu crroris vel iiicoiisidera- pnere<jiiisila ut velle possit : igliir (piolies

ti(f ' '• ' 1 intellcclii : cuiisc^pieiis «•ogilalio Iioiicsli est siinicicns ad actiiiii bo-

Cf^t . jiela palel, quia is (jui ita nesluin, voiiiijl.Js polcst cuin cilcclii bonc.-lc

cogitathone?«ttim iililludelig.it, noulialteterro- velle, Pcto crgo ullerius aii, .stanle illacogila-

tem iWA' iucousiderationem dcfcctiio»am in in- tioiie, pos.sit ••tiam voliinta.s iion velle. Niim si

tclbv Iti : '' iieoiiiuiiio noii |M>l4.'Ht noii eliciTe ai tiiin Iionestum cogi-

tt<ju.ji' • ' :l,eligit tali(uii ronforinem, piolcclo, ex .'^up|i(ty:lioiio

p<T viK , ^
. . lu 111- talin co;;it.itioni.<<, necc.^-.viiio illiiin cli^it : crgo

UUieclii.".. 1 aulem roiiH^-ipiiriitis proba- ciim co^itatio iftHn iieceH^uriu ^it, ul sup|ioiii-

tur, tum qiiia e.<«tcoatra Arislf>tclcin,7 hlliic, tur, a< tUK etiuiu voliiat.iti.s crit Himpliiitcr

capit. 2 ; vt Au^iistiaum, libr, i dc Pcccator. accc&Aaiiufl, ct ita dchtniilur libcrlu.s, i-jgo
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fatenflum e.st po?se volnntatera cnm eadem derlaratnr in hnno modnm assertio , sive pro

omniiio coffitalione nnncvelle, onmqna prins niia persona in diversis temporibns , sive pro

nolnit, et e oontrario : eriro eadem omnmo diversis personis in eodem momento. Nam
cogitatio, sen a^qnalis, potest esse alioni oon- duobiis modis potest niuisiinisine exritari bona
griia, vel inooiigrua, pro .sola libertate voluu- coi^itatione, scilioet, vel sola illa sine alia op-

tatis volentis hoc vel iUnd, oum solo geiierali posita soUicitante in contrarinm, vcl simul a

Dei concnrsn (lotpumnr enim nnuc iiitra ordi- coutraria. Quando fit priori modo, volnutas

nem uatura'); nam si vohintasoonseutit, cof?i- (inidem non pott-st immediate nti hbcrtate

talio est oougrua ; si dissentit, denominatur quoail speoifioationem exerccudo aolum con-

inoougrua. trarinm, (piia non potest ad hoc movcri, nisi

13. Prohatur etiam de dirersis in e^dem pra?via cogitatione contraria
;

potesl tamen
tenipore. — Unde simih modo arp^imentor, nti hbertate quoad exercitinm, et ita potest

coiuparaudo duos a?(]uah cogitatioue exoitato.s, vel aflici, vel iiou afTioi seonndum iham oogita-

et cum eisdem impedimentis, vel a>quahter tionem, pro sua libertate, quod .satis est ut

carentes tahbus impedimeiitis, Nam si aUer iUa eadem cogitatib possit congrna et inoou-

illorum, ductnsab iUa cogitatione, recte ope- grna lieri. Item potest, stante iUa cogitatione,

ratnr quia vnlt, etiam potest ahus non operari vel statim consentire, sine majori delibera-

quia non vnU
;
pouatur ergo iu e.sse hoc quod tione (^x parte iiiteUectus, vel ctiam potest ap-

po.ssibile est, quia nuUum inde sequ(!tur in- plioare iii^elleotnm , ut de contrario cogitet,

conveniens vcl impossibilc ; crgo tunc erit et ut ab iUa cogitatione bona avertatnr, et sic

una cogitatio congrna , et altera iucongma, etiam oontrarium aotnm liabere. Et iioc .satis

nuUa prfficedeute conditione reah, in qua una est ut eadem cogitatio nnnc sit congrua, et

aUerain excedat. Coufirmatur, primo, quia postea, vel in aho fiat incongrua siiie inicqua-

stante in mc cogitatione lione.sta, etiam iuten- htate in prima cogitatioiie naturali, qiue so!a

sa, possum ego non operari pro mea libertate

;

consideratur ut praeveniens beneficium , ex

sed hoc non toliit ab aho habente similem Dei providentia proveniens. Quando autem

cogitatiouem, potestatem conscntieu(h iUi, et prima cogilatio honcsta simul oononrrit oum
bene operan(U ; ergo stat ut, altero non ojic- aha oontraria, dicuut ahqui, si vohintas im-

rante, alter operetur oum ffiquah cogitatioiie
;

meJiate ehgat, uecessario sequi eflicaciorom,

ergo stat ut cogitatio a^qualis m nno sit con- vel snaj dispositioni magis acoommodatam,

grua, in altero vero incongrua. Confirmatur vel magis expressam
;
posse tamen non im-

secnndo ,
quia si necessarinm est nt is qui mediate eligcre, sed averterc mentem a cogi-

ehcit aotum honcstum vohintatis semper oo- tatione elficaoiori, et tnuo seqih alteram, ap-

gitationem habeat majorem vel meliorem phcaudo, si opus fuerit, magis inteUectnm ad

qnam alius, qni nou vult; interrogo an ilhul consideratiouem ejus. Sed imprimis hoc .-nlfi-

in quo prior excedit, sit necessarium simplioi- cit nt eadem vel wquahs cogitatio in uno sit

ter ad taiem actum vohuitatis, vel non sit ? congrua, et non in alio, etiamsi iu ntro^ine

Nam si cst necessarinm, profeoto is cui non efiicacior de se sit quam opposita
,
quia potcst

datnr, non potest hal>ere vohmtatem houes- imns imuiediate eligere secuudnm iUam, alius

tam, qnia deest illi aliqnid necessarium, quod antem avertere mentem, etita tandem eligere

non est in potestate ejus ; nam cogitatio pri contrarium. Unde etiam fit nt congruitas co-

ma quse anteoedit vohmtntem, non cst in po- gitationis non po.ssit esse mere naturahs, scd

testate hominis , et ad primam cogitationem pcudens ex libertate voluntatis, quia quan-

revocauda cst disputatio, ut dixi. Si vero iile tnmcumqne honesta oogitatio naturalis sit ef-

excessus, qui esse dicitiu" in illa cogitatione, ficax et accommodata vohintati, potest vo-

non est necessarius ad talcm actum voluntatis, luntas non statim eligere , sed avertere men-

crgo sine Ulo es.se potest ; crgo praTcdentibus tcm ab illa cogitatione, et ad ooutrariam cfii-

a^qiiahbns cogitationibus in dnolnis
,

potcst caoiam illam applioare , ct sic taiulem oppo-

unus habere actum voluutatis honesium
,

sitnm eligerc. Et prjeterea iUe modns liberta-

quamvis alius non habeat, et conseqnenter ex tis et necessitatis gratis ponitur iu voluntate.

duabus oogitatiouibus ae^iualibus potest uua Cur enim libera est immediate quoad exerci-

cssc oongnia, altera iuoongrna. tium, nou obstante eflicaoiori oogitatione, et

i-i. Probalur uUcrius utrumque simul , id non etiani quoad specilicationem , si simul

est, dc eadem cogilatiajie pro ditersis duratio- habet sulfioientem cogitationem ad opposi-

iiibus, tel de ditersis pro eadcm. — Deuique tum ? Item si est Ubera, ut siue uovo dicta-
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mine avertat intellectum a cogitatione efEca- illam probari potest^ quia vocatio congrua est

ciori,- et applicet ad minus eflBcacem magis majus Deibeneficiumquam sufiicieustaiitum;

perficiendam, multo magis id poterit facere ergo similiter cogitatio congrua iu ordine na-

cum novo dictamine de hac ipsa applicatione, turali. Nam licet fortasse in aliquo sit major

etiamsi remissum sit : quod si potest voluntas ratio de auxiliis gratiae, quia sunt magis gra-

illud sequi, quasi eligeudo illam applicationem tuita, et ex peculiari ordine priedestinationis

vel aversionem intellectus, cur non poterit proveniant, nihilomiuus hic iuveuitur ah-

immediate, etiam inter objecta proposita eh- qua ratio aequahs, quae ad ahquod augmeutum
gere quod voluerit ? beueficii sufiiciat. Probatur, quia respectu

13. Probatur tandem assertio ostendendo tc- scientiae divin» non provenit conlingenter, id

luntatevi sequi posse cogtationem mimiseffica- est, casu , iUa infeqnahtas iu efiectu bonae vo-

cem.— Quapropter longe probabihus est hber- hmtatis; suppono enim Deum optirae pra-scire

tatem vohmtatis ad hoc extendi, ut, positis quis sit operaturus bene cum tah cogitatione

objectis seu mediis omnino aequahbus et seque hic et nunc excitata, et quis non ^it operatu-

consideratis, possit voluutas pro sua hbertate rus cum aha, hcet omnino 3e(juah
,
quod in

unum as.«umere, et ahud rehuquere ; ergo ex 1 part. monstratum est, tractaudo de scientia

actu vohmtatis bono non potest inferri inaeqna- futurorum contingentium , et iufra neccssario

htas in cogitatione , quae ex parte intellectus attingetur. Deinde iha inaoqaaiitas in efi^ectu

praecedat. Consequeutia cvidens est. Antece- non provenit sine divina vohintate
,
quge iliis

dens autem videtur nobis necessarium ad ve- duobus non a?quaiiter favet; nam in aUero

ram luendam hbertatem, et dominium volun- permittit iucongruitatem, in alteroafi^ectat, et

tatis in actus suos. Nam si, posita ex parte vult congruitatem; ergo est major quidam af-

inteUectus mehorireprffisentatione objectijvo- fectus ex parte voluutatis Dei respectu dlius,

hmtas , si operatur, necessario fertur iu illud, qui congrue excitatur per cogitationem illam

;

et quando est aequahtas ex parte intehectus, ergo hoc re.^pectu iha coijitatio est majus be-

suspensa manet, neque ahquid vehe potest ncficium in illo. Quia, ut di\us Tliomas 2. 2,

pro sua libertate, profecto uunquam est libera qusst. lOG, art. 5 et 6, ex Seneca tradit, beue-

"tx intrinseco dominio. Quod si dicatur esse ficiiquantitas non exsolarei magnitu(hne,sed

libera, solum quia potest apphcare intehectum maxime ex animo donantis attcnditur ; item-

ad cogitandum unum magis (juam aliud, pro- que ex opportunitate, et occasione in qua do-

fecto neresse e.-t ut hoc etiam faciat sub ali^jua num confertiir. Sicut elecmosyna rei miiuitte

ratione boni , quam oportet esse aliquo modo solet ex circumstautiismagua censeri, ut idcm

cognitam, et tunc redibit quaestio. auUla ratio D. Thom. tradit 2. 1, quaist. 32, art. 3, ad 3.

boni efficacius propoualur, vel major judice- Ua ergo in prse.senti, hcet cogitatio iu se aiqua-

tur, et an hoc sit hiierum vel naturale; et sic hs sif, vel fortasse minor, tamen quia in me-
vel tolJim tit ex naturaii conn«'xione cum ali- hori opportuuitate, et ex majori afiectu datm-,

qtio }»nncipio natnrah , et destruitur libertas, ideo .'^impliciter majus benciicium censelur.

vci .«i«tt,ndum est in indifferentia liJicrtalis ad Dico autem semper talem cogitalionem esse

ehgendum inter ea qnjE non proponuntur ut majus Dei beneficium , noii vero dico csse

necessaria, etiamsi magis vel miinis utiha, vel majus auxilium
,
quia hoc ueces.sarium non

magis ;iut minus eflicaciter cogitt.-ntur. De qua est, quia non semper magis cxcitat volunla-

rc itirrum redibit s<;rmo disputantlo de auxiliis tem, ncc cst in se (piid mciius, aut pauciora

gratiae. haljcl impedimenta, ut ex piiori condilionc

16. Hecunda agsertio Superat tamen semper constat.

cogitatio congrua incongruam moraliter. — M. Soltitur primfp sententirc argumentum,
Dif o wf;iindo, niliilominus fatcndum <st essc in num. 7. — Ad confirmatlonem iri num. I).

\)*< idiarc Dei Uinclii iiira rccijKTe cogitalio- — Ad rundamentum ergo primu; scntenliie,

rMfii natnrnlem lioncstam temixjrc opjK^rtuno, rc.>J[»ondco dtiplicitcr posse cogilalioncm con-

qiiando linbitiira c.hI XtoniR voluiitatiH cfrcctum, gruam considerari,scilicct, .sccuudum ordincm
• tiirn.si non «x majori cfTl^ ;uia siia , neque «fX cxccutionis vel inlcnlionis, scu prout in rc ip.sa

.iliqiia roriditionc antccdr-nte, w;d voluntatc habct et cxcrcct congruit.-it('rn .suarn, vcl pioiit

hlx.Tc ('H>|.<:rantc ciim \i>wi:i\\ l»ci «•onciunii
, iUarn pradiabcl in pru-.scicnlia (;l in allcclu Dci

illiim cfrc<tnra halM:at. II»;c aH<uTtio traclaiida imraitt<;nli.««, »cu opcrantis talcrn cogilalioncm.

csl irifra latius, d« vocationc conj?r"a intcr I'riori modo, vera sunt omnia <iua! in argu-

aoxilia ^ratios ; nuoc {icr a:quii>aruliuucm ad mcnto assumuutur. Nam revcra cogitulio pcr

fO. !2U
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se spectata, ot ut aiitcccflens omnino libcrnm raliter id non accidere, quia voltmtas sempcr

usum vol.intatis , non est congrua efficaciter, avertit considcrationem iutcUectus, quando

ct est consrua snflicieiiter, ut ibi recte proba- vult proecinitari , ut facilius opcretur, et sine

tur. Nibilnminus tamen in eo qui praividet conscientia3 reprcbensione, et boc fnrte volue-

qua? cogitalio bal)itiira cst effectum, etcui est runt Doctores ibi allegati. Nibilominus tamen

acfommodandum bberum aibitrium , si in tali absolute non repugnat, stante integra conside-

occasione vel tcmpore detur, tabs cogitatio est ratione intclloctus, voluntatcm ferri in miuus

antecedenter congrua in pnescicntia et iutcn- bonum, ut in delectabile, omisso bonesto.

tione donaiitis. et ideo potest clari cx meUori 19. licspondetur etiam aliter. — iJeinde po-

a(Ii'ctu, ct ul majns beneficium : unde, ad con- test negari scquela. Qnia nunqnam est prava

firmationcm,fatemursinebacprffiscicntia non clectio vobintatis sine aliquo defectu in intel-

posse iutcbigi bancinajqnalitatcmin talibcne- lcctu
,

quia semper deest aliqna perfcctior

Ccio; posita autcm praescieutia optimc intcl- considcratio, quffi tunc adliibendaesset ad con-

li"i. Et ad rcplicam , respondetur cx partc tinendam vobintatem in officio, vel ad minus

doni satis cssc qnod detnr iu mcUori opportu- dcest judicium practicum, Hoc facienduni est,

nitate, et quando majorem fructum aUaturnm vel judicium actuale comparativum, Hoc prfp

est, ut ex eo capite bencficium censeatur ma- illo elige'iidum est ; bic autem defectus intcUcc-

jns, qnando iUamct opportnnitas etutiUtasest tus non sempcr est radix dcfectns vobintatis,

praivisa et intcnta : undc ex parte afTectns sed potius ipsa voluntas est cansa formalis, vel

etiam est exccssus, cum Deus bancetiam com- virtuaUs ejus, quia non vult appUcare inteUec-

raoditatem intendat iu uno, et non in aUero. lum, vel potius averlit iUum. Et ita si seroio

Nec refert quod Deus ex se vellet, ut etiam in sit de defectu antecedentc, et omniiio natnraU

alio cogitatio essct congrua, et paratus sit seu iuvoUintario, sic verum est non oportcre

snum ad Uoc pra'stare concnrsnm ex vi gene- nt talis defectus prfficcdat in intellectu ante

raUs providentioe et intentionis, quam Dens defectum vobnitatis, ncque iu illo sensu lo-

babct perducendi bomiues ad fiuem snum. quuntur auctores allegati. Neque refert qnod

lloc ( iuquam ^ non obstat, qnia Deus non sistit volnntas nata sit rcgulari [ter intellectum, qnia

in niiivcrsaU intentione, sed ad singnbiria ncn ita regnlatur ut oliediat despotice, scd po-

omuia desccndit, distiuctissime volendo etdis- litice, ct idco potcst non couformari snpcriori

tribueudo dona sua, et ideo dum eligit iUa- rcgula; inteUectus, sed infcriori. QniaUcethoc

rum rerum et causarum dispositionem, quae videatur voluntatis propensioni contrarium se-

cnm eflectu bnic magis deliet congruere (puim cundum unam ralionem , secun«bim aUam est

alteri, efficaciori ct gratiori aflcctu iUnm dili- iUi couforme, quam voUintas pro sua libertatc

git, qnamvis antecetlenti volunlate alinin sequi potest. Neque eliam oportet ut voUintas

aH]uaUter diligat ; boec euim duo inter se non cogatnr eligere majus boiium, eliamsi non j)os-

repugnaiit , ut coustat. sit aliquid velle nisi sub ratione boni, quia cum
18. Ad fundaiiientum secund(e opinionis in eUgit unum prce alio, nou oportet ut id faciat

num. iO. — Ad fnndamcntnm aUerins senten- snb ratione melioris simpUciter, sed snb ra-

tia?, respoudetnr, licct onUnarie cngitatio con- tione faciUoris aut raagis delectabilis, vel alia

grua ad aliam nou congruam comparata, simili ; vel certe ad illam comparalionem suf-

major sit in aliqna proprietate sua, vcl iu ca- ficitutboc veUe possit, quia ineo aUqnam boui

renlia inipcdimcntornm, uibilominns noii esse rationem inveuit; et aUud possit uon velle,

jd simplicitcr ucccssarium, ut probavi, sed ex quia sibi necessarium esse non jndicat.

sola libcrtatc voUinlatis possc coutingere ut 20. Primum coroUarium : honesta cogiiatio

uni sit congrua bic et nunc cogitatio «|iue alte- sufficiens est neccssaria antecedenter ad actum

rnm nou movet, et consc»picntcr noii est illi voluntatis. — Ex liis sequitnr primo, cogita-

congrua. Ad probationcin autcm «Ucitnr fal- tioncm boiicstam snfUcicntem ad raoveudam

sum cssc assumplum. Non est cuiui impossi- voUiiitatem ad actnui bouestum, essc neccssa-

bile simplicilcr, ciim a?quaU cogitatioue in uno riam ad omnem voluntatis actum, uecessitate

lempore lioneste veUe, et in alio tnrpiter, cum antccedcnte; cogitationcm autem congrnam,

doniiniiun volniitatis in boc cousistat, ut pos- ut taUs sit, solumesse nccessariam neoessitatc

sit suo arbitratn eUgfro iutcr ca qua? nccessa- couscijncnle, seu concomitante : quos tcrmi-

ria uoa jndicautnr. Etad iucouveuicus, quod nos iufra latius declarabimns. Nuiic breviler :

possit essc defectus iu voluutate, siue defectu autcccdeus uecessitas est iUa quifi est ex jiarte

in iutcUectu, respoudcri polest iraprimis, mo- cansa^ ad opus uecessariee ; uecessitas vero
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consequens est illa quae sequitur cx supposi-

tione ipsiusmet operisj quae etiam potest dici

concomitans, quatenus simul est cum ipso

opere. Dico ergo ad honestum velle uecessa-

riam esse cogitationem honestam suffieientem

necessitate antecedente, quia talis cogitatio est

causa sine qua talis actus esse non potest, et

non habet ab ipso actu vohintatis vim suffi-

cientem movendi ad ilham, sed hfec supponi

debet aliunde in ipsomet inteUectu; est ergo

illa necessitas antecedens. Haec autem neces-

sitas (ut in simili tetigit Augustinus, lib. de

Corrept. et Grat., cap. 11 et 12) non est ne-

cessitas ut aotus vohmtatis sit, id est, inferens

necessario actum honestum voluntatis, ahas

toUeret ejus libertatem, cum taUs cogitalio sit

antecedeuter necessaria : sed est necessitas ut

actus voluntatis esse possit, seu sine qua csse

nou potest, et ideo, slante Ula cogitatione,

potest non sequi actus voluntatis, quamvis hic

sine iUa esse non possit, et quoad hoc dicitur

iUa necessitas antecedens.

21 . Congrua tero est necessaria consequenter.

— Altera vero pars probatur, quia cogitatio

congrua non est neccssaria ut actus esse pos-

sit, sed est necessaria ut actus sit, illumque iu-

fallibiUter infcrt, ueque ab eo scparatur, Nam
00 ipso quod voluntas non sequitur cogitatio-

nem, ha?c non est congrua neque efficax : igi-

tur si cogitatio est cougrua, iufert statim

effectum bona; voluntatis. Hanc ergo necessita-

tem dicimus esse consequentem, nou antece-

dcLtem, quia cogitatio non constituitur in esse

congrua;, nisi quia voluntas ex sua Ubera de-

termiuatione iUi conjungitur; est ergo con-

gruitas ojnscqucns actum voluntatis , nou

antecedeas illum. Item licet cogitatio congrua

sit causa actus, nou tamcn cst causa quia cou-

grua cst; scd jiotius, quia esl causanou solum

in actu primo, scd ctiuiu iu actu .sccuudo^ idco

congrua nomiuatur; hicc autcm est nccessitas

consequem, seu concomitans. iJcniquc si talis

cogitatio, ut congrua, essct ncccssaria ncccssi-

tate antcccdenti, toUcrct hbcrtatcm voluuta-

tis, quia pra;veuircl <:ou»«ju."5UUi ••jus, cl ncccs-

sario infcrret iUum. bst ergo ha:c neccssilas

cooiicqueus, sive coosidcrctur in rc ipsa, scu

iii cx» •
, uive in

|
ilia Dci : uum

iJeus :

,.„,*..;,., , L.jiiam
,

quia li ^ K lilxjra

voluntate, nou quia 8C( uiidum &e si>cctala iUa

cogilatio ucci^ario iufurat lalcm voiuntatcm.

Et in \vh: couvciiit nobi.H^um Va<M|iic2 iii 1 . 2,

lo^" ' if '" 'i.'i III i ji .r..-i. -ip'',iiat iii

co;. iua Ufc jcdcn-
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tem, ponendo in iUa aUquam conditioncm an-

tecedeutem, in qua exceUere debet cogitatio-

nem quae congrua nou est.

22. Secuadiiin corollarium : roluntas sine

cogitatione congrua potest bene agere in sensu

ditiso , non in composito.—Prohatur de diviso.

— Secundo, sequitur ex dictis, simpUciter et

proprie loquendo, posse hominem bene mora-

Uter operari sine cogitatione congrua , Ucet

secundum quid, et in sensu composito, dicatur

non posse bene operari sine cogitatioue con-

grua. Prior pars ex dictis facUe probatur, quia

uon est necessaria cogitatio congrua, ut aU-

quis possit bene operari : nam ad hoc satis est

cogitatio bona sufficiens, ut osteusum est ; ergo

absolute verum est hominem sine cogitatione

congrua posse bene operari. Item homo non

habens cogitationem congruam cum suffi-

ciente, est proxime liber ad bene operandum;

ergo est etiam potens, quia sine potestate nou
est libertas; ergo simpliciter potest bene ope-

rari. Item homo, cum sola cogitatione honesta

sufficienle, peccat contra illam operando; ergo

poterat, non sic, sed honeste operari; ergo

sine cogitatione cougrua simpliciter potest.

Item qui habet cogitationem honestam suffi-

cientem, poteus est facere ut illa sit congrua,

alias congruitas non esset couditio consequens,

sed anteccdcns; sed non aliter potest facere

cogilatiouem illam congruain, nisi consen-

tieudo illi; ergo hoc etiam potest, licet id uou
sit facturus. Denique hinc sumitur ratio a

priori, quia posse est prius quam operari ; unde

vere aliquid possumus, licet id uon sinius

facturi; eigo licct homo non sit couscnsurus

cogitationi houestae, simpliciter et propriissime

potest Uli conscutirc; crgo sine cogitationc

congrua potcst bcnc operaii.

23. Probatur de cornposito. — Altera vcro

pars ctiam couslat, (juia nou jtossuut siinul

ista duo coiijuiigi, scilicct, quod homo hcuc

opcretur, et cogitationcm congruaiu uou ha-

bcat, (juia ij^sa bona oj)cratio c-jt cfloctus co-

gitatioiiis houcstaj , pcr cujus cau.^aUlatem

coii.^lituitur iu cssc cougrutc : crgo iu scusu

composito rcpuguat bciic ojicrari siuc cogita-

tioiic cougrua, quia sciisus composilus cadit

iu iiroediclam conjuuclioucui iucongruilatis

(•ogilatioiiis cuin cn"f<lu boiia; ojicratinui.s,

.sicut (liciuius rcjiugiiaic pricdc.-liiiatuiu daiu-

nari, vcl rcprobum salvari, iu scusu conijwsito,

id est, rcpuguare illu .•simui coiijungi. Ilic igi-

tiirduu; jiujtc.s niauifc.slu! .suiitcx dictis, iicijiic

iii iliis j«)ti,'.st cH.>io coutr^ncrsi.i, ui.si dc iioiuiiic.

2-i. UuanU^jnam in uno tci aliero prwdicturum
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sensnnm intelligantur sacra teslimonia. — Ni-

hiloniiim?:, ad iiitollipffndnm Patrcs et Conci-

lia, ac (liviiiam Sciipturam, miiltura refeit

(iiligeiilor advcrtore, quando in uno vel alio

$onsu loiiuantur. Existimo vero, quotiescum-

que homo dicitur impotcns ad ahquid ope-

randum sine tah cogitatione aut auxiho, ser-

congruam honestam, sohim secundumconfor-

mitatcm ad rationem naturalem respectu ho-

minis in statu puia.' naturffi noii osse trratiam

supra ordinem naturai. Prohaiur, quia homo
in pura natura non esset ordinatus ad finem

supernaturalcm : crgo nec cogitatio illa da-

retur iUi in ordine ad ilhim finem ; ergo ex

moncm cs.^e de impotontia simphciter, et iu parte finis non csset supra ordinem natuia?.

priori sensu (Uviso ac pro[)rio, iii.^^i ex {ircum- Noc etiam ex parte ohjecti, vcl regulff, vcl

stantiis locutionis aUud manifeste constet.

Nam homo non dicitur impotcns, nisi ex de-

fcctu virium et propri» facuUatis : nam ex oo

solum quod sit malc ojicraturus, vel quod

praivideatur malc operaturus, non dicitur im-

potens ad bene operanihim : dicitur ergo im-

cfTectus, vel modi esset supra eumdem ordi-

nem : ergo nuUo modo. Prohatur minor quoad

oinnes partes, quia objectura taUs cogitationis

essct bonum honcstum ordinis naturaU«, id

est, consentaneum naturse rationaUsecundum

solam perfectionem naturalem spectata?, unde

potens ex defectu virium. Et ideo pro)>ter regula proxima iUius objecti esset recta ratio

dofcctum solius cogitationis congrua^, non naturahs, raiUralis vero ct remota esset ip>a

potost liomo dici simplicitcr impotens ad bcne natura rationaUs : effectus vero esset actus

opcraiKhim, quia cogitatio congrua non dat quidam vohmtatis honcstus pertinens, S(!cun-

viresbeneoperandi, ut congruaest, sed sohim dum speciem et sub^antiam suani, ad ordi-

ut hoiiesta ct sufTicions est. Atque eadem ra- nem virtutum acquisitarum, qufe ad orihiiora

tioiic quoties agiturdc nccossitatc (Uvini aiixi- natura? pcrtincnt. Denique nuUus mo(Ui.« ox-

Ui ad hone opeiandura, nccossitate (iiKiuam) cedcns ordincm natura* in taU cogitatione

fundata iu homiiiis fiagiUtate vel impotentia, spectari potest,quia neque modus intenslonis,

taUs necessilas antecedens esse solet, et non expressionis,autcIaritatis, quiasupponinius in

taiitum consoquens, et impotentia iUa esse

solct in scnsu (Uvi.so proprio, et non in sola

suppositione aUipia consequente : quia ha3C

non sufficit ut homo denominetur impotens,

sicut declaratum est. Quae omnia uotanda suut

his omnibus non exccdere vires ct cflica ita-

tem naturalishimiuisinteUoctus. Neque etiara

modus cau?aUtatis
,

quia ctiam supponiraus

fi(^ri per causas secuudas naturales sine aUqua

pecuUari mutatione in illarum cursu aut di.s-

fient clariora.

CAPUT XIII.

pro his (luae dicemus, et ex discursu materiae positione facta, et Deum cum iUis tantum gc-

noraU influentia concurrere siue alio specia-

Uori modo : ergo non supercst modus quo

iUa cogitatio supra naturse ordinem reputari

possit.

2. An tero prcrdicta cogitatio sit supra de-

lilum natura? affirniat Vasquez.—At vcro de

gratia supra naturoe dcbitum controvcrsia cst.

Nam Vasquez plane sentit etiam tuuc talem

cogitationem fiituram fuisse veram gratiam.

SDfricieiisqne argumcufura esso crc(htur, (]uia

ha,'c cogitatio congi ua uou omuibus datur :

AN COGITATIO HONESTA NATrRALTS CONGRUA, SIT

VERA GRATIA IN IIOMINE NON ELEVATO AU SU-

rEKNATURALEM FINEM, SIVE IN niRA, SIVE IN

INTEGRA NATURA CONSTITUTO ABSQUE PECCATO ?

l. Assertio prima Cogitatio congrua de qua

tractatur non excedit ordinem ipsins natiira>pu-

rrv.— Id fistenditur ex parte fuiis.— Item ex quod autcm est natune debitum omnibus da

parte ohjecti, etc.—Ut distinctius procedamus,

per singulos liominis status hrcviter discurre-

mus, iiuipioudo a statu purai natur», quia

cura iUo maxirae videtur gralia repugnaie
;

quaj vero de illo statu dixcrimus, a fortiori

hahchunt locum iu stalu integraj naturoe non

elevalai ad finora supornaturalom, ut per se

notum cst, ct ox dicoudis [latohit. Duohus au-

tem modis (hci polcst gratia rcspoctu natune,

fur : crgo hcec cogitatio uon est uaturas debita:

ergo est gratia. quatenus gratia significat om-
ne domun uatu:iv; iion dcl)ituiu. Ilem si Dcus

darot liomiui cogitationom sutUcientem tan-

tura, satisfaceret uatura^ debito : crgo si prKpa-

rat cougruentiorera graiiam, facit ullra nalurae

dobitura. Uude consequenter infert Iioc gcnus

gratiivi osse neccssariura ad operan^him (juod-

Ul)cl opus honeslum, non soliim iu pura horai-

nno modo, quia est supra ordiuem naturoi, nis nalura, sed etiam instatunatura?integra;,

aUo raodo quia cst supra dcbitum natunv. eliamsi absque gratia sanctificante ct absque

Pri(jri modo, raauifcstura cst cogitalioucm ordiuationc ad tinem supcrnaturalem intcUi-
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gatuT. Idemque consequenter dicit in Angelica refert, qnia semper determiuatio ad rectum

natura secundum se spectata, propter indiffe- actum potius quam ad obliquum pendet ex

rentiam cujuscumque creatag naturce intellec-

tualis ad cogitationem congruam et iucon-

gruam^ quia Deus satisfaceret, ut sic dicam,

suo muneri creatoris, dando cogitatiouem suf-

ficientem; ergo, si det congruam, facit spe-

cialem gratiam ultra talis naturae debitum.

3. Secv/tida assertio : Cogitatlo congruanon

est supra debitum natur(p. — Prolatur priino

non esse supra debitum Jiurnanw speciei.— Ni-

hilominus censeo resf^ectu purae naturse boc

douum cogitationis congruse non esse compu-
taudum extra beneficia creationis, id est, extra

iUa dona quae ad primam creatiouem conse-

quuntur quasi ex naturali debito : ac subinde

non esse propriam gratiam, etiam uaturalis

ordinis, et supra omne naturee debitum. Pro-

libera Dei provideutia ita disponente seriem

causarum, ut tandem sequatur operatio recla

potius quam obliqua. Si ergo respectu aliarum

rerum, nou obstante illa varietate eveutuum
possibilium, ipsa ratio sapientis et debitae gu-

bernatiouis universalis postulat ut causte uui-

versales et ordo rerum universi ita disponan-

tur, ut in unaquaque natura possint esse, et

de facto inveniantur operationes naturae con-

venientes, recto et debito modo factae, cur uou

idem dicetnr respcctu intellectualis naturee se-

cundum se spectatae?

5. Item pergit arguendo a sufficiente ad

congruarn. — Declaratur praeterea in hunc

modum, quia naturas bumauce debita est cogi-

tatio bonesta sufficieus ad recte operanduni

;

batur et declaratur in btmc modum, quia hoc ergo et cougrua. Antecedeus probatnr, quia

debitum potest considerari, vel iu ordine ad alias nunquam imputaretur homiui, si non

uaturam specificam, vel iuordine ad individua rccte operaretur, nec esset ilU debita facukas

sub specie contenta ; utroque aut-m modo co- proxima ad eligendum Ubere inter liouestum

gitatio congrua est interdum debita naturse
;

et turpe, quod mauifeste repuguat ordiuicon-

ergo. Minor probatur imprimis respectu spe- sentaneo divince providentiae, quam nobis pro-

cificae naturae, quia omnibus aUis speciebus posuit Sapieus, Ecdesiast. {o, diceus : Ante

rerum debitum est tale geuus divinae provi- hominem vita, et mors, bonum, et malum, quod

dentiae, quo interdum opera connaturaUa placuerit eidabitur illi,quoniam tnulta sapien-

convenienter ac recte secundum capacitatem ^iai?ei;repuguat etiam cum proximalibertate

suam ualuralem faciant ; ergo idem est debi- natnraU, qnam Uomo Ual)et ad peccau^him.

tum humauae seu iuteUectuaU naturse ; sed ope-

ratio recta el consentanea taU naturae, est

0|»eratio houesta; ergo ast iUi debita naturaUs

proviiientia, qua interdum talem operationem

p^ifficiat.

4. Pergit prolatio arguendo ab aliis specie-

bui ad humanarn. — Probatur prima conse-

quentia ; tum quia aUas inferior e.s.set intel-

lectuaUs creatnra, quaciimqui; aUa miuuspor-
ferta in oblineiiria ab auctore suo [trovideulia

ad rerlam ojierationcm necessaria, quod iu-

credihilc et praeter omnem ratiunem videtur;

tam qiiia etiam inferiores naturu; halient

quamdam indifrerentiam ad rectam et ohU-

quam, seu dcf.-rtuwam o|Krralii)n<-m .sua^ ca-

paritati couM-nianeam, quie quidem uon est

Quia nisi Uomo Ual)eat cousiderationem ac-

tualom boni Uouesti sufficientem ad volendum

iUud, vel saltem illam habeat in mauu sua, si

velit attendere , nou Uabet Ubertatem proxi-

mam ad peccaudum, quia nou potest suifi-

cieuti cousideralioiie eligcre iuter bounm et

malum, ueque Uabere ])roximam indifieren-

tiam ad utrumiiue ; ergo si homiui non est

naluraliter debita cogitatio liouesti sulficieus

ad movendum anectum, vtd, i|Uod periude est,

non sit Uomiui naluraliter debitum auxilium

sufilciens ad habcndam talera cogitatioucm,

eliam proximalihertasad peccaudum nou erit

naturalis voluutati, n<'c potciit iu dla iuve-

niri, nisi sii|iposito aliipio dono graliiilo, ct

noii dehilo uatiira'. CDiisiMpiciis cst ahsuiilum,

indifferentia litM.'rtati9, fwiil caiiaciUiti.<<, scu na- et a nullo doctore catiioliro, qnod cgo sciam,

turahA CintingKiitia* ex vario conciir»u causa-

rum nl imp«*dimfiiiorum prfivcnicnli»; »ic

enim animal interdum [K»l»rst rccl« vidr-rr', iu-

ttrdiim oitliipie, et hc.uc. aiiihiilari;,.'iiit daiidi-

care, et sic dc aliii ; cr^i^o si |*ro[*ti;r iiKhfTe-

rentiam non e^t dehita natiira: iiitidlcctiiaii

rerta o[»fratio, (;tiam inrcriorihii« iiatiirifl iioii

crit dchita, iiam qtiod illa iiidin'crciitia «it li-

bertati^, vfl natiiruli-t contingeiitui;, |>aruui

assertum e.st. L'nde cum 1'clagius sa?piu.s cou-

teiideiit haiic liherlalcin cssi; homiiii nalura-

leiii, iii lioc nuuqiiam illi Patrcs contradixi;-

riiiit, sed illi lilicrlali giatiain qiia gubcruclnr

necc.H.Hariam e.ss<!adjuiixcruut : ideo([uesein[»cr

reprcheiideruut Pidugiuui, quod nominc gra-

tia; i|isiiin lihcnim arhitriiiiii iutclligeret. Sup-

IKiiichaiii er^o e.^sc iii ipna iialina quidquitl

od illuiu lihcrlalein uci c~:-ariniii v.'-\. , sallem



438 LIB. I. DE NECESSITATE GRATl.E AD OPERA NATURAMA.

ad elii^onduin inter bonum et malnm propor-

tionatnni nutnra», intcr (luoe unnm est cogita-

tio hone.sta snfficiens. Unde etiam Vasqnez,

di.-^p. 189, c. 15, n. 126 et 127, fatetnr cogita-

lionem honestara snflicicutem ad movendam
volnntatcm non es.se donnm prati», sed na-

tura? saltem intra gradnm minimum, licet de

qualil)ct alia vebementiori seu majori dicat

esse donum gratiae, etiamsi congrua uon sit

;

nnnqnam excitari ad cogitationem bonestam,

ctiam minimam ; setl boc nou sufllcit ut cogi-

talio bonesta sufficiens sit propria gratia, cum
sit natnrale beneOcium manans cx creatione

natnrae sub tali ordiue naturalium constitutse:

ergo idcm cum proportione cst de cougrua

cogitationc. Unde constat sub beneficio -crea-

tiouis comprebendi non solum ea quae, a ua-

tura i^emel creata, separari uon possunt sine

qnamvis in disp. 100, n. 119 et seqncntibus, miraculo, vel sine quadam veluti violentia

rationes afl^crat ad probandum cogitationem naturali, sed etiam ([uai secundum ordinarinm

congruam csse vcram gratiam, quae si essent causarum sccundarum cursum possnnt ab ea

validae, etiam de sufficienti procederent. Sed ficri, et saepe fiunt cum generali primae causae

profecto boc potius ostcndit illas esse invali- innuxu. Hac enim ratione, cogitatio sufficiens

das, quod iiifra ctiam cxpcndemus. Nuucergo saltcm minima comprebcnditur sub ben('ficio

satis probatum est bonestam cogitationem suf-

ficicntcm tantum , non csse gratiam, sed de-

bitam bumanae natnrae.

6. Probata suf/iciente, frohatur jam con-

grua. — Jam vero probatur prima conscquen-

tia, nempc idcm csse de cogitationc congrua,

quia si cogitatio sufficiens debita est bumanae,

seu intellcctuali naturae , vel est debita suffi-

cicus tantum, seu incongrua, vel sufficiens

congrua, vel siifficicns indilTerens, seu in com-

muni. Primum incredibilc est, nam contra om-
nem ralioncm est cogitare, bomiui in natura

pura dcl)itam esse provideutiam, qua semper

infallibiliter pcccet, licct possit uon peccarc.

Quaj cnim ratiotalis d(.>biti vcl dctcrminationis

creationis, quia solo cursu et viribus natiu-ae

interdnm scqnitur cum generali concursu,

supposita prima rerum dispositione iu ipso

universo, et partibus ejus, quaj etiam pcrtiiiet

ad bencficium crcationis. ut de facto collatum

est; quia non aliter conjnncta est naturaliter

cogitatioboncsta, etiam tantum sufllciens, cum

beneficio creationis et ordine universi ; nam,

absolnte loquendo, posset Deus aliter res dis-

poncrc, quo posito talis cogitatio non cxcita-

rctnr, nt jam satis explicnimus. Eodcm autem

modo sequi potest, et frequeuter sequitur co-

gitatio vcbementior quam minima, et nibilo-

minus sine fructu, seu non congrua. Et simi-

liter frcqucnter contingit ut cogitatio sit con-

cogilaii potcst? Sccundiim ctiam non dicetur, grua, licet alioqui sit in se miuns vebemens,

vel ctiam miuima, et iu bis omnibus sem{>er

sistitur intra ordincm naturee; ergo sub bene-

ficio crcationis omncs istoe cogitationes bonae

comprebenduntur.

8. Prohatur secundo prindpaliter assertio,

loquendo adhuc de huviana specie.—Ultimo de-

claratur res tota, quia considerata pura natura

quia plus est quam id quod intendimus, et

nulla ratione fulcitur; imo apcrte repngnat

cum ordinaria Dci providentia, quam cxperi-

mur. TcMtium crgo ncccssario diccndum est.

Posita autcm illa gencrali et quasi iudifl^crcnte

provisione causarnm, veluti nalurali necessi-

tate sequitur ut cum illacogitatioiie sufliciente

ali^piae voluntateslibcraibenc opercntur, etfa- bumana sub sola gencrali providcntia naturaj

ciant illam congruam, quia non est morale ut consentauea, bujusmodi cogitationes congruce

quainpbiriniaecausa;, dc seindiflcrentesadboc natae suut sequi ex gcnerali cnrsu et occursu

vel illo modo opcrandum, scmpercodem modo rerum et causarum secundarum, tum natnra-

determinentnr, et pejorem partem semper eli- liter, tura libere ageutium cum generali con-

gaut sinc ulla cxccptione. Eigo co ipso quod cur.-^u primac causa^, quia talis eflcctus non

tali natnra) s})ccificai dcbctur sulficicnscogita- trausccudit virtntcm talium lausarnm , nec

tio boncsta. et quod cx parte Dci non impcdia- potcst fingi ratio ob quam cx illis sequi non

tnr, sed libere opcrari siuatur, naturaliter se- possit, et soepe sequatur. Atque bic effeclus aJ

quitur ut intcrdum cftcctus bonai vobmtatis primam universi totinsque uaturae iustitutio-

sc([iiatnr talcm cogilatioucm ; crgo ctiam est

(iebita liuic iialnru: iila providculia, cx qua
cogitatioues congrnae intcrdum conscquantnr.

7, Confirmatur prvxivia probatio.—Conlir-

matiir, naiu sicut congrua cogitatio potcst sc-

parari ab ali^pio boraiiic, ita ct ;^utHcicn>-; nam
absolntc uou roputjual liomiucm ali^iucm

ncm, et causarnra ordinem , ct continuam

snccc.ssioncm a Deo liberc factam, et couscr-

vatam reducitur. Effcclus autcm qni, cx natu-

rali cursu et opcratione talium causarum in

lUKKiuaqnc rcruin spccie scqiii potcst , cnm
solo gcncrali concursu Dci. dici potcstel d( bet

taii natuuv dcbilus, sallcm secundum ratio-
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nem specificam; ergo etiam cogitatio cougrua gitalio Angelica neque ab intrinseca vohmtate

computari debet iuter etfectus naturales tali esse potest^ ueque iutellectus Angelicus potest

speciei debitos. Probatur consequentia, pri- ab alia causa extriuseca immediate moveri^

mo^ quia prima institutio universi sub tali uisi a Deo, ut uunc suppouo ; decet autem
ordine rerum et causarum, licet non possit maxime ut prima cogitatio data ab ipsomet

esse alicui debita, sicut neque creatio, quia auctore natiu-», cum ipsa uatura, sit congrua

nibil supponitj nibilominus non est beneficium ad recte operaudum. Et boc est conseutaueum

gratiae, sed naturae, nec est aliquid distinctum communi opiuioui affirmanti Angekim , in

a beneficio creationis, et quidqiiid postea ex primo instauti suee creationis, peccare non
illis causis sequitur^ licet conservationem et posse, licet ponatur iu pura uatura creatus;

generalem Dei concursum bbere a Deo dandum illius enim opmionis fuudamentum quod (ju-

includat, nibilominus non e?t gratia a benefi- dicio meo) probabibus excogitari potest, esse

cio creationis distincta, sed sub illo inchiditur, debet, quod cum Angehis tuuc a solo Deo
quia provenit ex solo influxUj et ordine natu- moveatur immediate, debet moveri per cogi-

raU debito lebus sic institutis, et intra ilhim tationem cougruam, ne defectus ad aham co-

ordiuem proceditur usque ad cogitationem gitationem consequeus^ in Deum ahquo modo
congruam; ergo etiam illa provenit ex benefi- refundi posse videatur. Ergo, juxta hanc pro-

cio creatiouis
, cum ahis uaturahter conse- babilissimam doctriuum, aliqua cogitatio con-

quentibus ipsum. Secundo, quia Ucet Deus grua debetur unicuique Augelorum ex vi suje

sola hbertate elegerit bunc ordinem rerum et creatiouis, et convenientis providentiae ad il-

causarum naturahum potius quam ahum, non lam consequentis.

poterat (quantum prudenter cogitari potest) 10. A cogiiatione sufficiente debita singuUs

ehgere aliqnem ordinem causarum universi, Angelis arguitur ad congruam in plerisque, si-

sub quo humanam naturam crearet, ex quo cut in numero 6 arguebat ir. — UUerius vero

non sequerentur muUae eogitaliones honestae, sive Angeli sint plures iu una spccie, sive tan-

ex quibus aliquae fierent congruoe, si ab ipso tum in uno geuere, et licet uulli eoruui sit

Deo specialiter non impedirentur, quod fieri debita cogitatio coiigrua, ctiam in primo in-

nunquam potest; ergo hcet hae vel iUae cogi- stanti creationis, saUem dcbetur onmibus co-

tationes congruae non sint debitae purae na- gitatio sufficiens : et inde naturaU quadam
lurae, nihilominus, confuse loquendo, ilebitum necessitate sequitur ut iu muUis eorum, vel

iUi est, ut interdum habeat tales cogitationes, fcre in omiiibus, sit congrua, sistendo in or-

sub quocumque providentiae ordiue institua- diue Jiaturali, propter ratiouem factam. Quia

tnr. iUa congruitas consuminatur pcr usum hbe-

9. Probatur deindeassertio perrespertam ad rum, et m Angehs in pura natura spectatis

inditidua, ac piimum Angelica. — Vcuio ad longe facihor est honestus usus, quam turpis,

alleram {lartem de comparatione hujus be- adeo ut muUi ('redideriiit eos esse impeccabi-

Deficii ad individuas p<'rsona."i ; et imprimis les iu naturahlius puris ; ergo ex sufliciente

initium aumo ab .\ngehca natura. Nam si motione facta in omnibus, evideus fere est, in

vera esl .senteutia D. Thomae, dicentis iu una- muUis, vel in phiribus futurum esse bonum
• : • specie Angehra tantum esse unum consensum Uberum, et conscqucuter cogita-

lum, et cogilatio congrua pro aliqua tiouem e.^^se coiigruam , et ut talem a Dco

'.'le, vel momento debita c-it uiiicuiquc praevideri et donari. hi quo (luiilciu niiijus

spcciei Aiii^elicce, necessario fil conscquens ut confert lieneficium illis (pii consensuri praevi-

sitetiam (iebita ilii Angelo, qui unicus in sua dentiir, tamen illud non vA distinctuin a bc-

specie crcatiis e»t. Deinde eliarnsi phires vel neficio creati(jnis, sed cou.seipicns ilbid eo ipso

omuen Aiit/''! '•-'•nt ejii*l»;rn Rjxiciei, e»t i>er (|ii(>d D('U.s viill tilcm y\iigcliim creare. Q(iia

»«; valili: < . ..: , el c<in«>cntaucum alleri n«i(pie l)eu3 debiiit iicgarc (Kgitationcm coii-

opinioni l).Thoma>,etcomfiiuiii'i'li(:ologorurn, s^iutaneam naluru3 lalis Angeli, co (luod pruj-

debitum illi ei*; ex provideiitia naturali, ut vidcrit illarn lutuiain es.se congriiam; lioo

Mltcm pnma cogilalio naliiralis, et aiit/;cxj- eiiiin iion cr.it con.sciilaiicuui bdiiitati Dei; iiec

duiH omuciii usiiin lilxrt.itin .Angelica; con- illa ((jiigrinta.s orta e.st (;x alio bcnclii io (|ii;uu

gruasit ad lion»ttc vobiidiiiu. Qiiia propriuin ex lilwrlalc reccpUi inuiicrc crcationi.^, ct bniio

est Ang»;li(;i' riatiir.-i! iil pnrn;iin cogitalioncm U-^iU cjus prteviso, iil futuro ex cudcm libcr-

balicat imnicdiatc .1 li <> rnovirute , taii(|uam tale natiirali, suppoMita lali (-ogitilioiic, cliuin

a proxiiua ct pniicipak causa. (^iiia priwa co- naturuli ; cigo ud lalciu voluiitatciii lioiie.')-
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tam imlla propria gratia iu Angelica natura et quidquirl ratione illius quasi naturali conse-

prKcedit. cutione a Deo fit, ad beueficium creatiouis

1 1

.

Prohatiir similitcr assertio per respectum spectat : quia neque excedit ordinem creationis

ad inditidua humana primornm. parcfitum. — el oonservationis naturai, nec ]iotest aliter a

Prtetcrca, si considcremns Immauam naturam Deo ficri creatio, quam eligendo libere unum
eliam puram iit a Deo creatam, semper qui- di.^^positionis modum, ex variis et iufiuitisquos

dcm necessarium fuit in aliquo detcrminato posset efficere, et ideo electio ipsa dici potest

iiidividuo a solo Deo immediate fieri, ut est quodamraodo debita, et licet determinatio ad

pcr ?e notum, quia nec prinms homo potest liuuc vel illum modum sit Deo voluutaria et

csse non factus, nec ab alio priori gcnerari

,

libora, semper tamen sistit inter res ejusdem

cum non possit esse prior primo, neque in in- onlinis; ideoqiie semper dispositio universi,

finitum procedi, nec etiam potest per alias quam Deus eligit, pertinet ad universale be-

cansas secundas produci ; dcbot ergo bnec na- neficium creationis.

tura iu aliquo doterminato individuo immc- 13. Item quoad indlvidua qufedarii alia. —
diate a Deo creari, in quocumciue statu fiat. Hiuc ergo ulterius progrcdiendo ad reliquos

Itcm considorata talis naturse conditione, nc- bomiues qui ex iUispiimis succederent, in illis

cessario creari debuit in aetate adulta, ut pos- quidem cessat illa ratio de prima cogitatioue

sot soipsum regoro, luitrire ot ooiiservare. Uu- immediate a Doo recipieuda, quia non imme-
dc hnc otiam potpst dici dcbitum tali natuiai diatc ab ipsoproducuntur, nec in a^tatc adulta,

ct taH individuo ejus , supposito quod Dous sed [»aulatim post generationem ad usum ra-

vobt iUum potius immediate creare quam tiouis perveniunt, et ab objectis tuuc occur-

alinm,quod, licet sit peculiare beneficium, illi rentibus excitari incipiunt. Uude si causae et

potius (jnam aliis factum, non ost tamen dis- rcs universi suum cursum naturalem agere si-

tinctum a bcnoficio crcationis. Ad lioc antem nantur sidi gcnorali providentia Dei , fiori po-

boneficium , e.st idterius cousequens ex natu- test ut in quibusdam hominihus cogitatio sit

rali providentia, veldebita, vel certe valde turpis, velut sit bonesia, interdumiucongrua,

conseutanoa ipsi naturae secundum sc spoc- et intenhim congrua : quia ex vi causarnm

tafo', uttalis liomo creeturcum aliqua cogita- tam naturalinin qviam liberarum ha!c omuia

tione congrua houesta, ut in illo momento
,

sunt contini^ontia, ot ideo, ablato omni impe-

in quo a Deo creatur, bouus esse iucipiat, pro- dimento cx parte Dci, et relictis rebus omni-

pter rati(mem in Angelis factam, quse in ho- bus cnm generali influxu primae causae, non
miiie videtur esse magis necossaria, quia iu- semper fieret ille effectus moralis cogitationis

firmior cst, ct ad intolligondum tardior, et in mio modo, quia coiitiugentia ip>a lioc non pa-

illo iiiitio o.<;t suh auctori.-^ sni providontia tan- titur, momliler ac naturalitor ioqueudo. Ergo

quarn iufans sub curaparentis, ct ideoail pro- ex vi illius ordinis causarum cinu gencrah

vidcntiara Dei spcctat, non sohim honestam
,

concursu, ali(iu8e essent in horainibus cogita-

scd ctiam congrnam cogitationem illi immit- tiones congruse, essentque iu his hominibus

toro, sive por se et immediate, sive croaudo potius qnam in illis, uou ex aliqua speciali

ilhim sub tali rerum dispositione, et objecto- providcntia, aut causalitate Dei, sed ex vi or-

rum applicaticme , iu qua adhujusmodi cogi- dinis causarum, supposita prima illarum dis-

taiionem oxoitaretur. positione, et adjuncto libero u.^u huraana' vo-

12. Progreditur prohatio. — Denique, cum luntatis : ergo cogitatio congrua, in quocum-

Dous cnnderot hujusmodi hominom , ut per quo homine cxisteret, licct csset divinnm be-

eum conscrvarctur diu specios liumana, ultra nefioium , non es.^^et distinctum a boneficio

sociam ad generandum noccssariam , debuit creatiouis. Probatnr liwc ultiraa consequcntia

ctiam uecessario creari sub ali(|uaserie, etor- (civtera enira omuia ex dictis satissunt nota),

dinocausarum univcrsi, apta ad conservatio- quia, suppo.^^ita prima rerum institutione ct

nom tam spocioi, quam individuorum per con- dispositioue cau.saruiu nnivcrsi, reliqua omnia

tinuam soriom genoiatioimm ; ct idoo totum naturali cursu sequnutnr cura solo geucraii

hoc dici potest natura; debitum, et .sub bene- influxu Dci, usque ad talem cogitatiouem ho-

fioio creatiouiscomprchonsum. Ergo licet dis- nestam suniciontem in tali vel tali porsona

positio rorum ot causarum univorsi varia ot excitatam, ct iilco talis cogilatio debita est

nmUiplcx csso polucrit, ol Doiis pro sua lihor- natura'. : qua; oninia satis constant cx dictis.

talt! hanc potius quam aliam clogorit ; nihilo - Rnrsus vero quod talis cogitalio sulficiens huic

minus, bacelectione.supposita,talis dispositio, sit cougrua, ex ejus libero usu cum geucrali
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concursu Dei tantum provenit, ut etiam pro- acumen, etc. Et nihilominus hsec omnia, licet

hatum est, et ille concursus etiam est naturse speciaUa sint , comprehenduntur suh beneficio

debilus : ergo tahs cogitatio congrua etiam est creationis, quia licet potuerit Deus ordinem

debita^ supposita prima institutione. naturae aUo modo instiiuere, quo posito con-

14. Oppositio sohitur. Quod seguitur ex trarii effectus fortasse sequerentur , et ideo

creatione non est distincturn ieneficium ah illa dispositio rerum ita nunc facta et relata ad

ipsa. — Prirna confirmatio solutionis. — alios effectus praevisos in tali persona fuerit

Dices, supposita proescieutia Dei de cougrui- speciale heneEcium ejus , nihilominus totum

tate futnra tahs cogitationis , fuisse spe- id comprehenditur sub beneficio creationis

,

ciale Dei beneficium , et naturse non debi- prout de facto collatum est : ergo idem est de

tum, creare res suh taU dispositione et ordine. cogitatione, et de "[uocumqne aUo simiU effec-

Respondeo concedendo totum , et addendo il- tu. Et ideo dici cum prohabiUtate non potest,

kid heneficium non esse ita distinrtum a he- bonam indolem, vel ingenium ad virtutem

neficio cieationis, quin sit cum illo connexum, aptum, esse donum gratiai indebitae naturoe,

quia jam probatum esthberam Dei electionem vel individuo : ergo nec cogitatio pendens ex

de taU ordine rerum et causarum universi, solis causis naturalibus potestdici gratia dicto

potius quam aUerius, esse heneficium «peciale, modo, soUim quia dictam institutiouem Ubere

non tamen distinctum a heneficio creationis, et cum pra?scientia Dei factam sup[tonit ; est

et ideo quidquii est dehitum, ex suppositionc enim eadem ratio. Confirmatnr tertio, quia

iUius primae dispositionis, et quidquid natu- aUas etiam bruto fieret gratia, cum causa; ita

raU consecutione inde sequitur, non est bene- cum iUo concurrunt, ut sit perfecta et non
ficium distinrtum a beneficio creationis, quan- monstrosa generatio.

tumvisppeciale esse videatur.Siergogeneralis 16. Quorumdam responsio prima ad supra-

illa universi dispositio ad generale beneficium. dicta proxlme. — Rejicitur, — Ad hcec vcro et

creationis pertinet, etiam conservatio ac cur- simiUa duohus modis soletresponderi. Primo,

sus ejus sunt debita, facta priori suppositione, gratiam suppouere suhjcctum cui fiat, et ideo

et inde etiam per naturalem ccnnexionem sui>ponere etiam subjectum consummatum ,

s^^qimntur reUqui effectus in talipersonausque et perfectum suis ominbus potentiis, idcoque

ad tali'm cogitationem cum tali usu Uberta- beneficia quse pertinentad productionem per-

tis : ergo omuia iUa continentur sub beneficio fectam et cousnmmatam subjecti uon vocari

crcationis. Et confirmatur primo, quia ipsamet gratiam, secus vero esse de actionihus quae jam
genfratio talis hominis, potius quam aUerius, perfectum supponunt. Sed hoc impriinis est

est sf>eciale l>enefi<.-ium Dei,romparationefacta ad libitum uti vocibus ad fugieudas difficulta-

ad aUum hominem f>f>s.';ibilem, qui posset ge- tes. Si enim nomen gratiai in iUa amplitudine

nerari, et de farto generarctur, si Deus a prin- sumatur, non est cur magis suppouat rem cui

ciitio universi cansas aliter di.«posuis.set ; nunc fit quam nomen beneficii, cum gratia non .sit,

auUtm non generabitnr aliquandr) : et nihilo- nisi beneficium gratuitum, seu hcneficium

minus generatio talis hominis non est henefi- non debitnm, et possil bcncficiuin non dchi-

cinm uon comprebensum in beneficio crea- tum fieri rei quoe i)cr iUud fit. Sicut i^raidcsti-

tionis, qnamvi.e snpfKjnat primam rerum ins- natio, seu ajterna electio Dei est gratia, licet

titutionem, et dispositionem libere faclam a non snpi^onat rem e3se,scdtantumessepossil)i-

l)co, qui oplime novit inde eventnrum, ut lem, ctsit ratio ordinantli iUam, utsit. Deinde,

tanrlem generctur talis liomo : ergo idem est esto nomen gratiie iii aUipio usu inagis pro-

(Ut efTcclii \ntna: co^itationis riituni' congnirf; [)rio ct rigoroso su[)[)()iiat rem cui lit, iiir su[)-

iii tali liomiiic, qiii prsevidetur bene u.^-urus [)oiict illam consiiminatani ct perfeclam in

tali coi^tationf'. omnibus [)otcntiis, ctc, ciim haj sn[)[)onaiil

\'i. Serundaconfirmatio.— Terliaconfirma- cxistentiam substantin', et possiiit iin[)cdiri
,

tio. — f>>n' ' r «'ciiiidf), ftxcmi»Io Hii[)ra sitquc hcncficiiim s[»ccialc
,
quod iioii iin[)e-

allato cx Ai.- », qiiia cx «imili c:MiH;iriim dianlnr, ([uod ccrl»! ncgari noii [xttc.st? ('iidc

tifuc, cl nntiirali vcl UImto carimi ciirHii hiiji' .ni cs-M-t cliam indfbitiim 8(!ciindiiin iialiiroQ

iiatiinErclicto, »'t «iii)i>*>*ita primainilitiilion»!, ordinem, Hine dnbio cssel gratia, ut o[)[ioiii-

M^cinitiir iit taliA liomo ffciiprctiir iii o[»timn tiir dcltito iiatiirali. DtMiiijiic liomo, nd gcnc-

fon-' " !ic, »'t con.iwqiiciitcr ( iim o[»tima raiidiim, sti|»|»<iiiitiir omiiino [»ci lc<tiis in sni.s

cfniij.,- ,. , «»aiiitrttc, ct iiitc;fntatc mcmbro- iK)l(!iitii.s , «rt iiihiloiniiius [lolcst iiioiisliosc

runi, t'\ (\\^>()^\iiow. H4n.Huurn apta ad ingcnii gcncruru, vul aliler up<!rari [)ro[il(:r ini[»cdi-
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menta occurrentia; ergo al)latio illorum im- quod ita fere exponitur. Qui negat oogitatio-

pc(lim(!ntorum ex providentia Dei est s^atia nem congruam esse graliam, consequenter
respectu illius, non minus quam sit respectu toUit divinai provideutia? attribui concur.^Jum

hominis cogitatio bona sine impedimentis iUum causarum secundarum , cx quo solet

bonffi opcralionis. Et quod de actione gene- provenire cogitatio ita congrua , ut millum
randi dicimus, potest etiam cousiderari in impedimcutum illi occurrat, quod efTectum

actibus immanentibu.s, vel quasi immauenti- bouM voluntatis valeat impedire. Consequens

busbrutorum, ut in raotu perfecto siue clau- est absurdum, et in atheismum iuclinat^ ergo.

dicatione, vel visione, aut a?stimatione sine Sequela probatur. Nam si baec motio et ai«pli-

deceptione, et similibus. catio causarum , et remotio impedimentornm
17. Responsio seamda.—Alia re.<;pon.sio est, non iit sinc Deo, omnia providente ac di-^po-

distinguendo inter gratias physicas .seu natu- nento, quomodo negari potest congruam co-

rales, et morales, et concedendo gratiam phy- gitationem esse a Deo specialiter provisam et

.sicam posse esse communem brutis, non ve- ultra omne debitum. creationis et couservatio-

ro moralem. Sicut de liomine ctiam dicunt, nis? Quia posset Deus, salva rerum creafione

ad quamcum(]uc veram cngitationcm specu- et conservatione, aliter res disponere, ut ex

lativam Physicje vel Metapbysicae , indige- eis congrua cogitatio non proveniret : nunc

re gratia physica, non vero morali, quae ad autcm, ex voluntate eflicaci dandi talem cogi-

solos morales actus requiritur. Scd non est tationem congruam et bonam operationem ad

contendendum de vocibus ad libitum excogi- illam consequentem, talem rerum et cau>arum

tati."?. Non est enim dubium quin possit Dcus onlinem disposuit ; ergo vel non potestncgari

jihysica beneficia, ultra naturee debitum, qui- hunc effectum esse ex gratia , vel negandum
bus voluerit couferre, et tunc qusestio erit de est esse ex diviua providentia.

nomine, an illa omnia sint vocanda gralise. 2. Confirniatur primo. — Confirmatur pri-

Nos vcro dicimus gratiam in usu sanctorum mo, quia si cogitatio congrua esset dcbita, om-
Patrum nuu^juam hoc modo sumi. Proptorea nibus daretur, ita cnim nos de vocatione ooii-

euim dixit Augustinus solam intellectualem grua argumentamur in libro secundo de Prai-

naturam esse gratiae capacem, lib. 4 coutra destin., cap. 2, num. 5; non dalur autem
Jidianum, cap. 3. Item dicimusDeum ordina- omnibus, ut constat ; ergo non est d(^bita

;

ria providentia sua non couferre brutis bene- crgo est gratia saltem ut significat favorcm

ficia noudebita secundum naturalem cursum ultra beneGcium cnvitionis. Confirmatur se-

causarum uuiversi, et ideo non posse talia be- cundo, quia alias etiam posset homo sine gra-

ueficiagratiam vocari. Quodsi interdum Deus tia servare totam legem naturae, et Dcum su-

aliquid circa resnalurales ultra cursum natu- per omnia diligere, et quauicumque gravissi-

riii operatur, id semper cst iu ordiuc ad bo- mam teulationem superare, quia ad ba^c om-
num hoiniuum, et respectu illorum est gratia nia sufllcit Cdgitatio cougrua. Denique coufir-

uon tantum physica, sed etiam moralis, quia matur, quia eodem modo inferri posset, in or-

ex parte Dei ad bonos eorum mores ordinatur. dineactuum superuaturalium vocationem cou-

Natural(!S vero cirectus, et actioncs corum quae gruam nou esse majorem gratiam quam iucou-

nuUo modo excedunt onliuarium cursum ua- gruam, nec gratiam eflicacem quam sufficieu-

turae, licet sint Dei beneficia, non sunt gratiaj, tem, nec donum perseverantiae quam auxi-

neque physicae, neque morales, quia uullo lium quo datur posse perseverare, quae omuia

modo cxccdunt naturale debitnm, et sicut in sunt absurda, ut constat, et contra n(jstram

aliis rcbiis lioc vcrum cst.ita etiam iu homine seutentiam. Seijucla; vero patent, quia omnia

in i)ura natura spectato, sive cogilatio, vel ac- illa provcniuut ex cougruitatc vocaliouis, (lua;

tio ad scienliam puram pertiucat, sive ad ho- cougruitas uou addit etiam in ordine super-

nestos mores naturalcs ; rationes enim factae .uaturali speciale donum physicum, nam in re

univcrsales sunt. congruitas etiam in illo modo consummatur

per boiium usum liberi arbitrii cum adjiilorio

CAPUT XiV. ejusdcm gralia^, qui bonus usus quasi natura-

liter jequitur in ali(]uibus ex prioribus gratiis.

:). Suhitur ohjectio. — Prima objectio nihil

nos movct, quia contra nos non procedit, (luia

1. Olijectin prijiia,— Pra^cipua objcctio su- falciurr tuuc vocationem essc peculiarc Dci

milur ex fuudameuto coutrarioj seulculiie, bcncficium
,
quamvis propria gratia uou sit.

OBJFXTIOMDCS CONTU.V DISCURSUM CAriTIS SUPE-

lUORIS SATISFIT.
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Et licet posset aliquo modo nrgere illos qui in negatur^quin haec omnia proveniaut ex perfec-

hoc genere provideutiae non agnoscunt spe- tissima proYidentiaDei. Congruitas autem, vel

ciale Dei beneficium . nihilominus illis etiam incongruitas, juxta hanc sententiam, est ex

immerito imponitur, vel suspioio atheismi, aut providentia antecedente tautum, et quasi con-

quod tam male sentiant de providentia Dei, ditionata, vel permissiva, cousequenter vero

ut illa reprehensione sint digni. Nam ilU, aut ex providentia approbativa imius, et non al-

in eo fundantur quod negant habere Deum, terius, quod non censetur sufficere ad inaequa-

ante suam providentiam
,
prKscientiam futu- htatem beneficii. Contrahanc ergo opinionem

rorum contingentium conditionatorum, aut in sohim urgere potest ratio, quam nos in se-

hoc quod Deus nou praefmit speciali et efficaci cunda assertione fecimus, quse supponit scieu-

modo actum bonum moralem in particulari, tiam futurorum contingentium sub condi-

sicut necmalum, sed sohim iutendit bonum, tione, qua supposita, nou potest negari quin

quantum est ex se; malum autem sohim per- • prceparatio cogitationis congruae sit ex vohm-
mittit, et postquam praevidet absolute unum tate Dei absohita et efficaci ; unde fit ut sit

vel alterum, iu bono complacet, et non in speciale beneficium , procedens ex quadara

malo. At vero prius fundamentum , negans majori Dei benevolentia, et ita hoc damus illi

scientiam conditionatam, Ucet falsum sit, a objectioni. quoe ahud non probat.

multis theologis defenditur, qui non negant o. Cogitatio congnia etiam ex pnnisione

providentiam divinam circa omues actns in pr(rparata, non est nota gratia a heneficio crea-

particulari, Ucet iUam non satis perfectam, et lionis.— Neque inde sequitur beneficium iUuJ

divinae sapientiae cousentaneam expUcare pos- esse gratiam propriam ct distinctam abeneficio

sint. Secundum item fundamentum a multis creationis, quia per naluralem connexionem

etiam theologis defenditur, non sohim in ac- sequitur ex creatione rerum, et ex iUarura

tibus oidinis naturaUs , sed etiam iu superna- prima dispositioue ad creatiouem universalem

turaUbus . et Ucet in istis senteutia iUa non perlinente, cum naturaU cursu causarum sc-

solum non possit probari, verum etiam nec cumlarum sub geueraU influentia primae cau-

tolerari, ut infradicam, in praesenti non habet sae, ut ex (Uscursu paulo antea facto manifes-

tantara absurditatem. Quia non est improba- tum est. Undc etiam non uegamus potuisse

bile Deum nou [iraefiuire omnes et singulos ac- Deum aUler res omnes , et causas univcrsi

tus morales in particulari et in seipsis, sed so- creare, couservare, ac disponcre, prsevideudo

him in causis sufficientibus ; et cousequenter inde non eventuram cogitationem congruam
uon aUter veUe cogitationem, futuram aUcui taUbus personis, sed incougruam. Inde vero

congniam ex Ut)ero t>ono usu ejus, qnam aUam sohim .sequitur, beneficium ipsum univcrsaUs

de 5c omnino £pqualcm, futuram in alio tan- crcationis et dispositioins uuivcrsi, favorabi-

tum sufficientem e\ Ubera repugnantia ejus. liorem nunc fui.sse talibus homiuibus quara in

Quia utraroquc vult Deiis ex antecedeuti tan- aUo casu fuisset, (juod nos concedimus. Nega-

tura vohujlate, et ut nterq'ie homo bonum mus vero inde sequi ali^piod benclicium gra-

operetnr, et ex vohratate dan(ii utrique taU;m lia; non debitum creationi, nam ex supposi-

cogitationem [iroptcr inum fiuem , et pra.*vi- tione iUius gencralis bcncficii creationis reli-

dendo in altero congniitat»;m , et acceptando (jua consequuntur, ut debita naturai in indi-

illam, et in altero repugnantiara, et permit- viduo, ut .satis ex[)Ucatura est. Ne([ue est no-

tendo iUam. Quam diflerenliam solara non vura distinguere, intra latiludincra bcneficii

exi<-tiraant iii auctores .«tiffic«'re ad ina;({nali- creationis, unnm favorabdius alio sino propria

lattm lK>n(;fi<;ii, riim [>er Deum non stctirit gralia, nara id salis clare docuil Anguslinus

qnin alti;riu4 cogit.itio etiam e.Hset congrua, (Uclo Ub. 4 contra Jul., c. i3, et in aUis donis

quam ipftf! etiam 8;({U): UlKrater ac-cptaiet. Kt naturosextra cogilatiunera congruara, non so-

[Kir Imnr mo<lum [»utant «iilBcionti-r .salvari liiin in hotninilMi», hudcliam in inlerioribus re-

[KTfcrf.im \)p.\ |irovid(>ntiara omnium el «ingu- biis manireste coinprobaliir.

lonim acluiim in [larticuhiri. <». Ad primam con/irmalioncm in nuin. I.—
4. Nf>qii«! rontra liiinn diccndi modum uli- IJnde ad [trimam (-onlirmatiunem, res[)oii(le-

quid protiat prordicta objectio, tum qnia lieii tur iii natiiralibiis (lonis noii esse bonam illa-

[(T.lcsi iit (
' iion • 1 «•(jiie ca- iunw.m Whwn: A'on omnibtis dulur talis perfr.c-

rcat im[X'diiii' .1 . i-»'— MMirn lilwir- tio,ergo e.it gratia, lanqiiam d'inuiii non dcld-

tfiti", el iit lialM'at > • . i; um ji'(|iie Ikm, ex vi crealionis et (lis|i()silioni.s iinivcrsi,

favorabihum, oc cogilatto congnia, el ita uoa ut patct clurc in acumiuc ingcnii, iu loiifjitu-
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(liiio vitiB, ct similibiis. Ratio vero cst, qnia gratia scrvaro diu totam lci^em, aut opora dif-

licct talis cogitatio uon sit ahsolutc dcbita tali ficiliora ordinis naturte sinc ulla gratia facerc.

personae, id est, nulla suppositione facta , ta- Et ad probationem, scilicet, quia h.-cc omnia
nien, supposilo solo univcrsali bcncficio crca- fiunt per cogilationem congruam, respondeo,

tionis ( licet favorabiliori ), dcbita est talis vel notabilem ajqxiivocationem in hoc com-
cogitatio cx solo qcnorali cursu causarum se- mitti , vcl (jui .sic argumentatur non satis scti-

cuiidarum cum comraiuii ctiam concursu cau- tirc dc gratia Dci nccessaria ad hujusmodi
sae primse. Et hoc modo dixi hb. 2 de Hraedes- effectus arduos intra ordincm naturaj. Dupli-

tinat., c. 15, n. 17, non esse necessarium ut citerenim inteUigi potest aliipiam cogitatio-

talis cogitatio congrua ex spcciali auxiho Dei nem moralem essc congruam, inio modo sine

provcniat, quia gcnerale sulBcit, supposita pcculiari favore Dei praevcnicntis actura Ube-

prima rcrum creatione, ct gcneraU causarum rum vohuitatis, vcl prasparantis intcUcctnra ut

universi dispositioneacconservationo. Atvero congrue vohintalem moveat, sed reUnqucntis

in vocationibus gratise supeinaturaUs (de qui- illum, ut secundum' communcm cursum cau-

bus in iUo cap. 2 de Pra>dcstinat. loqueba- sarum naturaUum movcatur, et prfcvidentis

mur), optima csi illa consccutio: Non omni- fore ut cum iUa sola cogitationc vohmtas

busdaturvocatiocongrua; crgonon cstdcbita, recte movcatur, et consequentcr cogitationcm

sed est gratia spccialis. Ratio diffcrcntiaj cst, futuram esse congruam. Alio modo, potest

quia vocatio supernaturaUs non provenit ex cogitatio fieri congrua ex spcciali favore et

causis naluraUbus, scd cx spcciaU dispositione protcctione Dci, ut, si prcevidorct Dcus vohin •

divinasupra toturanaturai oidincm. Irao ctiam tatcm hominis n^Uctam oum sola cogitatione

ordiuaric non provcnit cx s(>la providentia ge- bona, nata excitari a talibus causis occurrcnti-

nerali in ipso ordiue gratiai, scd ex speciali bus, non esse consensuram, ac subindc talcm

et nova gratia. Et licet interdum provenire cogitationem uon esse futuram congruam

,

possit ex gcneraU providcntia gratiai, ct tunc idcoquc ipsc provideat modum quo illa cogi-

possit dici dcbita cx suppositionc talis gcne- tatio cflicacior fiat, vcl intcrius si»cciaUtcr

raiis dispositionis causarum gratia;, nihilomi- excitamlo, vcl rem aliquam pra'tcr commu-
nusjam supponit specialem favorcm, uon tan- nem cursum exterius applii^ando, et ita prior

tum creationis, sed grati^, et postea cst de- congruitas potest dici consetpiens ,
posterior

bita tanquam gratia pro gratia, ct nou tam est vero ctiam antecedens bonum usum libcri ar-

dcl)i;a ipsi recipicuti, quam diviua' pncdcsti- bitrii.

nationi et ordiiiationi. Proptcr quod in illo 8. Prior modus non est gratia. — Xec sn/-

ordinc gratiae etiam vocatio tantum sufUciens, ficit ad tincendas orunes tentationes etiam con-

licct oinnibusdctur, est vcra gratia,quia licet tra legem 'natura\ — Nos crgo suppouiinus

sit aliquo niodo dcbita cx gcncrali providcnlia priorcm modum cogitationis congnuc suilii^cre

gratia?, sup})osita disposilionc causarum gcnc- ad aliqiiod opus bonum moralc, corainuiic, et

raliiiin adordincm gratise pcrtincntium, nihi- facile prKstandum, et ideo dicimus illam co-

lominus datur tanquaragratiaprogratia, et ita gitationein congruam non rccte vocari gra-

noncstdcbita rccipicnti, qiiia noncst dcbitaex tiam. Si igitur arguens putat sirailem cogita-

vi natura', ctiara supposita priori ordinatioiie tioncm congruam siifficcre ad vinccndain gra-

diviiia, sihI est d(>bila priori gratiaMliviiifP prte- vcm tcntationcm , vcl ad amandum Dciim

ordinatioiiis talisnaturaead supernaturalcmfi- super omnia, vel talcm cogitationem posse

nem.Etpcrhocetiamrcsponsuracstad tertiara esse continue congruam ad naturalcm Icgcm

coiifii-mafioucm, ut latius iiifra (^xi)Ucaturi su- totara scrvaiidam, sine alio auxilio gratia' Dci,

miis. tractaudo dc gratia sulUcicnti ct cilicaci. non satis scntit dc gratia ad hos cffcctus mo-

Ubi proptcr haiic causara diccmus, vocationcm ralcs ncccssaria, et dum verbis confitcri vide-

coiigriiam scmpcr essc majorem gratiara iu ra- tur gratiam esse necessariam ad hos cffectus,

tione bcueficii gratuiti, uou tamen scmper reipsa ncgat. Quia necessitas gratia? in iUis

essc majus auxiliiira, quia non scuipcr dat ma- occasionibus, cst ut supplcat dcfcctum virium

jorcs vircs, scd intcrduiu soluiu cxccdit, quia libcri arbitrii. At vero si cogitatio sit cougrua

in racliori opportunitate datur. priori tantum modo, non fit congrua per spe-

7. Adsecundain confirmationem in eod.n. 2. ciale auxilium gratuitum, sed pcr solum bo-

— Uno e duolius niodis moralis cogitatio est nuin usumlihertatis; hocautcmest absurdiiui,

congrua.— Ad scciindam confirmationcm ne- qnia libcrniu arbilrinm solis viribus suis cnra

gatur scqucla, uimiruui, possc houiincm sine gcuerali luUncnlia non potest semper, vcl iu
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illis occasionibus bene nti tali cogitatione

,

naturam, sed cum sola ordinatione ad super-

cujus contrarium objectio supponit, et ideo naturalem finem ultra puram naturam, sive

dicit posse Deum praevidere tales cogitationes spectetur in natura integra sine supernaturali

futuras esse congruas sine novo auxilio gra- justitia sive cum gratia et justitia, sive iu ho-

tuito, quae prsescientia plane supponit ai-bi- mine lapso permanente in peccato, vel jam
trium cum sola communi influentia bene esse justificato. lu omnibus enira bis statibus sola

usurum tali cogitatione, non obstante objecti ordinatio actus inoralis ad fiuem supernatura-

vel occasionis arduitate. Hoc autem nos falsum lem, facit illum aliquo raodo supernaturalem,

esse censemus. et infra probabimus. Et ideo ac subinde gratia indigentem. In bomine vero

negamus sequelam argumeuti, quia non sunt lapso, praeter dictam rationem, potest conside-

aequales naturales vires voluntatis in ordiue rari alia contracta ex indignitate peccati, de

ad omnes actus liberos etiam naturales, et ideo qua iu posteriori parte bujus capitis dicemus

;

neque idem modus cogitationis congruae iu prius de sola ordinatione ad finem supernatu-

omnibus sufficit. ralem diceudum est.

9. Admisso duplici illo modo cogitationis 2. Ex relatione operantis, et intentione Dei

congriiw, arguens (pquitoce procedit.—At vero opus viorale ad supernaturalem finem ordinari

si arguens admittat duos illos modos cogita- potest. — Et pro resolutioue, adverto duobus

tionis congruae , aequivocationem committit modis posse opus bonum morale esse ordina-

in probatione sequelae ; nam licet semper boua- tum ad finem supernaturalem : uno modo, ex

operatio procedat ex cogitatione cougrua, ta- relatione aliqua ipsius operantis; alio modo,

men una ]»raevidetur futura cougrua sine ali- ex sola relatioue et iutentione Dei. Ut actus

quo speciali auxiliogratiae, alia vero uon item; sit ordiuatus priori modo ad supernaturalem

et prior sufBcit ad communia opera, posterior fiuem, non satis est ut ipse homo operaus sit

vero est necessaria in arduis, quia nisi Deus a Deo creatus propter illum fiuemj sed necesse

ppecialiter praeparet vocationem, et illam ac- est ut, per aliquem priorem actum ipsiusmet

commodet voluntati, in illis deficiet, et ita co-

gitatio mere naturalis semper esset incongrua,

quae omnia in sequeQlibus amplius declara-

buntur.

CAPUT XV.

A5 COGITATIO CONCRCA AD BENE MORALITER 0-

PERANDCM, SIT VERA ET SCPERNATCRALI3 GRA-

TIA RESPECTC HOMINIS AD FINEM SCPERNATU-

RALEM ELEVATI

?

! . Oinnit moralis operatio videtur gratia in

quocuwque eletato ad supernaturalem finem.—
llartenus de piira et integra natura dictiim

iiiinc <lc natura liumana ad suiMTnatura-

•-..i» fiiiem eb;vata aUqiiid addcrc nccessc est.

Qiiia in illa fpfcialis ratio versatiir, co quod

moralis pjiw oj^cratio, licet in se naturalis sit,

ail snpcniatiiraicm fincm onlinari ct iililis esse

\v(A("\., ct • fii »-st «•X i»artc divin.'»; vobin-

tatH ac pi',.. iia;, proptcr iliuni finrm tri-

biiitiir. Qiioail hcK- rrgri in hiijiisnKxli homiiic

elcvato a^l fincm fliifXTnaturalcm, omnis liona

0{icratio morali<« aliqiio mrKio •<iii»<Tiiatiiralis

est ; criro saltcm har rationc iion i»ot<Tit nw
f^atia li«Ti. 0" *' '^ ''" ''<' «•dit in hominc ad

lin«Tn Mi{>»M, .ato, in qiUMiim-

quc Rtatii ronsidcrctur, i«I enl, »ivc rmKaliir

creatns sioe ullo dono intrin^ero sui>craiitc

homiuis, subscijuens actus moralis, vel forma-

liter, vel saltem virtualiter in illum finem or-

dinetur. Quia actus ipse moralis, per se et

natura sua spectatus , non tendit iu superna-

turalem finem, sed ad summum in naturalem

beatitudiuem hominis, seu iu Doum, ut est

auctor et finis naturoe ; ergo non potost in

supernaturalem fiuem tendere, uisi vel ab ali-

quo extrinseco agente, vel saltem ab ipsomet

operante pcr alium actum, vel virtutem ejus,

in talem finem ordinctur ; crgo, si operans non

habuit aUum actum, quo talem moralem ac-

tum retulerit in supernaturalem finem, nou

potest dici in eum finem relatus, ut procecUt a

proximo opcrante, sed ad summum per de-

nomiuationcm ab intcntione scu onHnatione

Dci.

3. Assertio prima. — Ad referendos actus

bonos moraliler in finem supernaturalem,rcqui'

ritur gratia. — Prohalur. — Dico crgo primo,

ciim actus bonus moralitcr ita fit a!» hoininn

ordinato ad iiiicm Mipcrnaturaicin, ut ali i[)so-

mct hominc in cumdcm tincm rcicrutur, tunc

ncressariiim cst aiixilitim gratiu; ad illum ac-

tiim , iit .Hpcclaliim Hiib illa rclalionc, qiiia rc-

lalio illa aliqiii<l c.sthiijtcrnatnralc, .scii a lorin.i

siipcrii.itiiiali provcnit; Yoliiiita.s cnini opcniii-

di proptcr siipcrnatiiralcm fiiicin .supcrnatiira-

jis c»t; crgo ad illum rclatioiiciii iiccuHHuria

cst grulia. Ihcc aiitcm gratiu non (!si .sola co-
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gitatio congrua naturalis necessaria ad tale

opus moialo, sed cst auxilium supernaturalc

necessarium ad priorcm actum, quo homo se

et actus suos etiam naturales in Doum , finem

supernaturalom, refcrt.Sicut ad actumstudeii-

di aut scicndi logicam proptor Dei f^loriam,

necessaria est gratia, nou tameu alia quam oa

5. Objcclio, ejusquc solutlo. — Dices : illa

cogitatio congrua in tali liomine ordinatur

ad supernaturalem fiiiem, et ex hac parte gra-

tia dici debet. Respondeo imprimis fortasse

non esse necessarium ut talis cogitatio, vol

opus ab illa procedens, ordinetur ctiam a Doo

ip.so ad linom supornaturalem, quia heri potest

quai ad illam relationem postulatur, nam opus ut tale opus nuUam utilitatem afferat oporanti

ip^^um quod tali relationi substernitur a na- ad superuaturalem finem, quia nec est meri-

turaesse potest, sallem ubi spociahs difiicuhas tum ejus etiam impeifoctum, neque dispositio

non occurrit. Non proccchtautem conclusio de ad gratiam, etiam romota, ut infra ihcemus.

actu morah, acquisito, ut tahs est, qiiia non Et ideo heri polest ut, etiam quatcnus est a

sumitur ut pure morahs, sed ut affectus cir- Deo, non proveniat ex intentione fiuis super-

cumstantia supernaturah , ad quam gratioe naturahs , sed tantum ex goneraU line provi-

auxihum postulatur, et sic magis pertinet liicc dentiaj naturahs, utDeus, tan<]uam i^rimacau-

assertio ad necessitatom gratiaj ad opera super- sa, inforiores causas suos naturales molus, tam

naturaha, de qua in sequenti hbro dicturi sii-

mus, quam ad necessitatem gratiae ad opera

moralia uaturalia , ut taha sunt , de qua iii

prsesenti tractamus.

A. Assert'0 secunda, hipartita dehomine non

ordinante opus morale ad finem supernatura-

lem, cum ipse sit a Deo ordinatus — Prohatur
prima pars. — Dico ergo secundo : ut opus

morale studiosc tiat ab bomine ordinato ad
fiuem supernaturalcm, non ordinantc opus in

ilhim finem , nou est necessarium proprium
auxilium gratice, nec vera gratia intrinseca,

libcros quam necessarios , agere sinat. Dices :

somper tahs actus aifert aliquam ulihtatem ad

fiuem supernaturalem ,
quia saltem removet

impedimentum qiiod tunc per aliquod pocca-

tum addi posset. liespondco bauc utilitatom

communem osse actibus indifferentibus et iu-

deliberatis , imo et naturalibus , ut somnus

etiam removet pro tunc impedimcntum novi

poccati et tamen uou propterea est uecessaria

gratia ad ba^c omuia. Neque etiam est ncce^se

ut illa qual.^cumque utilitas sit inteuta pro-

pter supernaturalom fiuem , seJ tantum prae-

scd ad pummum extricscca prffidestinatio, seu visa ex generali cursu naturaj , et admissa pcr

prfoordinatio cxtrinseca Dei
,
quK potest dici

extrinseca gratia, quatcnusad supornaturalom

providonliara spectat. Frobatur prior pars,

quia hoc opus non ost melius neque diflicilius

iu homine ordiuato ad finem su[>oruaturalem,

quamiii non onhnato : ergo nou requiiit nia-

joros vircs, ut fiat ab homiiic in illo statu quatn

iu isto, quia vires ad operandum solum postu-

lantiir propter excelleutiam vol perfoctionem

effoctus : ergo sicut in uuo .statu non requiri-

tur auxilium gratise ad tale opus iu omiii suo

individuo, ita ne^iue in alio, nam auxihum

divinam vohintatem ex geuerali otiam inlon-

tione provideiitiai sua^. Quod maxiiue vorum

esse potest, quando in effectu nihil est profu-

turum talo opus ad finem supernaturalem

,

quia uimirum, licet pro tuuc impediat adjoc-

tionom iuipodimciiti , uihilominus nihil con-

forot ad ahquam gratiam obtiuendam, ueque

ad eum finem ordiualur.

6. Prohatur sccunda pars , seu dcclaratur

exemplis. — Addo vero ulterius, licet Dous det

talom cogitationcm congruam, et bouum opus

morale ab ca mauans propter supernaturalom

gratioe solum est uecossarium, ubi vires natu- finem, inde solum probari posteriorem pai-tem

ralos non sulBciunt. Consoquentiaj suut clar»,

et antecedens etiam vidcUir notum ox dictis.

Quia licet bomo sit coiuhtus proptor suporna-

turalem fiuom, opus moralc non ordinatnr ab

ipso homine in eum finem, nec formaliter, nec

virtute, ut supponilur; ergo iUe finis persona3

non ost ullo niodo circum.^Jlantia operis : ergo

nuUam liouoslatom vel (liflicultalcm ilhadjiiu-

git. Non est ergo ad iilud necossarium auxi-

lium grati», et consequentcr neque vera giatia

assertiouis, videlicet iUud beneficium ,
prove-

nirc ex pra?.destinationo, vel providentia su-

pornaturali, quai dici potest extrinscca gralia,

sine alio interno auxiho gratiae a quo actus

fiat. Declaratur imprimis oxemplis : uam ctiam

crcare naturam propter fincm supernaturalom

ct conservarc illam propter oumdom fiiicm,ost

bonoficium aliquo modosuporaus uatuiam, ot

tamen non propterea dicemus iufiuxum quo

Deus conscrvat naturam, csse gratiam, sed

intorna. (Hiiii sunicit cogilaliohonosta moralis, solam iUam ordinationem ad supernaturalom

quae non csl gralia, etiam.^i sit cougrua, ut in finom a quadam oxtrinscca gratia provouire.

prwcedenti capite dedaratum cst. Et simili modo bona complexio , ingeuium ,
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conveniens educatio, imo et origo ex talibus homine non est specialis gratia vel auxilium;

parentibus in tali loco vel tempore, sunt media ergo neqwe congrua. Consequeutia probatur

couducentia ad salntem , ac subinde sunt ex ex dictis, quia cogitatio congrua ultra suffi-

divina prsedestmatione et electione ordinata : cientem non addit rationem specialis auxilii,

et tamen in se non sunt gratiae, sed solum, per ut ostensum est. Item quia congruitas in exe-

denominationem extrinsecam, ab electione et cutione consummatur per bonum usum liberi

pnedestinatione gratuita; ita ergo est in proe- arbitrii. maxime in his operibus naturalibus

;

senti : pro quo discursu videri possunt quae in prseordinationc autem, seu preevia provi-

dixi lib. 3 ie Preedest , cap. 7. dontia Dei, non requirit ahquid speciale prse-

7. Auxilum speciale quodnam sit. — Unde ter communem cursum causarum, quem Deus

non potest talis cogitatio dici auxilium gratiae immutare non debuit propter originale pecca-

in tali homine; quia auxilium gratise, seu spe- tum. Primum vero antecedons et ab adversa-

ciale, esse debet principium aliquod addeus riis conceditur, et videtur per se evidens, quia

vires ad operandum , vel saltem specialis Dei illa cogitatio sufficiens per generalem concur-

cooperatio, quo naturam ad operandum magis sum naturalem habetur, et ex commuui ordi-

adjuvet, quam ei ex providentia consentanea ne providentise necessario sequitur; peccatum

natune uebeatur. At vero in eo casu in quo autem originale non meruit carentiam natu-

loquimur, Deus non adjuvat speciali modo ad ralis concursus Dei, nec immutationem gene-

talem cogitationem vel operationem, sed so- ralis providentiae, ut supra tactum est, et vi-

lum intra ordinem naturalis concursus seu detur per se notum.
auxilii, eligit illum modum et ordinem quem 9. Confirmatur primo, ex eo, quod congrua

homini scit esse magis accommodatum, eum- cogitatio non sit per Christum. — Declaratur

que ad finem superiorem ordinat : ergo nou prseterea, nam si ponamus Deum, post pecca-

confert majus auxilium, sed ad summum ma- tum originalc prsevisum, non decrevisse hu-

jus beneficium, intrinsece nattu-ale, superna- manam naturani redimcre per Christum, vel

turale vero solum per denominationem extrin- alio modo, sed tantum relinquere homines in

secam a praedeslinatione vel ordinatione su- via, tunc non mansissent obstinati in malo

Iiernaturali. Lt potest hocdeclarari, quia etiam propter peccatum originale solum, ncc privati

inter supernalurales vocationes, vel prave- omnibus cogitationibus honcstis, vel sufficicn-

nientes gratias , rongrua vocatio vel excitatio tibus, vel congruis; crgo quod nunc non pri-

non semper est majus auxilium, licet sit ma- ventur illis, non est proprius effectus redcm-

jus beneficium, el simpliciler major gratia, ptionis Christi, quia nou est remissio alicujus

non pbysice, sed moraliter, ut infra ostende- po^nae propter peccatum originale del)ita;. Di-

mus; ergo a fortiori in praesenti cogitatio na- cere autem ex vi peccati originalis reliiiquen-

turalLs, ex eo quod congrua sit, vel quod ad dam fuissc naturam in malo obstinatam, ac

finem su|H,'rnaturalem ordinelur, non c^t in subinde in ternHuo damnationis, et nuUo nio-

K majus auxiiium , esto possit vocari gralia do in via, improbabilc est, ut supra dixi, et

I»er extriiL«€cam denominationem a superua- contra conditionem naturai hnnianai
,
quaj in

turali relatione praidestinationis, ut in prima hoc distinguitur ab Angclica , (pia; stalini per

etiam [tarte ItK.o allegalodixi. ununi actum conslituitur in lciniino , ut est

8. Atserti'jlerlia,dcc<j(jilalionecongruaa Deo vulgarc.

datahominietiamlapiopropter fiaeinsupirnalu- Mi. Confirmatur secundo, ex eo quodcaren-

ralem, propter quem tamen h/jrno iwn operatur

.

tia cogitationis congruw non proveniat ex ori-

— Prohatur raliune.— Diro tcrtio : cogitalio ginali. — Kt explicatiu- auiplius, quia cliam

congrua ad l*ne moralitcr o|»<:randuin iu uuo nunc auiinai pucroruni sine rcnjissione p^Mcati

vcl alio aitii, nine rfclatu>iie ad linciu --upr-r- originalis dcccdcnliuin, non sunt obstinalaj in

naturokm propria ipsin.'» oj»eranliji, etiam in inalo, nec privantur cogilalionibus naturali-

homiuR la[i«o, non cnt auxiliuin gratiu: Uei ]>mh houcstis, et t<uiU(-i<iitdju.s, et congruis, ut

vcHJirwti, qi utioiit: liei proplcr hupi»ono tai.tpiani cerluin, (!X coniinuiii .sen-

fincm j»|»<T" l'i«)l»alur, (juiu iii tenli.i ; crg'» .Higniini (;.sl non cs.s(; ill.ini po'-

houiiiic ;.. ir dcini^ntuuj l»<.'c- nain piujci.Hc et (piasi positive impo.Mlain pro-

cati oriHinalis ; ae<l lujc uun sali.n e«t ut ilhi plcr origiimle pcccutuin , (pjia illis iuruulibus

cogitatio .•tit iu tali liomiue »iMu:iule auxilumi nulla v.x parte rcmiH»uui eal origiiiulc puccu-

graliee; ergo. riubatiir Uiiiior, piiuio, (pna tiiiii, aut ]xriiu «'jiis , nc^pn! Chrisli rcdciuptio

cogitatio suiikieu« ad sioule hfjimui in tuli illi» cst applicuta elHcucilcr pcr alKpiud mc-
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dium ; crgo tali.s cogitatio in illi.s, nequc est

gratia, neque effectus redeuiptionis Giiristi.

Ergo idem est dicendum de illis homiuihus

non baptizatis qui, pervenientes ad usum ra-

tionis, incipiunt hahere cogitationem bonam
et honestam, vel sufficientem, vcl cougruam,
nam est eadem ratio , et consequenter idem

bus Augustini, et ahorum Patrum, vel etiam

Coijcihorum, qua; ihum postca imitata sunt,

ideo locutiones illas iu hoc capite ohjiciemus,

in sequentibus vero uon solum ilU sententiae

non favere, sed potins illam improbare osten-

demus, Proprium igitur iUius scjutentioe fun-

(lamentum, ex Augustino sumptum, est, ip-

erit in rehquis, praecise sistendo in entitate et sum,adconfutandosSemipelagianos,reduxi.sse

intrinsecis couditionihus tahs cogitationis. initium bonae operationis ad sauctam cogita-

Nam si addatur relatio et utihtas ahqua ad fi- tiouem, quam dicit esse specialem gratiam, et

nem supernaturalem, secundum id erit effec- inde conchulit omne opus houumesse ex gra-

tus redem[>tionis, et rationem gratia; partici- tia. Talem autem cogitationem specialem gra-

pabit sohim perextrinsecamdenominationcm, tiam esse, sohim ostendit Augustiuus ex illo

ut exphcavi ; hoc autem eodem modo contin- priucipio, quod non est in potestate nostra il-

geret ahsque peccato originaU, quod ad ratio- lam nohis procurare, ideoque a Deo dehcat

pra?parari; sed omnis cogitatio boni honesti

inducens cum effectu ad honestum actum vir-

tutis moraUs, csl hujusmodi, ut constat cx

dictis, nam loquimur de prima cogitatione;

ergo ex sententia Augustini omnis tahs cogi-

tatio sancta , etiam in ordhie morahs boni

consentanei himini uatur», est vcra gratia

,

et ratione iUius omnis actus moraUs pendet

essentiaUter a gratia.

2. Pro adducto fiindamento.— Prhnus locus

Augustinus vocare solet remissionis peccato- ex Augusthio. — Prima projiositio assurapta

rum, nam sub iUa inchiditur omnis gratuita probatur cx variis locis Augustini. Primus est

nem gratise attinet.

\\. Confirmatur teriio, ex locutionihus Pa-
truni contra Pclagium. — Unde confirmatur

tandem, quia, Ucet daremus hanc cogitatio-

ncm habere aUquam rationem gratia^ in lio-

mine lapso, quatenus daretur cum remissione

aUcujus poenae, adhuc non esset gratia auxi-

Uans , de qna tractamus et tractant Patres

,

quando contra Pelagium requirunt gratiam

bene operandi; sed pertineret ad gratiam, quam

remissio tam culpae quam poenae. Quod vero

non esset gratia auxihans, patet argumentis

facti-, quia etiam cogitatio sufticiens non esset

gratia auxiUans , Ucet esset cum remissione

Ub. 2 contra duas epislolas Pelagian., cap. 8,

ubi inde prohat nihil honi posse al> homine
perfici , vel inchoari

,
quia nec cogitatio talis

boui, (]uae necessario praecedit omnem bonum
alicujus poenae , et quia congruitas non addit affectum, haberi potest a nobis ex nobis, sod ex

per se aliquid auxilii praevenientis vel adju-

vantis , et in cogitatione mctrali nuUum prin-

cipium adjuvans sup[)ouit pra;ter id quod merc
naturale est, sive in faeultate intrinseca, et

concursu illi debito, sive in applicatioue et ex-

citatione ohjectorum per communem cursum

causarum cum generali concursu, sup[iosita

prima institulione generali, quae neque perti-

net ad auxilium s[teciale, etiamsi sit aliquod

beneficium, vel gratia extrinseca quae antece-

dit peccatum origiuale, nec propter ilhid im-

mutari debuit.

CAPUT XVI.

PnorONITUR COXTRARI^ SENTENTTJE FUNDAMEN-

TUM EX PATRUM LOCUTIONIBUS DESUMPTUM ,

UT RET0R(JUEATUR.

1. Proponitnr fundamcntum adversariorum,

— Hactcnus ralione et discursu tautum cgi-

Deo, dicente A[)ostolo 2 Corinth. 3 : Non suvius

snfficientes cgitare aliquid a nobis quasi ex

nohis, sed sufficientla nostra ex Deo esl. El eo-

dem fere modo ponderat eadem vcrba lihro de

Gratia et libero arbitrio , cap. 7, et de Hono

persever., cap. 8. Et iUis adjungit vcrba Am-
brosii, lihro de Fuga saecul., ca[). 7 : No7i est

in potestate nostra cor nostrum, et nostrw cogi-

tationes. Quae verba iterum refert cap. 19, et

illis addit : Nec ipse facta et dicta prfrteriit,

non enim est dictum factumve hominis, quod

non ex cordis cogitatione procedat.

3. Secfridus locus ex eodem Augustijio. —
Alter principalis locus apud Augustiuum cst

in lib. 2 dc Peccator. merit., cap. 18, ubi ini-

tium pravffi voluntatis ait csse, quia bonum
vel lalct, vcl nou dclectat : unde e contrario

iuitium bona; voluutatis esse dicit ipsius honi

notitiam, el de illo voluptatem, et, quia delec-

tatio supponit cognitionem, fit utad cognitio-

ncm totum hoc iuitiura rcvocetur. Subjungit

nius contra t(>rtiara seutentiamsu[)ra rclatara; autcra, et ad hoc prohandum iuducit illud Je-

quia vero illa [triecipue fundatur iu locutioni- remiaj 10 : Scio, Domine, quia wn est in ho'
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fnine tia ejus, nec xiri est v.t arnhulet et dirigat

gressus suos. Quod profecto maxime dictum

videtur, propter praevias cogitaliones bonas,

quas sibi ipse homo praeparare non potest^ nisi

prins Deusincipiat. Estque similis locus Augus-

tini in quaest. 2. lib. 1 ad Simplic. circafinem,

ubi, ut ostendat initium boni esse ex Deo, ait

:

Quis Jiahet in potestate tali tiso attingi mentem

suam, quo ejus roluntas moreatur ad fidem? Et

eodem modo dicere posset quo ejus voluntas

moveatur ad bonum actum , et addit : Quis

autem omniuo amplectitur aliquld quod eum
iio/i delectet ? Aut quis habet in potestate ut ei

occurrat, quod eum delectare possit. Et post

muUa concludit : Restat ergo ut xoluntates eli-

gantur, sedvolunias ipsa nisi aliquid occurre-

rit, quoddelectet, atque invitet animu7n moteri

nullo modopotest. Hoc autem, utoccurrat, non

est in hominis potestate.

4 Tertius locus ex ipso etiam Augustino et

Patribus aliis. — Praeterea faciunt illa testi-

mouia, io quibns Patres aiunt omnes cogita-

tiones bonas esse a Deo et ex gratia. Augus-

tinus, vel potius Gennadius, de Eccles. dog-

mat., cap. 82 : Mal^p cogitationes (inqiiit ) non

stmper a d/j^monesunt, bon(e autem semper sunt

a Deo. Et serm. 17i de Tempore, habet Au-
gustinus dignam illo sententiam : Quidquid

boni cogitaterit homo subito corde percussus,

iciat quia hospes tcnial illi de calo : quem hos-

pitem f)aulo suf^erius gratiam esse explicave-

rat Deinile Fulgentius,!. delncarnat.etGrat.,

cap. 12, 13 ct 19, dixit per gratiam Christi

fieri, ut sanctce cogitationis possibilitatem re-

cuperemus, quam in primo hornine perdidimus.

Et Pros|>cr coutr. Collai., cap. 10, et ad ohjec-

tioneui 8 Galiorum, ait a ducentis quatuordc-

cim Sacerdotibus definilum esse, gratiam Dei

per .Jesum Christum non solum ad cognoscen-

(l,p„ >.-,..i ~*.fijn ad faciendam justdiam per ac-

tifjf j ) adjutare, et a OjucUio Alricano

traditum «'M^?, ulrumque Dei d/jnum esse et scire

quid facere debeamus, et diligere ut faciamus.

•jii.i; verl»a haltentiir in Couciho .Milevilaiio,

cap. A, et in African., cap. 7'J, et hrresiijjiha

baUMitiir in Araii.-ir,, cap. 7, uIji deU/iit
,
per

naturce tigorem nihil boni cogitare homiucs

itotse, ut eipedit, i<l est, ita ut ad ahqiiid

Ixjiii o|" ifi !*iini(!ial; «rt <-ai). '.) a.l : Di-
*•''£ ett ...^..rit cum et rerte ^•'•'•-'nf, et

,
' 1 nottrot a faltitate et injutl -mut.

<j • <'»t etiani 2i iM:iit<'iitia AiiKH-tliiii npud

ProH[M>nitii ; ctko kx seiitciitia Patriiin oiii-

iiM li<)ii<' I I ' ' *
' t!»t gratin; di(iiitiii pirr

LiiiitUxiu, a^ ..-.': itallciu ha - i.itioiiu ad

VII.
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omne opus bonum est ahqua gratia necessa-

ria.

5. Quartus locus ex Patrihus nonnullis ac

Pontificihus.— Tertio, faciunt testimonia quae

probant illam cogitationem dari nobis ex me-
ritis Christi : quae sumi possunt ex Epistolis

apud Augustinum, a 90 usque ad 105. Ibi

enim docent Augustiuus et Africani Patres, et

consentiunt Pontifices, ad vincendas tentalio-

nes, et vitando peccata etiam contra legem
naturae, et ad bene sancteque viveudum, esse

necessariam Christi gratiam ; sed illa cogitatio

cougrua et honesta, quaj est efficax ad ahquod
virtutis opus, etiam est effieax ad vitandum
peccatum et vincendam ahquam tentatioiiem;

ergo estexChristi meritis; ergo est vera gratia.

Haec ultima consequentia probatiir, quia Chri-

stus non meruit nobis dona naturce, seu crea-

tionis, sed gratiae, quia, ut ait Augustinus,

Epist. 103 : Christus nonpro nullis ut homines

conderentur, scdpro impiis mortuus est ut jus-

tificareniur.

CAPUT XVII.

EX EOnUMDEM PATRUM SENTENTIIS, COGITATIONEM

NATURALEM CONGRUAM NON ESSE VERUM GRATIJ;

AUXILIUM DEMONSTRATUR.

1. Assertio. — Probatur primo. — Vcrura-

tamen, si quis attcnte legat has Patrum sen-

tentias, et ahas in quibus Pelagium reprehcn-

dunt quod solam lihcrtatem, legomque, vel

docfriiiam. pratiam ap[M'lIaret; facile iiitolliget

quam sit iiiterprctatio haic a sonsu Patrum
aliena. Dico ergo, ex seiitentia Patruin, cogi-

tationem houeslam mere naturalem, cl ex
cursu naturaliuni ohjeclorum per himen ra-

tionis naluralis comeiitam , otiamsi hahoat

ac tum vohintalis coiisoqiiontom , ot idoo con-

griia sit, non osse veram gratiam jpia nostra

justifioatio fit, vrl inchoaiur. Prohatiir primo,

qiiia beneficium creationis, licet non contem-

nenda ratione possit dici gralia, nou taiiion

est ilia gralia do (pia Srniilma loqiiitiir, et de

qiia dicil Paiiliis : Non irritam faeio gratiam

Dci , nam ti per lcgem justttia, ergo gratis

Chrislus mortuus est, ad Galat. 2. SeJ ha-c

(ogitalio iioiio.-^ta (•oiiipiolioudilur •uli gialia

rroalioiii^; (rgo. .Majur ol (^oncilii (^ailliag.

Kpi.-il. ud liiiioc, 9."> iiilcr I-^pi.slolas Aiigii^tmi,

et iMilis doclaiuta v»l iii prolcg 3. Miiior pro-

bala e»t fii.se iii prtei-odciilibii.H capitiljiis, de-

cliir.iliirqiii; iii Iiiiik; iiioiliiiii : iiaiii gratia

croutiuiiis intolli^i polosl, vel doliiin Ijcuoli-
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cinm orpationis praecise pnmptnm, vel nt in-

clndit quiilqnid est ex natnra rei debitnra, sen

conseqnens ad ipsam crcationem. Pelagins

er^o, cnm dicebat jiosse liomiiicm sno arbitrio

et labore jnste vivere, adjntnra gratia, per

gratiam intelligebat, nou sohim creationem

animat», sed etiam potentiarnm ejns, et conser-

vationem cnm communi inflnentia et provi-

dentia, et si forte generalcm concnrsnm Dei

non negabat, etiam ilhim subgratia illa com-

prehendebat. Nam, ntrefcrnnt Patres Concihi

Carthaginens. dicta Epist 93 ad lunocent., per

gratiam iiitelhgeliat illam qua datum est nobis

nou sohim nt homines essemns, sed etiam ut

scntiremns et inieUigeremn.=, qnae et bonis et

mahs communisest; ergo snb hac gratia eliam

illara cogitationem comprehendebat, nou

qnidem igiiorans in creatione sic snmpta iu-

dudi phira beneficia inter se distincta, et se-

parabilia invicem, quod est per se evidens,

sed omuia comprehendens sub gratia natnrali

(ut sic dicam) sen crcationis, quia omnia per-

tinent ad bcneficia suo modo naturse debita,

et (jua; viribus' natnrae comparantur, supposita

generah dispositione cansarnm nnivcrsi. Item

snpra osteusum est, snb libertate proxima ad

peccandum inclndi cogitationcm honestam

saltcm sutTici"ntem ; hauc ergo comprehende-

bat Pelagius sub nomine gratiaj, et Patres sub

beneficio Uberi arbitrii, quia libertatem ad

peccandum sub creatione comprehendebaut

;

ostendimus antem eamdcm esse rationem de

congrua cogitatione, quae de snllicieuti ; ergo.

2. Prohatur secundo. — Sccnndo, priucipa-

litcr idem oslenditnr hoc modo : nam Pela-

giani et Semipclagianiadmittebantbeneficinm

generale coUatum omnibns in dispositioue

causarum naturalium, et in generali doctrina,

et praedicatione fidei miraculis confirmata, et

consequeuter iguorare uou poteraut cogitatio-

nes honestas ex his objectis, vel causis extriu-

secis, in hominibns insnrgentes, iu qnibusdam

habere efTcctum bonai voluntatis, in aliis an-

tem non habcre, ac proinde tales cogitationes

in (juibusdam esse, iu aUisnon esse cougiuas.

Dicebant praetcrea, ratione illius generalis be-

nclicii crcatiouis ct disposilionis rernm, illam

bonam vohintatcm esse cx gratia commnni,
qna; in niio homine effcclnm habct propter

bonnin usum Ubcrtatis, iu alio vcro male opc-

raute illnm non habct propter malnm usnm
ejusdcm libcrtatis, Ncque etiam ignorabant

Dciim pra'vi(Usse hanc varictatcm cventnram

in (iivcrsis volnntatU)us, ct uihilominns talcm

disposilioncm rernm volnisse. Et ita snb iUa

.\TI.E AD OPERA NATIRALIA

gratia comprehendebant illam cogitationem

qnae habitnra est cffectnm ; ct fortasse non ne-

garent in co qui beue opcraturns est, esse ma-
jus (pioddam bciicficinm Dci et gratiam in sno

ordine. Nihilominnstamen, qnia non admitte-

bant gratiam internam dantem vires volnu-

tati , et speciali Dei beneficio immissam , de

errore ac deceptionis cahimnia redarguuntur

a Patribus : ergo ex sentenlia Patrnm cogita-

tio illa naturalis nou est vera gratia, quae ad

bonam voluutatem ab eis postnlatur. Con^e-

queutia quidem per se evideus est, et ex Pa-

trnm sententiis statim clarior fiet.

3. Progreditur secunda probatio quoad Pe-

lagium. — Assnmptum vcro quoad Pclaginm

et damnatiouem ejus, constat ex snpra dictis,

Proleg. 3, cap. 3, de errore Pclagii, et ex epist.

90 et seqnentibns inter Epistolas An:;nstini, et

spccialiterex Augustino lib. \ de Grat. ChrLsti,

fere pcr totum, cujus varia loca ibi cxpendi-

mus. Item ex Prospero, epistol. ad Ruffin., in

principio, ubi in snmma dicit gratiam tantnm

positam esse a P(;lagio nt magistravi liberi ar-

bitrii per cohortationem, per legem, per doctri-

nam, per creaturas, per contemijlationem, etc.

Quid est, quaeso, contemplatio, nisi bona co-

gitatio ex iUis causis suborta? Hanc ergo etiam

comprehendit sub gratia a Pelagio admissa,

qnam etiam diccbat esse nt Doctorem, cui

circa omnes homines per universum mundum
comjnune et generale sit studium , ut qui vo-

luerint, utique bonum vel malnm amplectan-

tur. Pelagins ergo, teste Prospero, cogitatio-

nem illam honestam, ex natnrali lumine cnm
commuui cursu objectorum et causarnm 5e-

cundarum snbortam, etiam cnm ad cffectum

bonje operationis pervenit, ac snbinde congrna

est, gratiam appellabat; et nihilominus statim

subdit sedem Apostolicam , Concilia Africana

ct Angustinnm versntiam Pelagii deprchen-

disse et reprobasse. Idem ostendi potest ex

Paiilo Orosio in suo dialogo, circa medinm,

ubi, intcr alia , dicit Pclaginm posnisse gra-

tiam in solo naturali bono, ct in Ubero arbitrio,

et in hoc ordine quetn natura bene instituta cus-

todit. Nam hoc modo Deus, elementariis seniel

cursibus constitutis, facit inde quw facit. Ex

quibns verbis constat omuem cogitationem

honcstam qnac cx ordinario ct naturali cursu

causarum oriri potest, comprehensam fuisse

a Pelagio snb gratia. Et addit Orosius in hoc

errasse
,
quod non cognoverit altiorem gra-

tiam (jiiam Dcus c(»mmunicat alliori largitate.

4. Progreditur dwidc quoad Semipelagianos.

— Deinde Scmipelagianos etiam illnd genus

I
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1

gratiae admisisse, et eo colore errasse, claris- vires ad legem impleudam, et ad amandum
sime coUigitiir ex Prospero, Epistol. ad Au- quod per doctrinam coijnoverimus. Autece-

gnstmum de erroribus Semipelagianorum, de dens autem probatur, primo, quia in cogui-

quibus sic inquit : Curn ad con^tendam Christi tioue quae per solam iuventionem acquiritur,

gratiam, quceo.riniaprceteniat merita humana, creaturae aliaque objecta extrinseca, a quibus,

cogantur, ad conditionem hanc velint unius- mediis speciebus sensibilibus, intellectus doc-

cv.jusque hominis pertinere, in qua eum nihil trinam accipit, babeut locum praceptoris do-

'prius merentem, quia neque existentem , Uberi centis scientiam vel praedicatiouem Dei propo-

arUtrii et rationalem gratia creatoris instituat, nentis, juxt^i ilUul Psalm. : Cceli enarrant glo-

ut per discretionem honi et mali, et ad cogni- riam Dei, etc. ; et : Non su7it loquel/e , neque

tionem Dei, et ad olsertationem mandatorum sermones, quorum non audiantur voces eorum ;

ejus suam possit dirigere toluntatem. Ex qui- et postea : Zex Domini immaculata comertens

bus verbis aperte constat Semipelagiauos co- animas, etc. Quod de legc naturali, quaj per

gitationem naturalem disceruendi bouum et creaturas cognosci potest, optime iutelligitur,

malum, quae cum efifectu dirigat voluutatem et boc confirmat illud Pauliad Roman. 1 : Re-

ad bene operandum , sub gratia creatiouis zelabitnr ira Dei super omnem impietatem et

comprebendisse. Idemque sumitur evidentius injustitiam eorum qui teritatem Dei i)i injus-

ex eodemProspero, capit. 28 contr. CoUator., titia detinent, quia quod notum est Dei, ma-
nbi contra Cassianum sic inquit : Denique, ut nifesturn est in illis, Deus enim illis mani-

zideretur aliquid gratue tribuisse , adperfec- festazit , utique docendo illos veritatem per

tionis, ait, incrementum semina hcec pertenire creaturas. Nam, ut subdit : InvisibiUa ipsius

non poterunt, nisi opitulatione Deifuerint ex- perea quoe factasunt, intellecta conspiciuntur

;

citata, ut, scilicet, opUulatio Dei sit cohortatio et infra : Ita ut sint inexcusabiles. Quatenus er-

atque doctrina, mens autem, quce xirtutum est go iutellectum instruunt, ad doctriuam perti-

opulenta seminibus, utatur facultate quam pos- nent; quatenus vero inexcusabiles reil luut eos,

sidet • ad hoc tanium juzanda, ut earum zir- qui cum cognovissent Deum, non sicut Deum
tutum apprehendat culmina quancm sibi scit glori/icazerunt, legem profecto ostenduut.

inesse principia. Praeterea Hilarius, Rlpistola 6. Atque hoc recte declarant Augustini ver-

ad Augustinum, de Semipelagianis refert po- ba Hbr. 10 Confessionum, c. 6, diceutis: Cce-

snisse in bona voluntate naturali initium sa- lum et tcrra, et omnia quce in eis sunt, ecce un-

lutis ante gratiam, ailditque eosdem etiam dique mihi dicunt ut te amem, nec cessant dice-

dixisse, praedicari Evangclium bis gentibus reomnihus,utsintinexcusabiles.Altiustamen

potius qaam aliis ,
quia praevidit Deus qui es- tu misereberis cui misertus eris et misericor-

sent credituri. Ex quibus coUigimus posuisse diarn prcestabis cui misericors fueris. Alioquin

S^mipelagianos cogitationem naturalem con- ccjelum et terra surdis loquuntur laudes tuas.

gruam a«i obtinendum bouum effectum, et Ergo tota illa cogitatio, seu iuveutio per crea-

iilius occasionem a Deo esse praevLsam cum turas, ad doctrinam tautum et legem spectat.

praBScientiacongruitatis, seu effectusfuturi, et Idem ergo est de omui alia cogitalioue boni

illam fuis=^ suflicieutem ad aliquod meritum, bouesti ex objectis occurrentibus vi ualuralis

qiKxi non exduderet rationem gratiai. Unde lumiuis dcsumpta; nam ex parte objectorum

verisimile est etiam illam cogitationem iutcr excitanlium iutellectum tautum pertiuet aU

gratia.s computass*;. doctrinam et legem : unde, (luautumvis illa

5. Probatur tertiu. — Tertio , declaratur cogitatio futura sit cougrua , uoii cst a Deo
idem ex aha communi Patrum doctriua; uam ut adjiivaute uaturain ad Ijeue operandum

,

rogitatio illa, qiiautnmvii hawMa.
,
quaj ita uerpie ut siibiuiui.-traiite vires voleuli , sed

c-it naliirah.s, ut \n:r solas (au.-as natiiraies, ut a doceute homiiiem per creaturas, et per

.«eu per objecta ordiuario cursu uaturo; .sensi- eas<lem lcgein uaturalfiii promiilgaute vel

bo» ocrurrenlia, ct i»er uaturale lumen iutel- apphcaute ; ergo illa cogitatio nou Iial)et ra-

leflii.i r.omi»arari f»olest, prof«;<:to iiou excedit tioueni verie gialio; qnam Sriipliini! rl Saiicti

raliouem legis aui dwtriuii; ; ergo nou cht illa doceiit, .•^<:d pailiatii: gratia: , (|iiain Pdagius
gnitia diviua; illumiuatiouis el iuspiratiouis pra^dicabat ; vel («'rte (jiiaiido illa cogitalio

jiiam Santli ad U:ue viveudum re(|uiruul. couKrua exislit, poliiis dici potcst doclrina
,

'/iriseqiientia evidens «*l, quia Patre» i>o(ilu- vel lex coiigruo ti!ii p(jre lata , seu applicalu,

laiit a<l Ih;ii(: vivendum t.ibrm cratiaiu (pia; qiiaiu (^ratia coiignia.

ahquid -it idtra doctriuam »:l lcgciu , et dci 7, Probatur qnarto. — Qunrlo probatiir
,
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quia hoRC cogitatio lioiiesta moraliter sapis- tareet rigare, et itanonpertinereadpropriam

sime, seii a pluribus acqiiiritur vel excitatur, internam gratiam, quaj dat vires operandi,

non perinventionem, sed per disciplinam liu- nam incrementum dat solus Deus. Ergo mora-
manam, docente vel exhorlanle aho hoinine, hs cogitatio naturahs, quantumvis congrua,

et cum tah cogitatione saipe contingit homi- qnatonus est ah ohjectis extrinsccis, vel ab ho-

uem ah aho edoctum vel excitalum operari minihus, tautum ab eis plantatur velrigatur :

ahquod bonum morale per hberum arhitriura, ergo ut sic non est gratia, sed doctrina, vel

ac proiude esse congruam sine alio interiori propositio legis. Quatenus autem interiusfit a

spiritu grati»; sed tuuc talis cogitatio tantum Deo, nou fit ])er influxum gratiae, sed per ge-

habet rationem doctrinae , seu disciplina;, aut neralem concursum primae causae, in quo dif-

exhortationis humanae ; ergo uon est vera fert multura a sancta cogitatione, qua^ perti-

gratia Christiaua de qua Patres loquuntur. net adpropriumetinternum gratioeauxihura

:

Major est clara ex dictis in capitibus praece- ergo etiam sub illa ratione talis cogitatio uon

dentihus ; tum quia illa cogitatio de sc est est gratiae in.^piratio, sed est donum quoddara

sufTuicns ad actum naturalem ,
qui per se naturale. Neque vero, etiam ut est congrua,

taiitum pendet a libero arbitrio, et ideo mo- est a Deo per specialem efricientiam gratui-

raliter uecessarium est ut ex multis et pene tam, quia illa congruitas nou semper est ali-

infinitis hominihus hahcntibus talem cogita- quid speciale iu ipsa cogitatione, sed est quasi

tionem, aliqui con.sentiant illi pro libertate actuahs influxus in efl^octum bonai aclionis

sua, saltem aliquando et iu rehus faciliori- vohmtatis, vel denominatio a tali infhixu, qui

bus ; tum etiam quia cogitatio illa per disci- etiam uon fit a Deo, uisi per generalem con-

plinam acquisita, ejusdem rationis et virtu- cursum primae causae, et ideo nuUo modo est

tis est cum simili cogitatione per propriam speciale auxilium, licet sit speciale beneficium

inventionem comparata : ergo aeque potest iutra latitudincm beneficii creatiouis, ut su-

csse congrua, nam a^que potest voluntaslibera pra cxplicatum est.

illi consentire. Unde cum froquentius ct in 9. I^rohatur sexto. — Sexto, tc.^timonium

jtlurihus hominibus talis cogitatio excitetur hoc et omnes rationes factae confirmantur

per doctrinam et vocem humanam, etiam in- valde verbis Augustini ct aliorura quinque

ter infideles, uam inter illos etiam filii a pa- Episcoporum in epist. 95 ad lunocenl., ubi sic

rentibusinslruuutur i[)Soshou()rare,veritatem urgeut Pelagium : /Z/awi confiteatur apertis-

loqui, et similia, fil ut hacc cogitatio congrua sime gratiam, quam doctrina Christiana de-

ssepissime per doctrinam humanam sufficien- monstrat et prcfdicat esse propriam Christia-

ter excitetur. Et hinc suniciontcr probatur norum, guce non est natura, sed qua salratur

sid)3unipla pioposilio : nam quidquid resultat natura, non aurihus sonante doctrina, rel ali-

in moiite audienlis ex vi solius vocis homiuis qno adjumento tisibili, sicut plantatur quo-

instiuentis, vel propoiiontis , aut consuleutis dammodo et rigatur extrinsecus, sedsuhminis-

alteri circa operatiouem virtutis , habet lan- tratione spiritus, et occuJta misericordia, sicut

tum rationem doctriu», aut legis proposilae, /acit ille qui dat incrementum Deus. Ubi pou-

vel ad summum humani cujusdara adjutorii deranda sunt illa verba, non aurihus sonante

moralis, cx quo apcrte conch.ditur, ut sic nou doctrina, tel aliquo adjumento tisibili : nam
pertiiiere ad iiitcniam spintus gratiam. Uude ibi comprehendit duos modos recipiendi per

ulterius concluditur idem esse dicendum de creaturas cogitatiouem sanctam seu hones-

cogitatioue, quasi per inveutionera excitata : tam, scilicet, per inventioncm propriam ,

nam in se ojusdom ratioiiis sunt , et uterque vel per disciplinam, de quibus in tertia ct

niodus ac(juiron(Uillam ost naturalis et huma- quarta ratione diximus. Est autcm sciendum

uus, et a divina providentia ordinatus, diflTe- non rcpugiiaro quiu per doctriuam extrinsecus

reutia vero iiilor illos valde accidontaria est vel per aliquod visibile adjumeutum vcra in-

ad ratioiicm gratioe. tcrna gratia sanctre cogitationis excitotur iu

8. Prohatur quinto. — Quinto, hoc apcrte nobis : nam potius hic est ordiuarius modus

confirniaiit vorha \\\\\\\, i ad Coriiith. 3 : Ne- intcnuTvocationis Doi,pcrverbum Evaugolicai

que qui plantut est aliquid, neque qui rigat, prnjdicationis, vel per exempla, aut alia sensi-

sedquiincrementum dat, Deus. Unde colliguat bilia ohjecta ad piotatem moveutia; utrumquo

Fatres, quid^iuid oxtcrius lit pcr homiues (et cuim modum attigit Augusliuus de Houd j^er-

idom ostdo(piibuscuiuipie croaturis)adcogita- sevor., cap. 11, diceiis, hubere aliquos in ipso

tioiioiu vcloporalioiioin hoiii,sohim osso plan- ingcnio ditinum naturaliter munus intelligen-
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tice, quo mozeantur ad fidem, si congrua suis manis cordibus divina largitate tribuitnr. Pro-

mentiius tel audiant terba, tel signa conspi- fecto liaec et similia nullo modo applicari pos-

ciant. Utroque ergo modo potest divinitus sunt naturali cogitatioui, qu» vi tautum exter-

immitti sancta cogitatio. Quod latius declarat norum objectorum aut signorum , naturali

Prosper contra Collat., cap. 14 et 30, enarrans virtute iutellectus, cum solo Doi generali con-

varios modos quibus Deus trahit corda homi- cursu excitatur. Quoniam cogitatio illa, quam
num per creaturas visibiles, vel per verbum sensibiha objecta vel voces excitant . non po-

praedicationis, aut lectiunis, aut ahos affectus

;

test dici valde remota a sensibus, sed potius

in his autem omnibus ait, operari v.num et cum ilhs ex natura rei conjuncta, nec illam,

eumdem spiritum sine cujus interna actione vel per illam solam gedificat Deus speciali auxi-

nihil exteriora objecta perficerent . Igitur ex ho- ho interno, sed solo generali concursu primoe

rum Patrum sententia nunquam erit vocatio, causae ; nec denique dici potest gratia talis oo-

seu cogitatio gratiae, si interius nihil operetur gitationis alta et secreta; aut ignotum esse,

Deus, prjeter id quod per sohim naturale lu- ul»i aut quomodo Pater illam doceat, vel im-

men inteUigentiae concipi, cogitari et judicari mittat, cum constet per sola seusibilia objecta,

ab homine potest cum solo generaU influxu et generaU modo operando iliam tribuere.

Dei : quia tunc extrinseca objecta vel verba Ergo cogitatio sancta , ad quam Augustinus

plantant et rigant, incrementum autem dant disputationom «le gratia, seu initium justifica-

virtus naturalis himinis. ut causa proxima tionis revocat, aUioris ratiouis cst, et peculia-

principaUs, et Deus, ut cau-a prima, et crea- rem internam Dei operationem postulat, prcE-

tor ac moderator natunE. Et ideo dixerunt ter externam doctrinam, et cogitationem, qu»
dicti Patres gratiam, qua salvatur natura, de- ex vi iUius cum solo generaU coucursu iuterius

bere fieri subministratione spiritus, et occulta resuUat. Unde est ilUid Augustiui , Ubro de

misericonlia, ut patet ex Ausustino, Ub. 1 de Gratia Christi, cap. 13 : Hcvc gratia, si doc-

Grat. Christi, cap. !2i, et fere per totum, et trina dicenda est, certe sic dicatur, nt altius ct

hb. { contr. duas epist. Pelag., cap. 34 et 35; interius eam Deus cum ineffiabili suavitale cre-

Prospcr 1. 1 de Vocat. Gent., c. 2, et ad 5 c. daturinfundercnonsolumfereosquiplantant
GaUorum, et cap. 13 et \K contra CoUat. Cum et rigant, sed etiam per seipsum. Ergo e con-

ergo cogitatio illa naturaUs, quamvis congrua, trario cogitatio, quse fir per eos soUim qui

fiat priori tantum modo sine alia occuita mi- plantant et rigant cxterius, neque aUiori modo
«ericordia, vel ministratione spirit^is, procul- a Deo interius fit, quam concurrendo cura na-

dubio non est ex vera gratia salvante, seu per turaU Uimine inteUectus generali modo, nou
seconferente ad aeternam sahitem, de qua lo- potest dici gratia, sed mere naturaUs doctrina;

qmuitur F'atrcs, cum dicunt ad singula bona et in toto iUo capite et sequonti , imo fcic iu

Of»era gratiam spiritus es.«e neces«ariam. toto iUo Ubro expUcat veram gratiani per intc-

10. Probatur septimo.— Septimo Iioc confir- riorem motionem Dei
,
quam exteriora objecta

mat Augustinus, frequenter docens in vanum per se non possent efficere, ut per hoc detegat

aedifirare externum pr.-edicatorem
, nisi Deus versutiam F'elagii.

inleriiis a-dificet singulari mo<lo et auxiiio. Sic 1 1 . Prohatur octavo.—Octavo, ab inconvo-

lorfuitiir de omnibus opcribus gratiae, et de nieuti osl«jndere possumus cogitationom iUaui

i[Ma fidc, lib. de Praedcst, Sancl., c. ", dicens : contrruam non esse veram Christi gratiam, <)«

Siad wdificium pertinet fid/!S, in ranum labo- qua F^itros loquuutur, cpua alias soqucrctur

ratpT" 'i frdificans fidrm, nisi eam /Jomi- possc homiuom moreri de cougruo fiilom, vol

W' »' .,/... '•'ificet. Idcmqiic a for- primam pratiam intrTiiain ol sii[H'riiaturalcm,

t''^"'" '"
.

• ' Uino <»i»crc qui pro- ftor opu.'^ bouum luoralo laclum ox iila cogita-

ficisrilur cx ^ratia , ct ad fcdififium salutis tione congriia naturali, «piia si illa c.-^t vora
p*Ttinct. Uiidc inferia^ , cap. 8, czplicans gratia, jam est opiis gratiaj, et consoipiontor
V'^'' 'i»- [KT mo«liim jiotost finidan; mcritum allcriiis gratia». Pos-
'''*''• ! ••-•' I II, ttaaiensihus car- wt qnidi-in nrcrari illalio, iit iiifra vidfbiniiis,

Jiif ett hrrc srhola. in. qua Vnttr auditur, el tanioii iiunc ad liomiiirm arL'iiin<*Jilaiiiur. Naiu
docet ut reniatur ad /''tlium

, ct infra : Multoa iii conscqiiciilor conccdit Vaiqnc/, locis i iiali.'».

tenire tid^mut nd Ftlium, quiamitltos tidfmus 0)iiH4>(|iicnH nutcm ossc ulionum a scntontia
rrfdfrr in f'/iri.ftum

,
ted uhi aut >: '- a Ai'gii«tiiii, ct vix possc a SeinipoIaK'ianonim

Patrf. audierint hor et didicerint, no,, , „i. mut; M>nU'nlia ro ipsn a iiohiH rliHtingiii, lirr-t vr-i liis

nimirum grntia itta terrela ett, et occulte hu- difforrc vidculiir, infra rlispntanrlo .l.- niixihi^



454 LIB 1. DE NECESSITATE GRATI.E AD OPERA NATURALIA.

gratiae, ex professo tractainlum est. Nunc vero sine aliquo actu seu effectu bonse voluntatis,

declaratur ex vcrliis Pauli \ ad Tlicssal. 2 : cui necessario correspondet cogitalio congrua.

Gratiaestis salrati per fidem , ct hoc non ex Hic vcro occurrebat objcctio, quia hinc sequi-

ToMs, donum enim Dei est ( utique ipsa tides), tur ante fidem vel voluntatem credendi, vel

non exoperibus,utne quis glorietur ;\xh\!i^iiQ sanctam cogitaiionem supernaturalem, quod

di.';tinguit opera quae a fide non procedunt, credere oporteat, nullam antecedere veram

nam qum procedunt a fide, jam non sunt ex gratiam : unde ulterius sequitur ante fidem

nobis, cum fides sit Dei donum : ergo opera nullum antecedere posse meritum, etiam im-

quae procedunt ex cogitatione honesta natu- perfectum et de congruo alicujus pi-a-mii su-

rali, censet Paulus esse ex nobis, et noii esse ptmaturalis. Sed hauc objectionem in pnedic-

mentoria sahitis, ne quis possit in seipso glo- tum locum de auxihis reservamus. Nunc fate-

riari ; talia autem opera, si fiant, non possunt mur ante primam cogitationem supernatura-

non c«se ex cogitatione congrua
;
quia eo ip- lem, id est, quae commuui concursu naturai

so quod habet effectum, est congi ua : ergo (tes- haberi non possit, nullam esse gratiam super-

te Paulo) non est gratia, nam si csset gratia, naturalem, neque illius meritum
;
quae autem,

qui in illa gloriaretur, non in se, sed in Deo et quahs illa sit, ibi dedarabimus.

gloriaretur. Et simih ralione non potest fun-

dare meritum gratise^ahas haberet homo unde CAPUT XVHI.

in se gloriaretur, cum ilhid meritum non sit ex

vera gratia, sed ex opere humano ; ethicest destructo alterius sententijE fundamento,

sine dubio sensus Pauh,ut ipsum exposuit Au- veritas amplius co.nfirmatur.

gustinus de Praedest. Sanctor., cap. 7.

12. Confirmatur ex Concilio Arausicam.— i. Zociin capite iQcontranosnonmilitant.

PotestqueoptimeconfirmariexConc. Arausic, — Ultimo confirmatur haec nostra sententia,

cap. 16, (hceute: Nemo ex eo quodtideturha- et antiquorum Patrum esse ostenditur eisdem

here, glorietur tanquam non accepent, aut ideo testiraoniis quae in araumentis capite ante

se piitet acrepisse, quia littera extrinsecus, vel praecedenti factis in contrarium objiciebantur,

ut legeretur, aperuit, vel ut audiretur, insonuit. q"od in hunc modum propono et declaro. Nara

Cogitatio ergo, quae naturahter excitatur per prima cogitatio sancta, quae est prima gratia

extrinseca objecta aut verba, non computatur in toto ordine justificationis, et quae non potest

a Coucilio inter dona gratiae accepta divinitus cadere subahquod meritum, quia est inchoatio

uUra naturam, sed inter ea quae homo habet vel fundamentum totius meriti, est cogitatio

a natura; et ideo si quis in tah cogitatione fidei, vel gonerandK, quia al fidem introilu-

glorietur, et in ea fundet nieritum, non glo- cendam per se ordinatur, vel exercenda?, quia

riatur in acceptis, nec recte dicit accepisse, ab ipsa fide ehcitur, ut contigit in liomine

utique per gratiam, quod non altiori modo ha- baptizato, cum primum incipit de divinis re-

bet; etquia iUacogitatio non excetht rationem bus per fidem cogitarc : et de hac prima cn?i-

legis aut doctriuae, ul supra dicebamus, ideo tatione loquuntur Patres, quoties contra Semi-

Concihum suam sententiam probat <hcens : pelagianos ostendere vohmt initium justifica-

Nam sicnt Apostolus ait: Siper legemjustitia, tionis et fidei non posse cadrre sub meritum
;

ergo giatis Christus mortuus est. Et in eodem ergo non sohim immerito ahcgantur, quod

sensu ad(ht iu cap. 21 : Sicut Panlus dixit: Si as.«erant cogitationcm naturalom hone.=tara,

ex lege jusiitia, etc, sic ct his qui grotiam, quantumvis congruam, esse gratiam inchnan-

guam commeudat et prd-cipit fides Christi, pu- tem justificationem, verum potius contrarium

tant esse naturam, terisimile dicitur : Si ex exihis testimoniissufficieuterostenditur. Con-

naturajustitia, ergo gratis Christus mortuus sequentia quoad priorem partem manifcsta

est ; ul)i nomine natnrcp videtur intolligore est, (juia naturahs cogitatio, quautumvi? ho-

naturalom logcm, ut naturali ratione proposi- uesta et congrua, neque est cogitatio fidei,

tam, sic enim distiuguit naturam a lege, at- netjuo est supornaiuralis, id esl, (pi» viribus

que ita sub natura comprehendit nou solum naturae ehci non possit. Nam cogitatio honosta

sul)staiitiam ot potontiam, sed etiam actum ])rajcisa congruitiite naturalis est, ut eliam

vel cogitationom uaturalom, por quam lex na- auctor contraria" seutontia' fatetnr. et iu ca-

tura^ proponitur, sive sufficicns tautum sit, jtito 2 hujus libri ostonsjim ost. Cougruit«s au-

sive etiam congrua, nam lo(]uitur de natura tom non addit copitatiOMi entitatem ali(juam,

ut includit observationem legis, quod non fit nec realem mckium intrinsecum, ratione ctijus



f VJ »J

4ojCAP. XVill. DESTRUCTO ALTERILS SENTE.NTI.i FL.NDAMENTO, ETC.

reqiiirat supernaturales vires ut eliciatur, ut quod sine cogitatione non possunius, sed suffl-

in superioribus capitibus late ostensum est.

Altera vero consequentis pars, etiam est evi-

dens, quia non est duplex cogitatio prima, quce

sit vera gratia, et possit esse fundamentum

meriti, nec possit cadere sub meritum, quia

repugnantiam involvit. Si enim duplex esset

talis cogitatio , neutra per se esset prima, sed

ex accidenti contingeret nunc ab una incipere,

et nunc ab altera ; ergo quaelibet illarum pos-

set cadere sub meritum, quoties altera preece-

deret; ergo si aliqua est sancta cogitatio quae

nunquam possit cadere sub meritum, illa est

unica tantum, seu unius rationis, et omnis

alia quae illam antecedit, non est cogitatio ve-

re sancta, id est, inchoans veram sanctifica-

cienfia nostra, qua credere iucipiamus, ex Deo

est. Per pietatem autem et religionem aperte

intelligit Augustinus Religionem Christianam,

quae in fide fundatur, de qua etiam, et de

cogitatione per quara fides inchoatur, iu ver-

bis proxime praecedentibus locutus fuerat, et

vocaverat : Gratiam, quw iwii datwr secundum

aliqua merita, sed cfficit omnia bona merita;

et exemplo conversionis Pauli illam decla-

ravit.

3. PrcBdictus locus db ipso etiam Augu^tino

exponitur. — Et eodem modo exponit idem

testimonium libro de Bono persever., cap. 8,

ubi ait a Deo habere homines potestatem ut

fiant fihi Dei : Ab ipso quippe accipiunt eam
tionem et justitiam apud Deum; et ita Patres (utique potestatem), qtii dat cordi humano co-

citati semper loquuntur de hac cogitatioue gitationespias, per quas habeat fidem quce opc-

tanquam de una, et unico justificationis initio. retur per dilectionem; ubi clare ioqnitur de his

2. Speciaiim jam expeditur locus Augus- cogilationibus interius in corde infusis , et ad

tini adductus in numero 2. — Superest ut fidem pertinentibus, et adjungit : Ad quod bo-

probemus minorem propositionem in prin- num sumendum et tenendum , et in eo perseve-

cipali argumento subsumptam ,
quam os- ranter usque in finemproficiendum,non sumus

tendo, discurrendo per testimonia in objec- idonei cogitare aliquid quasi ex nobismetipsis

,

tionibus allegata. Nam in primn citatur Au- sed sufficientia nostra ex Deo est, in cujus est

gustinus Ubr. 2 oontr. duas Epistol. Pelagian., potestate cor nostrum et cogitationes nostrcs.

cap. 8, ubi probare intendit Deum non solum Et simiUter dicto libro de Gratia et libero ar-

perficere, sed etiam inciftere iu nobis omue bitrio, cap. 7, exponit euradem locum de co-

opus J)onum, ex Paulo ad Philippens. \, et ad- gitatione, quae est fnndamcutura meriti super-

dit : Loquimur enim nunc de boni cupiditate, naturahs, quod semper reducit ad fidem, vel

quam si tolunt a nobis incipere, a Dornino per- canctam fidei cogitationem, quod etiam in toto

f'ci, videant quidrespondeant Apostolo dicenii.

J\on quia idouei surnus cogitare aliquida nobis

quasi ex nobis, ted sufficientia nos(ra ex Deo
tit. 2 ad Corinth. 3; ubi liuo j)onderanda sunt;

nnum esl quid Augustinus intelhgebat per

htiux ciipiditatera, (piod ip-Mi stitim cap. 9 dc-

claiat, direns : Quid est enirn boni cupiditas,

%i$i ekaritas, de qua sine ambigu>tate Joannes

Apostolus loquitur, dicetu. Charitas ex Deo
ett. Qni lix;iis evidentcr intclligitiir de rhari-

tate infii.sa ; do hac ergo loqiiiliir .\iiifiistiiiiis,

etde cojjilalione <}ii.i- i..p-Mt cssc initiiim ejus,

qu»f uon f:<it nij>i • .>> siiiKTiintnralis et

illo hbro praecipuc inten<lit, ut ex lap. 5 ot se-

qnentibus facile iutt^lligi potest. Et eoilem mo-

do intellcxerunt verba iUa Prosper, Ub. \ do

Vocat. gent., cap. 2A, dicens : Item idem (sni-

Uret Apostohis) insecunda adCorinthios, dicit

quodnec ad cogitandum quidcm quod spirituale

est, idonei simus, nlsi per gratlam Dei ; et Fiil-

geiitiiis, Uhro dc Uifarnat. ct Gratia , cap. \1;

nam cum dixisset Deiim jnstificarc iinpiiim et

infidelem, gratia suie bonee vohintatis fidera

qii.-e [>pr <Ulectioiu'm operatiir inspirainlo
,

.eiihdit : Vide quod ad bene cogitandi attinet fa-

cultaiem teslatur Apostolus
,
quia non sumus

fidci, AltiTiini |if>Md«Taiidiim cst tijstimoniiim suffirienter cogitare aliquid a nobis qnasl ex
li, qiio Ain^i.stinii.s siiani .<wntentiam con- nobis, etr., iil alios ««xpositores in ciiniilcm

' \ontumus '-
' > cogitfire nliquid lociim omilf.irn.

,
.•tc, .Nani 1. . .1 viTl-a ahi.i locis 4, /ixpf-ditur dri/ide lorus altrr ejusdcm Au-

.\iigiwUuiM cxi»liiat dc ro«iialiou<! siiiKrriia- giisi.ini addurtus innum. 3.— Pr.idinM iii I. 2
tiirnli fl fldei, priK^rlim lib. de l'ra;deslin. df? Pi^crnt, miTit,, r, 17, ctiam loqiiitiir Aii-

.
,
ra\K i, tlurnn

: Quod ergo periinet fni»tinii« dc diviiia gralia adjiivaritn, siiii! (jna

Tii^tntrm, de qua lor/ue li«triio lac»T«' iion jiotcxt (piod jnstiim cst , opiis

>'J^
' .1, juc 111 «il-ilo l(H-o, (jii.iu nntcm jii^liim intclligit (jiuul cx (harilatc l»ci

proxim.' allctfnvfTat
) , non tumut tufflr.ien- hl. I.ii.lc .tinm trnc|;it d.- gratia Dii , (jiia

tet credrre aliquid
.

qunti em nobitmetipiit

,

liomoiiolcslvivcre sine pfcrato, qiia'ccrtc uou
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(^.'^t naturalis coiritatio congrua, sed spocialis 6. Ad Fidgenturin et Prospen'.m. — Et de

excilatioet (lircctio Dci, jior qiiatn (lirigit gres- hac efiam lo(|nitnr nianifette Fnlgentius, ut

sns hdniinis, et hancdicit esse medicinam qxuc patet, quia lo^jnitur de sancta cogitatione qua

ccelitus renit, ct gratiam claram, t in Christo per fidern incipimus liberari a peccato, vel ad

manifestam ; cnm cv^o aCnWi, per hanc gratiam illiusremissioncm obtinendam disponi. Et hoc

manifestari bonum qwdlatehat, et suare fieri modo ait in cap. 12 : Per gratuitam gratiam

quodnon dclectahat , lo(juitnr de bono .'-ancti-

tatis et justitiaj coram Deo, et de suavifate

quam efBcit charitas, ac snbinde de manifes-

tatione pcr sanctam cogitationcm divinitns in-

fu.«am, et ad lidcm pcrtinentcm, De (]ua evi-

dentius loquitur in dictaquffist, 2 ad Simpli-

Christi datum esse humano generi, nt etiam

cogitationis sanctfB, amissa pridem in homine

primo, per hominem secundmn reciperetur fa-

cultas. IIxc autem facultas non est natnrale

lumen intellectus, neque objectum extrinse-

cum occnrrens, quod possit honcstam cogita-

ciannra , cum ibi expresse declaret loqui de tionem excitare, nam hoec non fuernnt amissa

cogitalione qua volu7itas hominis moveatur ad per peccatnm : est ergo fides, vel quoa.l habi-

fidon. Pra^ferquam quod in tota illa qua^stione tum, vel quoad auxilium, qnod illam in nobis

pia?cipue agit dc gratnita Dei clectione et vo-

catione, et de initio fidei ante omnc merituni,

ut ipse etiam affirmat libro de Proedesf inationo

Sanclornm, cap. 4; unde etiam in cadem
qurestione osfendit mdlum posse esse meritum
anle sanctam cogitafionem ad fidem indncen-

tem : dc hac crgo loquitur in ea quaistione,

(piotics de prima sancta cogitatione loquitur,

et de illa dicit quod gratia Dei inspiratur, et

quod per eam ad Deum proficimus, quibus

modis solet ab Augustino vera et internagratia

supernatnraliter indita declarari.

5. Expedtuntur adducta in num. A.— Atque

inchoat. Denique eodem sensu loquitnr Pros-

pcr, nam illa cognitio vel scienfia, de qua

Prosper et alia testimonia ibi citata loi]nuntur,

et per Christum dari dicnnt, non est cognitio

more natnralis, scd divinitus infu=a, quifi est

fidci, vel quai dat fidei initium, nt aperte su-

mifur ex Prospcro contra CoUator., cap, 29,

et Fulgentio, lib. de Incarnat. el Grat., c. 26

et 27, in principio.

7. Expediuntur tandem adducta nnm. 5.

—

Et hinc etiam constat ca:tera testimonia, qua;

in ulfima objectione proponebantnr, rccte in-

telligi dc hac eadem cogitatione ad fideni ]>er-

eodem modo ex]ionendee sunt ahae locutiones tinente, uam illa maxime per Christnm datur.

quibus absolute dicitur omnis cogifatio a Deo Non nogo tamen quamcunique bonam cogita-

proficisci. Quanquam si sermo sit ita gcncralis, tionem, efiam naturalem, dari jiropter ujerita

ut est in verbis Gennadii, iiossit recte intelligi Christi, si ali(]uo modo ad vitam ancrnam

cum parlitione accommoda ; uam omnis qui- conducat, sive per se, sive per accidens remo-

dem cogitatio bona a Deo est; tamen ca qnae vendo prohibens, seu impediendo pcccatimi,

naturalis tantum est, procedit a Deo ut aucto- quia talis cogitatio in pra^destinatis esl cfrcrtus

re natura;, i^er generalem concur.^nm et provi- pra^destinafionis, in rcprobis vero poteet csse

dentiam
;
quai autem est vera gratia , altiori elVectus generalis providenti» suiiernaturalis,

modoet magislibcrali aDeoexistit, etad altio- et ideo etiam est eflfectus prajdestinafionis

rem sanctifatem ex se ordinatur, et ideo sim- Christi, juxta ea quae dixi 1 part., lib. 3 de

pliciter divina et sancta vocatur. Quo modo Prredestinat., et 1 toni. 3 iiartis, dispufat. -il.

interdum D. Thomas explicat Scripturam di- Ncque inde sequitur talem cogitationem c.^se

centem hominem nihil boni posse facere sine proprinm auxilium grafiai, quia Christus Do-

Dco, snb eadem distinctione, ut si bonum sit minus non solum meruit nobis propria dona

naturale, nou fiat sine Deo generalitcr concur- gratia;, sed etiam dona natura?, prout ad si.iri-

rente; si vero sit allius bonum, non fiat sine. tualcm salntem conft^rre qnoqno modo jtos-

Dco pcr grafiam o])eraute, ut latius cajtite se- sunt, ut eisdem locis tractavi.

qucnti vidcbiinus. Ordinaric vero lo^iuunfur

Patres de cogitatione data homini a Deo ultra

communcm concursnm naturae, et de illa lo-

quitur apcrfe .\ugustinus in citato sermone

171, ut ])atct cx Verbis antecedcntibus, et ex

proiirietato dlorum vcrborum : Quidqud honi

cogitaterithomo suhito corde pcrcussus, ufiquc

])('r internam inspirationem ab Si>iritu Sancto

iiifusam.

CAPUT XLX.

PROrONITUR UNIVERSALIS OBJECTIO EX rATMBUS

ASSEUENTIBUS NULLU.M OrCS BONUM POSSE FIERI

SINE GRATIA.

i . CuUectio ratiocinationis, quod ad singula

opcra moralia non rcquiratur gratia.— Hacfi,--

nus nostram sentontiam stabilivimus, ct per
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caeteras sententias discurrendo, qnasi a siiffi- Vohintati libercp non nisi adjutormni Dei esst

cienti partium enumeratione ejusdem proba- nectendum, eamqne nihil posse ccelestihus pr(e-

tionem hunc fere in modum conclusimus : Ad sidiis destitutam. Et CcElestin., Epist. l ad

singnla opera boua mpralia ordinis naturalis, Episcop. Galliae, oap. 7 , sine ccelesti auxilio

non est necessaria gratia, quse sit peculiaris niJiil ioni nos posse, ait, et quod nemo nisi per

motio, vel determinans voluntatem, vel dans gratiam libero bene iitatur arbitrio, quod re-

illi pbysicas vires nccessariasad talem actum, fert ex lunoc, supra, et alia ex Zosimo, et

vel quse sit perfectior aut excellentior cogita- Concilio Africano in cap. 8.

tio, quam per himen naturale iutellectus me- 3. Fx Augustino et Ilieronymo. — Quce

diis sensibus percommunem cursum causaium sententiae et similes frequentissimae sunt apud

et objectorum naturahum possit excitari cum Augustinum ; imo ab eo sumptce sunt , nt

generali concursu ; neque est cogitatio con- videre hcet Hb, 2 contra duas Epistol. Pe-

grua, quae ratione sohus congruitatis sit vera lag. , cap. 8;d3 Spirit. et Litter., cap. 28;

gratia supernaturahs, aut verum auxihum epist. 106, ubi adeo necessariam dicit esse

gratiee; ergo nulla gratia vera est simphciter gratiam ad singula opera, nt propterea dixe-

necessaria ad quemhbet hujusmodi actum. Et rit Paulus : Kon ego, sed gratia Dei mecum
,

procedendo in hoc discursu, ad propria fun- qvianihilboni ageret, si gratiaeum nonjura-

damenta singularum opinionum responsum ret. Et epistoh 107, ciroa med. et circa finem,

est. Nunc ad aha quae omnibus opiuionibus ait graiiam non tohere hberum arbitrium, sed

communia sunt, superest respondendum. Et ^otlus Y>er eavn, ad bonaeligenda fieriliberum.

iu hoc capite duphcis generis testimonia affe- Undeserm. i3 de \erhi? Ai^o^toM Adjutorium,

remus, eisque capite vigesimo et vigesimo- ait, Spiritus Sancti prorsus si defuerit, nihil

primo satisfaciemus; tum in 22 ratioues ex- boni agcre poteris. Simiha muUa habet hb. -i

penderaus. contr. Juhan., oap. 3, ubi inter aha docct antc

2. Primum genus testimojiionm pro adver- gratiam nihil boni in homine reperiri. Et

tariis, probantium quodtis opus morale fieri quod gravius est, hb. de Haeres., oap. 28, ct

non posse alsque gratia speciali. — Ex Scri- in hbr. de Gestis Concihi PakTstini oontra Pc-

ptura. — Ex Concilio Arausicano et summis lagian. saepe, et i>rae?ortim in idtimo oapite,

Pontificihus . — Primo ergo atferri solent testi- et in ei>istol. lOG et 107, et ahis loois maxi-

monla Scriplurarum, Conciliorum defiuitio- me probat resohitionem Orienfalium Patrum,

nes, et sanclonim Patruni testimonia. Ex Sori- qua damnarunt negantes gratiam Dei ad siu-

ptura vero afferuntur vulgaria looa, in quihus gula opora esse neocssariam. Cui rosohitio-

dicitur nihil nos posse sine gratia, ut Joann. ni ooncordat Hieronymu.';, hbro oontra Pcla-

1.* : Sine me nihil potestis facere; ef ad Pliihp. gium, versus fiuem, contra Polagium dioens :

1 : Confidens h/jc ipsum, quoniam qui ccepit in Qua sententirr tcmeritate aiifersomne Deiprcc-

tobis opus bonurn, ipse perficiet ; et cap. 2: sidiurn,dum gratiamejus nonadsingularefcrs

Deus est qui oppratur in zobis telle et perficere. opera, sed adconditiottis, ac legis, ct libcri ar-

Ad Epli«'s. 2 : Creati in operibus bonis. Jaoob. biirii potestatem. MuUaque habot similia in

1 : Omne datum optimum, et omne donum per- epist. ad Ctesiphontom. Et his etiam cousen-

frctum dtKvrsum est. Orani.i aulem actus un- serunt ahi Patres, horum vcstigia secuti.

<! ' inter liaT ilona oorapulatur. -i. Ex Prospero. — El impiiniis Prospci-,

l;< •m Conriiiorura ftra'oi[»ue .«unt Epistol. ad Hullin., ait hborum arbiliium lio-

Coricilii ini, diocnti.s oa|i. : iJirihiest minis non renati, idcsf, noudum por gialiam

ntuneris cvm et rerte rogitamus, et pedrs nos- Raualnra,sibique [)crmissura, nonnisi in suani

trot a faltitate et injuttitia tenemus. Quoties [KTnioiera raovcri. Etad 3obj('otioneraGallor.

enim bona agimut, JJfus in. nobis ntque nobis- ait '.Sirut bonn opera ad inspirntorcm eorum

cum, ul '^'-'"" ''-•'•'•'' ! ' rq». IH; /Je- Deum, ita maln nd cos sunt rvfcrenda, qiiipec-

betur mi •
^ /, sed gratia cnnt. tt lib. ronlra Collator, lioo. [)rji's<'itira

pra-redit, ut ftant. Kl 2^1 : Multa in homine conatnr wt^-ndere, initiurn oinnis boiia' vo-

bona fluiit, quof non farit k/mo, nulln rerofarit liintaliH ohm; px I)oo. Ende in cup. 3 scMitit iion

kfjmn b' ' /•t. til farint [(ohm! lioraiii<'ra bomiiii iiliqnod racore : Nisi

h' ' ' i^' ''irmnr ;
••" "• •' ' inm i/Iumlnationcm //onorum co-

f
, ,

. iion -
_ rit facultntcm ; vi iiio. IM: In

i f. Mur Rliani AfMTtul qiio«l dixit lnno- nalura humava post prrratum, aW ,
quid rc-

•rijt, , K|)i«)tol. 2n at\ Cunriliiiin (^rtliag. : mantit, niti quod ad tempornUm perliuct ri-
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tam, qufp tota est damnationis et pmice ? Unde velle , nisi ex illa affectione, ac proinde non
in cap. 2"2 addit : Aihil boni operis ex mor- possit opus aliquod honestum sine gratia fa-

tiiis, nihil jiistitia; proccdlt ex impiis , tota cere, nam ad opus lionestum necessarium est

ipsorum salus gratia est. Ideoque coutra Cas- velle rectitudinem propter seipsam, quod non
sianum suhjungit : Quid iste impiam infide- potest talis voluntas sine gratia. In eamilem

lium libertatem naturalihns instniit bonis, et sentontiam subscribit lieruard., lib. d^. Grat.

propriisTu!tjusti/icareprincipiis?Qn'ihus\er- et liber. arbilr , ubi, cum dixit : Velle incst

bis tacite infcrt Prosper, si aliquod bonum nobis ex lihero arhitrio, adjungit : Non dico

opus fieri potest sine gratia, justificationcm TellebonumautTellemalum,sedtantumzelle-

ficrivel inchoari propriis naturaiprincipiis, et telle enim honum profectus est, Telle malum
addit : Quasi ulUis sit honce Toluntatis motus, defectus, Telle Tcro simpliciter ipsum est quod

nisi quem creaverit diffuscp per Spiritum Sanc- rel proficit, rel deficit. Porro ipsum ut essct

,

tum charitatis affiatus ; et cap. 28 reprehen- creans gratia fecit; ut proficiat, saltans gratia

dit dicentes sine ullo opere gratia> naturaliter facit; ut deficiat, ipsum se dejicit. Jtaque libe-

omni anim(B semina inesse zirtutum
,
quia de rum arhitrium. nos facit tolentes, gratia bene-

istis seminihus Tolunt ostendere, quadam ger- toIos. Ex ipso nobis est Telle , ex ipsa honum

miiia pr(/?cedentium Dei gratiam pullulare me- Telle. Quod latius prosequitur, et itenun con-

ritorum. Si autem virtutum semina naturali- cludit : A Deo igitur Telle, quomodo et timere,

ter non insunthomini^ profecto nequealiquod quomodo et amare accepimus in conditione na-

opus potest a sola natura proficisci. turce, ut essemus aliqua creatura. Velle autem

5. Ex Fulgentio. — In eamdem sententiam bonum, quomodo et timere Deum, et amare

Fulgeutius, de Incaruat. et Grat., cap. 46 : Deum accepimus in Tisitatione gratirp , ut si-

Quomodo (inquit) de possihilitate solius liheri mus Dei creatura. Etinserm. ide Annuutiat.

:

arbitrii {si non prmeniaUir a gratia Dei) quan,- Necesse est (ait) primum omnium credere, quod

tulumciimque sihi honce voluntatis exordium remissionem peccatorum habere non possis, nisi

repromittit ? Et capit. 19, liberum arbitrium per indulgentiam Dci ; deinde quod nihil pror-

dicit, quamdiu per gratiam non hberatur, sus habere possis operis boni, nisi et hoc dede-

captivum es.se, etservum peecati, etsul)infert: rit ipse; et infra : De operibus bonis certum

Quamdiu est peccati serrus, non nisi ad ser- omnino est quodnemo hcpc habeat a se ipso. Et

Tiendum pcccato reperitur idoneus ; et infra affert difficilem probationem, quam statim

addit : Nemo potest haberehonam Toluntatem proponam. Denique Joannes Maxentius, in

motu proprio, nisi mens ipsa, id est , interior prima Fidci Cathnlicge professione, in fine, sic

homo noster renoTctur ac reformetur ex Deo. inqiut : Lihemm arhitrium naturale ad nihil

Idem sensit Petrus Diacon., de Incaruat. et aliud ralere credimus, nisi ad discernenda tan-

Grat., cap. 6, dicens sine gratia posse homi- tum et desideranda carnalia, seu Sfrcularia,

nem cogitare, etTelle humana, non tamen divi- quw non apudDeum, sedapud homines possnnt

^fflyetinfra addit//<fom esse omnium bonorum fortassis ridcri gloriosa. Ad ea rero qna? ad

fundamentnm et originem ; et cap. 8, ait : In titam a-ternam, pertinent , nec cogiiare. nec

honis quihnsque roluntatis hnmana' singuUs Telle, nec desiderare, nec perficere posse, nisi

motihus magis illius valere non diihitemus au- per infusionem et inoperationein intrinsecus

xilinm. IdemPaul. Oros., in dialog. dc Libcr., Spiritns Sancti. Et ideo , iu rospon«ioue ad

art. 0. Addo Cyrilhim Alexaud. , lib. 9 in Ilormisdam Papam, impugnans Semipelagia-

Joaiuiem, cap. -iS, dicentem : Impossihile est nos, prEecipue Faustum, sentit ante fidom non

quidquam honi a nohis peragi, nisi gratia Spi- posse in nobis prrecedere ahquod bouum opus

ritus mnnitis. quod sit a natura. Hi? ad<li potest Isidorus, lib.

6. Ex Anselmo. — Anselmus etiam, lib. de de DifftTontiis^spiritualibus. cap. i7,ubi etiam

Concord., part. 3, coluui. 4, dicit : Cnm om- dicit initium boni operis .«emper e.<5se ex gra-

nia suhjaccant dispositioni Dci, qnidqnid con- tia. Idcm latius lib. 2 Scntentiarum , cap. .">.

tingit homini, quodadjutatliberum arhitrinm, 7. Sccnndiim Genus testimoniorum pro iis-

ad accipicndnm tel serrandnm hanc de qua lo- dem adrcrsariis, prohantium per rires arhitni

quimnr reclitndinem, sua' gratirr impvtnndnm non nisi pcccatum fieri. — Ultimo, ne aliquis

est. Et in finc illius partis ait voluntalcm ho- has Patrum sententias ad aliquod speciale ge-

minis, jht AcIk peccatum ita deseruisse affec- nus boni limitare velit, ut hocmodo non onine

tionem justitia^ etcaptivam factam esse affec- opus bonum morale sub illis concludatur, ad-

tiouis proprii commodi , ut nihil possit ex sn dimus alias , iu quibus expresse Patres exclu-
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dunt omne opus morale ab illo genere ope- ceret potestatem voiuntatis aliqiiantum ad non

rum^ qnse a sololiberoarbitrio sine gratiafieri peccandum valere. Quod si ita est (inquit),

possunt. AflBrmant enim nibil nisi peccatum nullus locus adjutorio gratice reserxatur, sine

ab arbitrio bumano suis viribus relicto fieri qua nos dicimus ad non peccandum nihil to-

posse ; ergo excludunt omne opus bonum, cu- luntatis arUtriurn, talere. Denique lib. 2 de

juscumque ordinis vel generis sit. Consequen- Peccat. mer. et remiss., cap. d8, tradens ad-

tia evideus est, quia nullum opus potest esse geqnatam divisionem voluntatis in bonam et

peccatum. et esse opus bonum cujuscumque malam, dicit bonam semper esse Deo tribuen-

generis vel ordinis. Nam bonum ex integra dam, et solam malam propriae libertati.

causa, et malum ex quocumque defectu : ergo 9. Ex eodem Prospero.—Eodem modo banc

si omne opus, solis viribus arbitrii factum, est rem explicarunt Prosper, dicta sentent. 323, et

peccatum, nullum opus bonum cujusvis ordi- epistol. ad Ruffin., circa medium : Multa lau-

nis, ab eo factum , sobs viribus, sine auxilio dabilia atque miranda possunt in homine repe-

gratiae, potest esse bonum . Ergo e converso ad riri, qit/e sine charitatis meduJlis habent qui-

quodcumque bonum opus efficiendum indiget dem pietaiis simUitudinem , sed non halent

auxilio gratiae. teritatem. Et iu fine, agens de libero arbitrio

8. Ex Concilio Arausicano.—Probatur ergo impiorum : Quod, inquit, cum solum esset, sihi-

antecedens, primo, ex Concilio Arausic, c. 22, que permissum, non nisi in suam perniciem

dicente : Nerno haiet de sno, nisi mendacium movebatur, ipsum enim se exccecaterat, et ip-

et peccatum. Estque sententia 323 apud Pros- sum se Uluminare non poterat. Nunc autem (id

perum, in libr. Sententiarum Augustini, et est, post justificationem) idem arhitrium con-

desumpta creditur, vel ex tract. 5 in Joan., tersum est, et non etersum, datumque est ei

ubi Augustinus ait : Tunc ea quee dicimus, et aliter sapere, aliter agere, etc. Et ad 3 objec-

nobis et tohis utilia sunt. quando ab ipso Do- tionem Gallorum, tantum duo genera operum
mino sunt. Qy,(e autem ah homine sunt, men- distinguit, honorum et malorum , et lona ad

dacia sunt. Sicut ipse Dominus dixit : Qui inspiratorem eorum Deum, mala ad eos qui

loquitur rnendacivm , de sm loquitur ; nemo peccant , dicit esse referenda. Similiter Ful-

haiet de suo, nisi mendacium et peccatum. Si gentius, dicto lib. de Incarnat. et Grat., c. 19:

quid autem homo habet teritatis atque Justitur, Homo, quamdiu est peccati serrus, non nisi ad
ab illo ff/nte est, ad quem debemus sitire in hac sertiendum peccato reperitur idoneus. Et simi-

eremo. Vel ex prologo lihrorum de Doctrina litcr Bernard., dicto serm. \ de Annuntiat.

:

Christiaua in fine, ubi ait : Nemo debet aliquid Certum est, ait, ad suam originem unirersa,

habere quoii suum proprium, nisi forte menda- quantum in eis est, tendere, et in eam semver

cium ; nam esse terum ab illo est qui ait : Ego partem esse proclixiora ; sic et nos, qui de ni-

zeritoi. Sic etiam dixit idem Augu«linus in hUo creati sumus, constat, quia si nohis ipsis

exfi^isitione Psalm. 142, \n \mn(\\\\o : Rectus relinqtdinur, in peccatum semper {quod nihil

eris, quandfj quod male feceris, tiln, quod bene est) declinamus.

feceris, Deoimpulateris ; (^iinfr.i: Adme ejiim 10. Simili modo Anselmus, dicto libr. de

cum respicio, nihil aliud mecum quam peccatum Concordia, in 3 ejus parte, circa finem, vohni-

inrenio. Idem s<Tmon. 13 de Verbis Ai^ost., tatem dixit sibi relictam sempcr opcrari ex

cap. 10 : Nisi ille regat, cadis , nisi ille regat, affectu commoili, potius quam ox afloctu justi-

jacet ; et rap. 1 1, ag«*ns <!• adjutorio Dei, ait: tiie. Et quamvis ihi (Ucataflectioiioni coniinodi

Prortut ti defuerit, nihil boni agere poteris. non esse sempcr malam, intcUigit quidem px

Agit quidem Ulo non adjurante lidera tolvntate, .«pecie sua esse indifferentem. Et ita iii indivi-

tedmale. Ad hrjc id/mea esttoluntas tua, qurr dno, »i non opt.TCtur alicpio niodo ex aflVclu

tocatur libera. et male agendo ftt damnaJjilis ju«titifi% saltcm ut inqicrantc, vol onliiiaiitc;

ancilla. Cum dico tibi: Sine adjutori') JJeinihil aUectum coimnodi, scmpcr erit niala, qiiia

affit, uihil honi dico, nam ad male agendum juxta veriorcm si^nlcntiam non datnr opiis

ha&et tine adjutf/rio Dfi liberam roluntatem

;

perfecte hiimaiium, et lihcrum iiidiircrciis in

et opimol. Wl, (\\\m\. 2: Valet liherum arbi- individiio, cl prn's<Ttim sccnndiim partilioiicm

tfh"- '•' '— t...n -t diriiiilnt ndjnrrtur. An(;nsliiii dicto lih. de Pcccator. iiicril., c. 18.

Df- ' ^"t'rrio.quaIibft trientia l.nd»; etiam .Maxcntin.s snpra, lihcn» iiihitrio

legit exctllat, nullo modn fuihehit juttitvr loli- nihi ixTmifwo w)ln opern rArnalia tnlinit, (ini-

ditatem, ted inpationtm imj/ue tuperbirr. Kt biw w>lnm o|i|>r)iiil ojMTn »|nii! ad vil.ini a-ler-

KpiMtol \(H'} improUit Pelagiiim, co qnrxl di- nnm ixTtincut, id cit, qiiiv a gralia liiint,
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seiitiens illa ?ola pssc l)Ona, nani certe carnalia hac materia conJMnctissima sunt ; et iilco qui

ct sa;cularia opera non snnt bona. Pra^terea putant illa testimonia nostroB senteutice csse

D. Gregor., lib. 22 Morul., cap. 10, alias 5, in contraria, consequeuter putant nostrara sea-

fiue, de sanctis viris sic loquitur : Quidguid tentiam Pelagii errorem involvcre, quod Pon-
sibi mnli inesse cogitant, de mortali jjropagine tifices saltem ut scandalosum et temerarium
scntiant meritum ; quidguid tero in se boni

iiispiciunt, immortalis gratiw agnoscunt do-

num, etc. Nec iater lia;c duo raedium constituit.

Richard. autem Victorin., tract. 1 destatuin-

tcrioris hominis, p. i, c. 33, tria genera ope-

rum distingucre videtur, scilicet, bonum

,

damnant. Et e converso, quam certum est

nostrara sententiam esse omnino tutam, et ab

illo errore liberam , tam est certum illa testi-

monia frustra contra eam coacervari.

2. Ad testimonia primi generis superiori

capite a n. 1 adducta, responsio D. Thoiwv.

quod ost ad nieritum; et malnm, quod est ad — Ad priorem ergo partem tcstimouiorum,

reatum; et aliud, quodnequeest ad meritura, paucis quidem verbis respondet D. Thomas,
ncque ad reatnm, quod ipse vocat commodum, quKst. 24 de Veritate, art. 14 , ad argumenta
et possct ctiam vocari indiffcrens. Et ita non secundo loco proposita , dicens : Ad ea qwp
videtur agnovisse bona oj)era moralia, quae suntin coyitrarium, patet sohdio, quiarel pro-

solo arbilrio ficri possint, nam ca quaa sunt ad cedunt de bono meritorio, rel ostendunt quod
meritum, expresse dicit non posse fieri sine sine operatione Dei homo nullum bonum /acere

gratia.

CAPUT XX.

PATRUM TESTIMONIA QVJE OMNIA BONA OPERA GRA-

TIM TRIBUUNT, EXPONUNTUR.

i. Ad pricdicta testimonia generalis respon-

potest. Quae verba duas reponsiones continent,

vel unara bimerabrem; nara testiraonia illavcl

loquuutur de opere bono gcneraliter, ct sinc

ulla deterraiuatione seu limitatione, et si • non

possunt orania intelligi de gratia proprie dicta,

nec de Deo auctore gratiae, sed abstracte etiam

et gcneratim : quia orane opus bonura in

Deura tanquara in principalcm auctorera, pro-

sio, quod solum contra Pclagium militent, a qno visorcm et coopcratorera refundi debct , sed

longe abest nostra sententia. — Ut vero apor- non omne opus bonum eodcm modo. Nam si

tissime constct haec omnia tcstimonia niliil

nostrw , vel potius communi et antiqure scn-

tentiK ofTicere
, pr» oculis haVtcndum est illa

omnia dicta esse contra Polagium, ut ex dictis

in proleg. 6, circa Conciliorum ct Patrum tes-

tinionia, constat, et ex sequentibus fiet ctiam

raanifostum. Ostensum autom a nobis cst son-

bonum opus sit pure ac prajcise ordinis natu-

ralis , cst a Doo ut auctorc naturaj , et ab ejiis

gratuita providentia et intluenfia, ct ita cst a

gratia gencratira seu large dicta, hoc est (ut

Sancti loquuntur), a gratia condcnte, non a

gratia salvante. Si vero opus bouum sit allio-

ris ordinis, scu attnigat aliijuo modo finora su-

tentiam Theologorum, quod aliquod bonum jvrnaturalcm , vel ab ipsomct opcrantc ad il-

opus nioralc fiori jiossit viribus libcri arbitrii

sine gratia, nihil commercii habere cum errore

Polagii. Imo etiam monstraviraus id fuisse a

Pio V ct (jrogorio Xlll virtute dcclaratnm
;

diun onira pro|)ositioncs Daii 23 , 30 ot alias,

in quibus notam illam illi sentcntice inurcre

tcntavit, omnino roprobarunt, atquc dam-

lum ordinctnr, tunc non fit sine proj>rio auxi-

lio gratice salvantis, proceditque a Dco, ut auc-

tore principali gratioe, et a Ghristo, ut rcdcm-

ptore vol justificatorc.

3. QufP Jicet in se rera, non tamen omnibus

testimoniis satisfacit.—Responsionis D. Thom.

pars restrictior eligitur, quod prfrdicta testimo-

naruut, satis clare significarnnt neque sen- nia procedant dc opere modo aliquo supernatu-

lontiam , (juam dorondimus , ad Polagium

j)crtinoro, uchjuc sanclorum Patrum moutom
fuissc aliquid contra eam doccre. Et magna
quidcra rationo; nam oum, post illas Patrum
scntontias ac dofinitioncs, ab scholasticis Doc-

toribus, saiictitato ot sapiontia iusignibus, son-

tcntia illa communi fcre coiisonsu roco[)ta , ct

tot sceculis ab lloclosia non solura tolcrata, scd

ctiam longe probabilior cxistimata fuerit, ve-

risimili; non ost aut ad Polagiuin acccdcre,

aut a Patrihus disconlarc. Ha?c cnim duo in

rali.—Quai doctrina vori.^sima est, ipiam aliis

ctiam locis insinuavit D. Thomas, ut Joaiin. 15,

lcct. i, ct 1. 2, quaistione 109, arliculo 1. ad

1, ct in 2, dislinct. 28. Ut tamen tiotavit Con-

rad. i. 2, qiKvstione 107, articulo secundo,

circa argumontnm Scd contra, non potost ha^c

rosj)oiisio ad oinnia testimonia accommodari,

(juia licet nonnulla possint abstracte et gcne-

raliin intclligi de diviua influentia, priescin-

dcndo a naturali vcl gratuita, ot a gratia pro-

prie vel large sumpta ; nihilominus in multis
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clarum est sermonem esse de gratia propriaj

et salvante seu ausiliante per Christum. Imo

frequentius ac fere semper loquuntur Patres

de proprio influxu et auxilio gratiee in locis

citatiSj ut attingendo singula statim patebit.

Ideoque Doctores communiter aliam partem

responsionisD. Thomae secuti sunt, ut Sancti in

locis allegatis, non de quocumque actu bono,

sed cum aliqua determlnatione restringente

actum ad habentem vel participantem ahquo

modo bonitatem supernaturalem, locuti sint.

Ita Cajetan., dicta qusestione 109, artic. 2,

dub. 3, et ibid. Conrad. ; Soto lib. de Natur.

et Grat., capite -21; Veg., opuscul. de Justifi-

cat., quaest. 1-2; Ruard., articul, 7 de Justifi-

cation., § Et quia articulus ; Roffen., articulo

36, § Av.gustinus flane ; et Osius in Confess.,

capit. 73, parum a princ; Dried., libr. 1 de

Grat. et liber. arbitr., tract. 2, capit. 2, part.

2, in principio; Stapleton, libr. 2 de Corrupt.

naturae, capit. 12 el 13. At vero isti auctores

varii.s modis explicant limitationem hanc vel

quasi specificationem bonorum actuum, de

quibus Sancti loquuntur, cum gratia? aiixilium

ad illos efficiendos requirunt ; et non omnes
possunt ad omnia testimonia applicari, nisi vel

ad euradem sensum reducantur, vel non sin-

guH mo<Ji ad omnia testimonia appHcentur,

nam id tieri non poterit , sed siugula singu-

lis juita iliorum exigentiam. Quod breviter

osteiidemus per singula verba Doctorum dis-

currendo.

K. Modum iUum superyiaturalem explicant

aliqui ut sit opus meritoriurn. Suadetur expli-

catio.— Frimu.s ergo modus explicandi dicta

testiraonia. estut loquatur de opere meritorio.

Ita I). Tbomas locis citatis, quem sequuntur

Conrad. et alii moderni expositores , et Sta-

pleton., dirto capit. 10, ei i^arte ; Alraain.,

tracLit. 1 .Moral., capite 16, in fine ; et Tor-

ren.s. in Gjnfe.ss. Au^ust., lib. 2, cap. 3, § 10.

l'ot«stque sumi ex CfRleslino Papa, epistol. ad

Kpi.^oop, Gallia?, rapitc w.-tavo, dicente : Qitod

r.v-nia studia et ornne opp.ra ac merita Sancto-

ra,n ad iJei gloriayn laudemque refcrenda sunt,

^uia nemo aliunde ei placet, nisi ex eo quodipse

donarerit. In qua s«ntcntia aperte .«errao est

<le o[MTihu^ quiR ila Deo plnccnt, ut «int etiam

••-iri( tx mcrita. Kt id illiu.sprobation('ra iiiduci-

tiir allcra .>>»nt<iif;,i Zo.«iini l'apar in fpi^tola

ad totiiHorbi" 1 /a'. Nos autein mstiactu

Dei {omnia enim bona ad auctorem suum refe-

renda sunt, undi natcuntur) ad Fratrum et

f 'um nostrrrrum conscientias uni

: . . ....mus. Qiia: vcrba l'atr«'j /Uriiani

QU.^ OMMA BONA OPERA, ETC. iGi

venerati sunt valde, et ideo sic dicta fuisse iu-

teUexerunt. ut ibidem refertur, quia pr^epa-

ratur toluntas a Domino, et ut loni aliquid

agant,paternis inspiratlonilus suorum ipse tan-

git corda fidelium, ubi aperte loquuntur Pa-

tres Africani de operibus procedentibus a fide,

et a gratia interna superioris ordinis, quam
iidem Patres vocant suiministrationem Spi-

ritus, et occultam misericordiam, epist. 95 ad

lunocent.

5. Suadetur amplius.— Unde subjungunt

in priori loco probationem ex illo Roman. 8 :

Quotquot spirituDei aguntur, hisunt filii Dei.

Ut nec nostrum (aiunt) deesse sentiamus arli-

trium , et in ionis quibusque xoluntatis Jiu-

mance singulis motibus magis illius valere non

dubitemus auxilium. In qua verborum serie

imprimis manifestum est, in illorum fine vo-

cari absolute bonos voluntatis motus, qui in

principio dicti fuerunt bona studia, et meritai

Sanctorum, ad qua Deus praparat voluntates

suorum tangendo corda fidelium. Deinde pon-

dero particulam illam Fidelium, quia per il-

lam iudicatur tantum de illorum bonis opcri-

bus similes sententias csse intelligendas. Non
quia in infidelibus nulla possint esse .bona

opera, sed quia non sunt in illis bona meri-

ta. Quod apertius exphcatur in eadem episto-

la Coelestini, c. 12, bis verbis : His Ecclesias-

ticis regulis, et ex divina sumptis auctoritate

documentis, ita adjuvante Domino confirmati

sumus, ut omnium bonorum affectuum, atque

operum, et omnium studiorum, omniumque xir-

tutum, quihus ab initio fidei ad Deum tendi-

tur, Deum fateamur auctorem. In quibus verbis

supponitur quidem, etiam ante initiuin fidei

pos.se esse aliqiios bonos voluntatis affeclus et

opera,alias non fuissct necessariaillarestrictio

ab initio fidei, et iiihilominus (ic his (nue sunt

ab iiiilio lidei, dicitur Deus speciali UKjdo auc-

tor, iiti<]ue ut est auctor gratiie ct donoium
supcrnaturaliiim. Quia vidclicct illi tantuiu

boni aflcclus et opera, cpne sunt ab initio fidci,

sunt nicritoria. l.iidc sultjunt,Mtur : Et non

dubitemus nb ipsius gratia omnia kominis me-

rita pripteniri, pcr quam fit ut aliquid boni, ct

relle incipiamus et facere. Lllii ctiara constat

idcm vocari siuiplicitcr bonuiii.cpKjd vocatiiin

fiicrat mcritiira.

6. Ihquomerito intclliqatur dirtnexplicatio.

— Qui restringant ad meritum de ro/idigno.—
Id probari tidetur cx Augustino.—Hac iiulciu

iutrrfiretatio inlclli;,'i potcHt, vid dc rigoro.so

nicrilo dc rondigiir), vcl Kciicraliin dc (piovis

nicrilo pcrlcclo vd imp(!i rcclo, scu dc coiignio
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antimpetratorio,duramodosit vernmmeritum gentio.—Unde Prosper et Fnlgent. per omnia
alicnjns pratiae vel doni supernat>iralis. Aliqui Ani^nstiniani, ita etiam videntnr bonnm opus

ergo restrin^nnt illas locntiones ad prius rigo- explicare. Prosper enim, epistol. ad RuQin.,

ro.^^um meritum. Pro qna sententia allegari circa medium,tractanslocum Panli 1 Corinth.

pospunt, qui dicuntSanctos non appellaresim- 13, ubi «cientiam, stndia et labores sine cha-

pliciter bona merita, nisi illaqnaj ex charitate ritate nihil prodesse testatur, adjungit ratio-

fiunt, qnia opns bonum sine charitate mor- nem : Quia multa laudabilia, atque miranda

tuum est, etideo nihilrepnlatur, juxta modum possunt inhomine reperiri, qufe sine charitatis

loqucndi Panli 1 Corinth. 13. Et idco, quando medullis habent quidem pietatis similitudinem,

Sancti loquuntur de operibus bonis, quae tiori sedno7i habent teritatem. Et contra CoUator.,

uon possunt sine gratia, illa intelligunt qnae

in charitate fiunt, ac subiutle snnt propriissi-

me meritoria. Quod seutiunt Almain. et Tor-

rens. snpra, et pro eadem sententia citatur

Soto supra ad 1 ; sed ibi agit de victoria

tentationnm, de qua postea videbimus, neque

cap. 22 : Quasi ullus sit (inquiil lonce xoluntatis

motus, nisi quem creaverit diffuseper Spiritum

Sanctum charitatis afflatus. Fulgentius vero,

libr. de Incarnat. et Gratia, cap. 26, in eam-

dem seutentiam sic inqnit: Quod si quibusdam

cognoscentibus Deum, nec tamen sicut Deum
idem sentit de qnolibet bono opere, ut coustat glorificantibus , cognitio illa nihil profuit ad

ex solut. ad 3. Potest tamen illa iuterpretatio salutem, quomodo hi poterunt justi esse apud

confirmari ex Augustino, lib. 2 contra duas Deum, qui sic in suis moribus atque operibus

Epistolas Pelagian. ; nam cap. 8 dicit, ad inci- boiiitatis aliquid sertant,ut hoc adfinem Chris-

piendnm opns boujim et ipsam boui cupidi- tiana^ fidei charitatisque non referant? Quibus

tatem, opns Dei esse necessarium, (juoniam si

boni cnpiditas iuciperet sine gratia, illa esset

meritum gratis, et sic gratia non esset gratia.

Et tamen addit cap. 9: Quid est boni cupiditas,

nisi charitas? Ergo loquitur de merito per-

fecto in charitate.

7. Item ex eodem Augustino in locis aliis.—
Proeterea, lib. de Grat. et liber. arbitr,, cum
cap. 7 multa de charitate magna et parva

aliqua quidem bona, quw ad societatis humancB

pertinent requitatem, inesse possunt ; sed quia

non charitate Dei fiunt, prodesse non possunt.

Potest deuique haec interpretatio fuudari iu

illa Theologica et Augustiniaua doctrina, quod

charitas est forma omninm virtntum, et quod

sine charitate nulla est vera virtus, ut iu ep.

52 late Augustinus ostendit, nam in eodem

sensu, ct in codem locutiouis geuere, sine mo-

dixisset, addit iu 18 : Hcec omnia pracepta di- tioue vel ahquo iufluxu charitas nuUus est ac-

lectionis, id est, charitatis, quce tanta et talia tns verae virtutis, et consequenter neque est

sunt, ut quidquid seputaverit homo facere bene, simpliciter bonum. Ergo cum Patres dicuut ad

si fiat sine charitate, nullo modo fiat bene. Et boua opera requiri gratiam, rectedeoperesim-

ideo ait non posse bene fieri siue gratia, quia pliciter bono, id est, charitate formato, ac su-

charitas ex Deo est, et quiaDeus pra-parat vo- binde meritorio de condigno iutelligi possunt.

luntatem, etc, ut capit. 17 latius dixerat. Item 9. Prcedicta explicatio de opere bono, id est,

epistola 106, iu princip., cum dixisset : Opera meritorio de condigno, non quadrat omnibus

ex gratia, non ex operibus gratia, rationem ad-

juugit : Quoniam fides, qua: per dilectionem

operatur, nihil operaretur, nisi ipsa dilectio

Dei diffunderetur in cordibus nostris per Spi-

ritum Sanctum, qui datus est nobis. Nec ipsa

fides esset in nobis, nisi Deus unicuique parti-

retur mensuram fidei. Quae ratio supponit boua

opera supponere fidem per charitatem operan-

tem; unde inferins adjungit : Si quis dixerit

quod grotiam bene operandi fides niereatur, ne-

gare non possumus; imo rero gratissime confi-

testimoniis. — At vero licet luec iuterpretatio

ad aliqua loca sauctorum Patrumaccommodari

possit, ut ea quae allegavimus convincere vi-

dentur ; nihilomiuus in omuia testimouia su-

perius adducta nuUo modo convenire potest.

Quia evideus est , cum Augustinus et alii Patres

dicunt esse gratiam necessariam ad omnia

opera, non semper loqui de gratia habituali seu

santificante, nec de gratia dilectionis Dei su-

per omnia, sed absolute deauxilio gratiae, quod

non solum ordine naturai , sed etiam tempore

temur. Jlanc enim fidem volumus habeant, qua potest praecedere oharitatem. Sic enim Couci-

impetrent charitatem, quat sola vere bene ope-

ratur. Et serm. 13 de Verb. Apost., cap. 5,ait

charitatem nobis dari, ut possimus bouam
operationem habere.

8. Alqne ex cjus assecUs Prospero et Ful-

lium Arausicauum defiuit, ad voluntatem cre-

dendi esse necessarium gratise auxilium , et

Tridentinum, sess. G, cap. 3, dixit sine auxilio

non posse fieri actus, qui sunt dispositioncs ad

gratiam justifitatiouis, ulique habitualeni. Et
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An^stinus ssepissime probat initium fidei et qnamvis snfficienter probetnr eodem testimo-

salutis esse ex mspiratione Spiritns Sancti^ cnm nio Coelestiui, quod Prosperi etiam esse mnlti

tamen certnm sit initinm fidei, et voluntatem censent, qui Prosper optime intellectam habnit

credeudi posse tempore prsecedere charita- Augustiui mentem , ostendi etiam potest ex

tem. Praeterea non solnm docent Patres contra variis Augustini locis.

Semipelagianos , non posse honiinem solis 1 1 , Probatur ex D. Augustini locis. —
viribus liberi arbitrii mereri de condigno pri- Primo, ex qnsestione secnnda ad Simphcium,

mam gratiam, sed etiam nec de congruo, nec in principio, ubi ait Panhim prseferre fidem

merito impetratorio ; ergo cnm dicuut nuUum operibns : Xon ut opera extinguat, sedut os-

opus bonum fieri posse sine gratia, non pos- tendat non esseoperaprwcedentia gratiam,sed

sunt loqui semper de solo bono opere meritorio co7isequentia. Qnomodo autem opera gratiam

de condigno. alias ex vi taUnm definitionum consequantur explicans, addit : Ut, scilicet,

posset praecedere sine gratia opus meritorium non se quis arlitretur ideo percepisse gratiam,

primse gratiie saltem de congruo
,
quod qiiam quiabene operatus est, sed hene operari nonpos-

sit falsnm inferius videbimus. Denique
,
juxta se, nisi per fidem perceperit gratiam. Ecce illud

illam interpretationem, non esset definitum, intelHgit es5e bene operari, quod est ex fide;

ad omnes actus bonos, qui justificatiouem et et infra dicit : Cornelium jam credidisse, cum
infusionem charitatis praecednnt, esse neces- se dignum majon vocatione eleemosynis et ora-

sarium gratiee auxiUum, quod esse falsum per tionibus prcebebat ; et infra : Keminem posse

se notum est. L't ergo verum sit Patres trac- bene operari, nisi justificatus ex fide, quod iu-

tantes de necessitate gratise ad actus bonos, teUigo de justificatioue saltem iuchoata : unde

interdum specialiter loqui de actibus bonis ex infra dicit : Nisi vocando prcecedat misericor-

charitate, vel iu charitate factis, ut Pelagium, dia Dei, nec credere quisquampotest, ut ex hoc

dicentemsimphciter omnesactusjustitiaeposse incipiat justificari, et accipiat facultatem bene

fieri soUs vinbus hberi arbitrii, ex re clariori operandi; unde concludit : Ergo ante omne

evidentius conviucant ; nihilominns dici nullo meritum est gratia,uhi et facultatem bene ope-

modo potest generaUter de ilUs soUs actibus randi, fidem ipsam appellare videtur, et quod

loqui Patres ubicumque ad bene operandum prius vocaverat bene operari, postea vocat me-

i^tiam exigunt, ac defendunt, ac subinde per rituyn ; et inferius addit : Unde admonemur nec

bouum opus non possumus nniverse interpre- ipsis operibus misericordlfe quemquam oportere

tari opus meritorium de condigno. gloriari, et extolli, quod eis quasi suis Deum
10. Veraintelligentia Patruni de quoTis me- promeruerit, quandoquidem ipsam misericor-

rito, modo sit ex auailio superjuUurali. — AUo diam ille prfestitit, qui misericordiam pnesta-

ergo modo iuteUigenda est iUa sententia divi bit, cui misericors fuerit. Ut autem declaret se

ThomaB et communis , de opere meritorio ab- loqui de misericonUa ex fide operantis, sub-

stracte, sive de condigno , sive impetratorio, jungit : Quod si eam (id est, miscricordiam)

»i?e de congruo, sive quovis aUo nomine vo- credendo se meruisse quis jactitat, noverit eum
cetur, dummodo sit meritum aUcujus auxiUi, sibi pnrstitisse, ut crederet

,
qui miseretur in-

seu doui suiMjmaturalis , i{wA per modum spirando fidem. Hiuc eliam Ub. de Spint. et

pr»njii aiiquo mo<io debili propU-r tale oj-us Litter., capit. 33, tractaus verba i*auli ad

conferatur. Et hoc modo est Ula expositio ve- Iphes. 2 : Deus qui operatur in zobis xelle et

riMima, et vaide consentauea locutionihus operari,Aui\\.'. IJtcc gratiajam est quam fides

S.r ijUt vidimiis in mtUtia locis, impetrat, nt possint essc liominis opera bona ;

iii. t.i'.Mui. -1111 iiU.s openbu.s qua;<:umquc per- iXi\K\\\. iMrmw, quw pcr dilertionem opcratur, ^k^{\

fecla m<rriLa ex chantate fai;ta. l)cinde in .'»hi.s subintrilii^i (lel»et, illa maximc ; et iiilia .sub-

muitis expUt-ant se lo^jtu de bonis o[>eribus juiigit : Quisquis crediderit, habebit ex ejus

qiUE cx iide fiuut, vel sunt iuitium ipsius iidt-i, gratia opera bona, ex quibus bonis teternis sa-

el • H«x: cou.sLat primo ex veri»is tietur. Wan: eiiim siuil formalia verba Augiis-

a; i . !')0<-x t- • *' ' 1
' i' • Uni.ibi, tiiii, lii-et, brcvitaiis caiisa , multa iiiternieilia

A'j ,
/ , 'i'i','i 1. ,-;eiiduui fiujissa .Hinl, <|iwe seii.siim uou luiitHut.

e»t qiioad i[>«)um tiilei iniluim, ul ex re ipsa et 1*2. Loea alia.— Pnttereu, lib. i5 lie Civit.,

ex aliis lrx:u» ron^tat. Virtutti auteiu excludit «(ip. -20, uit iiou ea.se opiis ttoiium nisi quod

qiiiiiqiiid nut>:c«;<iit iUud iiiitium; quia liOiiMUe pmcedit ex fide summi J)ei, qiiod ui*ce.s.su est

rn-' - ••'•' :iem ad o[»<:ni farla ai» iut<;lli^i dc oj(«:re nifiitono, iie (»iuuia opcra

ii.. ..._,.. ..i.__ e meulem AuKUi»tiiJi

,

lulidelmiu |»iit4;ntur «'.sS4j [leccata, iit .viipra



4Gi Lin. I. DE NECESSITATC GR.

dictum est. Et simileindoctrinam habetlib. de

Contiuent,, cap. 12, unde in Epistol. 107, prius

dicit, dffimonem, quos ex gentibus decipere

amplius affiTtat, aliqua V(.'hit opcra bona de

quibus laudentur habere sincre, omnibus au-

tem modis curare, ut non credant, ne per ta-

lia opera, vel Deo placeant, vel ad Salvatorem

valeant pervenire. Ubi opera antecedentia fi-

dem non appellat simpHoitcr bona, non (piia

mala sint, ut supra vi(Umus, sed quia ad mc-

ritum coram Deo niiiil valent ; ergo e converso

bona opera app^dlat, quae possuut babere ali-

qr.od meritum saltem ex iide. Unde paulo in

ferius subjuuf^it : Quapropter, ut Deum creda-

mus, et pie xivamus , non est tolentis, neque

currentis, sed Dei miserentis, uti(i,ue vocaiido

homines ad lidem, ut statim exponit, et in fine

Epistola; conchidit : Ilcec et alia testimonia

divina, quco commerdorare longum est, osien-

dunt Deum gratia sua auferre infidelibus cor

lapideum, et prcetenire in, Jiominibus bonarum

merita voluntatum. Ubi quod .sgepc dixerat de

necessitate gratiai ad singula bona opera ex-

plicat per bonarum mcrita voluntatum, qutc a

fidc incipiunt, et ideo dicit ad bunc effectum

aulerre Deum infidehbus cor lapideum ; et in

fine de Pelagianis ait : Illi quippe omnia ad

fidelem piamque titam hominum pertinentia

ita tribmcnt libero toluntatis arbitrio, ut lia-

benda ex nobis, non a Domino putent esse pos-

cenda. Ergo in contrario sensu dicunt Patres

fidelia (ut sic dicam) et pia opera ex gratia esse

.

Et statim addit dc Vitali, ad quem scripsit :

Tu autem (si ea qute de te audio tera sunt) ini-

tium fidei, ubi est etiam initium bonw piaque

toluntatis, non tis donum esse Dei. Ecce dare

vocat bonam voluutatem, illam quae. ab initio

fidei incipit, nam de illa erat controversia

cum Somipclagianis , nam de ahis religiosaj

vitffi operibus, quie procedunt cx lidc, jam illi

fatebantur esse cx gralia, ut ibidem adjungit.

13. Item loca alia. — Simili modo idcm

Augustinus, in toto libr. de l*raidestin. Sanc-

tor., iu codem sensu dc bouii» operibus loijui-

tur. Cum enim iu illo hbro pra^cipue intcndat

conlra Semipclagiauos oslendere initium sa-

lutis aut fidci non esse ex uobis, reducit omnc
mcritum ad fidcmtau^piam ad fMudamcntum,

et ostcudit nec lidcm nec lidoi initium, (piod

est sancta ct supcrnaturalis cogitatio, cssc in

nobis, nisi ex douo Dei, et ita concludit nul-

lum meritum apud Dcum cssc in nobis, nisi

ex pra)venientc ct adjuvantc gratia, ct ex eo-

dcm principio inlcrt nullum bonum opus

cssc in nobis uisi cx gratia, (juu: iilalio uou

\T1.€ AD OPERA NATLRALIA.

esset bona, nisi per bonum opus intelligeret

illud quod etiam est bouum moritum apud

Deum. Quod verbis satis expressis ipse in cap.

2 dcclaravit, diccus : Quod ergo pertinet ad

Religionem atque pietatem , de qua loquebatur

Apostolus, si non sumus idonei cogitare aliguld,

quasi ex nobismetipsis, sed sufficientia nostra

ex Deo est
, profecto non sumus idonei credere

allquid quasi ex nobismetipsis. Et indc con-

cludit in omni opcre bouo , et incipi^.-ndo, et

perficiendo, sufficientiam nostram ex Deoesse;

et iu can, 7 addit ideo justificari homiuem ex

fide, et uon ex operibus, quia ipsa prima da-

tur, ex qua impetrer.tur ccctcra, quie proprie

opcra nuncupantur, in quibus just: vicitur

,

ju.stitia uti(iuc supernaturali et diviua, ha?c

enim est qua^ iu fide fuudatur. Sic etiam dixit

de Hoao pcrsever., cap.lS : Quod attinet ad

pietatis riam et rerum Dci cultum, non sumus

idonci cogitare aliquid tanqtiam ex nobismetip-

sis, sed sufficientia nostra ex Deo est. Et cum
eadem proportione loquitur de operibus bo-

uis, quia cogitanies (iuquit) credimus, cogi-

tantes loquimur, cogitantes agimus. Ergo pcr

bona opera intelligit illa qux ad pictatis viam

vcrumque Dci cultum spectaut, quai etiam

sunt bona merita.

14. Item alia ex eodem. — Eodemque fcre

discursu utitur libr. de Grat. ct libcr. arbitr.,

cap. 7, ubi primum supponit boua merita esse

Dei doua, hoc autem probat fere hoc modo,

quia bona merita suut bona opera, quaj uou

essent bona, nisi illa prajcessissent cogitatio-

nes bonai, de quibus ait Apostolus : Xon sumus

sufficientes cogitare aliquid ex nobis, clc. Er-

go per boua opcra iutelligit illa quae iu super-

naturalibus cogitationibus fundantur, ct ideo

suut boua mcrifa; dc quibus infra, iu eodem

capite, dicit Paulum dixisss: Aon ex nperibus,

non quia evacuatit opera bona, sed quia opera

sunt ex fide, non ex operibus fides, ac proinde

ab illo sunt nobis opera justiticp, a quo est fi-

des, quia justus ex fide virit. Ergo apud \u-

gustinum , cum agit dc uecessitate gratia^,

id.MU suut bona opera quod bona mcrita a[tud

Deum, et idco etiam sa'pe illa vocat opcra

piclatis et opcra justitia», (juas particulas Sivpe

addit ad suam mcntcm deilaraudaui. It, pnc-

tcr citatd loca, vidcrc licct in codcm libro de

Cratia ct Iil)cr. arbit., cap. 17, ibi : Sine illo

tel operante, vt telimus, vel cooperaute, cum

tolumus, adbona pictatis opera nihil talcmus.

Et lib, 2 contra duas Epistul. Pclagianor.,

cap. 5 , diccns libcrum arbitrium lujnunis

lapsi ad bene pieque ritendum non valere ; ct
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libr. de Gratia Christi, cap. 26 : Gratiam Dei ubi nou solum dictam limitatiouem expresse

sic con/iteatur, qui tuU veraciter confiteri, iit adliibet, et optime explicat, sed etiam ab Afri-

omnino nihil boni sine illa, quod ad pietatem cauis Patribus ita fuisse declaratam illam sen-

pertinet, veramgue justitiam, fieri posse non teutiam, significat. Fulgeutius vero, libr. de

dubitet. £t similia fere verba habet epistol. locarnat. et Gratia, cap. 19, apertius boc ex-

iOu, plicat, dicens : Quod lilertas (utique a pcccato)

15. Accedunt denique alia non tulgaria. — quce nonex humano arlitrio nascitur, sed gra-

Opus honum sirnpliciter, secundum Augusti- tuita Dei miseratione confertur, a iona xolun-

nvm, est quod ex fide procedit. — Unde quia tate sumit exordium, et per fmctum sanctifica-

omne meritum apud Deum , ex seutentia Au- tionis inrita ceterna plenum sui sortitur effie^-

gustini, lundatur in fide, ut cap. 14, vorsus ^ww ; ubi aperts declarat per bonam volunta-

fiuem, probatum est, et latius in sequentibus tem intelligi illam quse ad sanctificationem

dicetur, ideo solum illud opus bouum, quod ex aliquo modo confert, et de hujus bonae voluu-

fide procedit, solet ab Augustino bouum sim- tatis exordio, c. 16, locutus fuerat : et simili-

phciter yocaii, de quo multa supra diximus, ter, in c. 21, in eodem sensu dixit neminem

tractando de operibus infidehum. Et eadem sine gratia aliquidhonVteUe, quod pertinet ad

ralione, serm. 13 de verbis Apostol., cap. 12, vitam celernam. Quod ctiam Augustinus dixe-

ait, Ciim dixit Christus sine me nihil potestis rat epist. 47, scihcet, neminem debere tantum

facere, locutum esse de bonis operibus, id est, tribuere hbero arbitrio, ut sine gratia Dei va-

de sarmentorum et palmitum fructibus, id est, leat ahquid f.icere, ut ad honum sempiternum

de operibus in Ghristo factis , et fructuosis perveniat. Nam ilhid opus dicitur valere ad

ad vitam aeternam. Memque habet de Spirit. vitam ceternam , seu bonum sempitcrnum,

et htter., cap. 29, dicens : Deus operatur in quod vel iUud praemium potest immediate

homine per fidem Jesu Christi, qui finis est ad mereri, vel saltem mediate, utique merendo

justitiam o^mni credentl, id est, per spiritum vel impetrando aha media, quii)us ad iham
iacorporatus factusque memhrum ejus, potest vitam pcrveuitur, ut Fulgentius dicto cap. 19

quisque illo incrementum intrinsecus dante exposuit.

operarijusiitiam,decujusoperihusetiamipse 17. Assentitur Petrus Diaconus. — Atque

dixit Sine rne nihil potestis facere. Denique eodem modo dixit Petrus Diaconus, hb. de In-

disertis verbis hoc exphcat 1, 4 contra Juhan., carn. et Grat., c. 6, dicons : Per gratiam dari

c. 3, in fine ; nam cum ille diceret opera bona homini ea cogitare ct desiderare quce pcrtinent

fieri ab infidelibus, licet sine fructu vitai aeter- ad xitam ceternam ; et addit : ^ine hac igitur

nae, ipse ad iUum sic loquitur : Quoniam sal- gratia potest quidem cogitare et desiderare hu-

tem concedis opera infidelium, quce tihi eorum mana, non autem potest cogitare aut velle seu

ridentur hona, non tamen eos ad salutem sem- desiderare divina. Umnia eaim qu;e ad vitam

piternam regnumque perducere ; scito nos illud aitcrnam prosunt, merito divina vocautur
;

honum hominum dicere, illam voluntatem ho- opera autem moralia, etiamsi honestasint, si

nam, illud opus bonum, sine Dei gratia quce ad aeternam vitam nec ordiuantnr nec prosunt,

datur per mediatorem Dei et hominum, nemini inter boiia rnere huinana merito compulantur

:

posse conferri, per quod solum homo potest ad ei. similitcr iii c. 7 loquiliu" da hono relle, quod

(BUrnum Dei dunum regnumque perduci. perlinet ad vitam aternam , et c. 8, ad ulcm
IG. Ita Augustinum commentati sunt adducil verba supra citata ex Cd^lestino Papa

Prosper et Fulgentius. — Kodem modo Au de Bouis merilis, (piae ipse per crrorem con-

gwtiuum intellcxerunt, el sententiam suam fundit cum verbis Iiiuocentii in epist ad Cou-
,,_.!. -,r„„j p;f^j,f.r et FiilgeniiiLs ; ille enirn ciniim .Mileviluiiuin. In ('odi-in praitcrea seiisu

,
.liila Gallonim, res|)*iijs. 8, sic inquit : di.xit Anxjlm., lib. dcConconlia, [i. 3: ZtitTww

Cur/i dacentis quatuordecim Sacerd/Aihus, quo- arhitrium naturale sine adjutoHo gratuv nihil

rum constUutionem contra inimicos gratue vcdet adsalutem .
t'\\M\\\\ti xulavm^'. Corda,\\i-

Dri totui mundut -".t ett, veraci profet- (jiiil, humana sine dnrtrina, sine studio, sponte

tione quemaUmodurn ijjfram habet sermo dica- quasi grrminant c gitatinnes et toluntntrs, ni-

mut graliam Dei per Jetum Chrittum Domi- hU ulilcs saluti aut etiam noxias ; illns rero

num, Hontolum adcognotcendam, rerum etiam tine quibut ad scdutcm anima' non prafiriiiius

ad faciendam juttitiam not per artut lingulot ntqunquam sine generis lui temine, ct laboriosa' re, ita ut nihtt tancttr, terwque pietatis cultura cnnripiunt ct grrminant . ('l dc' lii.s iiilra

«./•c i'la haljere, cogitare, aul agere taieamut ; iiilelligil illud : j\eque qui plantat est aliquid,

VII. aj
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ireq^ie qni rigat, sedqui incremenium dat Deus. torium aliqiio modo spiritualis gratiae. Ilis ad-

Qiiihus addi potest I?idor., 1. 1 Scutont., c. ."), dcndum cst Concilium Mo^untinum sub So-

ubi cum dixisset : Omnia hona a Deo nobis l>asliano, in Decrctis fidei, oapit. .^, ubi de

gratia prateniente donantur, statim re<ldit ra- hominibus lapsis dicit : Per libertatem arbi-

tioncm : Xam nihil boni operis deditnus, per trii {qure cxigua et infirma in his residet) non-

quod con/essionem fidei mereremur ; uhi aiierte dum adjuti gratla Dei, ea quce sunt Spiritus,

loquitur de o[»cre meritorio, et illud ^iraplici- et ad saluteyn conferunt, nec agnoscere, nedum
ter vocat bonum opus, et indu prohat nou appetere queunt.

po.=se antccedere fidem, quia non potest esse 19. Adcersariorum etasio triparfta. — Ad
meritum ejus, et hoc est initium honi operis, ha?c taudem orania dicunt contrariae sentcn-

qnod nec^averat esse posse sinc gratia in libro titedefensoros, omnia opera moralia esse opera

sccundo Diircrentiarum,c. 3"2; nam inferius in pietatis, quia liac ratione opera miscricoriliai

35 dicit bona opera inchoari ex fide, quia ante vocantur communiter pietatis opera, ut tradit

fidem iiihil potest liomo operari, quod perti- Augustin. 10 de Civit., cap. I , et ideo serm. 45

neat ad salutem, ad Fratres in eremb, sub nomine pietutis om-
18. Probatur deinde dicta tera intelligen- ncs virtutes moralcs enumerando, quinqne

tia ex Conciliis onemorutis. — Deinde, quod pictati< gradus complcctilur. Item dicunt om-
maxime considerandum est, hanc limitatio- nia opera bona moralitcr esse meritoria, <]uia

nem atldiderunt, et addeudo approhavcruut hoec est proprietas intrinsece anuexa honitati

sacra Concilia. Arausicanura, can. 7 : Si quis morali; et esse meritoria apud Deum, quia

per natur(e xigorem bonum aliquid, quod ad sunt illi placita, non enim potcst non placerc

salutem pertinet titoi ccternce, cogitare tii cx- illi quod honestum Cjt; et ad illum pertinct,

pedit, aut eligere, etc. Uhi duplicem limita- unicuique reddere secundum opera sua. Unde

tionem adhibct, una est, ut bonum cogitan- ctiam dicunt haec opera conferre ad sahittm

dum vel faciendum ad salutem pertineat vilae reternam, vel pcr sc, propter lationem proxirae

oeternse, alia cst nt tale bonum cogitetur, cli- factam, vel saltem pcr ae: idens, removendo

galur, aut fiat, tit expedit, id est
,
propter peccata, quia sallcmdum fiunt, impediunt ne

illum finem, et modo iili consentanco. Et ad homo pcccet, quod aiiqua est utilitas ad salu-

tale bonum requirit Concilium illuminationem tem, et ideo Job 28 dicitur, recedere a malo,

et inspirationem Spiritus Sancti : i\\\K. verha pertinerc ad sapientiam, seu intelligentiam.

nec signiticant impulsura deterrainantem vo- 20. Excluditur prima etasio, ex Augustino.

Inntatcra, nc(pie naturalem cogitationera, sed — Res[>ondetur Pafres, in citatis locis, cum
altiorem intcruara gratiara, ut supra tactura loquuutur de 0[ieribus pietatis et verae reli-

est, ct infra tractamlo de auxiliis latius ostcn- gionis, loqui de Religione Christiaua, scu de

detur : et ni codera seusu addiderat idem Con- pietate, quaj a fide divina et su[icrnaturali su-

ciliura, in can. 6, particulam illam : Sicut mit inititim. ut manifcste patct cx illis vcrhis

o/;o?'^f^, el in cap. 25 ita in([uit: Ut nullus aut Augustini in epist. 107 : Quapropter ut in

diligere Deum sicut oportct , aut credere in Deum credamus, et pie vitamus, non est to-

Deum, autoperari propter Deum, quod bonum lentis, etc. ; et illis : Omnia adfidelcm piatnque

est, possit, nisi gratia ei et dicina misericor- vitam perVmentia ; et evidcntius cx illis : Ini-

dia prwrenerit ; ct in omnihus his locisjiixta tiumfcdei, ubi estetiaminitiumbona'pi'rqueto-

hiinc scnsuin cxplicat oinnia testimonia di- luntatis ; item ex vcrbis ejusdem in dicl. c. 2

viuae Scri[»tnriB. Constat autem cx dictis nihil de Pra?dest. Sauctor. '.Fides, unde pietas exor-

aliuJ pcr illas particulas voluisse Concilium dium sumit, donum Dei est, elc. Quocirca licet

Arausicanuin , nisi liinitare pra?dictain sen- opera misericordia; solcant more tulgi o[K'ra

tentiam, juxla seiisuin ab Augiistino cxplica- [lietatis appcUari, quia s[tccialitcr a Dco coiu-

tuin. UiuU; Concil. Tridentin. , session. G, mciKlantur, ut August., dict. c. 1 , 1. 10 de

canou. 3, addcndo illam [>articulaiu 5/c«< Ojoor- Civit., dicit, nihilominus pro[iria ratio pieta-

tet, totaiu doctrinam et explicationcm Cou- tis consistil in vero cultu Dci, ut idem Au-

cilii Arausicani com[>lcxuin cst : et ideo cau. 2 gustinus tradit 1. 12 de Trinit., c. 14, et 1. 14,

soluiu dclinil gratia'. auxiliura iion solum cssc c. 1 ; ct lib. 4 de Civit., cap. 23, ct 1. 5, c. 15

ueccssatium ut hoino facilius [lossitjustc vi- ct20; et idco iu eodcm lib. 10, c. 6, dicit

vcrc, ct vitaiu ieternam proracreri, scd siinpli- i[>.sam miscricordiam, quce horaiuibus praista-

citer ut [>ossit, nam ^wh justa tita , et merito tur, si pro[>tcr Dcum nou fit, uon esse sacrifi-

r//fl? tf<er;2/j?, includit omuc bonum opusmeri- ciiim : ct quamvis non ucgemus posse dari
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aliqnam pietatem natiiralem et honestam ad raliter mere naturalem placere qnifiem Deo

verum Denm, ut anetorem naturae, niliilomi- auctori naturse, sicut illi placent csetera bona

nns AugnstinuSj et caeteri Patres loqueutes ad naturalia, unumquodque jnxta gradum suum.

fideles et instruentes illos in ordine ad fiuem Et simili modo piobabile est talem actum es.se

supernaturalem, iliam vncaut simplicitcr pie- de st meritorium alicujus pra?mii ejusdem or-

latem ad DeumjquiE in fide fuudatnr, nt patet dinis, et lioc ad summum snaderi objectione

ex eodem Augnstino, epist. 29, et lib. 2 de seu evasioneproposita. At vero talis actus per

Civit., c. 39, et aliis locis allegatis. se spectatus noii ita placet Deo , ut ad remu-
"21 . Duohus aliis locis Augustird firmatur.— nerationem aliqnam supernatnralem ilhim ac-

Et in praesouii materia, evidentius constat Pa- ceptet, quia de se non babet cum tali prffimio

tres et Concilia in boc sensu loqui de operibus proportiouem. Sicut enim dixit Panhis ad

pietatis, quae prop»erea ctiam vocant opera Hebr. II : Sine fideimpossihileest placere Deo,

justitiaj, quae in fide fundantur. Ad quod os- utique in ordine ad veram justitiam et aeter-

tendendum possent multa ex Augustino ad- nam vitam, ita et nos dicere possumus, opus

duii, duo vero tantum loca in licabo; unus est quod non est ex fide, nou posse placere Deo,

libr. de Spir. et btter., cap. 28, ubi, cum de utiqueperfecto modojamexplicato. Unde licet

Getitilibus et Judaeis dixisset : Xam et ipsi Paulus in illis verbis de persona tantnin loqui

homiiies erant, et zis illa naturie inerat eis

,

videatur, niliilominus ad actus personaj illa

qua legitimum aHquid anima rationalis et sen- verba extondit Prosper contra Collator., c. 22,

tit et /ac<Y ; subjuQgit : Sed pietas, guce in, dkens : Quasi uUus sit lonce toluntdlis motus

aliam xilam transfert heatarn et aternam, le- (utique raeritorius], nisi quem creaverit diffu-

gnn habet immaculatam convertentem animas, sre per Spiritum Sanctum charitatis affiatus,

vt ex illo lumine renotentur, fiatque in eis: Si- sine fide enim impossibile estplacere Deo.

gnatum est super nos lumen tultus tui, Domi- 23. Excluditur tertia ecasio. — Ad ulti-

ne: iu quiltuo vcrbLs i>ietatera feu piam vitara mam deuique partem re.<poudetur impr.mis

dlstiiigmt ab operatione (]uae ex vi luminis bonum opus mere naturale, prae.-^ertim solis

et ratiouis naturalis legitime fieri potest, in viribus arbitrii factum, per se nou conferre ad

b«jc quoil per pietatera pcrvcuitur ad beatitu- rcmissionem praecedentium peccatorum, ne-

diuem el vitam teternam, ad quam lex sola que ad spiritualem animae saiutcra, neque ad

uaturaj |)erducere non [lote.st. Alter etoptimus vitam aeternam, qnia uoque bominera ad liaec

locus est epistol. 130, ubi loquens de quodam bona di.sponit, neque illa raeretur aut irape-

Polemone geiitiii, quiex luxurioso fueratcon- trat, ut latius infra contra Semipelagianos di-

tinens factus, non dimissa gentilica supersti- ceiur. Per accidens autem negare non possu-

tioue, iiiqnH: Polemo ergo, si, exluxurioso con- mus actnra bonura pro eo tempore quo fit ju-

tinens fartus, ita tciret cujus esset hoc donum., vare, impodieudo ne horao actu peccet , boc

ut eum aJjjeclis superstitiunihus gentium pie co- tameu nou .=ohira i>er ac tuui bounm^ sed etiam

leret, non solum continens, sedetiam xeraciter per actum iudiflrL-rentera (si forte «letur) fieri

»apien4, et salubiiter religiosus existeret, quod potest, imo etiara por somuum, et ahis modis

ei non tantum ad prcesfntis rit'/' honestatem, fieri contingit : etidoo nulhira inde arguraeu-

terum etad futurre immortalilatem taleret. In tura .'•uraitur, iilud es-e opiis gratia;; aho(iui

qmbiis verbis ajM.Tte di.stiiiguit (Oiitiiientiam oniiiia modia «luaL; iraiioihiiut actuale poc-

qua; [K>tc*at eMti ui homiue geutiU, ab iila qiia; catum, es.seut proprii etlectus gratiae, ct ita

cum vera pietate et rehgione iMjlest es.se cou- ueqiie opiis iudiUerens fieri possot siue gralia.

ot [iriorem dicit laiitiiin valerc ad bo- Et ipiaiuvis Augustiims graliio Doi impiitau-

n liiijus vila;
,
poiloriorom vero eliain dum diciit (pirxi phir.i pocrata iiou coramitti-

uain viLaui ; liio«; crgo Cdt »iue diil*io miis, id iiitclhgoudiim o.sl de gralia cuju.sdam

mfm Au(^U9tiui. Scrmo aiitcm 4.> ud Fra- providculia; ot prolecliouis extrinsoia', (juui

trw, etc., nou crcdiliircftsc Aiigusliui, ct ui- «upcrualuruli.s provideutiuj cril, iuio oli;im

! Mui, «puxl latiori uiodo pricdo.stiiialioiii.i medMiiu , (piuudo ad «irec-

. ; prjjlirr(pjaiu (piod oiu- tiiiu coii.sijrpioiKla' .sahili.s ordiii.ila fiioiit, et
i l.s, (pii ibi uuuicrauliir, III- alupio uiodo ( oiidiixoTit. Sic ciiim jaiii .lixi-

tc'lli((i |H><ituul)lu sioiilibiu oclibufl Cbriittiauo mtis, iNiuiim uctiim morulem pos-sc iiilcrdiim

ouxlo f.K li«, el iu fidc riiudutif. i-BfH: oirccliuu pra^lc.stiiiatnmis, oliamsi uhwpic
2i, fxcludi' '' etasio. — Ad »4tuu- nuxiliogiutiui fi.il. Pulie» orgo loqiiciileadouc-

dam purlcui, 1' ^ .< aclum bouum uio- tibu» conducciitibiiB ud hahitcin cl \.l.iiiia.'l(T-
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nam, sine dubio loquuntur de actibus pcr se deolarant, dicentes se loqui de actibus a fide

innnontibus (ut sic dicani) seu tondcntibus in procedcntibus, vel per cbaritatem opcrante,

ilUun iincm, ut ex bis quai diximus satis est vol vi sua impctrante. Ergo tacite, vel (ut sic

maniffstum, et idco actus mere naturales sub dicam) per argumcntuoi e contrario, vcl ab

illis vcrbisnon comprcbendmit. speciali, supponunt opera bona inferioris or-

2i. Ad auctoritates allatas cap. iO, anume- dinis ct niodi posse esse interdum a bbero

ro Itisque ad G. — Ex liis cr^o satis rcspon- arbitrio sinc gratia.

sum cst ad testimonia Scri[)lurse, Conciliorum 20. Confirmatur Concilio Tridentino. — Et

et Patrum; nam quae in abquibuslocissine U- inter aba non parum uostram scntentiam ju-

mitatione vel dcclaratione dicere videntur, per vat, quod in sess. 6, canou. \, dicit Concibnm

alia,in quil)us per dcterminationem et exposi- Tridentinum, per opcra bominis, qua; vel per

tioncm addunt, interprctandasunt. Non enim luimaiia», natura; , vel per legis doctrinam

potciant in singulis locis cadem vcrba repe- absque gratia fiunt, non possc illum justificari.

tere, nec necesSarium erat ; tum quia ex totius Nani Concilium supponit talia opera fieri posse,

doctrina; serie, et ex testimoniisScripturoequae ita ut non sint peccata, alias superflua esset

allcgant, id facile potcrat intcliigi; tum etiam dcfinitio; crgo sentit, licet possint esse bona,

quia loqvuintur ad fideleset credcutes in Cbris- non esse ad justificandum sufficientia , ct boc

tum, ct cos doccnt quibus viribus et auxiliis modo directe contradicit Pelagio, contra qucm

vitam ffitcrnam veramque justitiam consecu- canon ille editus est. Et in eouem .^ensu dixe-

turi sint, et quam gratis eis confcratur gratia rat in cap. 8, ideo dici bominem gratis justi-

qua salvantur. Nequc oportet ad singula tcsti- ficari
,
quia nibil eorum quee justificationem

monia in paiticulari respondcre, quia omnium pnccedunt, sive fides , sive opera, justificatio-

est cadcm ratio, ct si in nonnuUis corum ali- nem promeretur, ubi probabile est loijui Cou-

qua stipcrcst difiicultas, pertiuet ad alteram cilium de toto negotio justificationis ab initio

partcm tcstimoiiiorum, de quibus stalim dice- usque ad consummationem cjus. Et nilalomi-

mus scqucnti capitc. nus supponit autc totam justificationcm posse

25 Pradictfv auctoritates nobis potius fa- jirfficcdcrc opcra, uti^jue bona , nam de ma-

Xient. — Uiide ultimo inferre possumus prK- lis quis diccret esse mcritoria justiticationis?

dicta testimonia non solum receptam senten- Merito ergo asserimus ex mente Conciliorum

tiam non cxpuguarc,vcrum potiusconfirmare. ct Patrum posse dari aliqua talia opera, ante

Nam Patrcs non frustra ncquc sine magna illud auxilium gratiaj
,
quod Palres requiruut

causa addunt liinitaliones illas : Sicut oportet

,

ad siiigula opcra justificationis, vel, quod idem

al) initio fidei, opus pictatis, justitia;, vel reli- est, ab initio fidei.

gionis , vel conducens ad xitam aiernam , vel

ad sahttem, ay\i remissionem peccatorum , ant CAPUT XXI.

deiii(iuc opus ^neritorium. Nam si pcr bac om-

nia solum voluissent excluderc ne opus babeat liberum arbitrium si.ne auxilio non nisi ad

circumstantiam malam, supervacanca profecto peccandum valere , quo sensu i.nterdum a

fuisset tanta diligentia, ct tam accurata et conciliis vel augustino dicatur?

rcpctita circumspcctio; quia lo(iuciido de acti-

bus simplicitcr boiiis co ipso intelligendi crant \. Satisfit aliis testimoniis allatis cap. 19

saltem de actibus nullam babentibus malitiam a num. 7. — Falsa est in rigore illa propositio

:

ex aliqua circumstantia
,
quia boc est de ra- Liberum arbitrium de se nihil talet, nisi ad

tionc operis simpliciter boni, nam malum est peccanduvi . — Superest ut ad altcram partcm

cx (luocumquc defectu. Eo vel maxnne quod tcstimoniorum
,
quibus in cap. \*d, a num. 7

nou lantum loquuntur dc actibus bonis , scd us^iuc ad finem, contra prjedictas inloiprcta-

ctium illos distiiiguunt a malis ct pcccamino- tioncs instabatur, rcspoudeamus. Summa vcro

sis. Ergoetiam boc titulocsscntsuperfluajom- omnium erat
,
quia Palres uon solum dicuut

ucsilkcdeclarationesct modificationcsactuum liberum arbitrium iudigere gratia ad bene

bonorum, si iiibil aliud diccre voiuissent, nisi opcrandiim in siiigulisactibus, sed cliam allir-

quod ad a( tuin boiium cx objccto et cnrunis- nuuit peccare iu singulis, si solum et sine

lantiis sit gratia ueccssaria; ergo sine ulio auxilio gratia; relinquatur. Ad quod imprimis

dubio dedarare volucrunt se postulare gra- dicimus seutoutiam bauc, liberum arbitrium

tiam ad actus peculiarcs, ad icteruam salutem bominis postlapsum suis viribus rclictum uou

coufercntos. Quod in aliis locis apcrtissime uisi ad peccandum valere , in rigorc ct pro-



CAP. XX [. LIBERUM ARBITRIOI SINE AUXILIO NON, ETC. 469

prietate intellectam falsam simpliciter esse, et quia iu hoc aequiparatur peccato. Ita respon-

non posse ab ulloTheologo defendi. Nam eam- deut Soto, Vega, Ruard. et Osius supra
;
quae

dem afiirmavit Michael Baius in 28 assertione, expositio non est coutemuenda, nam et aU(]ui-

his \evhis : Zibe7'ur/i ariltrium, sine grati^ bus locis adaptari potest, et habet ahquod fnu-

Dei adjutorio, non nisi adpeccandum valet. Et damentum in Augustino dicente ; Impius, etsi

tamen Pius et Gregorius Pontifices eam sim- bona rideatur facere,tamen quiafacitsine fide,

pUciter reprobant, et sub censura sua generaU nec bona tocanda stmt, Praffut. ad Psalm. 31,

compreheudunt : quia juxta intentiouem auc- in fine; et multa similia habet lu locis aUegatis

toris in proprietate verborum asserebatur; nec hic, et supra cap. 7, tractando de necessitate

dici potest reprobatam esse, eo quod cum aU- fidei ad bonos actus morales. Nihilominus , si

qua exaggeratione aut censura, quae aUis scan- generatim inteUigatur et tanquam adaequata

dahim afierre posset, ab auctore proferretur; tribuatur, non nobis supra placuit, tractando

nam ex tenore verborum constat simpUciter et de actibus infideUum, propter motiva ibi pro-

siue uUa censura contrariai senteutise proponi

;

posita.

et nihilominus tanquam falsam et censnra di- 3. Secunda expositio quce simpUciter susti-

gnam cum aliis refutari. Et revera muUum neripotest. — Alia ergo expositio ex ibidem

favet hsereticis hujus temporis, qui nimiam dictis desumi potest, opera sine gratia facla

quamdam et monstrosam corruptiouem in hu- non soUim inutiUa esse ad vitam aiternam, sed

mana nalura lapsa confingimt; nam inter aUa etiam raro esse omni ex parte bona, et prae-

dicunt hominem lapsum et gratia destitutum sertim ex iuteutiouG finis, et maxime iu infl-

semper peccare, nihikpie agere posse, quod deUbus , et ideo ab Augustino praeterraitli in

mahim moraUter non .Mt, non sohim quia malo enumeratione et partitione operum Uberi ar-

fine positive, aut saltem privative, id est, non bitrii, quia quas tam rara suut et tara parvi

propter debitum finem operetur, ut quidam momenti, taiiquam nuUa reputauUir. Per hoc

CathoUci docuerunt ( quos ipsi male curiosos tamen non excludit Augustinus quod aUis lo-

vocant ), sed etiam propter depravationem na- cis fatetur, posse esse in homiue omni gratia

tuKE. Quae tamen nimia depravatio falso con- carente aUquod opus morale in suo ordine

ficta est, et ncc in Scripturis vel Patribusfun- simpUciter bonum ; sed quia iUud rarum est,

damentum habet , et contra omnem rationem et ad disputationem contra Pelagianos nihil

est , ac plane inintelUgibilis. AUoqui etiam refert, iUud prajtermittit. Unde cuni Augusti-

homo in pura natura eamdem haberet depra- nus, vel aUi Patres, ex doctrina ejus, dicunt

vationem
, quod est coutra bonitatem naturae simpUciter omnia opera Uberi arbitrii sine

et auctoris ejus. Consecutio autem tenet ex gratia facta e.sse peccata, intelligunt regulari-

superius dictis , ubi ostendimus non minores ter loquendo.Quaeresponsiosuslincri potest,et

esse vires liberi arbitrii in natura lapsji fjuam illustrari his (jua; dicto cap 7 de menie Au-
in pura, nec in statu et fiotestate bcne vel male gustiiu circa actioues iiifidelium dixiinus : et

operandi iiiter se diflerre. Item ex illa asser- pra^cipue ex libr.de Peifcclion.just,, cap. 19,

tione sequitnr omnia infidelium opera e-sc etlib. de Spirit. et Lilter., cap. 28, ubi ait in

p^iirata, quoil fafilc h.^eretici concedunt; imo Iiomine carente siiiteriori Iiimine vix iuveniri

idein dicunt de homiiie in slatu peccali exis- houestiim opus ex fine, nain parli( iila rix '.n-

tenle
;
quam vero utrumque falsum sit supra dicat csso rariim, non tamen iiiilluiu.

est oslpnsum. -4. Tertia expositio etiam probatur.— Tertia

2. Prima expositio juxta quam dicta propo- exposilio e.s.^c potcst, l'atres ioipii juxta male-

sttio admitli potest , non tamen unitersim. — riam siibjcclam, et errorem (iucin impugnant.
Ciim erifo ha-c ita sint, rredendiim sinf; diil)io Pida^iiis (Miim ceiiscbat liominem siiis viribus

esl Angu.«)tiniim ct wquaeos, in Iwiis allcgatis, jtossc ita o[)crari, iit ct vciaiii ju^-tiliain ct vi-

non fiii^M» in hoc Mfnflii lorntos, ul quidquid tam ffiternam consoiiuntiir. I'atres ergo, ciiin

lil>crum arbilrinm Hinc aiixilio t^ratia; o[»cratiir illiim impngnant, dt! Iiominc lociuiiiiliir iit

aui oi»orari [•otc-t, co ipv) vcre ar profiric pc(!- lendcnlt; ad vitam a-tcrnam, et de opeiibus

catiim .sit. Prima «t^o fxjK^Hilio o.st, iil Inlc cjii", iit (oiidiiccntibiis ad illiiiu lliicm, vcl ab
opiM •liralnr fK!rraliim, non qiiia v^.-ram mali- illo avcrlcnlibiis , aiil retardanlibii.s ; et i\\\u\

tiam moralcm lialwrt, .so^lquia niilliim mcritiim lia-c iion niiiit nisi [icr opcra jiistilia' et gratiic,

vcl iitilital4;m lialHl ad vilam «rtTnain, iii (luo vel pcr [tcccata, id(!0 non coiisid(!raiit nKNliiim

miiltum a l)oniUtc Clirisliana dcfirit , ct [iro- intcr oiK-ra condnccntia ad illiim liiicin, et ab
[)tcr liiiiio dcf.;* liim lar^c vocatiir [.(jcratiim, illo avcrtcnlia. i;t ita «omparaiido lia-c diio
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exlrema,(licunt non haberelibernm arbitrium tenus ex nihilo facta est. Idemque habet

de sp, nisi peccatnm, qnia si (juid boni ojjcra- Greg. hb. 25 Moral,, cap. 4. Et consequenti

tur in online ad iUiun fmcm, non suis viribus ratione, quod hbcrum arl)itriura actu peccet,

absque Dci pr^itia id facorc potest. Per hoc ilh soli tribuitur, non Dco, quia Deus mdlo
aulem non intenduDt cxcludcrc a voluntale modo est auctor mahtiae, nec vnlt illam, U-

humana absoluie spectata omne aVuul genus cet ab homine fieri permittiit. Hac ergo ra-

opcris. Nam ctiam advcrsarii admitlunt in tioiie dicitur homo non haVtcre de suo nisi

vohintatc actus indifrcrcntcs, quoruni ratio mcndacium ct peccatum
;
qua? ratio non liabet

Don liabctur, quia ncc confcrunt, ncc im[>e- locum in bcnis actibus , cnjuscunKiue ordinis

diunt vitam a^tcrnam : idem autem est de bo- sint, ut statim dicemus. At vero Michad Haius

nis opcribus mere natuialibus, nam in.ordine aliosensu dixit Uberum arbitrium sine gratia;

ad illiim fiiicm quasi inditfiTcniia rcputantur. adjutorio non nisi ad peccandum valcrc, quia

5. Quarla expositio. — Addo vcro ullcriiis, scilicet voluntas humana, etiam pcr illam ho-

quotics Patrcs distin.^jmiut aclioncs liberi ar- Dilatem et libcrtaf(\m natur.dcm quam a Dco

bitrii in bonas ct malas, et dicunt bonas rcfe- habet, non potest aliquid boni operari, cum
rendas es?e in Deum, malas ipsi hbcro arbi- concursu Dei, et ideo abstulit illam particulam

trio tribuendas; partitioncm ita possc accipi, dc suo, ct de libero arbitrio simphcitcr locufus

ut sit adcequata, nimirum, si scnsus illins sit cst. Et hac ratione propositio Baii a Pontilici-

omuem actioncm bonam in Dcum tanquani ia bus r(>jccta cst, etiamsi propositio Coucilii sit

principalem auctorcm esse refcrendam, malam verissima.

vero non in Deum, sed in solum hberum ar- 7. Snadetur primo dicta expositio qnarta,

bitrium, quia liberuin arbifrium viifufcm be- ex D. Thoma cum Avgustino. — Ex qua sic

nc awndi ex Deo habct, ex se aufem deticit, intellecta consequentcr sequitur, quid(piid li-

jiwia iWud : Perditio tuaex te, tantuinmodoex berum arbitriuin operatur, quod pecoatum

me auxilium tuum. Cum ergo Augustinus ait Don sit, Don habero illud de suo, sed a D(,'0,

hberum arbifvium ex se non habere nisi men- cui principaliter tribucndum est omne bonum.

dacium et ueccatum, non ideo dicit, quia ho- Non oportet tamen hoc univcrsalitcr iiifclli-

mo uihil pcr natuialcs vires libcri urbitrii gere ex parle buni , et contracte ac limiiate

agerc possit nisi mendacium et peccatura; sed ex parfe Dci, viddicet, sententiara illam cx-

quia peccandi defectura ex se habet, ct uon a phcando de omni bono actu, tam naturah

Deo, qui sohun raalitiara permittit; quod vero quam supernafurali, et dc Deo per grafiara

aliquid boni opcrari valcat, a Deo habet, et Christi auxiliantc, id enim nunquam ita dixe-

non sine auxilio et posifiva Dei provideutia runt vd cxplicarunt Patrcs. Lo.piciuio cigo,

id facit. ut supponinnis, dc oraui bono, cum partif ioiie

6. Bifferentia Concilii Aransicani ab errore accomraoda Deo tribucndum est , nam bona

Baii. — Et in hoc cst notanda ditlercntia infer opera naturalia fribuuntur Deo ut auctori na-

canonem 22 Concilii Aransicani, ct articulura tura?, pcr se loqiicndo, supcrnafuralia vcro ut

28 Michaclis Daii. Coucilium ciiim dixit Xe- auctori gratia\ Sic D. Thom. in 2, d. 28, q. 1,

minem habere de suo nisi mendacium et pecca- art. 1, ad 3, cxplicando locum Aiigustini, 1. 1

tum, adil(!ndo enim illam parficulam de suo contra duas cpist. Pelag., c. 3, ubi dicit Deum
(quam efiain a<ldidit Augustiiiiis in locis alle- esse adjutorcm ad omne bonum, rcspoiidct vcl

gatis, et libr. dc Pcifection. justit., capit. 12), intdligi de bor.o mcriforio, vd, si dc bonis

pcr illani iiisiiuiavit sc loqiii de hbcro nrhilrio nafuralibus actibus voluntalis intdligatiir
,

per sc spectato, ct quasi condisfinguendo illud efiara Deum juvare ad illos, interius operando

a Deo. Et sic dicit a se tantum habcre pecoa- in ipsa Tvluutate sicut in qualibet re operatur,

tum, quia peccatum, ut pcccatum est, uon est et cxterius occasiones et auxilia pnrbcndo ad

a Dco, sed a solo bominc. Imo ctiam qiiod li- bene agcndum, uam sine his omidbus nuUus

bcrum arbifriura sit dcfectibile, seu peccandi bene/acen potest. Et ita scntit racntem Au-

priucipiura, nou habet ex illo quod a Deo re- gustini esse, omuia ])ona opcra esse ex Deo,

cipit, sed ex co qiiod habet a sc, nempe, quod vel per aiixilia naturalis seu gcncralis provi-

sitcx niliilo, nam indc habct ut peccare possit, dcutiae, si opcra sint iiifcrioris ordiuis, vel per

siciit dixif Augu.-fiiius 12 dc Civitat,, capit. 1

;

auxilia ijrafia', si altiora sint.

et capit. 6 cx profcsso probat p(H-catura nou 8. Sccundo ex a'i s locis Augustini.—Quam
habere aliam causam , nisi vohintatem crea- scntentiam apcrte satis docuisse videtur kn-

tam, nou quatcims a Deo boua est, sed qua- gustiuus in epist. 130, ubi agens de Polcnione
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gentili, qui ex luxurioso continens factus est, naturale , servata uniuscujusque boni pro-

non dimissa superstitione gentili^ ait nihilo- portione. Hoc ergo moi1o, quando Patres di-

minus illam coutinentiam fuisse donum Dei

:

cunt hominem de se nihil posse per Hberum
Quidenim SKperlnus (ait) vel ingratius cogitare arbitrium, nisi peccatum, nam omne bonum
potesthumaiiaTecordia,siputavent,cumcarne a Deo habet, uon ideo significant arl)itrium

pulchrwm faciat Deus hominem, animo castum sine vera gratia Christi nTillura bonum actum

ab homine fieri ? In qua comparatione indicat, agere pos?e, sed significant non ita iUiim ha-

sicut ituk-hritudo corporis est douum Dei, ut bere a se sicut peccatum : quia ilhim habent

auctoris naturaj, ita continentiam illam fiiisse ex Dei beneficio non tantum creantis naturam,

a Deo ut auctore et provisore naturae : unde vel docentis per creaturas, ut dicebat Pelagius,

addit : Polerno, si, de luxurioso continens fac- sed etiam in particulari omnia providentis, et

ius, ita sciret cujus esset hoc donum, v.t eum interiusetiam operantis.saltem pnrgeneralem

abjectis supcrstitionibus gentium pie coleret, concursum, quod negabat Pelagius. Hrec ergo

non solum continens, sed etiam zeraciter sa- interpretatio, hoet non possit ad siugula testi-

piens, et salubriter religiosus existeret, quod monia accommodari
,

quia sa^pe Patres lo-

ei non tantum ad prasentis tittp honestatem, quuntur de proprva dependentia a Deo, ut

terum etiam adfuturce immortalitatem raleret. operante per auxiha supernaturaha gratije,

Per haec significans illam contiuentiam non nihilominus habet locum in ahis, ubi gcuera-

vahiisse Polemoni ad aUquiil spirituahs salutis, hus loquuntur. Prcescrtim vero accommodatur

sed tantum ad hujus vitae honestatem, ac optime hoec interpretatio ad loca Augustini,

proinde non fuisse donum Dei tanquam veram ex quibus notavimus potuisse desumi canonem
gratiam , sed tanquam beneficium naturale 22 Concilii Arausicaui, scihcet ti^act. 5 iu

generahs providentiae. Joan., Prol. de Doct. Christ., Exposit. inPsal.

9. Sicque alibi idem Augustinus. — Evasio 442, et serm. 13 de Verb. Apost.

enertatur.— Accedit Concilium Moguntimm. 10. Ultima expositio est de liberu arbitrio

— Eamdemque sententiam satis clare docet ex se malo, id est, naturaliter inconstante in

lib, 4 contra Julian., c. 3, dicens : Ex qiio bono. — Suadetur ex Concilio Arausicano. —
eoUigitur ttiam ipsa bona opera, quce faciunt Ultimo occurrit addendum divisionem illam

infideles, non ipsorum esse, sed illius qui bene vohmtatis in bonam bonitatc supernaturah
,

utitur malii. Quod si quis dicat Aiigustinum et malam simpliciter, ahquando tradi potius

ibi loqui de bonis operibus ex gencre, eliam- de ipsa potenlia hberi ar'.)itrii, seu dc ipso

si non httxxc Cant, inde a forliori sumimns ar- homine, quam de actibus vohmtatis, et sic esse

gumentiim: uam si illa opera quae simphciter adaquatam loqueudo de lege, et secuudum
non sunt bona, scd tantum secundiim qiiid, stalutam Dei jtrovidcutiam; omnis eiiim vo-

dicuntur esse opera Dei, quantiim ad illud hiutas aut est l)ona per gratiam, aut mala, si

bonilatis quod participaut, multo magis si ali- careat gratia. Nam quia uiinc voluntas insti-

quod opu.s sirapliciler bonum a gontiii fiat, tuta est, ul Deo per gratiam ct virtutcs infiisas

iliud erit Deo tribuendum, el utrumqiio erit uuiatur, nnn potost esse simplicitor boiia, .'^i

a Deo aiictorc natiira; majiis vel miuiis boncfi- illis virtulibus careat, qiiia boinun ox intogra

cium in illo ordine conforente. Eo vel inaxime cau.«a, ot quia non potost carerc gratia ot vir-

qood Aiigustiuus non negat tale opus posse tutibus, nisi voluntarie, velvohintalopropria,

esse simpliciter bonum in gcniili, licet non vel saltom primi parentis ; idoo noii potest

sit lionuin bonitatc moritoria ol Christiaiia, ut fiori (piin iUa caroiitia iii oa pcccaliim sit. ot

£»![k; diclum o.st. Doniquo in lioc vidoliir consoipicntor in co stalii voiuutas sit niala. Et

dixi«se CoiK-iiiiim Moguntiniirn novissiiniim ita loipnndo dc voluntalo ipsa, iiou o.-^t ine-

in primo decrcto fidei : Ilunc Deum condito- dium inlor volunlatfm boiiain , uticpie boui-

rem,C0Merzatr/rem, <t gubernatf/rem esse rerum talo gratioe et supcsiiwiturali, ot voliinlaloin

omnium, xn pvnit et rindirtis juslum simul ct malain .siniplif ilcr , .^ivo raalitia opposita bo-

mitericr/rdem, i
'

il' 'f lUjcralem,omnis quidem nitali siiporualiirali, sive «tiam natiiiali. y\t-

boni , $ed neq . mali rulpa- auctorem; qiic itii in ijisa potonlia ost illa <nvisio ada;-

ubt aiMTte irM{uitiir dc omni Itono, tim nntiino qiiatn.licet in actu cjus iioii sit , nam iiitor

qiiam gralia-, el dc Dco iil gulioniatoro in arliim liomim mcritorio, ot actiim lualiim siin-

iilroqiK! ordiiio, ar subindo 'iii;(iila boiia o»»c phcitor .soii poccatiim
, datiir nicdiiim, nimi-

n Dco '»'id.«-ni,iiile naliiram, vt 1 in ordino ad iiim acln.s boniis nou mcriloiins i^i.iliic, d .dii

connaturalc bonum, vel iu ordine a«l supcr- voluut daii cliam uclum indilicicutciu. IJnic
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autem fit ut actus proredeus a voluntate mala, gnla peocata in singulis temporibus et occa-

sua sola virtute operante, uon possit esse ita sionibus vitauda. Praeterea, juxta hauc doc-

bouus ut faciat ipsaui voluutatem l)Ouam, vel triuam reote iutelliguntur illa verba serm.

illam simpliciter bonam denominet, quia nou 43 de Vcrbis Apostoli : Kisiille regnt, cadis,

potest vohnitas sc suis viril)us facere bonam

,

uticpic aliquaudo, soepe et frequcutius, non
quod maximc Patrcs contra Pclagium iuten- tameu semper ct iu singulis actibus , si lo-

dunt. IUe enim. quianegabat originale pecoa- cus ille de regimine per gratiam intelliga-

tum, non putabat voluntatcm csse malam ex tur. Nam si latuis-sumeretur, ut includcret

carentiagratioe, inqua i)a.soitnr, ctidco aicbat etiam regimen generalis providentia? , sic

suis viribus fieri po.^^se bouam. Patrcs autem, pos.set etiam de singulis actibus liberis iu-

cum ex Paulo didicissent omnes uos nasci na- telligi , et ad naturales vel supernaluralcs

tura filios irae, secundnm fidem doceht non cum proportionali partitione acoommodari.

posse hominem ita suis viribus operari bo- Prior tamen est sensus Augustiui, juxta tes-

nnm, ut suam volnntatcm faciat bonam, nisi timonia Soripturaj quae allegat, et discnrsum

pcr Dci gratiam jnstificctur, et idco sempcr qucm sequitur. Hoc autem supposito scnsu,

voluntatcm hominis esse malam, si ucqne iu qnod subdit : Agis, illo non adjurantc, llbera

Christo reuasoatur, neque per ejus gratiam, toluntate, sed male, necessario intclligendum

sed solis viribus liberi arbitrii opcretur. Et est dictum per amplifioationem, propter id

ita dicunt non posse pcr se bene opcrari , ita quod frequentins aooidit juxta scoundam cx-

scilioet ut bonus fiat, neque ita nt pcrscvcran- positionem snperius positam. Quod vcro dioit

ter bcne operctnr et integre, ac subiude sem- epistol. 89, liberum arbitrium, gratia non ad-

per peccare, nou tamen pro semper, ut sic di- jutum, non habere justitioe soliditatem, sed

cam, id est, non in singulis aotibus, sed in tali inflationem impiaj supcrbia^, optime iutclligi-

statu, et in multis aotibu.s, et fortassc frequcn- tur; quia pcr se non potest haberc vcram jus-

tins. Quomodo aliqui cxpouunt illud Pauli : titiam
;
potest autem habere , et frequcntius

Sine fide impossihile est placere Deo, utique habct impiam supcrbiam, quod non obstat

personam, vel vitam, quia nec potest quis si- quominusin uno vel altero actu possit non

ne fide aut a se excludere peccatum, aut sine peccare. Et similiter quod ait in cpistola 106

pecoato vivcre, qnamvis necesse non sit ut in de potcstate ad uon peocaudum , intcUitieu-

singulis actibiis Dco displiccat. Sic potcst in- dum cst de uon pccoando simpliciter, id cst,

tclhgi quod Arausicaiuim Coucilium dixit, constanter, et per totam vitam, hanc cuim po-

Non hahere hominem de suo, nisi peccatim

;

tcstatem tribuebat Pelagius libero arbitrio; di-

quia sibi relictus, et gratia dcstitutus, non po- cebat autem aliquantum hoc esse in pote-^tatc

test non esse iu pcooato, licet non sempcr no- voluntatis, non quia esset potcstas ad iniam

vum faciat pcooatnm. vel aliam ocoasioucm pcccandi, sed qnia solam

\{. Item ex locis quihusdam D. Augustini. voluntatem diflioulter hoc posse dicebat, cum
— Sffpeetiam juxta hauc doctrinam loquitur gratia vcro facilius, et hoc sensu ait Angnsti-

Augustiuus, ut epistol. M dicens : Quantum nus ad non peocaudum uihil voluutatis arbi-

potuimus, egimus cum istis, et teslris,ct nos- trium pcrse valere.

tris /ratribus, nt iiifide sana catholica persete- 1-2. Ponderantur alia Augustini terha. —
rent. Quce ncque liberum arhitrium negat, sice Maxime vero hajc ultima interprctatio videtur

in vitam malam, sive in bonam : neque tantum scnsum Augustini atlingere in cap. 18, lib. 2

ei trihuit, ntsiiie gratiaDeixaleataliquid, sive de Peocator. merit. et rcmiss., in quo omnia

vt ex malo conrertatur in bonvm, sire vt in illa, qna? Augustinus dicit, ut ostendat qnid-

bono pcrsereranter profiHat , sire ut adbonum quid boni cst in voluutatc uostra, csse cx Dco

sempiternum pcrreniat. Nam si recte verba nontantum utcreante naturamet voltuitatcm,

attcudautur, solum rcquirit Augustinus gra- sed alio specialiori modo quo mala optra vo-

tiam ut ncoessariam, quoad opcrandnm bo- luntatis nousunt a Deo, po.ssnut qiiidem, juxta

num, ut sit oonfcrensad sempitcrnnm bonum dootriuam pra'ccdcutis rcspousionis, intclligi

obtincndum, (pioad cxolusiouem vcro mali, ut de omuilais operibus bonis, tam ordiuis uatu-

homo vel a seipso exohulat pecoatum , et de ralis quam supernaturalis, quia omuia sunt

pecc^tore fiat justus, vel ut a sua vita exclu- aooepta a I>eo, vcl ut auctore naturse vel gra-

dat, qimad ficri possit, pcooatum ,
pcrscve- liaj. Hoc enim ct nou aliud iu rigore probat

rantcr bcnc vivcn<lo; iiou tameu rcquirit gra- disoursus Augnstiui, ut patct cx illis vcrbis :

tiam tauquam simiilioilcr ucccssariam ad siu- Xam si nobis libera qua-dam tolunta^ ex Deo
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est, quce adhuc esse potest vel hona, xel maJa, 13. Juxta exposita ex D. Aiigtistino, proce-

hona tero toluntas ex nohis est, melius estquod dit etiam Prosper, illo c. 19, n. 9, adductus.—
a nohis quam quod ab illo est. Quse illatio fun- Deuique eisdem moilis seu rogulis intelligendi

datur in eo quod antea dixerat, praeter libe- suut Patres qui secuti suut Augustinum, nam
rum arbitrium esse in nobis voluntatem bo- sicut ejus doctrinam, itaetiam verba et sensus

nam, quae jam in eis bonis est, quorum esse imitati sunt. Cum ergo Prosper ait quis fiunt

usus non potest malus, et ideo dicit esse quid siue cbaritatis medullis, babere pietatis simi-

melius, ac subinde : Nisi ex Deo , nohis esse litudinem, non veritatem, non dicit non ba-

non posse; boc autem dici potest de qualibet bere bonitatem moralem, sed non habere pie-

virtute uiorali, et de quolibet actu morali iu- tatem, quse vox significat bonitatem altioris

trinsece honesto, nam ita est bonus, ut malus ordiuis, ut jam declaravimus. Imo potius dicit

esse non possit , et ideo sine dubio a Deo est, non habere pietatis veritatem
, quod potest

ut a principali auctore, et longe aiiter quam intelligi de pietate ex fide, non quacumque,

sint actus mah ; nam licet quoad bouitatem sed viva et efficaci ad proprium meritum vitae

materialem etiam a Deo fiant, longe tamen aeternae. lu quo seusu non sobim dici potuit

ahter quam actus boni naturales , ut supra illa seutentia de bonis actibus morahbus sine

diximus. Quaravis autem probabilis sit haec auxiho gratiee factis , sed etiam de actibus

interpretatio, nihilominus probabihus est Au- procedentibus ab auxilio supernaturaU factis

gustinum, in iUa priori parte ilUus capitis, ab homine non habente charitatem; namsicut

lojui de vohmtate bona per veram justitiam i'U actus dicuutur mortui, ita etiam dici pos-

apud Deum, et de voluutate mala per caren- sunt nou liabere pietatis veritatem. Cum au-

tiam ejus, seu per malitiam ilU JHstiUae cou- tem dicit Prosper liberum arbitrium sohmi

trariam. Nam testimonium PauU. in quo fun- non nisi in suam perniciem moveri, non ideo

daturargumentum ejus, de bonis supernatura- dicit qui;i semper et in omui opere peccet, scd

Hbus proprie inteUigitur. Proccdit autem prius quia potest facere, et frequcntius facit ea quac

Augustinus argumeutando coutra Pelagium, .«ibi sunt iu perniciem, et si aUquando quid-

etiam permissa suppositione ejus, nimirum piam boni naturaUs facit, nihil sibi ad sahitem

quod detur in homine voluntas Ubera prius prodest, et ideo subdit : Ipsum enim arhitrium

in quodam statu neutro, in quo nec bona sit, se excfrcaverat, et se illuminare non poterat.

nec mala diclo mo<lo apud Deum, quse potest Quam expositionem ncccssario acceptare dc-

suis ojienbus fieri boua vel mala. Nam lioc bent (jui iu hujusmodi arhitrio opeia iuihflb-

ctiam posito, necesse est ut, cum fit bona, a rentia afhnittunt, nam iUa etiam non simt iu

Deo recipiat illam bonitatcm justitiae apud perniciem, licet inutilia sint. Quod autcm in

ipsum, qua» melior est quam ipsa voluntas, ne c. 3 ad Gallos, distinguit Prospcr opera in

Deo tribuamu? bonum quo<l minus c.'t, ei ne- bona tantum et raala, ct bona tribiut Dco,

gemus quod est melius. Postea vero aliter ar- mala autem libero arbitrio, intcUigi polcst

gnit destniendo su[tpositioncra Pelagii, cum juxta dicta in quarta expositione; qiiia vcro

ait : Qnnnqunm toluntas, mirum est si possit dicit l)ona opcra rcfcrri ad inspiratorcm eo-

in medio ita consistere, vt nec bona nec mala rum Dcum, viilclnr mihi probabilius locpji de

iit Et ita non loquitur de acln, s«'d de volun- bonis opcrii»ns raeritoriis ct grafiic, ct omisi>.se

tal^; ip.sa, seu dc liominc, probatque non pos.se opcra nattiralia, vcl bona, vcl indiircientia,

e*»e in «tatu medio, quia non potcst esse ni*i aut quia rara sunt ante omnc atixilium gratiic,

jii.<(tus vel injiistus. Et ita pcr voluntatem ho- aut fjuia sunt inutilia, et ( ut ita ilicara ) nilul

uam intciligit voluntatcm ju.stamapuil l)cura, pfrtmcntia ad fincra snpcrnaturalcra, ncque

cl iKKiitatcm »'jus vorat ip-ara jnstiliara, ut ad illum condnccnlia, ncquc illiim impcilicn-

palct cx vi-rbi?* illi.H: litstnt utbonam tolnnta- tia. Dcniquc (piod [trius all<-gatnm liicrat cx

tem hnbeamu* ex I)eo , alioqui nescio , cum ab rnpitc dccimo noiio, contra Collator., in hu-

eo juttificamur, quo alifj munere ipsiut gnude- mana natiira post p(!ccatiim iiihil rcmansissc,

rt debenmut. \X infra voliintatcm lionani cs- nisi ;iiod ad tcmporalcm vitaiii pcrtinct, rccte

wv' ' - ' id Il«'iim «m: cftnvcrtit, iiliipKj intclligitiir iit, «iil» liis qiia- ad tcmporalcm

ro:i ,
• .; 'ta cl v. nm aircrcntc jii^li- vifam pcrliiicnt, comprcliciidaiitiir ctiaiii iphc

tiam : et ita cx ilio non nt lilMTiim ar- nd mcrain iM^nitntcm nioralcm pcrtinctit ; sic

hiiriiim grattn dcAtiliitnm M-m[»<^ro(MTnri mn- cniin Aiigii^timi.H, c|iiHtol. \'M), dixit ronfincn-

liim,«' itiim,fM'dlanlurn»' -siima- iiam li(»riiiiiis gcntilis nil [irn-scntis vifn' lio-

lum, i'i ' ', 111 ifatii |»cr(;aliclavciM>>ui-» a l)co. n«)»tatem |»(Ttincrc. (Juod clium «(Misit iilcin
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Augustiuus, dc Spirit. et Litter., cap. 27, di- non nisi ad serviendum peccato reperitur ido-

cens talia opera esse laude digna, seu raerito neus, quianec potest abillostatu suasevirtute

laudanda. Imo idem Proppcr coiitra CoUator., eximere, nec potest non servire peccato
;
quia

cap. i(), dixit: Illacorporis ct animihona, qurc licet fortasse unum vel alium actum virtutis

'manent in hmiine post prrrvaricatio7iem, prce- faciat, fere in reliqno vitae cursu sprvit pec-

sentem ritam honestare, non tamen (vternam calo. Atque ineodemferesensudixitBornard.,

conferre: cvQO sub bonis temporalilnis hujus serm. 1 de Anuuntiat., hominem sibirclictum

vitoe comprehendit etiam actus moraliter bo- in peccatum sempcr declinare. Ilhid enim

nos. Et simili moilo inleUigendum est quod in semper nou est rigorose inteUigenchim pro

cap. 22 dicit, actus justitifc et prudentiK, qui semper (ut sic dicam), id est, in omnibus et

ad gul)ernanilam rempubUcam etiam in ho- singulis actibus; sed, vel dixit semper, quia

minibus aUeuis a gratia Christiana inveniuu- nou contingit hominem sibi relictum vivere

tur, ex naturae a Deo conditae reliqniis super- sine peccato, vel quia tam frequenter peccjt,

esse in luiraauogeneread t(>mporalis vitaj uti- ut tota vita possit peccarainosa vocari. Et hic

litatera. Ad illara enira raultum sine dubio con- sensus constat ex' ralione quam adhibet, .srili-

foruiit morales actus acquisitarura virtutura. cet, quiauniversa, quantum in eis e?t, ad suam
Quia vero de hac teraporali vita addil Prosper: originera tendunt, et iu eam sempcr parteni

Qiice tota est damnationis et pcence, id intelli- sunt procliviora. Hsec enim ratio o^teudit fre-

gcndum est, vel por araplificationem, quia quentuis horainem sibi reUclum operari juxta

sine gratia fere nihil est iu ea boni, etiam dcfcctuo.-^iBoriginis propensionem, non tamen

moralis, et si quid cst, neque a damnatione scmper, et iu oranibus actibus necessario ita

libcrat, nec rainuit poenara, et ideo tota vita opcrari. Quod vcro in alio loco delibero arbi-

honiinis lapsi et gratia destituti dicitur esse trio dixit, liberum arbilrium proficere per gra-

damnationis et poenoe; vel quia si aliquid ti;im salvantcra, deficore aut^ra per .'^eipsum,

boni habere polcst quod non sit culpa nec intelligendum est ut sit adae(]uata partitio de

poena, tam parvura est et leve, ut pro nihilo libero arbitrio quoad statura suura, non quoad

rcputetur. Eo vel maxime quod bonum opus siugulos actus, juxta ultimara responsiouera

morale, quatenus bonum est, nou possit dici datam, quia semper aut per gratiam proficit,

poena hujns status; taraeu quatenus fit sine aut jacct sub peccato, quaravis in illo statu

uUo racrito gratiai vel gloria?, et sine ulla re- sibi rclictum uon semper iu singuli.; actibus

latione ad supernaturalera fiucm, aliquid par- peccct. Vel certe, si illa duo mcrabra ad siugu-

ticipat de misera conditione prae.sentis status, los actus rcferantur, dicetur deficere, quolios

nam verisimile est in statu innocentiae nun- sibi relictura operatur, non semper proprio

quani fuisse horainem tara imperfccte opcra- dctVctu culpa?, sed defcctu ordinis et utilitatis

turum. Dcnique quoil cap. 27 cjusdera libri ad suuui verura ultimura finem.

videtur Prosper negare, mansisse in homine 15. Iton Anselmus in nuvi. S — Mens Pe-

post peccatum naturalia semina virtutum, vel tri Diaconi, cap. 19, num. 5, citati.—Partitio

ciim proportioue intolligeudum est de virtu- autora Anselrai de operatione ex afTeclu cora-

tibiis quibus ordinatur homo ad vitain a;tor- modi, vel ex atfcctu justitia?, si iu illa duo illi

nain, vel certe intelligit non manere natura- tcrraini, commodum, eljustilia, u\ sua goue-

liter seraiiia virtuluin, qua^ adolere possint, ralilatesiimantur, esse polcritaila^quata, Vule-

seu fiuctificarc iu vitam aeternam, nisi per turautem intelligere veram et perfectam jus-

gratiam Dei subleventur; cujus coutrarium titiam apud Dcum, et sic verum cstnemiucm

Cassianus et Semipolagiani docebant. oporari ex affectu justitiae sine gratia. Nihilo-

14. Similiter Fulgentius ibid. — Item et minus tamen operatio ex affcctu comraodi

Bernardus ibid. — Simili modo intelligeudus proprii non sempcr est p ccatum, ut ipsemet

est Fulgentius; nam omnia quae dicit de bona Anselmus dixil; imo potest esse honesta, si

vohintato et cjus inilio, intoUiguntur de boua recta ratione rcgulctur. Et ita oporatio ex af-

voluntalo sntlicioute ad racrituin, scu iuitium fcctu commodi non solum includit actioues

justiti;e apnd Dcuin, juxta ca <|u;o circa pi iora poccaminosas el indifferentes, sed etiara ac-

testimouia diximus; qnoe vero dicit de impo- tiom^s raorales honestas, quibus commoditas

tentia vitaudi peccatiira por liberum arbitriura propria secundura regulam rectaj rationis in-

sub statn poccati, intoIUgitiir non tpioad sin- tonditiir, etiamsi non tiant proptcr Deum por-

gulos actiis, sod (]iio;id i[>suin statuin, et hoc foctc diloctuin,qua' ost pro|ir)aatrectioju>titi;o.

mododicit : Quamdiu homo est peccati scrcus, Altcra prajtcrca partilio Petri Diacoui, diceu-
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tis hominem sine gratia posse cogitare et velle adjuti, faciunt, de quibus ipse ibi loquebatur.

humana, non tamen divina, in eodem sensu

et cum adsequatione accipienda est. Nam per

dinna sine dubio intelligit omnia qure ad

Deum fiuem supernaturalem conducunt, nam
de bis bonis ibi loqnitur, quae in fide Christi

fundantur. et quae p;>r revelationem et iufu-

sionem Spiri'us Sancti cognoscuntnr et aman-
tur. Sub hunianis autem comprehendit bonos

etiam morales actus : nam iUi et humanis vi-

ribns proportionati sunt, et ex rationibus hu-

manis, quamvis rectis et honestis, fiunt, sicut

Concil. Arausic, can. 3, invocationem Dei, sine

gratia factam, humanam vocat , et canon. 6,

labores , vigilias et studia, solo libero arbitrio

facta, vjcat obedientiam humanam.
16. Item Maxentius ibid. — DiCBciUus qui-

dem ad hunc sensum trahuntur verba Joann.

Maxentii, cujns auctoritas, Ucet magui facien-

da non sit, quia, ut creditur, vir nou fuit ca-

thoUcus, scd schi-maticus, nihilominus iu hac

Hisque ojtponit mala quse ab eodem fine aU-

quo modo avertunt. De bonis autem mcre na-

turalibus et solo arbitrio faclis mentionem non

facit, non quia in sanctis viris nuUa esse pos-

sint, sed quia ibi nou assumpsit proviuciam

dividcndi exacte opei^a quce in horainibus esse

possunt, sed sohim monere vohiit sanctos vi-

ros, quomodo circa bona et mala opera, quse

vitam aiternam merentur vel impediunt, se

gerere, ct sentire debeaut. At vero Richardus

sub iUa partitione non tantum videtnr com-

prehendere opera Ubera, sed etiam mala quae

necessario patimur : nam sub iUis pouit con-

cupiscentiam, de qua dicitnr : Quod nolo ma-

hon, id ago; nihilominus tamen, quatenusilla

partitio pertinere potest ad opera Ubera, sub

tertio nieml)ro opcrum quse uec sunt ad rea-

tum, nee ad meritum, non soUim indifFereutia,

qua3 fortasso in iu(Uviduo nuUa sunt, sed muUo
magis bona honesta purc humaua cou.prehen-

matcria non est contemnenda, quia in iUa non dit, ut patet ex testiuiouio quod in exempUim

erravit, sed secutus est Augustinum, ut in 1 adtlucit ex vcrbis Christi : Si vos, cum sitis

hb. tUxi. Ille igitnr duo tantum gfnera ope- mali, nostis lona data dare fiHis tcstris. lloc

rum distinxit. Qnaedam, qua^ ad vilam a.'tcr- enim potiuscst ex objecto bonum quam indif-

nam pertinent, qnae siue dubio suut aliquo fcrens. Atque ita Richardus potius doctriuam

mo«io superuaturaUa, et ideo dicit, non fieri,

nisi per infusioticm et operationem intrinsecus

Spiritxs Sancti: quae verba intcrnam et sii-

l»prnaturalem gratiam siguificant . ut supra

ostensum est, et ex 0^)nc. Arausic, can. 5, G

et 7 , imo ex verbis antecedentibus et subse-

qnentibiis cjiisdem Maxentii satis constat. Ab
bis autem oix-ribiis sohan distiugiiit opera qiiai

carnaUa vel saecularia appcUat, et ad iUa so:a

pnestaiida dicit valere liberum arbitriuin :

iiude videtnr pnEteriissc bona opera moraUa, potest, sumitur ex wquiparatione actus boni

quia haec nou proprie dicuiitur carnaUa aul et raaU, quia si act is bonus cura solo seueraU

raTularia. Qiio*! si fortasse itacst,non est cre- concursu ficri potcst , scquitur non alitcr uc-

dcndura id fcciss*; qiiia nuUa oranino css»! pf)s- qun ampUiH ojtcrari Dcuui iu actu voUuitatis

datam confirmat.

CAPUT XXII.

RATIONIBCS GENERALIBUS ALIARUM OFINiONU.M

SATISFIT.

1. Primum adtersariorum argumentum. —
Prima ratio, qiiam Grcgorius Arimiii. ]>iopo-

suit, omuil)us(pie contrariis scntcntiis favcre

§irii tali o|^,'ra, sed qiiia et parva et raia siinf,

ct qi;ia in •irdinem ad finem supernatiiralera

ncqnc profkunt , ncqtic obsiint , nt diximus.

VjMi^^iinilius atitcrn e«t etiam li.'i;c opcra ^^/'ca-

laria vc! r^--— ' " ' ,f.^ noii qiiia cx aflcctu

cariii^ w'ii
.

t, s«.'d tpiia cx 5c solum

hoiicslo, quam iu malo, «|iiia ad utruuique

concin rit ut causa uiiivcrsalis ; ergo si uon

plus habct iii actii boiio, cst aMpialilas : con-

scfpnMis aulcm vidciiir damnaii ab Aiigusti-

no, lib. l de Grat. Chiisli, c. 2:i, cl lib. 'i dc

Pcccat. nicrit., c. 18, ct aliis l«)cis frcquciitcr

hoi c^tant hanc vitam niortalcm, sicut ctiam Kt patct, tpiia boniim opus verissiinc tribiiitiir

ob hnnc rationcm intcr Ujna tcmitoralia com- Dco, non aiitcni maliiin; crgo aliqiiid amplius

pntniitiir. bi' ct hciis circa bciiiiim acliim ; illiid crKo cst

17. Jlfr" ^r'-"joriut, ibid.— /teni liir/; r ' ^.'lalia. |{<""poiidctiir iii aliqiio .scrvari similitu-

iiid. — I'
, ,

cijin (irc^oriu'» ail ~ dincin, iirui vcro in oinniliu.s, ct idco .siuiplici-

sihi tnlmcrc mala qn.c farinnt , honn ntitcm tcr ncf^andam cssc scfpiclain : cst cniin simi-

rliv:i;:c ^ratia?, ai»«u|iic diibio h>«piitiir <lc l^onis litiido iii lioc, <jii(>d sicut Dciis iioii ih!l<rtiiiiial

a<l vi
'

iiiit pliy i<-c vuliiiit.i:<Mn ad inaliitii M>la f^uti ac-

tnnt ((x >•<< i, ..1 •jMi.iM.t i^i.i<i.i pi.i «•lU ft tioiK;, nivc activitule cjiisdcm volttnliitis, ita
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nec determinat ad honnm, qiiia utraqne cst merit., cap. 18, et de Dono pcrseverant, c. 4
detcrminatio lihcra. Itcm iii artil)us mero na- ct 7, nbi allci^at Cypriannm dicentem : In,

tnralibus scrvatur in hoc ajquiparatio, quia ad nnllo gloriandim, quia nostmm nihil est, id-

utrosque actus physice concurrit Deus solo que cx illo testimonio confirmantem lib. 3 ad
concursu gcncrali ex nccessilate. Nihilomiinis Qiiirin., capite quarto. Unde est ctiam iUud
est divcrsitas, quod in bonis actibus per iihun Grcgor., lil). 2-2 Moral., cap. o, alias 10, in

concursum Deus attingit physice boiuim ac- fine : Ego mea opera tanquam mea non pro-

tura, qnatenus bonus est, id est, efficiendo fero
,
quia auctoris sui gratiam negare convin-

ipsam honestatem ; in peccato vero, licet ef- citur, quisquis sibi tribuit quod operatur.

ficiat actum, non cfficit malitiam cju?, quaj 3. Duplex solutio.—Ad haec vero omnia res-

privatio moralis cst. Deiude est in morali mo- pondere possumus, juxta doctrinam datam in

do differcntia, nam actnm bonum cfficit Dcus capite praeredenti, Pauium loqui dc donis su-

intendendo illum, malum autem permittendo. pernaturaUbu?, ut evidenter ex contextu con-

Denique est etiam divcrsitas in moraU causali- stat, et simiiiter Patres loqui de bonis operibus

tate, nam actum bonum vel prffcipit, vcl con- meritoriis aUqno modo saUitis, ut eadcm loca

sulit, vcl approbat, vel etiam ad ilUim excitat; exponendo ibidem ostendimus, Gloriari crgo

malum autem mininie, sed tantum non impe- dehisl)onistanquam non acceptispcrirratiam,

dit, nec negat concnrsnm sunm, et ideo sim- snperbiae et arroganti.-B est, et si per juilicinm

pliciter est auctor actus boni, non maU. intcUectus fiat, supponit ille aflfectus Pclagia-

2. Argnmentum secundum. — Secunda ra- nam haeresim. Qui autem existimat moralcm
tio qua3 objicitur est, quia, si posset homoali- actum naturalis ordinis po.^^se ticri sineauxilio

quid boni moralis sinc gratia operari, habcret gratite, non tribuit naturiE aliquid ad quod

aliquid unde posset in se, ct non iu Domino ipsa neu sufficit, neque dat homini occasio-

gloriari ; conscqucns cst contra UUid Pauli 1 nem gloriandi se in aliquo bono pupcrnatu-

ad Cor. 4 : Quid hahcs quod non accepisti ? si rali, tanquam in non acccpto pcr vcram gra-

autem accepisti, qmd gloriaris, quasi non ac- tiam, et gratis donatam, quod PauUi> et alii

ceperis? Ubi Paulus reprchendit eos qui suis Sancti proprie reprehendunt. Dico vero ulte-

viribus aliqua bona tribuebant, et ita de iUis rius, etiam de bonis naturalibus non debere

gloriabantnr, ut aliis proeferri vellent. Paulus nec posse hominem gloriari tanquam de non
autcin cos rcdargtnt, quia nihil habcbant quod acceptis, qiua a Deo manant, ut auotore natu-

non accepissent, utique per dona gratia;, de rali, et licet per se non pertincant ad gratiam

quibus a principio capitis locutus est ; ergo salvantem, pertinent ad gratiam creantem,

sentit esse contra beneficium gratiae, gloriari conservantem et providentem, ideoque magna
de aliqiio bono actu, tanijuam non acccpto essetarrogantiactingratitudogloriaridcbonis

pcr gratiam. Et confirmatnr hffic ralio ex naturaUbus , ut de pulchritudine , iugcnio,

Coucilio Arausicano , canone 1G , diccnte : scientia, et sunilibus, tanquam de non accep-

Nemo ex eo quod ridetur habere , glorietur

,

tis, nam omnia haec, etsimiUa, tanquam Dei

qtiasi non acceperit, aut ideo se putet accepisse, dona recognoscenda snnt, ut recte argumcn-

q7iia littera exlrinsecus , vel nt legerctur ap- tatur Augnst., 4 contra Jnl., capite 3. Quod si

paruit, vel ut audiretur i/isonuit ; qna^^i Xncile hoc vcruin cst in bonis naturalibus, quibus

exponat i.^^tud vocari a Paulo acceptnrn, quod pos.^^uinus bene aut male uti, multo magis id

pcr gratiam accipitur, et uihil boni esse in verum erit de actu moralibono, qni intrinsece

homine, dc quo ut non sic accepto possit glo- includit bonuin moralcni usuni, ut in siinili

riari. Hinc ctiain dixit Augustin. lib. 1 ad argumcntatur.Vugust., 1. 2de Pcccafor. incrit.,

SiinpUc, ([. 2, ante medium : Unde adinone- c. 18. Atcpie ita ctiain in his bonis actibus cum
m?(r vec de ipsis operibus misericordire quem- proportionedici potcsthomini: Quidgloriaris,

quam oportere gloriari et extolli , quod eis

,

quasi non acceperis , si non recognoscat habcre

quasi suis, Deum promeruerit, quandoquidem, illum actum ex Deo innuente in illura, ut for-

ut haberet ipsam misericordiam, ille prcrstitit, tassc Pclagius scnsit, vcl etiam si non rcco-

qui misericordiam prtrstabit, cui misericors gno.scaL pcculiare Dci bencficium esse, (juod

fuerit : et statim subjnngit vcrba Pauli : Quid oblala fucritoccasio congrua ad similcra actnra

habes quod non accejAsti? Et cadera applicat excrcendum; nonestautera necesse quod re-

ad opns contincntiic, nt nemode illoglorictur, cognoscat illud tanquam beneficinm gratine,

qua.^ii non accc|>(M-it. ct giMicralihn" illud pro scd natura>, ut ex Augustino, epist. 130, pon-

omni bono opcre urgct lib. 2 de Peccator. deravimus, Quod si quis recognosceus ha^c
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beneficia divina simul intelligat illud opus

factum esse a suo libero arbitriO;, hsec non est

vana gloriatio, nisi homo in aUquo excedat^

vel tribuendo sibi plus aliquid quam revera

habeat, vel exponendo se periculo aUcujus

elationis, aut, inter tot peccata quae qiiotidie

committit, propter unum minimum opus se

extoUendo, vel sibi propter talem actum me-
ritum primse gratiae tribuendo. De qua re et

et simUi objectione iterum dicturi sumus iu-

fra tractando de efficaci auxiUo.

•4. Argurnentu7n tertium. — Tertia ratio,

quam magni faciunt auctores contrarise sen-

lentiae, est quia orandus est Deus ut nos adju-

vet in singuUs actibus moralibus, ut honeste

et sine uUa maUtia unumquemque faciamus :

qiUs enim hoc audeat negare? At vero ex

oratione colUgitur dare necessitas gratise ad

est ut a fide procedat, sicut ostendi t. 2 de Re-

\\Q , tract. 1, 1. 1 , c. 24., et sufficienter ostendi-

tur ex Paulo ad Rom. 10, diceute: Quomodo

inzocalunt in quem non credidenint ? Unde

coUigit August., de Prfedest. Sauctor., cap. 1,

orationes Gorneiii, qure ascenderuut in cons-

pectum Dei, Actor. iO, non esse fusas sine aU-

qua fide: Xam quomodo (inquit) imocabat in

qnem non crediderat? Concilium etiam Arau-

sican., cap. 3, petitiouem non ex fide factam

invocationem humanam vocat, non orationem,

et definit iUam non impetrare gratiam, sed

potius gratiam facere ut Deus inrocetur a no-

bis, utique sicut oportet, et per veram oratio-

nem, idemque de petitione et pulsatioue apud

Deum dicit in cauon. 6.

0. Progreditur coepta solutio.—Ex quo fun-

damento infero, si loquamur de liomine, vel

iUum efiFectum, seu actum ad quem postula- in pura natura spectato, vel nunc fide et omni
tur; ergo. Minor constat ex Conciliis et Patri- supernaturali gratia carente, in iilo nou ha-

bus, qui hoc argumento maxime utuntur ad bere locum argumentum factum, quia in illo

probaudam gratiae necessitatem. Dicetur forte vel non potest esse uUa invocatio veriDei, quia

non esse neccssarium petere auxilium pro sin-

guUs actibus moraUbus , sed sohim esse utile

ut meUus, ut securius fiant, et ut Deus non

jjermittal occnrrere impedimenta bene ope-

raudi, quae contingeutia sunt, et faciie occur-

forte iUum non agnoscit, vel si eum aUquo

modo coguoscat, poterit ad summum humano
modo iuvocare illum, qu» invocatio per se

nihil valet ad aliquam gratiam impetraudam

a Deo,utConcilium Arausicanvim definit. Uude
rere possunt. Sed contra hoc obstat, quia haec ad summum valere posset ad obtinendum aU-

re:«ponsio videtur favere Pelagio, qui dicebat quod beueficium naturale, non ex promissione

gratiae auxiUum non conferre posse bene ope- aliqua Dei, nulla enim est facta tali iuvoca-

rari, scd facilius operari, unde consequenter tioni^ ut dicto Ubro dc lleUg. latius dixi, nec

dicerel orationem esse utilem ad bene ope- esse potest debita ex sola naturaU provideutia,

randum, nou tamen necessariam, et per iUam quam sohim Deus exhibet, vel suo modo debet,

peti auxilium, uon ut necessarium, sed ut antequam gratiscouferat gratiain. At vero, lo-

ulile, et ad melius et facilius posse. Patres quendo de homiue fideli, ille quidem jam po-

aulcm impugnant Pelagium dicto argumeuto, test orare Deum, ut in singulis operibus bcne

quia nemo ab alio postulat quod per seipsum se gerat; si autem ad hoc vcram gratiam pos-

facere vel habere potest, et inde concludunt tulet, jam non postulat tantum utbeue mora-

D09 iadigerc gratia ad singulos actiis bouos, Uter et humatio (ut sic dicara ) modo bona

non solum ul facilius illos faciamu.s, scd abso-

hite ut illos faciamus, imo etiam ut illos fa-

cere i)Ossimu.s. Quod argumentum sa^pissime

rcfielit Augu-stinus, maxime vero iUud prose-

tur cp. 407, ct Hieronymus contra Pela-

' «.'t iUud cliam urgenl Patrcs Courilu

'.:. in cpist. Uii Inuoc., et ap[Kjbat Inuo-

centiufl iii re^criplo. Lrgo eadew rulioue idcm

diceiidum est dc Oiljutorio iicccssario ad siu-

r> / - ^'«"-'tfidco iraprim.fl veram

et • >ii, dc qua Patrefl lu-

quiiritur, ca<m: laiilum iUatn (|ua!ex fi<ie proce-

dit. Nam .•ticul (Mlt-iDium c«t capile pni;rcdcnti,

eos
'

'i^, iUi cliuui lo-

cfui.. ..'1 ^..'i, - .ju.4 prima couditio

opera faciat, sed etiam ut modo Chrisliauo, ct

in ordiuem ad vilain aiternam fnutiiose illa

faciat, et ideo de illa petitiouc etiam non pro-

ccdil ratio facta, uam de illis actibus fateiuur

essc ad singulos gratiam nccfis.^^aiiaui. Ut sinc

diibio dc liac oralioue Saiicti loipiuutur, ct ita

csl a nol)is ornudiis Dcus, si liilclitcr cl sicuf

ojKiitcl orclur : idcoipic cx tali oiatioucr„cte

colligiiiit Suiicti iicci'.ssitat(Mu gratioe ud sin-

giilos actiis boiios iiifrilorio.s, ct ordiuatos ad

vitam fctiTuaiu ; itidc aiitciu iioii jiotc.st argu-

liiciitiiui c.xlcudi ad ai tii.s uii;rc iialuinlcs.

7, (Jhjectio. — JJissoizilur. — Dicct uliipiis

ctiain pos.sc lidiflcs pctcrc a liio lioiio.s ucliis

imrrc uuturabti, ct lioc suti.s cs.ic ut c.x tali ora-

tioiic colligumus gratium cs.sc iicccs^uriaiu ad
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.'^inc^iilos hiijii.smodi artus, proptor camdcm occiirrcre possit illa neccssitas, merito semper
ralioiiem, <{iiia nemo petit id (|uod per sc fa- pctit auxiliiim etiam tanquam neccssarium, ut

cere potest. Antecedens patet, quia possumus efTcctus certo fiat
, quia contingcre potest ut

et Christiana oratione a Deo petcre sahitcm, sit neccssarium ad facere, Ucct non sit ad

scicntiam, yduviam, ct aha hona temporaha
;

po.sse, Eovcl maxime quod, Ucet homo possit

erfjo et virtiitc.i moralcs acqnisitas, et actus unum vcl ahum actum faccre, tamcn, si cum
carum, in ihis i)ra:cise sisteiido. Hespondco sohi iUa gcncrahtale rehnquatur, fcre scmpcr

concedendo hauc oralionem esse possihilcm, faciet male,etvixahquandohcnp, ctideoetiam

et in rigore non e.sse peccaminosam, quia ta- intra ordinem nalurae postulaiuhmi est anxi-

cite inchidit coiithtionem, vcl modcratioiiem, huni iJei, ut necessarium simplicitcr ad hoiios

ut talia l)ona vcl prosint, vel .saUcm non ol)- inorcs ahsolute loqueudo, et ad singulos actus

sint vita; ieterna;, quoe conditiofacihusincludi- contingenter, modo cx[)hcato.

turin pctitionebonorum actunmmorahum na- 9. ArgumenUim guartum. — Quarta ratio

turahum, nam iUi de se non possunt ohesse adjungi solet, quia ex uostra senteutia scipu-

vita* a^teiniT, esto ad illam po>itive nou coii- tur non dcherc nos agcre gratias iJeo, quando

ducant. Essct tamcn iUe modus oralionis im- jjonum aUqiiod morale cx solo naturaU moti-

l)('rfc(tus, quia noii parva impcrfectio est sis- vo honcsto facimus : consequens est falsnm;

tere in hono non fructuosoad vitam a-tcrnam. ergo. Scquela patct; nam pro his quoe in po-

Imo existimo talem orationis modum non esse testate nostra suut, et nostra virtute facimus,

in nsu fidcUum crcdcntium pcr sua opcra se non cst qiiod aUcri gratias agamus. Et idco Pa-

cousccuturos vitam aitcrnam. JNuUus enin> cst trcs cx ohhgatione gratiasagcndi Deo jiro fide,

qui cupiat bcne operari, qui non simul eadem vcl bonis morihus, neccssitatem graiia^ colli-

opcra sihi ad salutcm proficere maxime desi- gunt, ntpatct ex Augustino, epist. i07,ctlihro

dcret: unusquisqne autcm pctit id quod dcsi- dePraidcst. Sanctor., cap. 19; et Prosp., lib. i

dcrat. Quamvis autem demus pctitioncm ta- de Vocatione gcnt. , cap. 23, alias S. Minor

lium honorum opcrum posse licii, ex iUa non autcm ct rcpugnat gratitudini Uco dcbita; pro

licct infcrre esse ncccssariam gratiam ad talia l^onis omnibus, quoiuiu ipse est auctor, et

opera sic facta; tum quia illa oratio uon cst Paulo dicenti 1 ad Thessal. 5 : iSine intermis-

nccessaria, et est valde imperfccta ; tum etiam sione orate, in omnibus gratias agite, ct ad

qiiia pcr illam oratioiicm non id petimus ut ho- E[)lics. h : Gratias agentcs semper pro omnibus.

iiuiu gratiajjsed ut bonuin natui». Sicut qnau- Et est coutra Angustimmi, qni lib. 2 Confess.,

do pctimus pluviam, v(.'l sanitatem, non pcti- c. 7, non minus gratias Deo agit pro peccatis

mus iu rigore gratiam, sednaturalia beucficia. non commissis, quam pro remissione eorum

Quod si ineogenere petimus aliquidultra con- qiue commisit : Grati(c (inquit) tu(e deputo,

cursnm dcbitum cx gcncrali provid(^iitia, non quod peccata mea tanquam glacicm solcisti;

posfulamus ilUulut simplicitcr nccc.^sarium ut gratiw tuw deputo et qua-curnque non /eci mala,

cfl'('ctus ficri possit, scd (]uatenus potcst esse quidenim non facerepntui, qui etiam gratui-

nccessarium ut cffeclus fiat, ut in dicto libro tum facimis amaxi. Et omnia inilti dimissa

de oratione latius explicui, et ad pra'scntcm esse fatcor, qua; mca sponte feci mala, et gu(g,

matciiam possunt ibi dicta melius et facilius teduce, nonfeci. Si crgo pro peccato non com-

apphcari. misso gratiarnm actio dcbetur, multo magis

H. Zocupletatur proxiina solutio. — Nam li- pro quocumque actu virtutis naturahs, quia

cet gratia vcl cxtraordinarius favor non sit hoc aliquod majus bencficium cst, quia (hun

simplicitcr necessarius ad singulos actus ho- lit, nou solum peccatum vitatur, sed etiam

nc>tos, considcrando rem ipsam sccuudum ,=e, aliquid boni tit.

uihiloiuinus nuUus cst actus ad quem, ut in M). Sohitur.—Hoc vero argumentum idem

individuo rcctc fiat, non po.<;sit e.sso neccssaria fcre cst cum pra?ccdenti, et ita camdcm habet

gralia, vcl spcciahs favor, secnndum divinam solutionem. Nam gratiarum actio pars qua2-

pra'sciculiam. Quia licctpossit homo cum solo dam est orationis gcneralitcr sumptte; si vcro

ordinario concursu Dci, hic et nunc dfit-ere sitscimo de oratiouc prout spccialitcr signi-

hoiiuin aclum in iiuacuuKnie dcsignala occa- licat pctiliouem, sic oratio rcspicit bcucficium

sione, nihilominus coutiiigcre potcst ut Deus facicudum, gratiarum actio jam factum. Nam,

pnesciat homiuem cum his solis subsid.is non ut recte dixit Auguslinus supra, dicta epist.

esse hcnc opcraturum, iiisi amplius adjuvctur. 107: Qui cst orandus ut faciat, illi est gra-

Cum crgo homo ncsciat quaudo ct quomoilo iiarum actio rcd^/enda cum feccrit ; i:\ itu Pau-
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lus intcrduin pro infiJelibus orat, ut coiiver- actus, uec raotivum operandi, sed solum addit

Lantur, 2 ad Thes. 3; interdum gratias agit aliquam difficultatem, quse non reddit actum

pro his qni jam crediderunt, ad Ephes. 1 . Sicut simpliciter impossibilem. Item si vel unus

ergo diximus quodcumque opus bonum mo- actus bonus fieri potest sine gratia, eadem

rale, etiam uaturale, esse beneficium Dei, ut ratione quilibet actus ordinis naturalis, quan-

gubematoris naturfe providentis occasiones tumvis excellens, poterit fieri sine gratia, quia

bene opcrandi, et ad bonum opus cooperantis, nunquam superat facultatem naturalem vo-

saltem generali concursu, ita pro quocumque luntatis, licet fortasse difficilius fiat. Denique

simili opere gratiarum actio Deo debita est. Et infertur, qui sua potestate facit unum opus

ita simpliciter negatur sequela argumenti

,

bonum, eadem posse facere omnia, qua^ longo

quia non sohim pro bonis giatiee, sed etiam tempore occurrunt, sine defectu, quia sicut

pro bouis naturag, gratiae Deo debentur, quam- singula, ita etiam omnia subsunt eidem facul-

vis pro prioribus bonis multo amphores ct tati, et sunt ejusdem ordinis, et non simul,

excellentiores debeantur, ut recte declarat sed sigillatim, et successa temporis occurrunt.

Augiist., hb. 5 de Civit., cap. 31, ethb. 1 Con- H*c vero argumenta postulant graves quces-

fess., cap. ult. Neque huic gratiarum actioni tiones, quw iu sequentibus tractandae sunt.

obstat quod opus fiat sine auxilio gratite, satis

est enim quod non fit sine auxiho et provi- CAPUT XXIII.

dentia Dei.

11. Promovetur solutio. — Quando autem utrum ad singulas textationes legi naturali

Sancti ex gratiarum actione colhgunt auxihum repugnantes superandas , singulare gratle

gratiae, loqiiuntur de operibus quae ad provi- auxilium necessarium sit ?

deutiam naturalis ordinis non pertinent, ut

est fides, et quae ad illam consequuutur; quod 1. Capitis materia. — In superioribus sim-

"".'ie tonstat ex Angustino et Prospero in pliciter locuti sumus de bouis actionibus mo-
s citatis. Unrle etiam loquuntur de gratia- ralibus, et indefinite diximus posse interihim

rum actione ex eadem fide profecta, quae al- sineauxilio gratiae fieri, quod maxime locum
tioris ordinis est, ut dixi, quam quae pro na- habere potcstubi peculiaris difficultas inopere

turahbu.-5 bonis debetur, et lumiue naturae non invenitnr, et ideo nunc inquirouihim su-

' Tnosci polest. Cum autem Paulus pro om- perest quid(hcendnm sit quando illa occun-it.

is dicit ess€ gratias agendas, geueraliter Non loquimur autem de diffieultatc quai est

loquitur tam de bonis naturae quam de bonis quasi per sein actu quinaturoe ordincmtrans-

gTJitiae, ut per se manifestum est. Et similiter ceudit , et supernaturalia pran-epta con( ernit

Auguslinus, cum eraliae deputat omue pocca- (nam hicsolum de his quajad naturai oidiiiem

tum iion commissum, vel geueiatim loqiiitur pertincnt (hsputamus), sed agimus de difficul-

de gratia, prout compreheudit omiie liberale tate quasi per acc.ideus cx toutalione occnr-

beneficium Dei ; non euim tunc conlra Pcla- rente proveuiente. Est enim tenfatio, quoties

gianos dispiitahat, ut cnm eo rigorc de gratia eo tempore quo bouum facicndiim est, occiir-

Dei icy|uerelur; imo veri.simile est. cum iila rit motivum ahipiod hiimanum ab illo bono
:Tt«it, nondiim Pelngianos fui.sse cxortos, aniinum avortons, vol, ciim inalnm viiaudum

, iulum colhgi potest ex lib. 2 Hetract., c. 6. est, instal ahipiod incf.Mitivmn, (piod ad ilhid

Vcl certc «pcciahter hxjuitur dc illis peccatis faciendum inducit, et(piia ha?c omniacontin-

qiiae post vocationem, et ex illa tan(|uam cx gonter el accidentarie occurrunt, ideodilHcul-

:c«; et fontc, non commisit, ut indicant ilia tatom hanc accidontariain voco. Qua! coiisi-

*'iiia: Omnia mihi dimusa es$e fateor, qu(e dorari potost, vol iii (piocumqiic actii hoiio

<« </«'-« no/i rwimm,- iKjiidoranda ost onim lila doti-rminato iii (piovis gradii occnirat , vcl

parti( tila, te duce, qiia; propric significat pc- proiil in ali<piihus spccialitor invenitiir ciim

ruliarc ^Tuiin: rp^imim, quod a vocationi* iu- magiio cxcc.wii seu gravitalc , vol (l(!ni<pic

cipit, iil c-d \ul',fanf apud ip<(iim Air.Mi^liniim. proiit in miiltis aclihii pcr longiim tomporis

12. T- •
'• - ' ' • trihus ciirMim invoniri jiotost. Kt in univci.^^iim oiii-

trnueii
, itIkoc iiis dilHciilt.iH honi op«!ris , (pi;e oritiir ox coii-

timcnta, fiilnl alia nb inrommcii ;(juia, si ciipiiMcntia, et rorruptionc natunc lapsar, po-

moralc opti» honiira fl'*ri i»oto.^l nlnc (^ratin, tesl «lici pcr accidons , (piia rovcra o»l a( lui

'•tiani p 'ila cxtrin>-o<a, cl arupio modo cx lcnlationi! pivi-

iiir. , i,.»i. , -jii,» ii ii'.iM'i iioM niutui ^nin-m vcnil. Ali({uando vcro crcscit ex uclu» cxcol-
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leiitia, ut in amore super omuia Dei auctoris mediis tautum his sensibilil)us objectis, quae

uaturee, vel iu exponenda vita pro rcpubliia, vitare non possumus, de qua Paulus : Sentlo

et de his omnibus dicemus; a generalioribus aliam legem iii memlris meis repugnantemlegi
aulem incipimus, ut expeditior et facilior sit mentis mew, etc. Alia est tentatio quae a mundo
doctriua. esse dicitur, id est, quae nascitur ex consortio

2. Notatitr primo.— Teniatio letis ac gra- aliorum hominum per mala consilia, vel prava

tis, qu(c.—Est igitur imprimis animadverten- exempla. Tertia denique oritur ab extrinseco,

dum inter tentationes, quasdam esse leves, ut a dsemone, quse dici potest quodammodo
alias autem graves seu gravissim.as, et vehe- ultra, vel pratcr naturam, quia hoc b^ellum

mentes. Non dicuntur autem graves ex mate- cum dsemonibus uon est mere naturale, scd

ria, id est, quia inclinantad peccatum leve, vel ex altiori providentia, aut permissione divina

grave, quia hsec distiuctio (quamvis alias dari introductum. De quo Paulus loquitur dicens :

posset) in prtesentinon dcsorvit;dicuuturergo Kon est colluctatio nobis adtersus carnem et

talcs ex modo, juxta iUud Pauli 1 Cor. 10: l^en- sanguinem, etc, ad Ephes. G.

tatio tos non apprehendat,nisi humana : /idclis 4. Notutur teriio. — Tentationes tincendi

autem Deus, qui non patictur vos tentarisupra modi tarii.— Deinde oportet pr»mittere va-

id qiiod potcstis, ubi tentationem levem (juxta riis modis posse tentatiouem vinci. Primo, uon

Chrysostomum, Theodoretum ct Theophylac- solum non peccando, sed etiam proficieudo ali-

tum) vocat hnmanam, id est, homini fragili quo modo in ordine ad salutom et vitam teter-

attcraperatam, et indicat esse alias graviores nam, qui est proprius victoriai modus, ut uo-

et gravissimas, cum ait Deum non permittere tarunt D. Thom. iu 2. dist. :28, q. 1, a. 2, ad G,

ut sint supra vires. Igitur tentatio levis dicitur et ibi Bonav. et Richar., qui volunt hanc solam

quai, vel ex parte iutcUectus parvam vel iuef- esse propriam victoriam teutationis, et illam

ficacem habet suasioncm, vel ex parte appe- solam hac voce debere significari, juxta Aug.

tilus debilem inclinaliouem,vel etiam est levis lib. 21 de Civ.,c. 16, dicentem : Tunc xicta zi-

qua3 ad momentum seu brevissimo tempore tia deputanda sunt, cum Dei amore tincuntur.

durat, quamvis alioqui intensa seu vehemens Secundomodo contiugitsuperaritentationem,

videalur; gravis autem dicitur quai pcrtinaci- uihil omnino peccando, ueque iu ordine ad

ter suadet multo tempore, constanter ac moles- salutem proficiendo, sive quia homo negative

tc, poteritque hoc titulo gravis ceuseri, etiamsi se habet suspendendo actum ( ut quidam fieri

pro singulis temporibus uou sit admodum ve- posse existimant), sive, quod magis uiorale

hemens, dummodoautsuasiosit perse magna, est, elicieudo actum ordinis uaturalis propter

aut cum passioue uliqua et incliuatione sit aliquam honestatem raoralem tentatioui cou-

conjuncta. Hi autem gradus tentationum uou trariam, quod D. Thom. supra dicit proprie

possunt certa regula vel gradu defiuiri, sed esse resistere potius quam vincere, quo rao-

prudcnti aibitrio pensandi sunt, et maxime do loquendi, brevitatis causa, utemur, licet

considerandi sunt per comparatiouem adeura commuuiter uterque modus superaudi tcuta-

qui tcntatur. Nam aliqua tentatio erit gravis tiouera victoria ejus vocetur. Est vero tertius

uni
, qua; alteri esset levis, propter varias modus vitaudi uuius peccati tentatiouem, iu-

eorum complexiones, ingonia, mores, vel doc- cidendo in aliud peccatum, ut cum quis vin-

triu.im, quae omnia pouderanda sunt. cit teutationem avaritiae ex aflectu luxuriae,

3. Notatur secundo.— Tentandi et tentan- aut quid simile. Et de hoc tertio modo uuUa

tium rarietas. — Practcrea, modi tentationum cst coutroversia, quia Deus uon juvat ad pec-

varii sunt ; comuuuiitcr vero ad tria geuera caudum, ct quia illa revcra uou est victoria

roducuntur, qua; a tribus auiuKv, inimicis pro- pcccati, quia uou vitatur, ut vitetur malitia,

veniuut, carue, mundo, et daemone : ex qui- sed ut ad aliud pravum obtineudum conducat.

bus prima dici potcst ab iutrinscco, aliaj duo Undc optime dixit Aug., 1. 3 cont. duas c\>\ii.

ab oxtrinseco, scilicet,secuntla ab hominibus, Pelag., c. i : Cardinalis cupiditas qua pecca-

torlia a dacmonibus : ab Angclis enim Sanclis tum augctur, cupiditate alia non sanatur. De

vel Deo nulla est tontatio inducens ad malum, primo vcro modo vinceudi teutatiouem contro-

teste Jacobo, c. 1 ; sed sola illa tcniatio, quai versia olira fuit cum Pelagiauis, ut jam dicara,

probalionis vel tribulationis dicitur, a Dooest. uunc vero uuUa esl iuter Catholicos, igitur de

Igitur tontatio (puodara ost voluti ab intrinse- secundo raodo est uoster in pra'seuti scrmo.

co, et (piasi conualuralis, ut ost illa (jua; uas- fi. Notatur quarto. — De lentationc pertur-

citur ex complexioue ct appetilu horainis, bante omnino judicium non agitur. — Lude
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supponendum est ulterius qusestionem solum

procedere , quando tentatio non perturbat ra-

tionem, ita ut impediat libertatem sufficien-

tem ad peccatum mortale. Nam si tanta sit

perturbatio rationis, ut libertas tullatur, con-

tingere quidem poterit ut bomo non possit vi-

tare illum actum materialem, ad quem tenta-

tio inclinat, juxta doctiinam D. Tbomae 1. 2,

quaest. 80. a. 3. Tunc autem toUitur potentia

peccandi, et non babet locum queestio. Inter-

dum vero contingit aufeni libertatem perfec-

tam, seu neoessariam ad peccandum mortali-

ter, relinqui tamen abquam, quai satis sit ad

peccatum veniale, quod es subreptione vocant,

et tunc quodammodo aufertur potestas saltem

moralis vincendi omnino tentationem illam,

et ideo illos indeliberatos actus bic non consi-

deramus, sed tantum illos quos, uon obstante

teutatione, potest animus cum sufficienti deli-

beratione vel committere, vel vitare.

6. Notatur quinto de cujus graticB necessitate

procedat qucestio.—Denique cum de necessitate

gralise inquirimus, non limitamus sermonem
ad gratiam babilualem et sanctificantem :

quia inter catbobcos extra controversiam est,

banc gratiam non esse necessariam ad singu-

las tentationes viucendas. Nam sicut supra os-

teudimus posse bominem sine bac gratia ali-

quod bonum opus facere , ita est certum posse

aUquam teutationem vincere, nam est eadem
ratio, ut etiam ex dicendis constabit, et ideo

quaestio de proprio gratiae auxilio proposita

est.

7. Errorem Pelagii in hac materia quoad

duo constat fuisse damnatum. — F"uit autcm

in hac materia error Pelagii, qui absoiute as-

«eruit victoriam teutatiouum non adjutorio

divino, se»! libiTO arbitrio esse tribueudam.

Qiii error simplicer damnatus fuit in Concilio

Pala^stino, et iu Milevitano, cap. 3, et Arausi-

cano, c. 9, ut in proleg. 5 satis ostensum est.

Qao autem seusu damuatus fuerit, inter Ca-

tholicos disputatur. Duo vero sunt extra con-

lrov*!rs;am : unum est erra^s*; I'»;lagium, quia

puLavit vi<!<.ri.)rn quarumcumque tenUitio-

lium iH:r '. inquc vitai tempus, et, ut lo

quitur Hicronymu«, diulog. 2, cum absoluta

iv> 'la, ewk*; in iKitc.state m\\\xs iiljcri ar-

bilfii. .?• ', quia |>ou<-b''it illani vic-

toriam wr.. . .... ,!iantum ad (uircutium cid-

pte, .•M-il cliam quantum ad ftucliim ftuliiti.s, cx

ei»Jem viribu« UU:n arbitrii. Qiioad hoic i-rgo

duo, rcrtiim caI dnmnalum t:n%4i illam bii:rcMm,

cl dc prinio t
' ' di<»Tnit'* cupili; Hi-fpifnli.

F'r<i ivcuudo . . .auiuut adducta m (. Ib, ct

II.
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in libro sequenti jacienda sunt fundamenta

illi errori contraria ; nunc opiniones inter Ca-

tbolicos tractandae sunt.

8. I,iter Catholicos 5 opiniones affirmantnr.

— Prima opinio est, bominem siue adjutorio

gratiae nullam omuino, etiam minimam, ten-

tationem posse ita vincere, quin aliquo modo
peccet. Ita tenent Gregorius et omnes qui ne-

gant posse fieri bonum opus sine auxilio gra-

tioe , et est plane consequens
, quia vincere

boc modo tentationes, bonum opus est, quia

siue aliquo opere seu positivo actu moraliter

nou fit. Unde si victoria sine ulla culpa obti-

netur, oportet ut per actum bonum fiat, vel

fieri possit, quia vel non datur actus indiffe-

rens in individuo, vel per illum solum raro

vincitur tentatio ad peccatum inducens. Dein-

de saepe tentatio est contra affirmativum prae-

ceptum, quoe non potest vinci siue actu cou-

sentaneo praecepto ; ergo si quis non potest

facere actum illum simpliciter, et sine ulla

teutatione spectatum , multo minus poterit

facere urgeute tentatione. Itaque illi auctores

consequenter loquuutur. Referlur etiam pro

bac parte Petrus Soto in In.^tit. Sacerd., lect.

16 de PcEuit. ; sed ibi de bac re non disputat;

unum autem verbum quod incideuter dicit,

eumdem sensum babet quem seuteuliae Pa-

trum statim referendae , et in sequentibus,

tractando de amore Dei, id explicabimus.

Adducitur etiam Abulens. in c. 19 Matth.

,

q. 178, sed ille disputat banc materiam late

a quaest. 474 per sequentes, et sine dubio eam-

dem doctrinam dooet, quam infra trailemus :

interdum vero commuuem cursum et auxi-

lium providentiae generalis lato modo vocat

gratiam, quia liberalitcr dalur, distinguendo

tamen illam ab speciali gratia, quae docctur

necessaria ad salutem, ut supra etiam notavi-

mus. Cardinalis etiam Bellarm. videtur huic

sententia; anuuerc lib. 5 dc Liber. arbit., c. 7,

licet prius conccsserit pjj.ssc fieri actum bonum
moralcm sinc gratia ; scd ipse alia via proce-

dit, dc qua in fiuc dicemus.

9. Arguitur pro opinione hac,primo ex Scri-

ptura. — Fuudamcnta iiujiis .scutentiau sunt

cjuAdcm generis cum bis (|uu; adduximus iu

pr.'«cc(lcnli coutrovcrsia. Nam imprimis aflo-

riiiitiir loca Scripturrc in quibus victoria tcu -

Liilioiium Dco ailscrihitiir ; l'sal. 27 : In le eri-

piar a tentatione; el Psal. 29 : Avertisli fa-

cian tuam a tne , et factus sum conturbatus.

Itcm illu in «juibu.s orutur Dciih pro viitoria

tcntali.iiiiim, qu:c oralio c.^t lic<picutissima,

pru-.vrlim in I'Baliuia, ct Cliri>tiis Dominus

31
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ilhiiu posiiit in siia formula oraiidi, Mdtth. 5 : iritelligatur , subjuutrit loca Pauli allegata,

El ne nos iaducas iyi tentationem. Quaru expo- Eplies. G. et Rom. 7. Idcm Coucilium Cartlia-

iiens Cypriau. de Orat. Dominica, dixit id fe- ginense, in epistola ad lunoccnt., 90 apud Au-

cisse Christum ne possit homo in ahquo super- gusliuum, de Pelagiauis dicit, e medio tollere

hire. Unde Luc. 22, ct Matth. 2G, rnonuit idem illam partem oralionis Dominicoe : Et ne nos in-

Dominus : Viffilaie et orale, nt non intretis in

tentationcm. (jua; veiha expeudeus Hierouym.

contra Pelag., dialog. 2, ait : Si libertas ar-

litrii satis esset ad tincendam tentalionem , non

dncas in tentationem,s\ ahsijue ar.xilio gratiae

teutationes vinci possunt. Idem sumi pote^t ex

CohcihoMilevitano cap.tertio, quatenusdam-
nat dicentes gratiam non dari in adjutorium

fiiisse Christum dicturum : Vigilate el orate, ad cavenda peccata, nam peccata non civen-

sed : Attendite etresistiteper liberum arbitrivm. tur, nisi tentationes vincendo. Sicetiam Couc.

Pra^terea de teutationihus caruis dicit Paulus Arausican., cap. 4, dixit: Divini esse muneris,

Roman.l : Sentio atiamlegeminmembrismeisj quoties pedes nostros a falsitate et injuslitia

et iufia : Quis tne liberahii a corpore mortis tenemus,(\\\o^ profecto facimus quoties ahcui

hvjzis^f Gratia Dei per Jesum Christum. De tentationi resistinlus ; etcap. 14 : Nullus mi-

teutationil)us mundi solet intelhgi ihud 1 Co- ser de quacumque miseria liberatur. nisi qui

rint. 10 : Fidelis Deus, qui non patietur vos Dei misericordia pra^enitur. Concilium itcm

tentari supra id quod potestis, sed faciet cum Pida?stinum damnavit propositionem Ccelestii,

tentalione proventum, utpossitis sustinere, uti-

que tyrannorum et mundi persecutiones, et

tentationes ; et sie etiam dicitur 1 Joan. 5 :

Jlac est victoria quw vincit mundui», fides nos-

tra. De tentationihus vero da^monis dicitur 1

Pet. 4 : Cui resistite fortes in fide; et ad Ephc-

quod victoria peccatorum, quaudo iha uou

committimus, uon sit ex gratia, scd cx hbero

arbitrio.

\\. Tertio, ex Patribus. — Tertio his acce-

duut testimonia Patrum , et ex autiquioribus

Cyprianum et Hieronymum jam rctuhmus.

sios G : Induite tos armaturam Dei, ut possi- quibusaddo Basihum in Moral.,regul. G2. c. 3

tis stare adversus insidias diaboli, etc; et in- et 4, in singulis teutationibus ait gratiie au-

fra : In omnibus sumentes scutum fidei, in quo xilium esse postidaudum ; et de eodem argu-

possitis omnia tela nequissimi ignea extin- mento hahet integram homiliam, post librum

guere.

10. Secundo , arguitur ex Ponticifibus et

Cunciliis.— Secundo, iu eamdem sentcutiam

allegautur Poutifices ct Coucilia : nam Inno-

cent. 1 , in epist. 25 ad Concilium Carthagi-

ueus., ct 2GadM:lcvitan., alias 91 et 93 iu.er

epistuias August., iuter alia iuquit : Nisl mag-

nis precibus gralia in nosimpiurata descendat,

nequaquam terrenw labis et vmndani corporis

vincere conemur errores, cum pares nos ad resis-

tendnm, non liberum arbitrium, sed Dei solum

facere possit auxiiium ; et iufra de Christo Do-

miuoait : Quamvis hominem redemisset a prcB-

teritis ilie peccatis , tamen scie^is iterum posse nt nequaquam intentatione moveatur, nisi Do-

peccare, ad reparatio7iem sibi , quemadmodum minus adjutor ei assistat. Quod majori cum
possetillum et post ista corrigere, muitaserva- exaggeratioue dixit Augustiuus sermouc dti-

tit,t^uotidiana pra-slans illiremedia: quia nisi cimo tertio de Verbis Apostoli, c. 9 : IJacest

freti confisique nitamur, nuilatenus tincerepo- (inquit) ma/itia nostra, in hocagonc cum con-

terimus errores. Necesse estenim ut quo au.vi- fiigimus, Deum Jiabcmus spectatorem ; in hoc

liante tincimus, eo iterum non adjuvante vinca- agone cum laboramus, Deum pnscimus adjiito-

de Baptismo, quod siue diviua virtute et gra-

tia rcsistere Satanae nou po.-^sitquisquam. Item

Chrysostomus, licet alias multum tribuat li-

beroarbitrio circa operatiouem moraliter ho-

nestam, de victoria tentationum dicit totam

esse trihueudam Deo, homil. G2 ad Popul. ; et

homil. 24 in 1 ad Coriulh., intcrrogans ad

quas tentationes sit uecessaria gratia. rcspon-

det : Adomnes, ut ita dicam. bt Thcojdiylact.

ibi : Qucevis tentaiio vires nostras exuperat,

nisi iile auxilietur nobis. Item Ambros., iu

Ps. 43, circa id : Quoniam humiliasti nos in

loco affiictionis : Quis (iu(iuit) est tam fvrtis

mur. Qua^ vcrbaallegat Ctplesiinusinsua epis-

toUi, cap. G, ex eis colligeus nemincm sine

Dei adjutorio idoucum csse ad viuceudas (pio-

tidiauas carnis ct dannouis teulatioues , et

cap. 9 cuui ihxisset superbum esse, ut quid-

quam sihihumana nalura prcesnmat, ut luaxi-

me hoc propter victoriam te:itatiouumdictum

rem ; si enim non ipse nos adjuvat, n<>n dico

vincere, sed nec pugnare poterimus. Idem late

conlirmat epist. 89, qua?st. secuuda, priucip.,

urgcus varia Scripturee loca, prwcipue illum 1

Corinth. 10: Faciet cum tentatione prorcutum,

utpossitis sustinere. Ut qnid(\\\i\\\\\.]dixit Deum
fucere, si hoc sine ipsius adjutorio in nostra
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est potestate? Idem habet cnm aliis Patribus facit iit vincatur; si vero nou occurrit, gratia

Coucilii Milevit., in epist. 82 ad Innocent., et Dei facit ut non veuiat ; et lib. 10, c. 31 :

cum aliis quatuor EpiscopiS;, epist. 65 adeum- Ebriosus (iuquit), muiquam fui , sed ebrio-

dem,iibiad tentatio?ies co/icupiscentiasgue tin- sos a te solrios factos ego noti ; ergo a te

cendas, ait esse necessariam gratiarit, qua per factum est ut hoc non essent qui numqv.am
subrnimstratianem Spiritus et occultam mise- fuerunt\ a quo factum est , ut hoc non sem-
riccrdiam conferat ille qui dat incrementum, per essent qui fuerunt. Idem , lib. 50 Ho-
Deus;ei ibidem declarat hanc gratiam esse ne- mil., in 23, c. 6 : Jlic multa commisit, et micl-

cessariamadsingulastentationesvincendas.Et torum dehitor factus est. Ille gubernante Deo
quod gravius est, in epist. 106, dicit ad vitan- pauca coramisit. Cui depntat ille quod dimisit,

dum peccatum nihil voluutatis arbitrium va- hvAc et iste deputat quod non commisit. Adul-
lere sine gratia. Eamdemque doctrinam repetit ter non fuisti in illa tua zita prceterita plena

lib. 1 de Gratia Christi, cap. 26, 27 et 47 ; et ignorantia, nondum illuminatus, nondum bo-

lib. 1 dePerfect.justitise, respons. 9, ethb. 50 num malumque discernens, nondum credens in

Homil.,hom. 23, et in Soliloq.,c. 15 et 16, ubi illum qui te nescienteyn regebat. Hoc tibi di-

eleganter describit modum divini auxilii in cit Deus tuus : Regebam te mihi, servaham te

vinceudis tentationibus; et cum illo Prosper mihi. Ut adulterium non committeres suasor
contra Collator., prsesertim cap. 35;etPaulus defuit : ut suasor deesset ego feci. Locus et

Orosins, lib. de Liber. arbitr., contra Pelag.; tempus defuH : et ut hwc deessent, ego feci.

Greg., lib. 9 Moral., c. 29, alias 37, et Ln Ps. 3 Affuit svasor, non defuit locus, non defuit

Pcenit.; Cyrill., Ub. 9 in Joan., c. 45, in fine. locus, non defuit tempus, ut non consentires,

1 -2. Raliones pro eadem opinione summatini ego terrui. Agnosce ergo grafiam ejus, cui de-

attinguntur.— Rationes vero pro hac sententia bes et quod non admisisti. Mihi debet iste quod
sumuntur, vel ex nece.ssitate orationis, vel ex factum est, et dimissuhi vidisti, mihi debes et

gratiarum actione quae Deo agenda est in vic- tu quod non admisisti. Nullum est enim pecca-

toria cujuscumque tentationi.«;, etiam minimse, tum quod fecit homo, quod non possit faccre al-

vel ex arrogantia, quia alias haberet homo ter homo, si desit rector, a quo factiis est homo.

unde gloriari posset. Item quia si homo per se 13. Secunda opinio negativa et vera. — Ni-

f>osset aliquam tentationem vincere
,

posset hilominus dicendum est non esse neces.sarium

etiam quamlibet licet gravem, imo et omnes speciale gratiae auxilium , ad quamcumque
quovis tempore, quia omnes sunt ejusdem or- tentationem in particulari vincendam, quia

diuis, et omnes vincuntur per actus ejusdem homo sua libertate utens potest vinccre singu-

ratioDis, et ex illis circumstantiis solum addi- las tentationes seu quamcumque illarum se-

tur diffifultas, quae non reddit eflectum im- cuudum se spectatam. Hauc assertionem in

l)0-sibilem, sed dillicilem. In expiicauda vcro specie docent Bonaveut. iu 2, dist. 28, art. 2,

propria ratione ex qua haec neces.«itas oriatur, quiest. 2; -^gid., dnb. 4 ct 5, § Ad priinum :

inveiiitur diversilas iutcr auctores quoad trt-s et ibi etiam Gabriel, et melius lect. 78 in ca-

modos de bouis actionibus supra explicatos, nonem, dub. 5; Henricus, quodlib. 5, q 20;

quos hicnou est necesse rcpetere. AdiHtur voro et ex modernis Soto 1, lib. de Natur. et Grat.,

hir quartus mfxias, qui hoc raodo explicatur. cap. 21 et 22 ; ct Vega, opusc.de Justilicat.,

Nam si teutatio cst gravis, eo i[tso vinci non quajst. 12 et 13 : Medina in 1. 2, locis citatis,

polest sinc gratia ; si vero est levis, hoe ipsum et quaest. 10, art. primo, eauKiue sui»ponunt

est gratia Dci ; ergo semfxT victoria tentatio- Huardus, Stapletonius, et alii capite sequcuti

nis est gratia, vcl cou.sc<pientcr i ut sic dicam) citaudi.

vel antcccdentcr fafla foniparatioiie ad tenta- 14. I/jCUS ex Paulo citari so/itus pro hac

tioni:m Kl ideo dixit Ambros, lib. 4 in Luc, sententia tion urget.—Probari potcst priiuo ex

circa id: Btcotuummata omni tentatione : \on illo Pauli I ad (Jor. 10- Fidelis Deus, qui non

dfftemus teHlatione» teeculi pro malis timere, sed patietur tos tentari ultra id quod potrstis, (juia

magisrogare. dilionis huma- niinirnni succurrit pcr gratiiin , nbi nalnra

nie, ut ean i- "s, quas ferre iifin snllicit ; crKo supponit Paiilus alii|iiid

possimus. Ll . .it duliim Au- nos po>se, nain dicit : Ultra id quod pnteslis.

gmt. cap. »ii(M;riori traitatum, cx lih.SOnif., ICrgo Maltcm minorcs rt lcves tcutationcs pos-

cap. 7 ,
gratiw \u\ tribucndiim t:%v. umiw. nuiiius aliqiio inodo Hupcrarc, saltcin iion cou-

|H- .' qiuxl iion conimittimuH ; ({iiia ni Hciitn-iKlo. Scd liic locii.s iioii (-oin-liidit , (|nia

eju^ <r . .k->iO, vcl ti:utatio oceurrit; gralia l)ci PanltiB noii dicit nltr.-i id, qiKnl poloti'' pcr li-
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bonim arbitnim

ultra i»l iiiu)(] pot*.'stis ejusdcm adjutorio; siout

Coiiciliutu Tridcut., cum, sess. 6, c. II, dixit:

J)eusinipossibiliano7ijubet, sedjubendo tnonet,

et facere qmd possis, et petere quod non pos-

sis, (t a'ljnratutpossis, uon snpjtonit iu primo

membro bomiuem per se et siue gratia posse

facere alitpiid quod jubet Deus : uam qnod ait,

Facere quod possis, potest optime intelligi per

gratiam ali(]uam jam acccptam, quaj in priuci-

pio solet dari jtarva, ut per illam possimus

majorem mercri, seu impetrare. Et boc vi-

detur seutire Coucilium, cum suppouat bomi-

nem jam esse in statu in quo possit petere et

impetrare, quod siue aliqua gratia, saltem

fidei et spei , facere uou potest. Et in boc

sensu locutus est Augustinus cujus est illa

sententia, libro de Natura et Grat., c. 43. Ita
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uude optime luteUigitur ad Pelagianismumaliquo modopertineret, iu-

juriosa esset gratirc Cbrisli, ac proiude uon

unmerito dici posset fur et latro <iui illam do-

ceret ; ergo Poutifices damnautes bauc ceu-

suram, evideuter aflirmant iu bac doctrina

uuUam esse suspicionem Pelagiaui erroris.

Ergo conscqueuter etiam doceut, Coucilia et

Patres, loqueutes coutra Pelagium , nou esse

ita intelligendos ut buic sententiae contrarii

sint. Idemque con.sequenter est de Scripturis

diceudum, majori ratione. Et boc satis est ad

magnam bujus seuteutiaj probabilitatem, uam
sedusa auctoritate coutraria, ratio sufficieuter

illam convincit, ut statim videbimus.

i6. Imo illainindicant.— Accedit, ut dice-

bam, quod ipsimet Patrcs aliis locis gencrales

locutiones modcrautur, et bauc senteutiam in-

dicaut. Et imprimis ponderari polest niodus

ergo recte exponi potest Paulus loco allcgato, ille loqueudiCbrysostomisupracitati, ex bom.

sumique potest ex Pi-osper. coutr, CoUat. , 24 iu 1 ad Coi-iutb., videlicet : Ad omnes ten-

cap. 3"). Quapropter ex Scriptura non potest tationes, ut ita dicam ; nam iila corrcctio, ut

etbcaciter probari assertio, quia licct Scriptura ita dicam, posita videtur ad dedaraudum illud

dicat posse bomiuem viucere tentatioucm , esse dictum cum quadam exaggeratione, quia

numquam dcclarat posse aliquaudo id facere pauca et levia potest bomo in boc geuere, et,

per solas vii-es liberi arbitrii. Licet ex alio quod amplius est, siue victoria iu ordiue ad sa-

loco ad Rorn. i possit id probabiliter coUigi, lutem ffiternam, nisi adsit gratia. Ita iuveuio

ut capite scq. noiabimu* locum Iiunc ab aliquibus ponderatum, et for-

15. Patres atque Concilia huic scntenticc tasse aliqua trauslatio antiqua (origmalem

non adversantur. — Similiter neque ex Con- enim linguam consulere non potui ) illo modo
ciliis vel Patribus potest sulficienter probari. vertcbat. Geutiauus autem aliter illa verba

Potest tamcn efDcaciter probari uou esse cou- interprctatur, scilicet, ad omuesteutatioues, ut

tra eorum doctriuam, imo ab eis iuterdum semel dicam, et ita potius illa verba coutiueut

indicari. Primum probatur ex BuIIa sa;pe absolutam affirmatiouem et distributiouem

,

allogata Pii V et Greg. XIII; uam iuter propo- eodemque modo videtur illa legisse, et imita-

sitioues Micbaelis Baii trigesima est : Kon so- tus esse Tbeopbylactus. Addit autem statim

lum fures hi sunt ct latroncs, qui Christum Cbiysostomus alia verba, quibus magis suam

viam et ostium veritatis et vitce negant , sed et mentem declarat ; distinguit enim ex meute

guicumque aliunde quam per Christum in Pauli duplices tentatioues, leves, quas, utipse

mani justiticp , hoc est, ad aliquamjustitiam exponit, Paulus bumauasvocat, etgraves, quae

consccndi posse dicunt, aut tentationi ulli si- uostram superant potestatcm : ita de bis pos-

ne graticp ipsius adjutorio resistcre hominem terioribus absolule sentit, uou posse vinci siue

posse, sic, ut in eam non incidat, aut ab ea su- auxilio gratiae; de bumauis vero dicit : Xcque

peretur. Hoec ergo propositio iuter alias dam- humanas licet facile ferre absque divino auxi-

natur a dictis Pontificibus, in quo aperte de- Uo. Significans in bis, in rigore, non deesse

clarant et dcfiuiuut, seuteutiam illi assertioni

coutrariam, scilicet, posse libcrum arbitrium

resisterc alicui tentatioui sine speciali gra-

tia , ad Pelagianisuium nuUatcnus pertiucre.

Quamvis cuim dici possit Poutifices uon daiu-

nasse asscrtioucm propter doctriuam , scd

propter modum propoueudi illam et exagge-

rationcm, quidipiid de boc sit (quod uon con-

slat), boc satis est ut Poutifices dcdaraveriut

.sententiain propositam uullateuus ad Pclagia-

unm crrorcm dccliuarc. Narn si lucc doctriua

potostatcm libero arbitrio ad illis aliquaudo

rcsisteudum.Praiterea Hieroiiyiuus,Iib. 3 con-

tra I'eIagianos, qui dicebaut post pcccatum

mansisse iu bomine libertatem, ut ad bonum
ct lualum possit extcndere manum, ipse res-

poudct : IIoc et nos dicimus, posse hominem non

peccare, si velit, pro tempore, pro loco, pro im-

becillitate corporea, quamdiu ititentus est ani-

mus, etc. Et infra: Humana conditio, si pau-

lulum se retniserit, discit fragilitatem suatn,

et tuulta se non posse cognoscit. L bi scutit uon
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omnino nihil posse libernm arbitrium : nam — Ultimo possumus argumentari ratione a

licet multa non possit, tamen pro tempore et priori, quse eadem fere est qu£e de bona ope-

loco aliquid leve et fracilitati accommodatum ratione , et dupliciter etiam potest explicari.

illi concedit, sicutinfeiiusiterum repetit :Zroc Primo generatim et ostensive^ quia victoria

est quod tihi in principio dixerarn, in nostra uuius tentatlonis levis, prout prcecise neces-

esse positum potestnte, tel peccare, vel non pec- saria e?t ad non pcccaudum, seu non consen-

care, &ic ;etinfra: Sedhocpromodo, et tempo- tiendum , aut resistenilum tenfationi, solum

re, et conditione fragilitatis humance, nec, qnia addit supra actum bouum nonnullam difficul-

adhrete possum, cogis me, v.t possirn jugiter. tatem moralcm; propter illam auteni nou est

Ex Auffustino etiam ponderari potest quod li- simpliciter neccssarium auxilium gratije : ergo

bro de Ferfect. justit., cap. 2, ratiocin. 3, ait: simpliciter ille cffectus cadit sub potcstatem

In natura titiata parum esse ad non peccandum physicam ct moralem liberi arbitrii cum solo

Toluntatis arhitrium. Ubi parum dixit, cpiasi coucursu generaU. Cousequeutia nota est. Ma-
limitans quod aUbi dixisse videtur, Hberum jor declaratur, quia occurrente morali occa-io-

arbitrium hominis lapsi ad non peccandum ne faciendi eleemosynam, siue ulla tcutatione

niUil valere : namhoc non desingulis momen- ex partedsmouis, vel alicnjushouiiuis, ueijue

tis, occasionibus et actibus intelhgendum est, ctiam ex interna coucupi.-Jcenl,ia, ut facile con-

sed simpHciter ad non peccandum, id est, ad tinget in homine naturaliter propen«o ad li-

servandam innocentiam. Aiioqui vero ait pa- beraUtatemetcompassionem, tuncbonusacnis

rum valere, qiiia ad summum in uuo vel aho dici potest non sohim possibilis, slhI etiam fa-

actu potest tentationem levem ita vincere, ut cihs, secuudum rectam ratiouem et hhortatem

non pcccet. arbitrii. Addamus ergo taU horaiui proponi

17. Concluditur confirmatio ex Pontificihus finem facieufU iUud opus, ut vidcatur ab ho-

citatis. — .Atque hiiic potest assertio coufir- minibus, quiE est t<'ntatio (pia?dam uou re-

mari, quia Pius V etGregorius XLlIetiam reji- trahens ab opere, sed iucHuans ut male fiat,

ciunt vige-imam-octavam propositionem Baii, qna? incUnatio nou soUwn uou cogit, sed etiara

liberum arbitrium sine adjutorio gratire non, potest esse valde remissa; ergo sohim potest

nisi ad peccandum, talere. Ad quam videtur nonnuUam et parvam difficuUatem beue ope-

proxime accedere qui negat po^se Ubcrum ar- randi facerc; ergo teiitatif) sohim addit aclui

bitrium ahquam levem tentatiouem vincere, bono uonuuUam (Ufficultatem. I't quod iu hoc

quia vix occiirrit tempus vel occasio operan(U excmplo declaratuiu e.^^t, iuteUigi [lotcst iii ton-

cnm {lerfecta Uberfate, ubi necesse non sit tatione, qua; fit per coulrariam suasioncm, vel

ahqnam vel levera tentationera vincere, ut per aUquam repiigiiauliam appeliliis,qiw par-

opu.s Uberum lioneste ct sine uUa maUtia fiat. va intenhun esse i»otest, et uiliilomiiius est aU

Qiiia vel da-mon pcrf»etuo vijrilat, vel materia qua tentatio parvain adjuiigen^ diHicuifafom.

virlntis sou operationis repugnat coiicupiscen- i^L Progrcditnr ralin. — Qnod vcio ha'C

tia;, vel certe quia fere semper occurrit finis difiicuUas ((juod in minori suinobamus) uon

ahqtiis huraanus movens ad operamhim piop- necessario postulot auxihum gratiip ut viuca-

ter i[»sum potins quam propter virlulem. Si tur, pnecise qiioad rosi^-tentUimtontatioMi, pro-

onro [MT oritrinalf peccatum. fam intirmum batiir, (juia lia-c rcsistcntia stiirK iciit^r lif. vel

fartiim fuis.^ot hbortira arbitritim, iit ntiUam codem aclu bono nafiirali, (]uom voluufas [lo-

Tcl minimara tentationera iialuraU virtiite vin- test facero stia faciiltate natiirali, vol iioleiido

ccrc pw-et , ntiqne ad non [>eccandura, non extrinsocum liiiora [iraviim ocournuifora, qiiod

awX vitinta hominis natiira, sed cxtincta, iit noii miiiiis cst iii libora facultaf(; voliiiifatis.

in ^imili argnnicntatiir IVooficrroutra rollat., Et cx jiarto inlcllccliis pofcst ciiaiii c<s'' ii.itii-

r. 2i. I*t cr^o «iimtil ciim Pcla'.;iaiii-< l.tiilicra- ralis coiisidoialio coiifdilans volMiilatcm ad-

nonira cxtrcratim vilpmin, roiivonionter «lioi- vcr»iis o|>[)osilam siiasioncm , vol ro[tiigii;in-

tnr, Aicut non estcxtincttimlilMTiimarbitriiira tiam. Nc(|ii(; iii tali rosistontia iiitorvonit ali-

qtiond Umiim o^MTnndnm, ita iit ntilltim Ih>- (|tii(| »ii[HTiialtii-alo, vol in stibslatitia, vol iii

iiiim rr'— '«t farcn; [>^)s<»it , nrr qiin.id ma- modo, (jtiia sii|ipi)nitniis ox iiullo molivo '-ii-

Itim vi : .;ii, tit non iii-i [K-cciro [K»<*Hit, ita [lornnlurali id iicn , ipio [losito iiiilliis niiiduH

ncqiiR <^t extinrium qiidnd rcAiHlondiim tcn- '•ii[><TiinttiraIiHibi cogitari [lotost, (|iiia .sola li-

tationthiM, t(i<>0(|iic ali(|tin< •nllom Icvca vi iNTtan nrlionin, ciim considciiitiono nd illain

•UfiR li' •' [>ritc«t iiccc.«nrin , noii cxccdit nnttiiiilciti inoiliim

\H. I runn r'ii"' ^rfj eudem • p nione nrgante. o^xTaiidi, iit [mt "c ndltun cst, ct cx diiti" dc
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opcratione honi a(tu.s sati.s convincitnr. Deni- cessitas non opponitnr diflicnltati
,
propsertim

qne jtarva illa tlifncnltas parnm etiam obesse parv», sed impossibilitati, unde necessitas ex-

potost, (juia multo majores difricultates .solet cbidit ]tote=tatem ad oppositnm, ctiam cum
homo vincere sna libcrtate, ct quia boiicsfas nonnuUa diflicultate; ergo .m, absque tali anxi-

actns tentationi contrai ii attente considerata lio, vobnitas pro sua bbertate est pbysice et

potest pbis movere qnam levis tentatio
;
potest moraliter potens ad operandnm, non obstante

autem saltcm pro brcvi tempore ita considc- illa difricultate, profccto tale auxiUum non est

rari boncsfas non obstantf! tcntatione, cnm ncccssarium ; vcl si ilbid cst necessarium, vo-

lcvis tentatio fcre nibil pcrturbet. bnitas non est putens, cujuscontrarium probat

^20. Secunda ratio impugnans modos omnes ratio facta. Nam sine illa diflicnlfate parvae

fiindandi necessitatem de qiia disputatur. — tentationis vohnitas potest cum efl^cctii faccre

Iwpugnattcr primns Modus.— Secnndo, argn- talcm actum, nt supra de bono actu simpliti-

mentari possumus discnrrcndo pcr omncs mo- ter sumpto ostcnsnm cst ; scd illa parva ditn-

dos quibus ba.'c gratia, ncccssaria ad vincendam cnltas non facit impossibile id quod antca crat

quamcnmquc tcntationem , cxiiHcari potcst. possibile ; crgo.

Nam imprimistrcs modi snpra tractati deacti- 2-2. Impugnatur tertius. — Tertius modns
bus bonis, cisdcm rationibus refcUuntur. Nam est de gratia, quaj dicitnr esse pcr modiim
quotl attinct ad mofioncm dcterminantcm

,
congruoe co,i:ritationis. Sctl bic ctiam rcft-llitur,

quam Grcgorius poncbat, profccto argumcnta quia ilUi cogitatio, nl supra lafe argumcnfatus

contra ilhim facta cotkun modo in pra^.senti snm, non semper excedit generalem ortiinem

nrgcnt. Qnia loquimur de rcsistentia tentatio- provitlcntiap, nec est vcra gratiadc qua Sancti

nis libcra, etcum dominio vohnitatis; ostendi- et Conciha loquuntur. Hic vcro speciahter

mns autcm
,
posita taU dctcrminationc, jam considcrandum est efiam auctores contrariae

non hbere opcrari vcl resistere eum qui iUam sentcntiai negare non posse, cogitationem snf-

rccipit, et e converso qni non recipit iUam ficientem ad vincendam talem teutationcm

non posse resi.stere, si ad rcsistcndum iUa ne- pos.se sine gratia liaberi; ahoqni per solam po-

cessaria est. Pra'terquam qnod nnUa ratio taUs tcsfafem naturalcm, et .«echisa giatia, non ba-

dcterminationis, quK sit specialis pro tempore bcrct quis hbertatem ad pcccandura, quia non

lcvis tentationis, ncc anctoritas in qua fuudc- baberet sinegratia potcstatcm ad resistendum

lur, reddi potest. Unde etiam conchulitur, atl tah tentationi; ergo simphciterverum e.stsine

huiic eflcctum non esse necessariam gratiam gratia ahcujusspecialiscogitationisbabere bo-

pcr modum principii pliysici adjuvaiitis vo- minem potcsfatem atl vinccndam tcntationem.

huifatt^m, pcr sc cfUcicmlo cum illa, quia ille Sicut iu supernatnrahbus, qui gratiam lial^et

cffcctus noncstpropriusahcnjus virtntis pcrse suflicientem ad vincendam tentationem, sim-

infusoe; ergo nequc est ab aliquo speciaU auxi- pUciter potest illam vincere , etiamsi non ba-

ho, seu principio, quod aUcujns virtutis vel ba- beat efficacem; ergo idem est in proescnti cum
bitus iiifu.si activitatcin supi^Icat; crgo nuUa j)roportionc; ergo si illa suflicicntia non cst

ratio rcUutjuitur ob quani uovum priucipiuin pcr gratiam, sctl pcr naturam, absolutc potcst

pliysicum atltiitum volunfati uccc^sarium sit, bomo vinccre talcm tentafionem. Quod autcm

ctiamsi iUud nou ponatur tantinam detcrmi- de factonon viucat illam tcntationcm, nisi ha-

nans vohuitatem ad exercitium actus. beat cogitationem congruam , cum iUa con-

21. Impugnalur sccundus. — Sccundo, dici grnitas sit omnir.o conscqucns, ct pcndcns ex

potcst neccssaria gratia moraUfcr atljuvans solo usu naturaUs Ubcrtatis, et alioipu non sit

voluntatcm, quai sit supcrioris ordinis, et con- nccesse ut iUa cogiiatio proveniat ex spcciali

sistat, vel in inspiratione snpernaturali quoad Dci providentia, sed ex geuerali cursu ua-

substaiitiam, vel excedat vires intellcctus et turalinin causarum provenire possit, non so-

vohintatis, vd causarum omniiima quibnsna- Iiun non pcrtinct ad spccialc auxilium gratiai,

tuialifcr cxcilari possunt. Kt bic ctiam inodus vcrum ctiam uec aJ spcciale bcnciicium gra-

rcjicitur, quia licet hoec gratia possit csse uti- i\x , sed natnrw. Ergo neque isto modo verc

lissima, ct in urgcntibus occasionibus uccessa- dcfcnditur ncccssitas auxilii gratiae ad vinceu-

ria, ut slatim dicam, taiucn ubi lcvis est tcu- das singnlas tentationes.

tafio, nou cst faiita uccc.^^sitas, quia incst iii li- 23. Impugnatur quartus de tentatione levi.

bcrtatc absobita potcslas, (juaMllo tcmporc si- — Quarlus raodiis
,
quo victoria lentatiouis

nc magiia dinicultafe possit ad actuiu rcduci, scmpcr dicitur tribuenda gratiaj . est
,
qnia

cni potestali rcpuguat illa ueccssitas
;
quia nc- scrapcr cst bcncficium gralia: quod tcutatio sit
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levis^ vel non gravior. Nam si Deus permitte- ad vincendum, et pravenire ne sit pngna, vel

ret, daemou urgentius tentaret ; ergo quod ne tam gravis sit ; sicut donum innocentiGe et

Deus id non permittat, beneficium gratise est

:

donum remissiouis peccati utrumqiie est do-

ergo illi debet imputari victoria ; ut si^ duobus num grati;» , tamen distinctum, ita etiam non

inter se pugnantibus, terlius impediat alterum pulsari teutatione, vel illam viucere, postqnam

illorum ne tot armis vel tot viribus contra al- vexat, distincta sunt dona gratise : quod autem

terum utatur, et ideo alius vincat, profecto sit levis tentatio, et nou gravis , quaudo est

iste qui vincit, illi tertio, qui dicto modo eum ex gratia, pertinet ad primum geuus gratioe

juvit, debet tribuere et acceptam referre vic- non permittendi tentationem, non autem pro-

toriam. Sed imprimis non video cur hoc titulo prie ad victoriam tentationum, de qua nuiic

dicatur gratia nccessaria ad singulas tentatio- tractamus, et ad quam diversa gratia requiri-

nes vinceudas, et non ad singulabona opera, tur, quando necessaria est.

Nam vel bonum opus fit urgente teutatione, 1\. Letistentatio ex causisnaturaUlusetiam

et .sic includit victoriam tentationis, et conse- tenire potesl. — Praeterea a.^sero etiam ilUd

quenter non fiet sine gratia juxta dictam sen- genus protectionis seu providentiee Dei, quo

tentiam : vel fit bonum opus, quando nulla ten- fit ut teutatio sit levis, licet semper sil ex be-

tatio in contrariura pulsat, et hoc ipsum etiam neficio providentiae divinae , non esse necessa-

erit ex gratia, ac subinde tale opus non fiet siue rium ut semper in particulari sit ex speciali

aliqua gratia. Quia si moderari teutationem, providentia gratiae, sed interdum snfficerege-

seu non pcrmittere ut sit gravior, est gratia ueralem providentia; cursum. Qnod ita de-

Dei, profecto major erit gratia facere vel non claro, nam vel loquimur de tentatioue pro-

pcrmittere ut in tali occasione uUa pulset ten- veniente tantum ab intrinseco cum objectis

tatio, quia sicut daemon est paratus ad tentan- sensibilibus ordinario cursu humauarum re-

dum gravius, ita est paratus ad semper ten- rum occurreutibus, vel specialiter cousidera-

taudum,etpraecipue illistemporibusiu quibus mus teutatioues da^mouis, ct vires ejns ad

homo potest occasionem beue operandi ha- tentandum, quibushnmanaenou possuutcom-

bere : ergo, e contrario, si hoc non obstat quo- parari, Job, 41 . Priori modo potest facile eve-

minus opus honum Ceri i^ossit sine gratia, nec nire sa'peque coutingere ut tentatio occurrens

etiam obstabit quominus possit aUcui tenta- sit levis. Naminterdura accidere potostutnulla

tioni rcsisti sine gratia, Nam si quis dicat ca- sit, quia non occnrrit nisi objectum houcstum,

rentiam teutationis solum per accideus se ha- et fieri potest ut uon repugnet sensui : crgo

bere ad bonum opus tanquam removentem eadem ratione potcst contingere ut ex vi na-

prohibens, f)er se autem fieri per vires hberi turahum causarum levis teutatio sit, et uon
arbitrii, et ideo iUi tnbui sine viribus gratiae; major. Denique nou est cnr hoc rei)ngnot,

simihter in praeseutidicetur careutiam gravio- quia isti cffcctus iu sc coutingoutes suut, et

ris tentatiouis solum esse remotionem impe- a*que provenire possinit ex commnr.i cursu

dimcnti; per se autem taUs ac tanta tentatio, causarum cum generali concursu Dci, luulc

qoae sola nunc instat, sola hbertate superatur, Ucet non eveniant sinc pra\scieutia, et appro-

«ine alia gratia adjuvante; ergo «imiU ratione batione, vcl perrai.ssione D(!i , uihilouiiuns cx

dic«'ndum esl talem ac taritam teutaiionem gcnerali providentin sulUcienler evcniuut,

poss« vinci sine gratia, et ail lux: sullicere vi- 2o. l^eulatio non semper est a dfpmone.— Si

res lilieri arbitrii , undecnmque illa tentatio autem hxpuimiu- dc tcutatiotui daMuonis, de

balieat, uttauta et non major sit, Deinde esto qua maximc videntur loiiui alii auclorcs, im-
illud ' !um sit i>c<uUarc bcncfiiinm Dri, pritnis illud tciitntioiiis pMiiis, ut siquM dicc!-

tamcu . ...itia di<-enda cst, noii c.nt gratia iii- bam, qnasi pia-liMuatnrali' csl ; nndc si hoino

tcrna divina; inspirationis et adjutorii, «ed est in pnris natuialibiis coiisidcrftur, vcl nou vi-

qii.fdam gratia cxt<;riiai protertionis ; bic au- derctur suhjicicndus illis tciitatioiiibns, ipiia

t<'m agimus de priori gratia, dc qiia hNiuuntiir tunc tam qiioad maliiin (]uam (]uoa'l boiiniu,

Palrc*, qiiando di-putanl roulra iVlagiuni, iit dcbcrct coii.^titiii iii iuiia n.ituia; vcl ccrlc, si

maximc vidrri ik>Ii;sI in cpist, U*i Augii-tini, Dcus ctiam tiiiic pcriuitlcrcl pu;.,'iiarn alirujus

et illam rcquirunt a<l virloriam lciitationum, hostis iiivisibilis, dcbcrcl ctiaiu iuoviilcic ad-

el \hh: MfUiu <li<;iiuii.*( iliuii non i>i)*w; inbUi^i julormm |troportioualum, iit (URtodiam angi!-

de omniliUA et tcntatioiiibit.n, ctiaiu loriim, vel aliquid similc : at({uc ita iitruiiii|iic

lcvibiii ; iindc '1 ,; iijiii! , ' rciiliir, liac pcrliuct ad gcucralcm proviilciili.iin illiiis

•unt d».<>liucla dona, »eu bt... .. .a, adjuvarc Btalus. Nunc vcro, (inia honio c.tt clcvatns ad
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ordiiifim ^ratim, major forlapsc licontia data Relinquitur erp^o ut nuUum crratia; auxilium

est (kunioui ad tcutandum, ut virtus gralirc sit scmpcr et iu singulis tcntatiouilnis neccs-

magis innotescat : et fortasse in natura lapsa saiium ad tcntationi resistendum, quia. prce-

liberius permittitnr daimon homines tentare ter dictos modos, nuUus aUus excogitatus est,

in poenam originaUs culpre, et ideo quotics nec facilc Cngi potcst.

Dcus spcciaUtcr prohihct iUum nc vchemcn- 27. Ad rationes tactas in nnvi. 0, 10 ct 11.

tius tcutot, bcnefuium grati;\3 est per Chrislum —Prlma solntio.—Secunda.—Fundamcnlura

coUatre. Nihilominus non vidctur hoc speciale contrariie sentcntiffi auctoritatihus Scripturap,

benelicium in omnihus tentationihus neccssa- ConciUorum et Patrum pra^cipuc nitifur, quoe

rium. Quia non est cur cogitcmus vcl dicamus eosdem sensus hahcnt quos cap. \' et 18 tlc-

dffirnoncm, in singuUs momenlis ct occasinni- dimus simiUhus sententiis
,
quihus ad hcne

bus, in(Uicturum essc homiiicm in gravissi- operandum gratia rcquiritur. Primo crgo di-

mam teutationem, nisi a Peo spcciaii gratia cendum est frequentissime loqui de victoria

impccUatur. Nani imprimis Dcus non inducit Christiana (ut sic dicam), seu ad vitam a^ter-

daemnnem positive ad teiilandum, quia lioc nam comparandam frnctuo<=a. Ouod quidcm

non cst consentaieum l)onitali diviuTc, propter lcgenti siugula testimonia facile constahit;

quod intentator maloriun dicitur; uinle cliam ttim qnia disputant coutra Pehigium, (pii hanc

non in(Ui(it ut tcntet boc vel illo modo, scd etiam victoriam tentationum soU Uhero arl»i-

tantum pcrmitlit. Deiude vcrisimile est in hac frio fribuchat; tum etiam quia eisdem locis et

permissione essc aliqiiam universalem limifa- codem modo dc houa operatiouc ct de victoria

lionem ex generali providcntia, cx qua non tentationis loquunfur; tum dcnique quia sa^pe

permittifur dwmon faccre suo arh.itrio quid- reqiiirunt auxilium fidci. imo et charitatis.

quid potest, alias magna ex parte posset ordi- Unde est illud Augustini lib. de Perfect. jus-

nem universi perturhare; ergo etiam ex bac titiaj, c. 2 : Potest homo, si Deus adjntet, cui

generali providentia potcst sa^pe evcnirc ut dicilur : Adjntor mevs esto,ne derelinquas riie;

non gravitcr tcutet, ahsvjuc spcciali hcneficio non vtique ad corporalia bona capcsseiida, et

gratiae. Imo talis esse potcst dispositio homi- niala catenda, sed ad gcrendam per/idendam-

nis, et occasio opcrandi occurrens, ut non quejustitiam,proptcrquoddicitur:Etnenos

valeat daimon, etiamsi vclit, graviter tentare inducasin tentationem. Nomine autem justitiaj

bominciu in illa matcria, supposita siinicienti intt lligit Augustinus illam qua; esf apud Deurn,

advcrtentia rationis, quia niminim tale ob- et in fidc fundatur, ut sequentia verha indi-

jectum cum bis circumstantiis non potcst gra- caut : Adjuratur autem, si inrocat, si crc-

viter excitarc horainem. dit, etc, et in dicto c. 18 boc latius ostendi-

26. Imo nec omnis a dcemone cst gravis. — mus. Secundo, dicimus plurcs ex illis locutio-

Ac denique accidcre potost ut ipscmct damiou nihus Patrum esse indcfinitas, cx quihus non

sua Uhertate et prava iutentione tcmperet ali- Ucct colUgerc univcrsalem sermoncm ita ri-

quando, et abstineat a gravi tentatione . ut gorosum , ut ad omncs et singulas cujuscum-

liominem eo gravius peccare faciat, quo libe- que gradus teutationes vincendas extendafur;

rius ceciderit, vel certe ut pcrmittcndo nunc satis enim est si phires earum et frcquenfius

aliquam victoriam, in elafioncm vcl aliam sine gratia viuci non possint. Sic Cyrilhis,

graviorcm culpam inducat, vel ut homiuem dicto lih. 9 in Joan. c. -45, cum dixissct im-

securiim reddat, et ita vel facilius postca illum possihilc esse, nisi gratia spiritus munitos,

dccipiat, vel in statu alicujus peccati quicfus perturbationes animi superare, statim addit

:

permaneat. Qua ratione dixit Gregorius, 24 Neque acres diaholi laqueos eritare, uhi ad-

Moral., oap, 7, alias 12: Dcrmon eos pulsare dendo illam particulam acres, satis iudicavit

negligit
, quos quieto jnre possidere scnfit. non loqui de omnihusanimi perturhatinnihus,

Quamvis crgo ba?c moderatio tcntationis sa?- aut tontationibus. ctiam levibus.

pissime sit speciale bcneficium gratia», sem- 28. Solntio proxima promovetur. — Ouin

perquc esse possit, ideoquc semper posfulan- potius addo ultcrius.ctiamsi intordum videan-

dum sit, nihilominus iu alicpiibus actihus ct tur sini]>liciter loqui do univcrsis tenlafioni-

occasionihus pofiv^^t evonirc ex generali provi- hu^, rocfe intelligi morali modo de tontafioni-

dentia qua Dous rolinquit da^monom pro suo hus alicujiis gravifatis et momcnti, qnia qiia;

arhitrio et raalitia operari, ot pra^vidot ilhim loves sunt, quasi uihil raoraliter reputantur,

non nisi tali modo fcntafurum, ct ideo non vcl quia otiam in liis viucoudis, si liomo sure

o.<!se bominom iu tali occasionc suporaturum. lihortati et humana? diligonti» permiftafur.
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freqrientius est negligens, et labitur potius tur», ut supra diximus ; tum etiam quia ex

quam resistat, ideoque moralis 5ermo morali- Dei providentia provenit, ut tentatio in tali

ter intellectus verus esse potest, etiamsi inter- occa?ione occurrat, in qua simul possit homo
dum non desit potestas in voluntate ad ali- et sulBcienter adverterc, et illi resistere priiis

quam tentationem vincendam. Unde quod quam augeutur. Et juxta bunc etiam sensum
interdum etiam dicunt Patres, prseseitim videntur aliquando, licet rarius, loqui Patres,

Innocentius et Ccelestinus in dictis epistolis, pra^sertim Hieronymus, et Paulus Orosius con-

indigcre nos singulis temporibus et momentis tra Pelagianos.

auxiUogratioe, netentatione vincamur, codem 30. Ad rationes alias summatim iactas in

morali raodo intelbgi potest, qnia frequentis- numero 12. — Et binc facile re==pondetur ad

sime in ea necessitate versamur. Quamvis rationes sumptas ex oratione, gratiarum ac-

etiam dici possit in smgulis momentis nos in- tione, et ex arrogantia, seu vaua gloriatione

digere hoc auxiho, non quia in singulis ita cavenda. Nam baec omnia eamdem rationem

tentemur ut sine auxilio non possimus stare, babent in victoria unius tentationis, quse in

sed quia semper ita tentari possumus, et ideo eflfoctione unius boni operis, et ideo applicauda

semper nobis necessarium e-t paratum babere sunt quai diximus capite proecedenti, nec ea

Dei auxilium. Sicque dixit Gregor. in Ps. 3 repetere necesse cst. Ad aliam vero rationem,

Pcenit., in fine: Q^iia sancla anma omni tem- sumptam ab incommodis de victoria gravium
pore inielligit sibi imminere pericula, et'>am tentationum vel omniura , negatur utraque

momenio temporis non poiest esse secura,et ideo sequela, quia illa difllcultas, licet non reddat

Dev.m. precalur ni nec ad koram ah iUa dis- effectum pbysice irapossibilem, reddit morali-

cedat. ter, ut in seqncutibus capitulis fuse explica-

•29. Soluiio tertia. — Addi praeterea potest bimus. Ad ultimamvero ratioi:em,quod .~em-

saepc direre Patres non posse nos victoriam per est gratia non graviustentari, jam dictum

tenfationis obtincre nostris viribus, qiiia non est banc non csse proprian gratiam auxiUan-

valomTis ita cun.«tantcr resistere, quin ^^i len- tem, de (jua loquimur, ct ideo, non ol)stante

tatio abquantubim duret, cadamus, vel sravi- illo favore, verum esse talcm tentationem sic

tervci leviter, pro materioe quabtate. Et ideo occurrentem vinci per bbertatem, resistendo

licet aliquantulum resistamus, non potest ap- sine auxiiio gratise. Et praeterea dictum cst

pellari victoria ; sicut qui cum hoste congre- ilbim favorera non semper esse beueficium

ditur, hcet .somel aut iferum ilbim percntiat, grafia?, sed iulcrdura ex generali providentia

si tandem ab illo occidatur, non viitor scd cura pra,'scientia Dei proveuire. Quod optimc

victiLs absohitecensotur. Ita crgo dicitur hnmo quadrat loco Ambrosii. Et sirailitcr, cum Au-
non po.ssc tentationcs vincere sinc gratia, quia gustinus quidquid non pcccamus Deo triliuit,

non pole-t sine peocato in tontationibus per- in hao amplituiline loquiturdc bencficio Dei,

.«i-stere. Et ita videntnr loqtii ^a^pe Patrcs im- sivc sit bcncficium prnpria; graliir, sive gcnc-

pntmantos Pelagiiim, qui aicbatbborum arbi- ralis providcnlia?. Ciijus sigmim ost, quia uou

triiim ita possc vinrere ff-ntationos, ut nun- sobim fidelibus, .««cd ctiam iiiiidclibus, dicit

qnam pcoret, ut videre licet in Hieronymo, actu confciTi hoc bcncficium,ut patct cxduta

dlal. 3 oontr. Polagian. ; ct Augiistino, \\h. 1 bom. 23. Et ita intclligcnda sunt quai cx illa

dc Gratia Chri^-ti, o. 20 et poquonliJnis. Et hoc rcoitavinins, noqnc ouini alifor scnsum com-

vidotiir c'"'" --''H cxtcndero ad lcviore» ten- modum habcrc po.sse vidcnlur.

tationos 1 oonlra Oillator., c. 3"), uhi

ait otiam ad lcviorcs tcntationcs vinoendas esse ^•^' -^
'

^a.1 * •

^atiam nooc^Knriam : nisi fortc levioresvooet,

wi.'. .ih>u-ihit> ' iitit, wd rpuc oonijia-

rai :.irtn ad :....:.unom Johi, do qiia ihi

trnoiahaf, tah»» snrit, qiiamvi« pcr %p. ci t\hm-

Int»! *pootatff! frrnvcn e*^ p<)}««<int. Tatulom

Tero dioimm ctiam oiijn-nimqiu' tofitationis \. Semipelariinnorum hfrresis.— Dis.<!idnit

i' ' ' ' '
*

' 'fia CnthnJin.— llir traclanda ost npinio oxlromc
ob- : . .. ;..;... .,;<»! rotilniria nltori, rpinm capifc prirccdciifi im-

nl onrt»»rom, ot t m, ot pifiviwircm prtrnavimiis : iila onim aicb.il iinlJarn omiiino

notnro» :
tiim quia fi viotoria illn fll por notiim tonlntionom, otinm in mntorin monili d nn-

bonnm, illo prinoiioihler ojil ah onrtoro na- tiirnli, poftsc vinoi «inc ^TwUn ; lin-o voro ns-
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serit millam esse adeo ^ravcra iu lali materia, di.st. 28, quffist. 1, art. A, post dub. 1 litterale

qna' pcr se, et sigillatim speetata, nou possit ad \, ubi sic iuquit : Quantuincumque deleda-

viuci per bbcrum arbitrium absipie auxibo iio sensibiliutn nolis connaturalis inclimt ad
gratiae in statu Lipsa; natura? ; de hac enim illicita, non olslante hujusmodi incliyiatione, si

praecipue agimus, nam de iutegra dicemus in ex toto conatu zolumus illa agere, possuinus

capitc secpicnti. Dc statu auteui iu puris natu- recte illa facere, sed non omnia, nec diu possu-

ralibus fere cadem cst ratio, ut Sfcpc dictum 7nus cotisistere tali conatu sitie gratia nos ad-

est. Hanc ergo seutcutiam tenuerunl Scmii>e- juvante. Guillelmus etiam de Rubione in ca-

lagiaui, ut constat ex Cassiano, coU. 13, c. 14, dcm dist., § Quantum ad tertium, non sobim

ubi de tentationibus Job speciabter loquitur : ait po.sse hominem resistcre cuicumque lenta-

eteamdem secpiuntur abqui Catbolici,(bvcrso tioui contra praceptum ncgativum sinc pratia

tamen modo, nain Scmipelagiaui victoriam assistente, scd etiam sine prima causa gcne-

etiam perfectam tabs teutationis, ct iructuo- rabtcr influente, quia ad resistendum tali

sam ad vifam oeternam , dicebant obtincri tentationi satis est non agere, quia nou agendo

posse per scbim arbitrium sine auxibo gratia?, servatur procccptum negativum, ad non agen-

in quo merifo damnantur cum Pelagianis : at dum autcm neque concursus geuerabs neces-

vero CatboUci sobim dicunt po.«.se bberum sarius cst. Si quis autcm vebt positive rcsis-

arbitiium resistere huic tcntalioni, ita ut non tere, volendo non agere contra talc prsece-

peccet, etiamsi in hoc nihil mereatur, absque ptum, (bcit tunc quidem necessarium esse

auxibo gratiffi. Et ita tcnct banc sententiam generalcm concursum, non tamcn gratiaj as-

Ruard. art. 7 cont. Lutb.,§ Tractantur, vers. sistentiam. Unde idem consequenter sentit de

IIwc confirmantur, et Staplet., 1. 2 de Justif., quacumque tcntatioue contra praiceptum na-

c. 4 et 13. Tribuilur ctiam iMobna) iu concor- turale aflirmativum , ob eamdcm rationem.

dia, q. d4, art. 4, disp. 19. Sed ille forsan non Mubi etiam Theologi in iUa dist. 28, dixerunt

discrcpat a commuLii sentcntia, ut iufra vide- posse homincm per solas vires bberi arbitrii

bimus. Sobit etiam abcgari D. Tbom. 1.2,q. servare omnia praecepta naturaba, ct vitare

109, art. 4 et 8, quia in priori dicit posse ho- omnia peccata ibis coutraria, diu ac pcrseve-

minem implcre mandata k'gis naturabs quoad raiiter, seu collective, ut aiunt, qui profecto

substantiam actus sine gratia, et quia in pos- merito possuut pro hac seutentia citari; tum
teriori dicit posse hominem sine gratia vitare quia id fieri non potest sine victoria pbirium

singida peccata contra legem natura^. Sed im- tentationum gravium, qu» in (buturno tem-

merito abegatur U. Tbomas, quia in prioriloco pore dccssc non possunt ; tum ctiam quia dif-

dicit indebnitc posse homincm praicepta na- ficilius est longo tempore inter ordinarias

turaba abquaudo servarc ; in postcriori vero, tentatioues sine peccato vivere, quam uni

licet dicat singula pra^ccpta posse impleri sine gravi teutationi minori terapore resistere.

gratia, nou tamcn dicit in oinui occasione ct Quautum vero isti auctorcs dccipiautur postea

omni tcmpore, nec considerat ibi vim teuta- vidcbiinus. Abi etiam Theologi, qui siiupbci-

tionis, sed .solam quabtatem pra^cejjti et subs- ter dicunt posse horaincm per bberum arbi-

tantiam actus, ct eodcm modo loquuntur Tlio- trium servare singula praicepta naturaba, ct

mistaj hislocis. Magis videtur favereU. Thom. vitare omuia peccata ilbs contraria divisim

4. 2, q. 77, art. 7, ct q. 80, art. 3. quatenus sumpta, b(>et uon conjunclim , soleut pro bac

docct nullam tcntatiouem concujiiscentia; aut sententia allegari,sed dc illis infra dicam. Solet

da^monis tollere bbertatcm suflicientem ad deuique pro hac sentcntia citari Ansclmus,

nou consenticmlum. Scd aliud est loqui dc bbr. de Libcr. arbif., cap. 5 et 0, cujus mcn-

libcrtatc, aliud de absobita potcstate ad resis- tem postea cxpendcinus.

tcudum tcnfafioni, ut infia vidcbimus. Indicat 3. Fundatur scntentia. — Rafio hujus scn-

eamdcin senfentiaiu Uicbardus, 1. 2, dist. 28, tcnfiai cst, quia, posita quacumiiue tcntatione

art. 2. quKst. 2 et 3; re tamcu vera in qua.'st. gravi cura adverfcntia rationis, homo consen-

2 sobim tractat de evitando pcccato per se, et tiendo peccat morfaliter, si materia efiara

praicise, non spcctafa vi teufationis, de qua gravis sit; crgo potcst ct physice et morabfer

tracfat in qua^st. 3, ct solum indelinite cou- ex vi bberi arbitrii illi tcutalioni non conseu-

cludit possc honiiucm sinc gratia viu:ere ab- tirc salteiu non peccando, quod nunc solum

quam tcntatioueni, ut }>afct cx corpore qua^s- iufcudiraus. Frobatur conscqucutia, quia illa

tionis, et ex liue sobitionis. pofesfas in bberfafc, uecessaria ad peccandum

2. Magis favct huic opinioni i^Egidius iu 2, graviter, iucluditur. Uude Aug., 1. 3 de Libero
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arbitrio, et de Spirit. etLitter. , c. 3: lUud 6. Confirmatvr tertio. -^ Prseterea potest

(inqnit) est in nostra potestate, quod, si volu- confirinari ex Angustino de Spirit. et Litter.,

mus, faciiMis. cap. 14 et 17, dicente legem, sive natnralem-,

4. Ad rationem hanc responderi solet pos- sive scriptam, positam sine spiritn gratiaj, es-

se nos qnidem, qnoties tentamur, non pec- se legera peccati et mortis, qniaobligat et non

care ,
qnia gratia Dei proesto adest ; et id dat vires, neqne etiam anfert potestatem pec-

possnmns simpliciter, qnod per amicos, nt candi : imo eflicitnr occasio multiplicandi pec-

aiunt, possumus. Ha?c vero responsio impu- cata, qnia arbitrinm, posita lege, per se sntlicit

gnatnr
,
qnia gratia non habet necessariam ad peccandum , etiamsi gratia careat , ut aliis

connexionem cum natura homiuis secundnm locis Angnslinns tradit, praesertim dc Gratia

se spectata, posset enim comii in pura natnra; et libero arbitrio, cap. 2, et contra duas epist.

tunc ergo non haberet paratam gratiam, quia Pelagian., capite 5, Epislola 95, et 13 de Civ.,

illi non debetur; et supponimns nihil ei dari, cap. o. Qnae Oiunia procednnl etiam eo tem-

ni?i quod est debitum, et nihilominns in illo pore quo legis observatio est gravis et difTicihs,

statu haberet libertatem ad peccandnm etiam propter tentationes vel alia impedimenta oc-

graviter, non obstante quacnmqtie tentatione; currentia : tum quia teutatio non anfert lcgis

ergo etiam tunc haberet hbertatem ad non obligationem; tum etiam quia lex non est oc-

peccaudnm; ergo etiam haberet potestatem casio peccandi; vel virtus pcccali, ut loquitnr

res'5tendi;attuncnon haberet illam ex gratia, Paulus, qnando facile servari potest; tunc

quia tunc non csset ilh pnTparata; ergo ex vi cnim vohmtas sine speciali gratia ad illam ob-

solius Hbertatis. Atque haec ratio eamdcm vim servandam .«nfiiciet : crgo maxime tempore

nunc hal>et in homine lapso, si supponamus tentationis fit lex mortis, si spiritus gratia» de-

eum habere invincibilem iffuorantiam ffratioe, sit. Ergo tunc eliam est in homiue absohita

et per illam nondum esse prseventum, nam potestas ad servaudam legem et non peccan-

ille homo, si tentetur, potest simphciter non dum , et consequenter etiam ad vincendam

peccare, et tamcn neque actu habet anxilium teulationem,qnianisi hanc potcstatem habeat,

gxatite, nec potest ahquid facere, <]no ilhid nec [lOtestatcm peccandi haborc posset. Acce-

obtineat, quia non potest se pra^parare ad dit tjnod homo lapsns, jamjnstificatus, ctiamsi

primam gratiam auxiliantem, ut nimc sup- non liabcatspecialem gratiaj motionem, potest

pono ; ergo illa potcstas est ex sola hbertate. per sohim liberum arl)itrinm vincere similem

5. f' lifirmaturprimoproxiniaimpvgnntio.— tcntationcm, quia in illo jam est sanata natn-

Cuiifirmatur serundo.—Et ftotesthoccoufirmari ra [icr habitualcm gratiani : ergo idcm poterit

ex Paulo ad flom. 1, dirente gcntilcs fnisse absiiue illagratia. Probaturconsequentia, quia

incxcusabiles, etc., et reddit ralionem solum, sola habitualis gratia, si actu non operetur et

quia cutn cognozissent Deum, non sicut Dtum moveat, non alfcrt nec minuit difiicnltatcm

glorifiraterunt ; crgo perfectum jndicinm ra- qnie iu viuccnda tentatione intervenire potest.

tionis natnrali.scum libertate voliujtafis reddit 7. Confirmalvr quarto. — Qnarto , confir-

homincm inexcu.sabilcm, quoties iu raatcria matnr ha;c scntcntia vulgaii argnnicnto, qnia

natiirali, non obstantc qnacumque tentatioue, homo sa'pe, propter honorem vel aliam concu-

labitiir, ut ihi exiKjnit Chrysost., hom. 3, et piscenliam humanam, libcra volnnfate et sine

do«ct Irf;n., lib.4 confra H.i-res., c. 9, et scntit gratia, cligit difiiciliora (inam sit intcrdum

Aiig., Conoion. 25 iii Ps. 1 18. Ergo illud ctiam gravis tcntafio, cf ita illani difii» nlfatcm vin -

Buflicit ad iK>tir'.talcm rcsi»tendi, nam si hanc cit; cnr crgo nou ita pofcril vinccrt! gravcm
homo noa halxTct, profcclo cs.sct cxcii.sabi- tcntationcm ronfra pruTcptiim natnrale. Si-

li». (^>)iirirmatiir eecundo, quia tcntatio non mib*argumciitiini cst, quod hu>reticns mortcni

infcrt volunUili nf^cis-ilafcm qtioad excrci- su.sfinct, vd pro siio crrorc, vcl ctiam jiro ali-

lium; crgo ' - ' ' potf-t lerc ac- qiia vcTilafc Catliolica , (juum nifiiict; niid(!

tiim; hoo au .i;t al v. . .ii tcnla- siciit [irimnin facit .'•iiK! gratia , itu ct s(!cijii-

tioncin, naltcm qiiando cnt ronira pnrr cpfiim dnm : ciircrgo iioii potirrit idcm faccrc Caflio-

ncuativiim, Et f|iiamviii nerc.^sariiim c.^twt di- liciis pro cadcin Catliolica vcrilatc? Qnod A. id

t'
. «iinicict ii.itii- f 1' i.it , viiicct profccto lcntatioiicm gnivcm

r.i 1.1. III ..j.;: '(iifli. Ki -iiic (,'ratia. ritimo, uficrri potcsf ;irgiiuiciitiim

iti ,
ijrririjiiifi li .. . iiaiiira- I(iibioiii.t Aiipru , ipiiu ud viiiccndani fcnlafio-

liter, •cumoralilcr; .iclus |H>tcj»t habcri ncm grnvciu , suipc uon cst nccis^-nrinm uli-

sine gratia, ut diximus : ergo. qiiid agcrc, sed feohim uuii ugcrc, ut (piaiido
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tontatio est contra prajceptum nef^ativum : sed etiam ad resistentiam et carentiam lapsus,

erf^o tnnc neipn^ ,:r(Mioralis concnr.sus nece.s.sa- auxilium gratiai Dei necossarium est. Quae as-

rius est : ergo multo minus erit uecessariura sertio non jiotest quidem ex Scrijitura vel Pa-

speciale auxilium. tribus efiicaciter probari, quia omnia qua? in

8. Vera sententia et comnnmis. — Nibilomi- illius conlirmationem adduci possunt, in his

nus dicendum est, ad vincendas graves tenta- quaj in ^ira^cedenti capite pro sententia priori

tionos et unamiinamquc oarnm, nocessarium allata sunt, continontur, et re.^ponsiones quas

esse ppociale gialiai auxilinm; libeium nam- de levibus tentationibus dc(Hmus, ad graves

que arbitrium illo destitutnm sine dubio suc- etiam applicari po.^sunt. Nam Patres fere sem-

cumbet. Ex antiquis Tboologis, pauci sunt qui per generatim loquuntnr : nnde sicut ad leves

assertionem banc distincte expbcaverint, aut tentationes rcqnirnnt giatiam, ut cum fructu

asseruerint, illam tamen satis indicat Bona- vincantur, ita etiam dici potest de gravibus :

ventura in 2, dist. 28, art. 2, qua-st. 2, ct vel sicut in illis loquuutur de victoria intogra

ibi AureoL, quajst. unic, art. 2; Vega clarius quaj hominem scryet non tantum ab hoc vel

et fiisius, qua?st. 12 de Justificat., et sequenti- illo peccato, sed simpliciter a peccato, ita de

bus; Soto, lib. i do Gratia, cap. 21 , ad 2; gravibus dici potcst. ut latius et di^currendo

Modina 1. 2, qua^st. iO, art. 3, et qurest. 109, per aliqua testimonia prosequitur Molina in

art. 2, ad A; Bollarm., lib. 5 de Justificat., d. di.sp. 19, membr. 5.

c. 5 et 7 ; Valentia., 2 part., disput. 8 ; et jam 10. Suadeturpriwoex 1 Cor. 10.—Nihilomi-

est inter Thoologos ha;c sententia commuuiter nus duo possunt in priedictis testimouiis ponde-

recepta. Ut autem distincte et sine a^quivoca- rari, quae non parum favent huic sontentiai.

tione probetur, advortere oportot variis mo- Uuum est testimonium ilhid ApostoH 1 ad Co-

dis posse nos loqui de una, seudesinguhs ton- rinth. 10 : Fldelis Deus, quinon patieinr ros

tationibus. Primo, de singuhs in specie , ut de tentari ultra idquod potestis, nam inde intuht

tentatione concupiscentia;, avaritiae, etc. Et in Chrysostomus, hom. 24, esse aliquas tentatio-

hoc sensu est conchisio longe certior, ut sen- nes quo' ferri non possunt, utique sine anxiho

tiunt tmctores allegati. Quia de tentatione con- et ope Dei : ergo hoc maxime dictum est pro-

tra castitatem id affirmant, et coUigunt cx pfor graves tentationos. Ha;c po>terior conse-

Sap. 8 : Nenw potest esse continens, nisi Deus quentia nota est. Prior voro
,
quani intuht

c?e<^c?'27, juxtaexpositioncm Augustini,qui vult Chrysostomus. probatur, quia si Deus patere-

ibi esse sermonoin de castitate et de dono gra- tur sou pormitteret, gravius tentarotur homo
tiGe,hb. de Contiuont., cap. 1, et epist. 80, quam posset sustincre ; orgo, romota speciaH

95 et 130. Et magis favot ihnd ad Homan. 7: providcntia Dei,tontatio polestesse tam gravis

Quis meliberabitacorpore mortis hujus? Prse- nt non possit homo sua facultate sola ilh re-

terea de rectitndine vol peccato hngufe idom sistere. Quod si quis objiciat, cum Pauhis (hcit

cohigitur ex Jacobo,cap. 3, (hconto : Z/;i/7?^«w uJtra id quod potestis, non intelhgcre de po-

newo homi)n>mdo))iarepotest,uioxy>em\\{ran- testate per sohim hberura arbitrium, sod por

hisOros., hb. de Lib arbit., ettradit .\ugusti- gratiam adjutnm, juxta doctrinam Prosperi

nus, lib. deNat. et Grat., cap. 15 et 16. Potest contra CoUator., cap. 35, hinc fortius sumitur

etiamdici una tentatio quasicollective,qnajin argumentum. Quia si aliqua tontatio potost

uno cortamino posita est. Quomodo Prospor, esse tam gravis, ut libenun arbitrium. otiam

contra Collator. cap. 32 et se^piontibus, lo(}ui- adjutum aliquo minori auxilio gratiac, non

tur de tentationo Job tanquam de uua, etgra- possit illain sustinore, nisi araplius juvotur, a

vissimoetraerito reprehenditCassianum, quod fortiori potorit aliqua teutatio, ctiam minns

victoriam illius tentationis nudo libero arbitrio gravis, superare vires liberi arbitrii gratia dt^s-

tribnorot. Sic do una tontationo loipiondo. cor- tituti. Alitor voro dici pot(\<:t Paulura non lo-

tissiina cst a.sscrtio, quia illa rovora non ost una qui dotorminate de una et eadcm tentatioue,

tantnm. sed colb^ctio plurinni, de qua re iu ca- sed simpliciter dioerc : A^on patietur ros ten-

pite seqnenti dicturi suraus. tari, utique tot tentationibus et tam continuis,

9. De nna atque indiridua tentatione pro- ut sit ultra id qiiod polestis. Sed licot ha^c cx-

prie h''r. ser})i() esf.— Proprio igitur una ton- positio probabilis sit, nihilominus magis ros-

tatio dicitur, qua' (lotoriniuate ot in individno poxissc vidctur Paulus ad iicorbitatom tonta-

una, sou continua cst, et in hoc scnsu intolli- tionis; pra^misorat cnim : Tentatio ros non ap-

gilur assertio, qnia non solum ad integram prchcndat (vel apprchendit ), nisi humana, id

victoriam ejns cum spirituali fructu ct merito, est parva ; ergo huic opponit tontationem qure
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est supra id quod liomo potest. Et de hac pris- turae, et cavere omuia peccata illi contraria,

cipue intelligi potest oratio Dominica : Ne nos sola libertate, siue auxilio gratise, quod juxta

inducas in tentationem ; per illam enim non sanam doctrinam admitti nullo modo potest,

tam petimus ut non tentemur, quam ut non ut infra videbimus. Sequela probatur, quia in

destituamur gratia necessaria ut a tentatione tota collectione non iucluduntur uisi siuguloe

non superemur ; et sic- etiam dixit Christus : teutatioues, et non occurrunt simul, sed suc-

Vigilate, et orate, ut non intrelis in tentatio- cessive, et victoria primae tentationis non au-

nem. Ex quibiis locis, et ex aliis supra citatis, fert libertatem circa secundam ; imo nec mi-

valde probabihter colhgitur esse aUquem mo- nuit, sed potius auget potestatem, quia primus

dum tentationis etiam unicae et singularis, actus bouus iucliuat ad secimdum, et ideo ul-

quam sine auxiho gratiae evadere nou possu- terius procedi potest a secuuda tentatioue ad

mus, juxta illud Psal. 17: In te eripiar a ten- tertiam, et sic usque ad ultimam. Idem argu-

tatione. mentum fieri potest de temporis duratiouej et

11. Secundo, ex Concilioriim etPatrumlo- facile apphcari potest.

culionibus.— Secundo, potest in locutionibus 13. Est tamen invaUda. — Haec vera ratio,

Concihorum et Sanctorum ponderari, quod in- hcet iu forma argumentandi habeat appareu-

terdum simt universales negativae de omnibus tem difficultatem , tameu revera est invahda,

et singuhs tentationibus, ut est iUud Theo- ut in Dialogis contra Pelagianos saepe iuculcat

phylact., 1 ad Cor. 14 : Qucetis tentatio vires Hieronymus, et exemphs potest breviter decla-

nostrasexuperat, nisi ille auxilietur nobis;\xh\ rari; quia leves teutationes sigiUatim viucere

CEcumen. : Qucptis tentatio vos eterteret , nisi possumus, et tameu totum cumuhim earum
Chnstus auxiliaretur. \l\.om\{\.Oims\m\\Qs\oc\\- per longum tempus nou possumus ita supe-

liones Augustiui, Prosperi , imo et Pontificum rarc, ut non interdum leviter cadamus. Uude
et Conciiiorum supra relatas, quas necesse est certiim est uou posse nos sine auxilio gratiae

saltem de gravioribus teutationibus iutelhgi. vitare diu omuia pcccata venialia coUective,

Nam si quaelibet tentatio gravis pos-=et sine etiam dehberata : imo nec cum geuerali gra-

gratia sola libertate viuci, profecto neque iu tia, uisi specialior detur : et nihilominus sin-

figore, neque morahter tales locutioues abso- gula per se sumpta vitare possumus, vel per
lutam veritatem coutiuerent. Accedit quod libertatem iu materia naturali, vel per com-
Chrysostomus, dicta homil. 24, de humauis muue adjutoriura gratiaj in quacumque mate-
tentationibus dixit, uon facile posse vinci siue ria. Illa ergo cousequeutia iu materia morali
gratia, per humauas intelligens leviores ; ergo defectuosa est, quia difficultas collectiouis Iia-

de gravioribus inteUexit simpliciter viuci non bet diversam rationem, ut infra explicabo, et

posse absijue gratia. Et CyrUIus, dicto hbro iuteUigi potest ex verbis Christi Domini Matt.

nono in Joan., capite 45, de acrioribus tenta- \'i:Necesse est ut venianl scandala, quod verum
tionibus locutus est, cum dixit non i»osse evi- est, licet nullum scaudalum in particulari de
tan sine gratia. Denique Patres scribentes necessitate veniat, sed libere : est ergo iu illo

coiitra Pelagium ita exaggcrant fragilitalem objecto coufiiso quidam uecessitatis modus,
bomiuis lapsiadcavendapeccata, ut iutenlum ctiarasi iu indlo singulari actu inveuiatur. Et

(licaut uihil in hoc pos.se, alibi vero parum similiter dixit Lur., c. 17 : Imp')ssibile est vt

|io?-.«i€ : resislere autem gravi tentatioui, ita ut nonteniant scandala, (|uod de uuUo siugidari

bomo iion {leccet, nec nihil profe(!to, nec pa- dici poterat. Ila crgo iu praeseuli respouderi

nim esl. Ergo ex meute Sauctorum Patrura po>set.

nou CHt tauta fortitudo seu potcsias iu libero 14. Instant iidempro ratione prfpdirta. —
•rbitrio homiuis lajisi. Sed iusUuit Sfjruudo

, quia impossiliiUlas il-

12. /iatio quoruindam pro eadem sententia ab lius geii«;ri» laiituiii esl <|ii;i'daui dillii iillas mo-
incommod^j.—Hationem vero abiucouveuieiili rah.s, <[UiB si iion n;periatur cum eadem im-
ahqiii Aiimuut, ex eo quod si in vin(%ndis pos^ibilitate in uliqiul)U.s oclibus .siiigulariliu.s,

t»"i ' ' " .Iel<;rmiuale ocrimereiit, iiuiiqiiam dabitur iii totu (-ollectioui;, stMi luiil-

(\u.t ,. .,. ; ^. ., ....U:ui Hiiaui i»«;r lilMTiirn ar- titiidiiK; tciitalioiiiiiu : crgo , iit sit iiupossi-

bitrium vinci noii i»o*jM;ut, uulla «s-ct etiaui bile ri'.si.it(;ie oiuiiibu.s l»;utulioiiibus siin- gia-

miiltitudo t«;ntaliouiim, etiam r-ouru.M'M;u(-ol- tia, oi>orlel ut .sit eo<iem modo impossihilc

lective •iiinipl.i, quam non |>o»M;t liomo sua rcsi.slcre alicui vel aliqiiibus teutatiouibiiHrcr-

lilterUiU: diagere aiMqne peccato, cl itu |»<;<vH4t lis ac dcfluiti« : ergo uiaxime lioc dircinliiiu

homo longD tempore wrvere totam legeiu ua- e.sl dc gravibus tciitatiouibu.s, Assumptum de-
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claratur et prol)atur, quia gratia non datur ad sanctifKantem. Probatur, quia nec ex natura

iilud objectum confusum, neque atl coUectio- rei ac per se necessaria est, quia habitus gra-

nem, nisi quantum datur ad hunc vel iUura liaj operativi sohim sunt neccssarii ad actus

actum in particidari : ergo imnquam datur ut supernaturales quoad substanliam ehciendos,

necessaria ad tale objectum confusum , nisi ut postea videbimus. Nec etiam cst neces.^^aria

fateamur dari actus in particulari, quos hbc-

rum arbitrium per se, et sinc gratia prajstare

non potest : ergo iUi maxime sunt quando

teutationes graves occurrunt, etiam sigiUatim

sumptai.

15. Hccc etiam instantia invalidaest. — Vc-

gratia sanctificans ex aliqua onhnatione divi-

na, qua statuerit non dare simile auxilium ad

vincendam gravem tentatiouem homini iu

peccato exi.stenti. De taU enimlege divina uon

constat, neque ahquo judicio aut auctoritate

ostendi potest;, nec est verisimilis, quiamidta

rumtamen prior iUatio patitur eumdcm defcc- aUa beneficia gratiae confert Deus peccatori-

tum quem prior objectio, et eisdem exemplis bus; et frequenter supponunt Theologi di.«pu-

everti potest. Nam etiam est impossibile vin-

cere tcntationes omnes leves coUective, seu vi-

tare simpliciter peccatun, scu innocentiam

vitffi constanter servare sine gratia, etiamsi in

discursu iUius temporis non occurrat gravis

tcntatio determinata
,

proptcr quam gratiai

auxiUum nccessarium sit. Ergo non recte pro-

batur ex iUo principio necessitas gratiae ad

singidas tentationes graves. Et ratio a priori

tantes de martyrio, posse hominem existcntcm

in peccato resistcre tyranno cogenti iUum ne-

gare fulem, quee gravis tentatio est. Item quia

alias, quoties homo vinceret tentationem gra-

vem, posset scire se esse in gratia tam certo,

quam certus fuerit de rcsisteutia tcntationis

sine peccato. Deinde incredibile est peccatorem

non posse vincere tentationem gravem, nisi

prius justificetur, cum possit interdum faccre

est, quia, sechisa difficuUate gravis tentationis aliquem actum difficilem virtutis, ut dare vi-

particularis, in ipsa perseverantia bene vivencU tam pro patria, ex honestate et pietate naturaU.

et coustantervincendi omnes tentationes ordi- 17. Non ta^nen sufficxt extrinseca Dci pro-

narias, et frequenter occurrentes, quas leves vidcntia. — Nihilominus tamen addo uUeriiis

appcUamus , est quaedam moraUs impossibi- hanc gratiam non sufficienter exidicari per

htas, propter qnam superandam est necessa- providentiam extrinsecam antecedentem, qua

rium spcciale auxiUum, ut capite sequeuti vide- Deus non pcrmittit teutationem es?e majorem.

bimu.s, ideoque necessitas ad singulas graves Quia jam supponitur teutatioesse gravi.>; ergo

tentatioues per se non coUigitur ex neces.sitate Ucet Deus praescierit hominem fuisse vincen-

ad omnes simul, Ucct fortasse per quamdam dum a graviori, et ideo iUam non permiserit.

proportionem expUcari debeat, utdicemus.

46. Primnm punctiim ad solidam probatio-

nem . Qucc gratia sit 7iecessaria.— Ut ergo ra-

tionem propriam assertiouis expUcemus, prius

declarare necesse est quae sit haec gralia quam

dicimus esse necessariam ; deiude vero (luae

sit et uude oriatur necessitas iUius , ct indc fa-

cUe constabit qiiomodo iiffic necessilas non ob-

stat naturali Ubcrtali. Primum crgo sr.ppo-

nimus hanc gratiam non debere cogitari, q\ia-

nihilominus si pryesentem teutationem viucit

sine aho adjutorio gratiae
,
jam iUa victoria

tribuitur soli Uliero arbitrio, et ita plane sequi-

tur Ubcrum arbitrium solis suis viribus na-

turaUbus vincere teutationem gravem. Quod

maxime cernitur in gravitate tentatiouis quasi

iuten.-^iva, nam gravitas quasi cxtcusiva, quai

ex durationc accrcscit, optime polcst ;i Deo

praiveniri, non permittendo homiuem diutius

tentari ; tunc vero si per durationcm nou per-

lem iUam poncbat Gregorius, ad bonos actus, venit ad statum gravis tentationis, in hac .«ola

scu ad omnes tcutaliones vinccnthis, quia ra- ncgatione gratia illa consistit ; nou crit tamen

tiones supra factce ncccssitatcm talis motionis

univcr,saliter improbant. Deiudc statuimus

hanc gratiam non esse necessariam pcr modum
priucipii physici, et per se concurrentis ail eli-

cieiuluin actuiu quo viuccnda cst tenlatio,

hoc cnim cliaiu probant rationcs factie in su-

jieriori capite, quia actus ille ordinis est natu-

proprium auxilium ad vinccndam gravcni tcn-

tationem. Quia , ut supra diccbam , victoria

propria est in resistentia qua? fit supposita

tanta et tali tcntatione. tinde cum Ca^sianus,

coUatione 13, cap. i-4, de Job dixcrit vicis.se

tentationcm sua libertate, et nihilominus addi-

derit gratiam nou in totum Uli defuis.se, expli-

ralis, et non iucludit iu objecto aliquid quod caveritque iliam gratiam per hoc «solum quod

per se et physicecxcedat naturalcm facultatcm Dcus non pcrmisit eum tentatione plus urgeri,

voluntatis. Undc ctiaui iit ad hunc clfcctum qtiam ab (>o prapvidcrit propriavirlute potuisse

nou esse uecessariam gratiam habitualcm, seu supcrari ; in hoc graviter repreheiuUiur a Pros-
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pero contra CoUator., cap. 35, qiiod victoriam qnia de hac tantutn procedunt rationes factse

tribuisset soli libertati, et iJeo ait verius dictu- et omnia superius dicta ; tum etiam quia si

rum fuisse Deum non permisisse tentationem Deus peculiari modo cxcitet mentem plus

crescere ultra virtutem. quam ipse ad vincen- quam naturaliter possit, ut lioc modo det vi-

dam illam dederat. res sufficientes ad vincendam tentationem,

18. Nec sola congrua cogitatio excitata na- jam illa cogitatio non est mere naturalis, sed

ivraliter. — Hinc praeterea addo non satis ex- praeter, vel supra naturam, et sic esse poterit

plicari hanc gratiam per solam cogitationem vera gratia. Et nihilomiuus de tali cogitatio-

congruam, si talis sit cogitatio quae per exter- ne, uon recte dicitur dare vires ad vincendam

nam objectorum propositionem mere natura- teutationem, quia est congrua : nam potest

lem, id est, cum solo concursu et generali dare has vires, et non esse congrua, sed tan-

providentia Dei comparari possit, sive talis tum sufficiens; multi enim non resistunt gravi

cogitatio omnino libertatis usum antevertat, tentationi, qui possent resistere, etiam per vi-

et ex sola extrinseca providentia adveniat, res gratioe sufficieutis. Et quamvis verum sit

sive ahqua ex parte libera sit, quia nimirum nunquam de facto vinci teutationcm, nisi

ad illam consummaudam et perficiendam po- quando illa cogitatio congrua est, hoc tamen
tuit voluntas applicare inteUectum, et cum non est intelligendum de congruitate, quae

effectu applicuit. Probatur primo ex supra consistit in sola conformitate ad usum liberum
dictis, quiaiila cogitatio revera non estgratia, futurum, sed de congruitate qnee provcnit ex
et ita si illa suffioit ad vincendam tentationem illa peculiari motione vel excitatione quam
gravem, sine gratia vincitur, atque ita veritas Deus addit ultra causas naturales, a quo habet
de necessitate gratiae ad hunc effectum, quan- illa cogitatio ut sit speciale gratiae auxiliura,

do illo solo uomine defenditur, j»otius ehiditur licet etiam fuerit speciale beneficium dare il-

quam defendatur. Deinde suppositis quae dixi- lud in eo gradu ct modo quo prajscitur habi-

mus, est evidens argumentum, quia eadem turum effectum et conformitatem cum futuro

cogitatio necessaria est ad vincendas minimas usu libertatis.

tentationes; ergo nulla est differentia, et con- 20. Auctoris judicio, qua; gratia sit neces-

s<?quenter ex parte Dei non esset necessarium saria. — Dico ergo hauc gratiam consisterc in

majus adjutorium ad vincendas graves quam aliqua interna motionc Dei aliquo modo suj)er-

ad vincendas leves tentationes, quod est con- naturali, qua juvat imbecillitatem nostram, ut
tra senteutiam omnium qui specialiter requi- tali teutatioui valeamus resistere ; nam (jnai

ruut gratiam ad vincendas graves tentationes. hactenus diximus, hoc saltem uecessarium esse

Unde etiam multi Theologi talem constitnunt osteudunt, ut sit verum auxilium gratioe. Qnod
differentiam moralem et nolandam, quod in antcm hoc sufficiat, probatnr a snfficienti par-
levi tentatione nontenetur homo ex praecepto tium enumeratione, nam snppositis quae dixi-

ad orandum et pet^ndum auiilium, in gravi mus, nihil alind sui>erest quod e.<<.se pos.sit.

autem tentalione tenetur; ergo aliquid am- Deinde ita loquuntur Episcopi Africani in epi-
phus ex parte Dei reqniritnr. stola 95 Augustini ad Inuoceutium , et Inno-

19. Itan prohalur exe//ip!o. — D<nique hoc centius in Rescript., et Ga;Iestinus in eiiist. \

eliam convincit exemplum positum de Job, ad Episc. Galliie , ad finem , el in nniversnm
aim Ca-ssianus fatcbatur Jlliim habuisse cogi- hoc vocant Coucilia adjntorinm D<i, qnoil pcr
tatiouem congruam ex divina providentia, intcrnas illuminationcs et inspirationcs datiu',

quam jp.«s€ graliam app<;llabat, quod patet, nt declarat Angn-tiuiis, 1. 2 <lc Peccat. merit,
<pua djccbat non fnisse i»<,'rmi.s.sum tfntari et rcmiss., cap. 17, (;t aliis locis .supra allcga-
ullra «pjam viucere fK>terat, Bcilicot, cfficaci- tifl. E«t crgo Iwc motio, ut hic brcvitcr dicam,
ter, et cum elTwlu, sicut fecit, et sicut Dcus vd illnminatio intcllcctns , (piu uiclins ct for-
prH:*cie}*at luturum. Et nihilominu.s, cx .«wjn- tius rcprojscutatnr (dtjcctum quam pcr coin-
tenlia f'ro««j.«!ri, uon graliai, sed viribu.s lil)«;ri mnncm cnisum causariun possit, vcl motus
bitiu IrihijcJiat vict<,riam, ct idco Prospcr ali^piis volniitati.H, (pjo Deiis facit snavcm illam
im fit.il.ni proviij.;niiam rcqiiirit ad ^ra- rcsi.st«'iitiam, vd tcrr(;t ab illo uialo, nl Angns-

tiam • :ii, ita tamcu ul supj^Miat vircs tiniis dixit in liom. -i.J, cx .'.O. i)i.\i antcni mo-
datasa iM-u, cl non Milam lilx-rlatcui. Loriilu» tioncm dari debere ali«pio modo .sui>ciiiatnra-
aii' ri d«- cojfiUtiooe mcre natiirali, qiia; b-m, qnia a«l clTcclum dc qno tnutamiis , non
I"' ' * d«'« f.intan v«l [>4;r profirmm «cin(icrcsi nccc.ssi; iit »it .snpcriiatiir.ilis in cu-
uoi.

. ..jaott comi>ararj jKis.Mt; tnm tilalc »ua, (pjiacffcctu.snoii cst udco cxcellcu».
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Siillioit L'ri,'o ut modo supernalurali coufera- conseijuentiam, quia homo culpa sua incidit

tur; consistit autem illc modus iu hoc quod in illam necessitatem, et ita intelligit uecessi-

talis ac tauta consideratio , vel affectio, aut tatem peccandi esse per originale contractam,

inordinatio, in lali occasionc et puncto , fieri ut interdum loquitur August., lib. de Perfoct.

non posset pcr communem cursum naturalium justitia?, ratiociuat. 9, cap. 4, et lib. 7 de Na-

causarum, vel pcr humanam industriam ejus, tura et gratia, cap. 22 et 28, et simili modo
qui tentationem patitur, comparari. Et idco loquilur Prosper, Ub. 3 de Vita contemplativa,

illa motio habet veram rationem gratiai, prae- cap. 2, et contra CoUator., cap. 19, iu diverso

sertim si detur in ordine ad finem superiiatu- tameu sensu. lUa itaque sententia gravem con-

ralem, sicut nunc datur. tinet errorem, videlicet, posse esse pcccatum,

li. Secmidum punctum: Unde dicta necessi- quod necessario fit, hoc enim consequenter

tas.—Placitum Baii in hoc secundo puncto.— iUe auctor concedebat; damnatur autem a Pon-

Exploditur. — Sed statim occurrit secundum tificibus Gregorio XIII et Pio V in BuUa contra

punctum propositum. Nam licet per se satis iUum. Item sequitur ex illa sententia, motus

notum sit hoc genus motionis divinae esse pos- primos concupiscentiae esse peccata, etiam non

sibile et utiUssimum, quod autem sit necessa- conseutiente voluntate; quod ille concedebat,

rium , et videlur cum naturaU libertate pu- quia licet necessarii sint, ex peccato Adse tra-

gnare , et alioqui nuUa suflicieus ratio tantaj hunt originem. Illud autem in ConcUio Tri-

necessitatis apparet. Duoigiturextremain hac dentino , sessione 6, et a dictis Pontificibus

necessitate expUcanda invenio. Primum est damuatum est, et a Theologis antea rejectum

eorum qui dicunt hanc necessitatem proveuire cum Augustino dicen'e , libro de Duabus ani-

ex absohita impotentia liberi arbitrii ad re- mab., cap. 12 : Peccati reum teneri aliquem

,

sistendum taUtentationi,in quocumquepuncto guia non fecit quod facere non potuit , suinmce

et momento urgeat. Ila fuit opinatus Michael iniquitatis et insayiicc est. Et lib. Relract.

,

Baius, qui consequentcr asserebat, deficiente cap. 9 : Malum quod caveri non potest , pecca-

spiritu gratiae, necessitari vohintatem ad con- tum non est. Neque satis est quod illa impoten-

sentiendum tali teiitationi. Soletque pro hac tia fuerit per originale contracta. Quia si iUa

sententiareferriGregoriusin l,dist.l,qua3st.2, talis est ut in prasenti tempore et occasione

art. 2, adtertiam quamdam probationem. Sed tollat libertatem actus qui nunc sine Ubertate

ille loquitur (ie motibus doloris aut tristitiaj fit, nou potest esse novum peccatum, id est

qui per modum passionum excitantur in vo- (ut toUatur quaestio de nomine) uon potest

luntate ex notitia objecti nocivi proesentis, uon imputari ad novam culpam propier praecedcn-

vero loquitur de libero consensu volendi vel tem actum , ut ex materia de peccatis nunc

nolendi. Refertur etiam Medin. 1.2, quKst. 10, suppouo, et ex sententia Augustini 22 contia

artic. 3, iu fiue, Sed iUe uon dicit aUquando Fausl., cap. 44, dicente: Qui in ehrietate com-

passionem vehementem inferre necessitatem inittit inccstum , culpandum esse non quantum

voluntati, utcousentiatveldissentiatabsoluie, incestus , sed quantum ebrietas meretur, con-

sed ait esse posse tam vehementem passioncm, sideratis utique omnibus circumstantiis qui-

ut sit necessanum auxilium speciale ad vin- bus commissa est. At vero in praesonti quando

ceudam illam, quod louge diversum est. Ideo- homo lapsus consentit aUcui tenlalioni, no-

que absolute dicit assertionem ibi a D. Thoma vum peccatum committit et novam poeuam

positam esse de fide, scilicet, nuUam passionem meretur; imputatur ergo ex praisenti libertate,

quautumvis vehemeutem uecessitare voluula- non ex praeterita, quae in Adamo fuit, alioqui

tem, si judicium ralionisuou absorl)eat. Lnde non esset peccatum, sed poena peccati.

uuUuminvenioauctoremcalholicumquiaperte 'id. Arbitrium eliam sine gratia libere pec-

dixerit gravem tentatiouem uecessitare voluu- cat. — Oportel ergo hanc impotentiam volun-

tatem ad actum peccati. Neque uUo modo id tatis ad resistendum tentationi gravi talem

sustiueri potest , tum quia uuUum objectum esse, ut libertatem ad peccaudum nou exclu-

crcatum nccessitare potest vohuitatem, si ratio dat, etiamsi Uberum arbitrium omni auxilio

vigilare possit, quia semper inveuire potest gratia> destituatur, quod est in tota hac dispu-

rationem noleadi illud ; tum etiam quia licet tatione proe oculis habendum, ue in ajquivoco

lentatio sit gravis , si homo consentiat, pec- laboretur, et difBcuItales eludantur potius

cat; ergo signum cst uou neccssitari. quam solvantur. Et idco uon recte defeniUlur

22. Ecasio Jiaii. — Ccnsura allato' cvasio- libertas in hac matcria naturali, etiam urgen-

nis et impugnatio. — Ucspoudet Baius uegando te tcntalioue, pcr hoc quod volunlas potest
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consentire tentationi sua liberfate^ et resistere elBcaciae actualis resistentioe, rpia licet libe-

per auxilium gratise, quia per boc nou salva- rum arbitrium sufficiat, de facto non est id

tur libertas naturalis , posita teutatioue. Nam effecturumj nisi Deus auxilio gratiaj illi sub-

si necessaria est gratia ut potentia iu illa occa- veuiat; et quia boc prcescivit Deus, ideo iu ejus

sione maneat libcra ail disseuticudum ; ergo prce.scieutia au.xiliuui illud necessarium est.

rcm.ota gratia, et posita tentatione, nou erit

voluntas libera ad disseutieudum : ergo neces-

sitabitur quoad exercitium. Item tuuc remoto

auxilio gratiie non peccaret voluntas consen-

tiendo teutationi, quia necessitarelur omniuo

ad cousensam, et ita auxilium gratioe non esset

Atque boc modo dicuut, liberum arbitrium

uon posse sine tali auxilio tentationem viucere.

2o. Rejicitur primo.— Hwc vero seutentia,

dum studet in coucordiam redigere libertatem

arbitrii cum bac necessitate, revera destruit

assertionem positam, quam ipsamet certam

necessarium ad non peccaudum : imo tabs au- esse asserit. Probatur assumptum, quia ex illo

xilii denegatio certior esset peccati excusatio. responso sequitur liberum arbitrium per se et

HeecautemomniasuutcontrainteutionemPau- siue gratia sufficere simpliciter ad viucendam

11 et Sanctorum Patrum, diceutium Itgem .«iue teutatiouem gravem : ergo simpliciter potest,

gratia augere potius peccatum quam tollere sive sit etlecturum, sive nou, quia potestas

vel impedire, ut in argumentis primae senten- sohim dicit principium sufficiens. Sicut bomo
tiae dicebamus. \ nde nullo modo negari debet babens auxilium gratiie sufficiens, simpbciter

quiu homo, consentiendo tah tentationi, pec- potest, licet uon habcat efficax. Sic cuim illa

cet juxta materiae quahtatem
,
quaravis cum necessitas juxta hanc seutentiam nou exchidit

solo coucursu generah reliuquatur, quia sim- sufficicntiam; ergo est priucipium sufficieus

pliciter hbere cedit tentalioui , cum teutatio in solo hbero arbitrio ad viucendam gravem

non necessitet voluntatem quamdiu judicium teutationem , antequam intehigalur babere

ratiouis uou absorLtet, ut cst commuuis Theo-

logorum consijusus cum D. Thoma 1. 2,

quaest. 10 , art. 2 et 3 , et est seuteulia Ausel-

nii loco supra citato; et illam etiam probaut

Augu.^tiui testimonia adducta iu prioris seu-

tentiae conurmationem. Eodemque modo ait

auxihum gratise : ergo est simphciter poteus.

Conseqtiens autem cst contra assertiouem, iu

qua nou de actu tautum, sed de potestate

tractamus. Est etiam coutra Concilia, et Patres

conteudentes, coutra Pelagium, liberum arbi-

trium, ad resistendum tentatiouibus ita ut non
libr. deSpirit. et Litter., cap. 31, nou obstaute peccet, nihil vel parum posse.

extrin.seca vi aut suasioue , esse iu potestate 2G. RejicUur secuado.—Praiterea est iu illo

volimtatis facere et nou facere. Idcmqueq. 24 modo exphcaudi hanc impolentiam.aha diffi-

in Numcr. Ita ergo defendenda est necessitas cultas, quia si liberum arbitrium simpliciter

gratiae ad vincemlam gravem tenlatiouem, ut est potens, et anteccdeuter uuUo modo cst

anlc gratiam supponatur vcra Iil)erta.s ad pec- impotens ad vinceudam tnntatiouem sine auxi-

candum, ideo^jue dum liberuui ar]>itriura ten- lio giatia.*, absque fiuulamcuto dicitm' nun-

tatione vincitur, pcccare , licet absit gratiae quam id facturum, ct Deum ila pra^scire, ct

auxilium. Et hic revera est sensus Patrum, consequeuter gratis et sine fundamcuto poui-

alioqiii nou satts contrailicercnt Pt;lagio, nec tur illa impossibditas couscqueus. Probatur

|>ostiilarcnt auiilium ad non peccandiim, scd assumptum, qiiia si prin» ipium est siuiiilicilcr

ut non rieccsiitetur voluntas. Quod eliam satis sufficieus ad talcm cfrcclnm absiiue gralia.

proba.Mt omuia quae adduximu.?.

21. Placilum aliorum in eodem punclo. —
lliuc «:rgo dixernntalii hauc ncce.s«itatem gra-
'•

'• ad \i, -

I ''' rw.ia gravem nou
• inir.' :, . . . .iUiin iii voluutate,

.t<;m et cocxi.«.t»;ut<;m in Dei pnn-

sricnttn, ul est, indigcru volunlatem tili auxi-

Uo, non q
vin

du

i<l

vcl irii,

quunlur,

iiitriniMMit: lil"!!!!)' i' II li

• os.s<;t t<;nUitioncm

n (r%l ni\ pr:i'>iLin-

, , pra'«<iat nou fss<;

jiivotiir, rjua: cst ncc<><wiLai

iiwns. Ycl, ul nlii lo-

!ur

II, -^ultl I j • 1 •.' u

Vfl.

crgo simpliciter possibiic cst ct coutingcus, ex

tali causa prodire tal<'m ellectum; eigo etiara

potuit contingerc ut Deus prarscivcrit volun-

tatem in tali occasione siia; lilxTlati rcliclam

nou lui.^-.-e con.si;usuiani i>ro siia libcrlalc, qiia;

ad Iio<* t^rat .sunicicns; ergo necc.s.sita.s illa nou

est univoi-sali.s, nc<iue ulla ralioue vcl fiiuda-

m«'nto o.sl<;ndi potcst iufallibile csse ut min-

qiiam contingat (q»iir)sitiim ; crgo ucc cst uc-

r«'.s«anurn iit Dciis pra;.s(iat niuiqnaiu illam

£unicicntiam traasituram C!i.sc iu cllicaciani,

cx «ola libcrtalc voluntilis, si rcvcra illi iiiidc

hiirnpta: uon «lccsl potcstuM .siillirinuH ud illiiiu

usiirn.

32
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27. Etasio de cogitatione congrna rejicilur.

— Hic vcro occurrniit anctores pouentes hanc

gratiam in sola cogitatione congriia, et lia-

beute congrnitatcm ex sola praiscientia, pro-

pter fnturum cffcctum, qnam supraetiam cou-

gruitatcm tantum consecjuentem appcUavi-

raus. Occnrrunt (inquam) et fatenlur posse

quidem contingere ut liberum arbitrium res-

titurnm .sit inaliqua occasione^perviressolius

liberi arbitrii honesta aliqua cogitatione natu-

rali excitali, et tunc id pr»scire Deum; et ni-

hilominus rcsistentiam illam non fieri sine

gratia, quia jam illa cogitatio est congrna; et

gratis datur. Verumtamen jam revolvimur in

id quod siepe dictum est, hoc modo defendi

gratiam nominc , non re , neque secnudum
meutem 1'atrum, sed raagis Cassiani et sequa-

cium, quia illa cogitatio sola, si est raere na-

turalis, et ex generali cursii causarum, non est

gratia, sed doctrina congrua, et consequen-

tcr si cum illa sola potest cum effectu viuci

tentatio, licet hoc Deus praisciat, profecto scit

viucendam esse viribus natnrce, nou gratiae,

sicut Prospcr dixit contra Cassianum. Si vero

cogitatio illa aliquid amplius habet ex spe-

ciah adjiitorio Dci, ruit rcsponsio, nam hnjus

graticenecessitasinquiritur. Et praeterea habet

hic locum argumenmm snpra factum, quod

haec proescientia etiam in minimis teutationi-

bus, et in qnocnmquc bono actu habet locum,

et ita nuUa ditfereutia inter gravcs et leves

tentationcs constituitur^ nisi forte quod fre-

quentius id contingit in levibus quam in gra-

vibus, quod pertiuel ad majorem vel minorem
diflicultatcm, nou ad majorem impotentiam.

Item cst simile argumentum, quod non sohim

in statu natura; kipsa;, sed etiam in natura in-

tegra, imo et in natura AngeUca habet locum

illa prjescientia, et cousequeuter illa necessitas

seu impotentia ; nihil ergo erit pecuUare (pioad

hocinliomine lapso;(pioddicinon potest juxta

doclrinam Augustini, Ul). de Corrept.et grat.,

cap. 11 et 12, et juxta ea quK dicemus capite

seqncuti.

28. Dccisio auctoris in dicto jtuncto 2. —
Dico ergo necessitatem divini auxiUi ad viu-

cendas tcntationes graves in natura lapsa pro-

venire cx aUqua impolentia Uberi arbitrii in

taU statu constituti. Quk quidem non est im-

potentia physica ad vobMKhmi vcl uoh^ndMm,

contra lentationem , scu ad coutineudum ac-

tuui voleu(U, quem tentatio exlorquere coua-

tur. Alias tcutatio toUeret libertatem, et indu-

ceret ueccssitatem (pioad exercilium, durante

judicio rutiouis, (juod cst impossibile, et con-

.\T1.^ AD OPERA NATLRALIA.

tra dogma receptum in Theologia. Est ergO

illa impotentia moralis, id est, dcbilitas quae-

dam mculis et voUmtatis ad constanter ope-

randum
,
proveniens radicaliter ex peccato

originali, et proxime ex tribns defectibns, in-

firniitatc, ct ignorantia, et captivitate rclictis

ex peccato. Nam appetitus vehementer iucli-

natur ad sensibilia, quw ex se fortius et faci-

lius movent , tanquam magis propinqiia et

proportionata sensui. Intellectus vero suis vi-

ribus relictus vix consequitur, et remissc ac

tarde considerat superiores rationes, quibus

voluntas movenda est ad tentationem sine

peccato superandam. Quibus duobns impedi-

mentis adjimgitur instigatio doemonis , cui

fortasse, rationc lapsus humana; natura:;, raa-

jor quffidam licentia iu homines data est. Ex

his crgo omnibus pra^sertim simul sumptis,

quando graviter nrgent , oritnr in homine

quffidam impotentia resistendi constanter ten-

tationi, nisi a superiori juvetur. Ita rem hanc

explicat BeUarra., Ub. 5 de Grat. et lib. arb.,

c. 5, ad 3, iu prima solutione, qnae sine dubio

melior est, Sic sentit Vega, dicta q. 12, et in

rc idemdicit Molina.

29. Stant Patres pro decisione. — Ei^tque

consentaueum antiquis Patribus, qui ct liber-

tatem ad non peccandum urgente tentatione

in voluntate, ctiam carente spiritu gratia;, ad-

mittuut, et impotentiam resisteudi simid illi

tribuunt, ut constat ex locis Chrysostomi et

Prosperi supra adductis. Et in liac dcbilitate

ex peccato originali contracta fundantur, quo-

ties dicunt si Deus in tentatioue homiuem de-

serat, necessario rnero, ut ex Innocentio supra

rctuli, et idem habet Gregorius iu Psalm. 3

Pflcuitent., in fine. Item non solum iu homine

destituto gratia, sed etiam in minus adjulo

quam gravitas tentationis requirat, eamdem
impotcntiara aguoscunt, ut ex Prospero, c. 3.^,

contra CoUator., supra notavimus, et sumi-

tur ex illo dogmate
,
quod etiam homojusti-

ficatus non potest cum commuui auxilio cou-

stanter rcsistere tentationibus, praesertim gra-

vibus. Quod tradit C(elcstiuus dicta llpi.^tola,

cap. G, ubi licet indehnite loquatur dc tenta-

tiouibus, tamen iudicat iu siugulis saltem gra-

vibus essc auxiUum necessariura, et ideo qno-

tidianum requiri, esseque postulaudum, sicut

in oralione Dominica pctitur.

30. Ohjectio contra dccisioncm.— SoJntio ex

Ansehno non satisfacit. — Contra hanc vero

explicationem obstat, quia quod non est phy-

sice impossibile, sed tantum moraliter, non

cst simpliciter impossibile, sed jiotius diiiicile.
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indc contLngere potest contrarium interilnm plis rem hanc declarare. Primnm sit supra

ivenire. Ita enim Aristoteles, 1 de CceIo, c. 11, positnm, quia, juxta Christi sententiam, im-

listinxit impossihile dupliciter dici, aut qnia possibile est quin scandala aliquando eveniant.

ieri non potest, aut quia non facile, nec cito, Cum autem scandalum non detur nisi per ac-

lec bene fieri potest. niud autem dicitur im- tionem liheram et peccaminosam , ut verha a

)Ossibile priori modo alicui causse, qnod in Christosnhjnnctadeclarant : Vce autemhomini
;jns potentia physica non continetur. Qnaudo illl per quem scandalum tenii; fit nt non desit

;rgo taUs potentia non deest, licet dicatur potentia physica ad vitandum quodlihet scan-

norahter impossibile , revera sohim est diffi- dalum ; ergo necessitas illa pcr qnam veninnt

:ile, et ideo oppositnm interdnm evenire non scandala, etimpotentiailliopposita, esttantum

iimpliciter repn^at : ergo si impotentia vo- moralis, et nihilominus talis est ut nunquam
untatis ad vincendam tentationem gravem deficiat. Hieronymns etiam, in epist. ad Ctcsi-

folum est moralis, solum est difficultas quoe- phontem , illud censet esse simpliciter im-
lam. Quod quidem, coactus vi argumenti, vi- possihile, cnjiis oppositum nunquam evenit,

Jetur fateri Anselmusj libro de Libero Ar- etiamsi per actus physice possibiles et liheros

ttitrio, cap. 6, et hhro de Concordia, p. ult., evitari posset, ut est hominem nnnquam pec-

rersus finem. At vero hoc nullatenus vide- care. Qnod repetit Hieronymus, lih. 3 contra

tur concedendum, quia inde seqnitnrahquan- Pelagian., parnm a principio, excmplisque

]o posse totam aliquam tentationem gra- confirmat, dicens : Ifoc et nos dicimus, posse

fem vinci, ita ut homonon peccet, sed inte- hominem nou peccare , si velit; ecce physicam

?re servei prseceptum, sine auxilio gratiae : potestatem ; de morali vero impotentia snb-

seqnitur etiam gratiam non esse necessariam jungit : Pro tempore , pro loco, proimbecilli-

jimpliciter, utpossit vinci tentatio, sed ut fa- tate, etc, usque ad iUud : Sic hmnana condi-

ciUus possit : utrumque autem videtur acce- tio, si pauluhm remiserit, discit fragilitatem

dere ad Pelagianum errorem, esseqiie parum suam, et muUa se non posse cognoscit. Ecce im-
consentaneum Conciliis et Patribus damnanti- possibilitatem moralcm, de qna iterum in fi-

hus Pelagium. Quamvis enim non expresse ne,c\\mA\:i\?,%c\, innostraesse potestatc pecca-

loquanlur de singulis et determinatis tentatio- re, vel non peccare, ad bomim vel malum exten-

nibus, etiam gravibus, nihilominus si omnia deremanum, subdit : iVec quia adbreve pos-

qnaj dicunt attente considcrentur, illas etiam sum, utique etiam moraliter, coges me ut pos-

"'idi ceusent sub impotentia liberi arbitrii simjtigiter, wtiqne moraUicr
; possumjrjunare,

luii-i ad vincendas tentaliones. vigilare, etc. ; numquid inperpetuum ? Sic ergo

31 . Vera solutio.— Dico crgo etiam in latitu- multa absolute seu indefinite snmpta sunt sim-

dine impotentia? moralis aliquid esse posse de pliciter impossihilia, non qnia desint cansae

objecto simpliciter impossibili , id est, quod physic« a quibus provenire possunt, sed quia

qnam coutingat a tali causa sibi permissa nunqnam a talibus causis integrc, ut sic di-

'jvjuire. Unde non sempcr impossibile pbysicc cam, et totalitcr cvtMiiiint, propter incoiistan-

et moraliter in hoc distinguuutur, quod jlhid tias earum, vel impcdimenta qnte iii una vel

nunquam evenit, hor anlem interdiimaccidcre alia occasione non desunt. Sicut etiam non

contingit; sed formalisdiflV-rentia in prai.^^enli dcest in manu potcntia physica , ul, descri-

materia est quia ad primum impossibile non beu lo circnlura, pcrfccliim illinn facial, nun-

est in ' •' - '"ntia physica : ad posterius quam lamcn ita illum pcriirit, nec est possi-

antem .;..j. ^ non decst ithysira {Kjtcntia, hili; ^implicitcr loqucndo, quin in iiiia vcl alia

et nihilominu.s eQectus scu objectum tot potpst parte deticiat : iti-m nou est irapossibile phy-

tsv. difHcnltatihii.s afTcctnm, ul nunquam fiat sice loquondo, siepiusjaclatis talisseu tc.s.scris,

a tali {Ktteiitia unifomiiter et siiie defectii

,

eosdcm sempcr niimcros rcddcre, scu camdcm
i v«rl pf.' - '

' iuvetur, vcl difllciiltates toi- figiirara; cst tamcii moralitcr impossibilc sim-

tur. Kl , > tale est hoc im{)0.s.sihile ut {)licitcr ; id c.st, qiiod niiiirjuani ita contiiigat,

niinqiiam a tali caii.ui f\c. afTerti cveiiiat, di- quia coiidilio rei contingeulis et fortuitaj id

citiir Aiiniilicit^rr im(>fiSMihile re<t[K:c.tu illius, iioii {latitiir.

qiiia ah<*oluta po« non fliritiir re.«({icctu 3.3. Applicatio excmplnrum. — Suadet cxpe-

" •' -d ut «{K'< Litsi; rirntia. — .Ad liiiiic crgo modiim di( imii.s csse

;
... . iiiiri.|ii.im it.i inoralilcr iiiqwi-Mhiie viuc«;i(: tciitalioiicm gra-

op<

.

vcm M>\a lihcrtale iii hoc statu natiirn' lai»><ii;,

'Ja. /i'xempliid/ctaralur.— Pfwsiimni cxcm- qiiia licct lil>ertas non dciiit, etiamsi gratiu
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deserat hominem, nihilomimis ita impotens

est ad pic resistendnm t^ravi tentationi, ut

non contin^at constanter et sine peccato id

fiiccre. Qiiod imprimis colligiraus ex testimo-

iiiis adductis, nam htec doclrina majori ex

parte auctoritate uitilur : deinde accedit expe-

rientia et communis omnium fideUum sensus.

Quis enim est, qui in seipso non experiatur

quam facile tentationihus succumhat, praiser-

tia rationis intercedat sine potestate morali

sulTicienteradvertendi et deUherandi. In prae-

senti autem agimus de tentatione qua? reiinquit

pufticientem advertentiam rationis ad i>lane

deliijerandum, si homo Vflii mentem apidi-

care, etde hujusmodi lentatione dicimus tol-

lere polestatem moralem illi resistendi sola

hherlate, sine auxiho gratiaj, quamvis uon
tollat hbertatem ad non consentiendum pro

tim "•ravibus, si suis viribus rehnquatur ? Aut quohbet determinato instanti ihius temporis

quis cst qui adeo dc se praesumat, ut in tenta- in qno tentatio durat, quamloquidem, in quo-

tione gravi, si illam vincere cupit, non statim cumque momento homo consentiat, graviter

ad Deum recurrat, et auxihum tanquam sibi peccat, ut ostensum est. Et ideo tahs tentatio

necessarium ad rcsistendum postulet?Dcniqne non tollit potestatem physicam vel moralem

potest ratione dedarari, quia licet voluntas li-

bcra sit, pendet tamcn multum in usu libcrta-

tis ex consideratione et attentione intellectus,

et ex inferioris appetilus atrectione, quai mul-

tum movet, et post se trahit voluntatem, et

hinc ht ut, urgente tcntationc, et homiue sibi

pro singulis instantibus, quiainnidlo illorum

necessitatur volunta? quoad exercitium, ut est

etiam probatum. Nec impotcntia moralis po-

test spcctari respectu alicujus instantis dctcr-

minati ; tum quia nulla cst proprietas in vo-

luntate , unde iUa impotentia proveniat pro

relicto.vclintellectumnon satisapplicet utat- singulis instantibus per se consideratis ; tum

tendat et consideret, sicut moraliter necessa- etiam quia alias in tali casu, auxilio gratiaj

riumestad rcsistcndum , vcl ccrte ut, licet destituta, non peccaret mortalitcr ccdendo

aliquando atteuiiat, non multum iu eo ju(Ucio tentationi, quia ad peccandum mortaliter ne-

instct. scd tepide se gerat, propter impetum ce.ssaria est potcntia moralis vitandi peccatum,

passionis, et aliquando potcst tanta esse pas- saltem pro eo tempore vel momento in quo

sio, ut eliam contra actuale dictamen ratiouis peccatur, quia dcbct actus esse humanus.

voluutas cligat. Gravis autem tentatio omni-

bus his modis solet urgere , et ideo si instct,

infallibUiter homincm gratia uon adjutum de-

jiciet.

34. Progreditur explanatio, guod momenta-

nea tentatio non sit gravis. — Explicabiturquc

hoc facilius, ct melius, si altcndamus omncm

33. Gravis iamen potentiam moralem resis-

tendi superat. — At vcro rcspectu lotius teu-

tationis , licet potentia physica non desit

,

uihilominus de potentia morali est longc di-

versa ralio, qiua liberum arbitrium natura sua

est valde mutabile, ct idco lentatio et passio

contraria faciuut ne perscvcranter possit at-

tcntationem gravcm iucludcrc aliquam tem- tendere quantum oportet ad resistcudiim. At-

poris moram et perscverantiam , nam si uno que haec necessitas sufiicit ut simpliciter non

tantum momcnto tcmporis tentatio durct, uon possit homo totam illam tcntatioucm vincere.

aistimabitur simphcit(!r gravis, quantumvis Atque hunc modum cxplicaudi hanc impotcn-

intensa vidcatur, dummodo potcstatem, et iiam colYigo exhas\l.,hom[\. Quod sine ditina

pbysicam cl moralem , cousidcrandi et delibc- gratia resistere Satante nemo possit ,
qu« ha-

randi rcUn([uat. Nam si hanc potcstatem au- bctur post librum dc Baptismo, ubi in princi-

fcrat vcl perturbaudo usum ratiouis , vcl pio sic ait : Frustra in/lati putant libero se

omuiuo praivenicndo ojus advcrtcutiam , vcl arhitrio peccati occasiones inanire posse , quod

salt(!m impcdiendo pcrfcctam dclibcrationem per solum crucis myslerium cassatur. Libcrum

et moralcm potcstatem illam habcndi , iu his enim illud quod in potestate hominis est arbi-

casil)us non potcrit (pudcm voluntas tenta- triiim, ineo situm estutvelisvelnolis resistere

tioni rcsisterc, contra illam actu absoluto ni- diaholo ; no7i enim ut omnino hoc possis poten-

tcudo; verum in hoc vel nihil peccabit, vel tiamhahes, quaa/fectionihus carnis domineris.

saltcra non gravitcr, quia sine potcstatc mo- Nisi enim Domvius custodierit civitatem, etc,

ralideUbcrandi, motus voluutatis non potcst

esse pcccatum mortale ; scd vcl erit motus

primo primus, t;i nuUa adsit advertentia, uec

poteslasdcUbcraudi, ct ita ludlum crit pccca-

tum vcl ad sumnuim crit molus sccundo

primus, et culpa veuialis, si aliqua adverteu-

quod late prosequitur scmpcr ostcndens im-

possibihtatom hanc consistcre in constantia ct

pcrseverantia rcsistcudi. Hoc videntur sensisse

omucs Thcologi, qui asscrunt posse homincm

servare vi libertatis quodcumquc praiccptum

legis uaturoe, et vitarc peccatum illi conlra-
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rium ad breve tempus , licet non omnia, ne- gravi tentatione , nisi actualitcr juvetur, ut

que longo tempore, et locuti sunt indistincte, infra tractabitiu?. Quomodo autem ha?c im-

sive tempore tentationis , sive extra tentatio- potentia moralis non repuguet libertati, jam

nem urgentem, quia ratio libertatis, in qua declaratum est, quia nou cousideratur respec-

nitebantur, seque proceditin omnibus peccatis tu determiuati effectus, vel momenti, pro quo

in particulari sumptis in utroque tempore. necessitetur voluntas , sed absolute respectu

Sed est valde considerandum unum tempus totius tentationis confuse sumptse, cum tamen

esse breve, quando non est tentatio vebemens, libertas non confuse sed in puncto definito

quod erit longum ad perseverandum, interve- exerceatur. Unde h£ec impotentia non est per

nieute forti tentatioue, et ideo, hcet modico determinationem potentiEe ad unum, quse op-

tempore vel pro certis instantibus possit arbi- ponitur hbertati , sed per inconstantiam et

trium resislere, nihilominus si tentatio ita infirmitatem operantis, quaj non hbertati, sed

duret ut simphciter sestimari possit gravis, non constantiae et fortitudini opponitur.

poterit hberum arbitrium siue gratiae auxiho 38. Sohitur num. 7. — Ad ultimam confir-

illi simpliciter et sine lapsu resistere, quod in mationem respondetur negando consequen-

sequentibus capitibus, tractando de multitu- tiam;estenim valde diversa ratio inter mo-
dine praeceptorum, et de dilectione Dei, am- tiva sensibiha et humana quae interdum homo
plius explicandum est. sibi propouit, ad toleranda aha mala, vel supe-

36. Ad oppositcB sententicB auctores, n. 1, 2. randas difficultates, propter taha bona vel ob-

— Tandem ex his non erit difficile ad ea quae tinenda vel conservanda , et ea motiva qure

in favorem contrariae sententiae adduximus idemhomo, suodiscursu,et sine juvaminegra-

respondere. Nam ex auctoribus qui pro iUa al- tiae, ad viucendam tentationem inducentem ad

legantur, ilh vabie errarunt qui absolute asse- peccatum, potest efficaciter considerare et sibi

ruerunt posse hominem lapsum vivere longo proponere. Quam differentiam notavit Aug.

temf)ore sine peccato mortali contra legem lib. de Patientia, c. 17; cum enim in 16 eam-
naturalem, solis viribus liberi arbitrii, con- dera objectionem fecisset , respondit : Qui
tra quos cap. 20 disputavimus. lUi vero qui TicEcdicunt, non intelligunt, tt quemqueiniquo-
dixerunt posse hominem vincere tentationem rum tanto esse ad qua;cuinqne mala perfercn-

gravem sine gratia, locuti sunt de tentatione da duriorem, quanto in eo major est cupiditas

gravi intensive (ut sic dicam), nuUa alia dura- mundi, et quemque Justorum tanto esse ad qu(P-

tione in ea spectata, quam nos simpliciter cumque mala perferenda fortiorem ,
quanto in

gravera non reputamus, vel locuti sunt com- eo viajor est cJiaritas Dei. Sed cupiditas rnundi

I>aratione tantum facta ad singula momenta initium habet ex arhitrio voluntatis
,
progres-

d*;terminate sumpta, non vcro de victoria to- sum ex Jucunditate toluptatis, firmavientum
lius tentationis simpliciter et absolute, ut cla- ex vinculo consuetudinis : charitas autem Dei
riu5 quam aiii Molina dcclaravit. Anselraus diffusa est in cordilus nostris per Spiritum
aulem , .si attente iegantur qua? in utroqiie Sanctum, etc, Et hinc infert patienliam mun-
loco dicit, loquitur de libcro arbitrio non nu- (h esse ex nobis, patientiam vcro justorum
do, sc<l ut a<ijuto per gratiam ad operaudura esse ex Deo : et inde suraplus viiietur cau. 17

tiouum, et ideo nihil ad prajseutem causam Conr.ilii Arausicani 2 : Fortitudinem gentium
fi*''t. mundana cupiditas, fortitudinem Christiano-

37. Soiuuo rationis opposilfe in num. 3, et rum charitas Dei facit, etc. Sic ergo uos dici-

eonfirmo'- "-i in nu/n. b el i'i.—Ad rationem mu.s victoriam teutalionis vcl ahcujus maU
autem y _ iU;m , re.spofidetur cam .solura propter aUu<l tcm[)orali! bouum posse csse ex

prr>l»are, etiam sorluso auxilio i^atia*, manere nobis, quia rupiditas illius boui ex nobis inci-

liU'nim arhitriumad non itcciawhun tempore pit et humaun cousnofudiue radicatur; vido-

'
: non lamfn probat balM»re etiam riamauteui tculatioiii'^ .«solum proplcr nou pcc-

j— •• " ' ''•'-*•<*- "_{ <«tr('iiu«' diiiiii-au- catidiim uon possc e.«f!e rx iiobi.s, (jiiia allcctus

diim tolo t> l»or»r ; et lioc oiiam ille uou i><'c<'andi imui i>oU'>l rssi iii iiobis per-

-oliim prolMnt tr»fs«:iiiinrmatione«j ibi addurtaj, fectuf> «t cttlcax, nisi ex Spiritu Sancto.

cA (jiiai in illn nlanlur. Koliim qiirxl in tine 3y. Instanlia contra proximam solutionem.

lur, de liomino exi- — /Jiluitur.— Diccl forli! uli<piis, licet aircctus

, dnrlaralione iudi- cnicax iion pccr-.indi simpli<iicr uon |io<sit

'-•l, ua • t lilM.Ttas «oulra Uui- «^«wi uisi ex «liarilate, iiihiloiniiiii.s ullfctiiiu

talioDcm , nou tameii moralis pol<,'»laa pro nou pcccandi iii bac occasiouc ct hoc gciiero
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pcccati e.sse posse, absque cbaritate, et absque ab ipso creditur propter aUqua bumana mo-
aUo molivo suporuaturali, ex solo afFectu ali- tiva, vel propter pertinaciam iu proprio judi-

cujus uaturalis virtulis, ut castitatis, veljus- cio, quod pr»fert aliis liumanis incommodis.

titiaJ, qui potest a uobi.s csse, sicut dictum est

de bouo actu naturab ; ergo quoad boc proce-

dit ol)joctio, et discrimen non assiguatur. Re-

spouilto etiam iu boc versari cum proiiortioue

discrinicu posilum, (jnia afiectio vobnitatis ad

tcmporaba et sensibilia bona proptcr buma-

etiam morti, propter firmatam cousuetudi-

nem, etiam pravam ex parte modi, licet ex

parte materioe contingat uon esse malam. Ca-

tboUcus autcm, quaudo pro uua veritatc mo-

ritur, virtute totam fidem catboUcam profite-

tur, quia non potcst id facere sine firmo af-

uum commodum incipit a cupiditate sensibiU, fectu supernaturaU ad catbolicam veritatem.

et fit suavis ex dilectione etiam sensibiU, et Et ideo bic fere vcrsatur idem discrimen,

ideo facile firmatur cousuetudiue, uam, ut quod proximeex AugustiLonotatumest; unde

dixit idem Augustiiuis eodem Ubro, cap. 24

:

addimus, si contingat bajreticum ex aUquo

Quando voluntaa sva cnpidUalerapilnr, quanto pio affectu ad Deum, vel ad aUquam rem di-

jucundius (cstimat quod halere vcl conscrvare vinam, mori pro aUqua veritate fidci quam
appetit, tanto tolerahili^is perfert quod minus credit , etiam illud non facere sine auxiUo

sihi est adjKrferendum, quamaliud ad patien- speciaU gratioe, quia et iUud habere potest,

dum. Quidquid enini (inquit) illud est, ex crea- Ucct sit boereticus, et iUe afl^ectus concipi non

tura est, cujus nota voluptas est, quodammodo
enim familiari contactu, atque connexu ad ex-

periendam ejus suavitatem adjacet amanti crea-

ttircc amata creatnra : et prosequitur iu c. 25,

dicens : Voluntas autem creatoris, de qua scri-

ptum est: Et torrente vohiptatis tucepotahis cos,

alterius generis est, etc. Idem ergo nos dicimus

de vobmtate vitandi pcccatum in gravi teuta-

tione ex atTectu bonestatis; nam talis affectio

nou incipit ex sensu, uec vohmtas bonestatis

seusu percipitur, imo ordiuarie sensui reini-

gnat, et ideo rara est taUs affeclio ex vi soUus

potest ex sola ratione et Ubertate bumana : ct

sic dixit Augustinus, Ub. de Patient., cap. 27

,

si hccreticus credat, qui negaverit Christum,

cfterno supplicio esse puniendum, et pro ista

fide supplicium perferat, lene agere; ac pro-

inde, ait, negandum 7ion est hoc csse donum

Dei. Quale autem sit boc donum nondeclarat,

sed sobim ait : IiUclligendum est alia esse Dei

dona fdiorum illius Jerusalem, qua; sursum

lihera est, maicr nostra, in quo siguificat non

essc auxiUum snpci-naturaUs ordinis, Ucet sit

supra communem cursum uaturai, et ex spe-

naturai, et non firmatur consuetudiue, uec fit ciaU providcntia datum.

suavis siue intcrvcutu auxiUi gratia^, ac pi*oiu-

de per se non sulUcit ad viuccudam giavem
tentationem sine ejusdem graticc auxiUo : et

hauc rationem indicavit soepe Augustiuus, ut

videre licet Ub. 2 dc Peccator. mcrit., cap.

47, et Ub. 2 contra duas epist. Pelagian., capit.

uono, et de Spirit. et Ultcr., capite tcrtio.

40. Solvitur deinde eadem quarta confirma-

tio quantum ad exemplum de hwrelico.— De-
uique ad exemphim de bairetico qui mortem
susliuet pro aUqiui veritate fidei quam suo

moiio credit, re.spondeo, etiamsi lortasse id

41. Sohitur deniquc quantum ad argumen-

tum Ruhionis.—Ad uUimam confirmationcm,

imprimis ncgo posso aUipiam teutatioucm

gravem, etiam coutra proeceptum negativum,

viuci sine actu positivo vobuitatis voleutis non

faccrc id ad quod teutatio iuducit ; tum (juia

probabile est nou possc dari puram omissio-

nem perfecte vobmtariam sine actu positivo,

quod saltcm moraUter verum est; tum maximc
quia tempore gravis tentationis, si vobuitas

noUt supcrari, necesse est ut aUquid fariat,

vel directe sc opponendo tcutatioui p^r alfec-

facial ex Ubcrtate sua, absque auxiUo grati*, tum coutrarium, vel recurreudo ad Deum pcr

nuUum inde argumcutum sumi ad eum qui,

cum sit catboUcus, martyrium sustinet pro

eadcm veritatc. AUocjui iUo argumcnto ]>ro-

barelur nou sohim pos.se Uberum arbitrium

sine gratia viucere teutalionem gravem coutra

proeceptum naturale, sed etiam coutra proece-

ptum supernatuiale, quod Pelagianum est.

Est autem clarum discrimen, nam bccrelicus

oratiouem , vcl a^qiUcando inteUectum ad

sauctas cogitationes qua' contineant affcotum,

ne teutationi conscntiat. AUoqui si vobmla.^

tunc vcluti dormilaret et uibil agcret, co ipso

videretur sc moraU pcriculo expouere, et cou-

sequenter pcccaret. Pneterquam quod videtur

plane impossibile babere tunc firmum aQcctriui

resistcutU et nou couscnticudi. et uidlo modo
ita moiitur pro veritate fidei quam credit, si- iUum expUcare aut exercere. Igitur talis resis-

cut pro suo errore, et ita nou snffcrt mortem tculia non fit sine auxiUo generaU , et ila ces-

pro veritate catbolica, ut catbolica est, scd ut sat objectio. Secuudo, responderi polcst dando
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vel permitlendo antecedeiiS;, nimirum, qiiod sistentiam appellant : sic igitur tria in titulo

voluutas possit resistere solum uon agendo; qncestionis includimus, scilicet, facere quse lex

quo posito, necessario seqiatur ut possit resis- naturalis jubet, et non peccare contra illam

tere sine concursu generali requisito ad vo- longo tempore, et omnes tentatioues illo tem-

lendum, vel positive uolendum, quia ad iion pore occurrentes ^incere. Quia vero hajc vi-

agendum, ut sic, non est neeessarius concur- dentur iuvolvere perseverantiam , est conse-

sus generalis : nam potius ad non agendum quenter advertendum nunc non esse sermo-

necessaria est carentia actualis concursus, cum nem de persevcrantia in gratia, neque de dono

ille nihil aliud sit quam eadem actio, ut a Deo ad hoc requisito, sed solum de perseverantia

procedens. Hoc ergo permisso, adhuc neganda in honestate naturali. Et quia hajc qucestio in

est consequentia
,
quia auxihum speciale, ne- omnibus statibus naturoe humanse locum ha-

cessarium ad vincendam tentatiouem , est an- bet, et in singuhs habet proprias difiicultates,

tecedens seu praeveniens vobintatem, ut non sigillatim de ilhs tractatur.

consentiat. Unde si voluutas non consentiat, 2. Negativa opinio. — Igitur de homine in

positive volendo non operari, tunc speciale natura integra dixeruut ahqui non potuisse

auxihum ad nou consentiendum prius datur longo tempore vitare omnia peccata contra

quam concursus geuerahs ad illam volunta- legem naturae siue superaddito auxiho gratia;.

tem, ideoque hcet iingamus vokintatem con- Solet pro hac sententia referri Grogorius iu 2,

tineri per puram suspensiouem actus, adhuc distinct. 29, quaest. 1, artic. primo; tamen si

uecesse est ut praecedat auxilium speciale

,

attente legatur in fine conchisionis secuudee,

quod absolute datur ad confortandum homi- respoudeiido ad objectionem incidentem, et

nem ne consentiat, quotumque modo id fa- conclusione 3, aporte docet contrarium. Di-

cere, seu non facere possit aut deboat. Illud cit enim in illo statu nou fuisse iham motio-

autem auxilium potest esse sine concursu, aut nem necessariam, quam in homine lapso po-

l»er aham negationem, scilicet, non permit- suerat iu distiuct. 28. Addit vero indiguisse

tendo ut tentatio crescat, vel etiam per positi- gratia habituah hominem iu illo statu, etiam

vam actiouemox parte intellectus, immitteudo ail servandam legem uatura^; quod potest ha-

eiEcacem ahquam cousideratiouem, quaj con- bere sensum bouum, ut infra dicam. Refertur

tiueat voluntatem, vel in voluntate ipsa im- etiam Abulensis iu capite decimo-nono Mat-

mitlendo timorem, vel quid simile quod non thaei, quaest. 178;tamen, ut supra dixi, iUe

sit proprius actus humauus, sed quasi passio arabigue utitur nomine gratise actuahs, et po-

quaedam immissa a Deo apta ad continendam tius videtur iu sontentiam extreme contrariam

volontatem , quocumque modo consensiun inchnare, ut de homiue lapso dicam. Propiie

suum coutiueat. ergo sententiam hauc vidotur docere Capreo-

lus in secuuda, distiact. 29, quoest. i, art. 1,

C.\PUT XXV. conclus. 3 ct 4, rospondeudo ad argumenta

contraria; et Hispalonsis ibid., artic. 3, nolab.

UTBUM HOMO, IN STATC NATUR.E i.NTBCR.€, TOTAM sexto; qui hauc gratiam iu iUo statu expUcare

^ATURiE LECEM IN QCACUMQUE OCCASIONE ET videutur per specialem iuspiratiouoin et iUu-

OM.M TEMP0P.E, siNE AUXiLio GRATiiE sERVARE, miuationem , uou por physicam motionom

OMMA(/UE GRAVIA PECCATA viTARE POTUliSET? supra iinpuguatau). llos auclores imilari pro-

iitoutur ahi{ui Modorui, sod rovora .solum iu

I . QufFttionis tensus.— Hupponinuis quaes- voce cuiu iUis convouuiut, quia taiituiu recpii-

tioiu:m e.'«e de lege mcrc natiirali, et de luodo nmt congruam cogitatioucm, aUoqui merc
implciidi illam c^>n.Hcntaiico rationi taiitiim iiaturaloui.

li, ut «• " ' 11 inodiun ?u- 3. Ii'jus fundayncntum. — Fiiudamcntiiiu

|.- " ''••"• < i<: «'X fliarilatf, hujiis seutoiiti;i' pr.-i-cipuc .«iimitiir ox (^onciUo

M\ . ; in mcMlo Jiutom Araiihic, capil. 29, lUfcul»: oliaui iii stalu iu-

ilio, qncm uaturalem vocaran.s, iiicluditnus uoccutia; iiidigiiL«.so lioiiiinciu gralia ad por-

Duu .s^ilnm ag«TC U)iia, »c<l cliara Ix.mic mora- Bevcraiidiim. Idem .supiM)iiit (jolasiiis Papa, iu

liler « is cx cailcm Icrc uaturaj scripto ooiilra Pola-^iaiiam luorosiiii , (piod

•d b'-: '
!!». Uiidc lion liabctiir loin. 1 Kpi.stol. Poiitilic, iulor opist.

tra'.'-;ni < im [»crl«icla ot 5 ot (jclabii, ubi sic iuqnit: Iii, ipsis prunis

fnjitliiosa a/1 vilam {flcniaiD, »C(1 Mlnm dc hominif/us, dum sua nimium /"clicilaie con/i-

sifflicieuti a*! uou i»<;«:caiiduiu, <jnam alti rc- dunt, et tantam Dei gratiam in tacuum reci-
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pientes, mn orando, guod utique nusquam fe-

cisse referunti/r, nec de perceplis f/ralias refe-

rendo, nec id eadern intemerata durarent, sim-

pliciter iniplorando, incolumes constare n^^qnie-

runt. Ideni tradit Augustinus cpist. iOG, (it

lihro de Corrcpt. ct grat., cap. \ 1 tt scquent.

,

et lib. de Nalur. et grat., cap. 48, riuod ctiam
scntit Pros[)er coutra Collalor., cap. 18, diccus

tale reccpisse Adamuni libcrum arbitrium, nt

si auxiliantem sihi Dominum non desererct

,

posset in honis quw naturaliter acceperat per-

sevcrare, qnia vellet, ubi auxiliantcm Domi-
nuni rcquirit. Irao in boc ctiam loqncndi raodo
Faustns imitatus cst Augustinum, lib." 1 de
Grat. et lib. arb., cap. \.

4. Secundmn.— Sccundo, quia alias potuis-

sct Adani viuocre tcnlationcm scrjicntis suo
libcro arbitrio, absque auxilio gratia!; couse-
quens est falsum; ergo. Sequela probatur,
quia pra?ceptum illud naturale erat, id cst de
actu, vcl polius omissione ct al)stincn1ia mcrc
nafnrali. Minor colligitur cx Gclasio Papa, iu

loco allcgato, quatcnus dicit fuissc Adamo
uecessariam orationcm ad vincendam illam

tcntationcm, et idco cecidisse quia, de sc

confisns, ad Dcum non rccurrit. Eamdeni pra-

tiam poslulat Augustinus in Eucbirid., c. 106,
et cpist. 106, et ii de Civit., cap. -27, ct simili

mod) loquitur de casu Angclo!'um, libro 12,

c. 19.

5. Tertimn. —liiviio, quia quantumcumque
cssct natura intcgra, scniper cx parle intd-
lectus esset exposita variis cogitationibus quoe

intcrdum potcrant cfiioacius ad malum quam
ail bouum inclinare, et conseijucntcr potcrat

babcre adjunotam sufiicicntcm inconsidcratio-

ncm ad pcccandum. Ea' autcm cogitationcs

non sunt in potcslate liominis etiam in natura
inlcgra, quia autcvcrtunt libertatcm; unde
nisi cssct aliquis qui illas dirigcrct, intcrdum
in una vel alia oci asionc ad pcocatum tralic-

rcut; ergo ucoessaria erat giatia Dci bumauas
cogilationcs dirigeutis et gubcruautis.

6. Assertto communis affirmans. —' Nibilo-

mimis as.^^cro in integra natura [lotuisse homi-
ncm facilc diuquc scrvarc tolam lcgcm na-

tura», absque ullo lapsu illi soli conlrario. Ha-c

csl communis scnteutia Thcologorum in 2,

dist. li, ubi Magistcr, c. 4, ct D. Thom., q. 1,

art. 4, ad I ; Donav., ait. 1, q. 2; llioh., a. \,

q. 1, cl alii tiun il)i, tum ctiam dist. 28, pne-

scrtim Durand., qua-st. 3, ct Gab. Itcm Aleus.,

2 p., tiua.'st. UO, iii 2. Sumitur ctiam apcrte cx

D. Thom., d. q. 100, ait. 4 ct 8, Cajct. ct

Coiir.,ct aliis t^jusdcm loois;Soto, 1 ile Nal. ct

\T1.E k^Q OPERA NATL'R.aiA.

grat., c. G; Vega, 1, 12 in Trident., c. 21; ci

BclL, 1. 1 de Grat. primi homiuis.

7. Ejus prima probatio.—Probatur piimo,

quia diffioultas vel impo.s.sibilitas scrvaudi lc-

f»em natura; absquc gratia qure nunc cst, cx

peccato originali orta est; ergo in statu na-

turoe integra» non fuisset, nam si afllrmatio

e t causa affirmationis, etiam ucgatit) ncga-

tionis. Agiraus enim de causa ada^quata. Sic

cuim rL'ote infcrimus sccuudum fidcm , in

statu innooentiae lius.se potestatcm nunquam
moricndi, quia mors pcr pcccatum introduota

cst, ad Homan. 5. Anteccdcus autcm habclur

cx Concilio Arausicano, capite ultimo, ubi

dicitur pcr pcccatum fuisse ita attcnuatum ct

inolinatum liberum arbitrium, ut neque tlili-

gcre D(Mim sicnt oiiortct, neque proptcr Dcum
opcrari possit. Maxime vcro id tlt^oct Augu.^ti-

nu.«, lib. dc Pcrfeot. just., cnpit. 4, respons. 9,

ct lib. dc Corrcpt. ct grat., cap. 10, ubi ait

facih; fuisse honiini in illo statn pcrscvcrare

sine pcooato; ct c. 11 dioit non intliguisse illo

atljutorio quo indigct, qui nunc olamat : Quis

me lilerabit c corpore mortis fiujus ;eic. 13

dicit amissam quodammodo fuisse liberfatcm

non pcooandi, qua? tunc erat : Ft idco, ait,

jiwjorllus donis re/jiajisU wJJuvanda infirini-

tas ; et lib. dc liono pcrsevcr. , capite 7, clare

constituit difrercnliam, qiiia tunc pos.sct uon

pecoare pcr libcrumarbitrium,quod nunc non

potcst, et lib. tle Nafura ct grat., c. 50 ct 55,

ct lib. 14 de Civitale, c. 11, et lib. 1 Hypo-

gnostic. , in codem s<'nsu dicii amissam esse

per peccatum Adte po.ssibilitalem non pcc-

candi. Similcm docfriuam habcnt Prospcr ad

5 objcct. Vinocntian., ct in libio Scutcnt.,rc-

gnl. 152; Fulgent., lib. de luoarnat. et grat.,

cap. 12 et 13; et Bcrnard , libro de Grat. ct

libcr. urbit. Quaj quidcm omuia, licct variis

modis ab aliis auott)ribus cxpliocntur, revcra

non possuut habcre alium lcgilimum ct ao-

ooumio.latum scusum
;
quia libcrtas ad nou

pcccaudum in quocumque aotu per se spec-

fato, vclin quocumque tlelermiuato momcnto,

nou c.-.t amis."^a pcr pcooafum, nec neoes^itas

opposita cst contracta pcr illud; crgo oportot

intoUigi de ncocs.->ifate rcs[»cofu lotius lcgis,

ct de impotcntia ad vitandum omnia peooata

confra illam, vel vinccndas similes teutatio-

n(!s absipie grafia; crgo crat illa potcstas aute

pcooatum iu libero ai-bitrio, sallom rc.^pcotu

lcgis naluralis.

8. Secunda probatio. — Ratiouc prohatiu-

tam asscrtio quam ha3o tloofriu.i Patrum, tiuia

iii natura intcgra uon dclioicbal principium
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per se necessarium ac snfficiens ad servandam ret omues quoe nunc sunt. Ita enim di.Kit Joan-

totam legem naturiE,. et deiude non erant im- nesVincent.,inrelectione de GratiaCbristi, q.

pedimentaquainotabiliter difficilemreddereut 6, et ex lioc principio deduxit, durante statu

illam observantiam absque peccato pro diu- innocentiae, plures fuisse homines damuandos
turno tempore ; ergo erat simpliciter possibi- quam salvandos ; ergo eadem ratione inferri

lis per vires liberi arbitrii. Consequentia pro- potest non potuisse homines iu eo statu omues
fectopersenotavidetur, quia quod por seet ex similes tentationos vincere per liberum arbi-

propriis principiis est possibile, et es impedi- trium sine auxilio gratire, Sed imprimis nou
mentis aut bostibus extriusecis non fit nimis rocte id colligitur ex perfectione homiuis iu

difficile aut grave, facile potest non sohim fieri, illo statu. Ahas posset etiam inferri plures

sed etiam durare, et longo temnore frequen- fuisse Augelos reprobos quam salvos, quia ma-
tari ; tahs autem erat in iho statu observantia jor superbiae occasio erat in Angehs, quam in

mandatorum naturahum. et victoria tentatio- homiuibus integris. Deinde sententia illa est

nnm, seu peccatorum contra iha, utinantece- aperte contra D. Tbom., 1. p., q. 95, a. 4, ad

dente surapfum est: ergo de illatione dubitari argumenta, ubi absolute dicit fuisse in iho

nou potest. ilajor item evidens est, quia tota lex statu multo facihus vincere quamcumque ten-

naturre observatur per actus uaturahs ordinis, tationom quam in hoc. Prfetorea non scmper

quorum principium per se sufficiens ex parte major excehcutiainfurtmajoremsupcrbiaiten-

inteHectus est naturale lumen rationis, qnod tationem, si himen sit majus, et affoctus sit

inihostatu erat perfectum, etex parte vohin- pacatus, ut fuisset in integritatc naturaj: op-

tatis est naturahs facultas,et libertas ejus; timumque exemplum habemus in B. Virgiue.

ercroex hac parfe non erat defectus. Minor au- Donique persistondo iu objectis mere natura-

tem probatur, quia imprimis, neque ex parte libus, non apparct unde insurgcret tunc ma-
fomitis, neque ex corruptione oorporis esset jor superbiai tentatio quam nunc patimur;

tunc iiifirmitas illa qure nunc ingerit maxi- imo neque aequalis, quia licet bona naturalia

mam difficultatem honeste operandi. Dainde tunc essent majora, etiam auctor illorum me-
ex parte intelloctus non esset propria igno-

rantij, uam h»c etiam cst pa?na peccati. Et

quamvis esse posset aliqua inconsideratio ac-

tualis, liberum tamen et facile esset homini
non consentire, vel operari sine plena adver-

lentia, quia non moveretur cnm animi i>ertur-

lius cognoscerotur. et facilius sinc ulla portur-

batione oonsiderarofur.Haicergo tcntatio nou

multum impcdirot tunc possibilitatem uon
peccaudi contralogem naturalem.

!0. Alia alionnn evasio.— Imptignatur.—
Aliter alii respoudent ad priorom rationem,

b:itione, neque haberet molus involuntarios recte «juidcm probaro non fuisse futuram iu

Irahfutes ad objectum malum non satis consi- natura iutegra ncccssitatcm autccedentom jiec-

deratum; ergo nihil erat intrin=ecura quod caudi intcrdum ox dcfoctu principii sufficien-

magnara inff»^reret diffirultatera. Exfrinseca tis, efiam ponsatisomnibus impediraontis; ni-

vof' '
' lis, si j. '

' i^t in sola hilomiiujs tamon fnisse fnturam uocossitatom

ma:. .... ,. .. ,.; posset ; ..;n difficnl- aliquam consctjnontom in aliqna orcasiouo, ia

tatcm inferre, cura non possot perlurkare qna vidit Deus hominom non fuissc usurum

ap[ietitum vel phanta.siam absqne volnntatis sua possibilitatc. Verumtamcn luec resjionsio

con-on-ii, ncqiip etiara considiTationom intol- satis impugnata est cx dictis in cajtilil)us jiraj-

l'ftn- :

'

' f.o veliet attondore

,

[>roiit 1. . :. ......toqne minus possct

djrnon ho, po.iiilivo dorijiore antc cul-

[)ara, ut iu l'rol> ^om. 4 dictum etit. Ac deni-

(odentibns. Nam illa nooossifas tautnm con.«o-

(jueus non oxdudit absolulani jiotostatom, dc

qna dispntanais, Et j^raiterca gratis asseritur

debub^se hnjusnjodi necossitatem intervcniro

iu omnibns hominibns ilHusstatus, ut rosjiou-

dendo ad tcrtinm argnuiontnm it<rnni di-

cam. Dcuique, qnauivis Adam Inoril tonlatns

in ea occasione, iu (jua Di us [)ra.'scivil illum

coiuiensurnm , non ideo dici [lotcst illnin uon

vahii'-"*)» rci-^lore, sive j^or libi-rfofoni solaiu,

hivo jiorgratiam hnillcicntor adjnv;»iilciu. iui^o

sirailitcr licot iii hoinino cic;ilo in intcgra

natura sola, sine alia gratia, vcl cognitiunu

Kravissiina tentatio ttn|icrliiu,-,quj,'!M>laiinj>4.'ra- sujMTiuiturali , Dou.s praisciret jioocatnrnm

Innc d.omoii
'

rn per

n vorr)
j

in ali-

", , .. .: 1 interii i iilf.i.

tcm iiigcnTe.

V. Advertarif/rumera tl'>.— rtjuadru-

;i-

iii-

: ct
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fuisse in tali occasione per liberum arbitrium, fructuosa, ut patet ex verbis Augustini, d. c.

non inde infertur non potuisse resistere; imo 27,1. 14 de Civit. : Ada/n sic erat institntus

,

potius seijuitur potuiss(3, saltem physice: et %it si de adjutorio Dei fideret, honus JKmoma-
quiade multis etiampotuit Deus pnBscire noa lum angelum vinceret: et infra : Meritum bo-

fuisse peccaturos in simili occasione, recte num hahens in adjuta voluntate recta, 7nalum

etiam colligitur omnes potuisse etiam mora- tero in deserenteDeum voluntatepenersa,quia

liter sine ulla propria gratia adjuvante omnia et ipsum confidere de adjuiorio Dei non posset

peccata lcgi naturali contraria vitare. sine adjutorio Dei.

H. Ad pritnum futidamentu/// in 7ium.3. — 13. Ad tertium innurn.^. — Ad tertium,

Argumenta|vero iu contrarium facilem habent concedimus potuis.se hominem iu natura in-

solutionem. Nam testimonia quee in primo af- tegrahabere cogitationem indinantem adpec-

feruntur, tractant de adjutorio necessario ad catum contra legem naturalem, provenientem,

perseverandum in gratia
;
quod uos fatemur, vel ex sugge.stione da>monis, vel alterins ho-

etiam in illo statu, vcrum gratiaj adjutorium miuis, vel ex aliquoobjecto externo cxcitante

cssc debuisse; quale autem futurum esset seu illam. VerumtamentaUscogitatio, quautumvis

sufficeret, suo loco dicemus. Hic vero agimus esset de se intensa et fortis, posset facile per

de sola observantia praeceptorum naturahum, bonum usum hbcrtatis repelh, vel ad conside-

de qiia est longe dissimihs ratio. Nam piirse- ratiouem meliorem iutehectum apphcando
,

verantia in gratia non tit siue ahquo etfcctu vcl per vohmtatem objcctum pravum sic pree-

supernaturah , ad quem est necessaria gra- sentatum respuendo, quia ante ahquem pra-

tia, sola autcm observatio lcgis naturahs et vum vohmtatis consensum non potcrat passio

careutia culpai contraria? non includit elTec- vel coacupiscentia iuordinata insurgerc, qnae

tum superuaturalem, et idco propriam gra- ihum vohmtatishbcrae usum diflicilem uedum
tiam non rcquii^it. Si autem sermo essct de impos>ibilem redderet; uec refcrt cpiod talis

influxu Dei moventis seu concui-rentis , et cogitatio autevertere posset usum libcrlatis

de bencficiis Dei ex generali ordine prove- etiam in illo stalu, quia anteverteret sine pas-

nientibus, sic verum est, etiam in statu inte- sione appetitus, et ideo sempcr maneret iute-

grae nalura^
,
pcrseverantiam in quocumque gra facultas voluntatis ad sustincuthmi actum

bono, et victoriam cujuscumque mali, Deo, ut et applicandum intcUectum ad saniorcoi cogi-

principali auctori, esse tribueudam, ut srepe tationem, et ita sempcr maneret integrapo-

dictum est. testas vitandi similia peccata.

12. Ad secundum in num. 4.— Ad secun- \\. Procedit proxima responsio. — Verum-

dum de tcntatione Adami cjusque victoria,im- tameu hoc nou obstante, concedimus potuis.^se

primis dico praceptum impositum Ada) , licet hominem in iho statu et occasioue conscutire

materialiter (ut sic dicam) et ex parte rei prse- malaj cogitationi pro sua libertate. Hinc vcro

ccptai fuerit de actione quadam, seu omissione uon scquitur fuisse gratiam necessariam in eo

naturali,[seu corporah,nihilominus formalitcr slatu ad tale pcccatum vitaudura, non solum

fiiissc supcrnaluralc
,
quatenus pendcbat cx semcl, sed ctiam scmpcr iu uua et cadcm pcr-

fide, et obedicntia dcbita Deo, ut gubernauti sona, quia ille aflcctus erat contingcns, et for-

naturam supernaturali modo, et cx hac partc tasse iu paucioribus, quautum erat ex parte

uon poterat servari sine gratia. Deinde tenta- causaxum, ideoque facile potuisset iu una et

tio illa non fuit primo et pcr sc de solo esu eadcm persoua, vel etiam in multis nuuquam
cibi prohibili,sed dc ap[ictitusimilitudiuis di- evenire

;
quia sempcr uou solum physica po-

viute in scientia boni et niali ; imo ctiam iu- testas, scd ctiam moralis intcgra perseverabat.

volvebat tentationem circa fidcm debitam ver- Probabile autem est in magua hominum mul-

bis Dei et ejus comminationi, ideoque mirum titudine nuuquam fui.sse defuturuui aliquem

nou cst qu()«l ad viiiccudam ilhun lcutatioucm qui a tali Itouo dcficcrct, ct ita rcsiiectu totius

lucrit neccssaria gralia. Nc([uc illud pcrtiuct multiludiuishouuuum probabileetiamestfuis-

ad rcm de qua tractamus, quia tenlatio iha ad se nece.ssarium speciale gratia^ et providentiw

supcriorcm ordincm gratia;, qucm dtcmon pcr adjutorium, ut cx magna hominum multitudi-

illam cvertere couatus est, pertinuit. Acccdit nenuUus uaturalcmlegemuuquamviolarct.Et

qudd Palrcs ibi cilati d(.« jicr.scvcraulia iu gra- hoc ad summum illa ratio suadet, cst(]ue valde

tia loiiuuutur, scu ad rctiucndam justiliam,ut cou.^^cutaucum mutabilitati humana', hbcrtati

Augusliuus lo([uitur : ct similiter loquuutur suio commissa^etiamcum illa intcgritatc,qua5

de perfecfa victoria, ct ad vitam ;cteruam non exdudcbat contingcntiam ad quam veluti
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necessitate quadam illa varietas in affectibus momenti habent. Unum est illud ad Rom. 2

:

sequi solet. Xatnraliter ea gucp legis siint faciunt. Sed jam

TAPT^T YXYl supra dixi Paulum nou dicere facere omuia,

sed indefinite, seu confuse, satisque vera erit

DiRUM H05I0 LAPSUS POSsiT oiENiA PRiCEPTA NA- propositio si aliqua faciant. Aliud testimo-

TURALiA DiT SERVARE , viTAXDO OiixiA PEC- nium est illud 1 ad Corinth. 10 '.Fidelis Deus,

CATA, ET TE>'TATio>E5 0M>'ES ELLis CONTRA- ctc. Sed hoc potius probat dari nobis adjuto-

BLAS, si^T SPECLALI ACXiLio GRATi-E ? lium gratiae, utpossimus. Aliud est illud Deut.

30 : Maiidatum, quod prcecipio tibi, non supra

1 . Exponitur qu(Bstio. — Qui affirmantem te est. Sed quia ibi est sermo de prcecepto di-

partern tradant. — Sermo est de peccatis mor- lectionis, dicam de illo commodius in cap. 29.

talibusvitandis, nam devenialibus, res est cer- Prseter hi^ec testimonia afferuntur rationes

tissima, etiam cum ordinario auxilio gratiai, sumptae ex possibilitate mandatorum natura-

non posse omnia simul vitari, ut in libris se- lium, et ex hbertate arbitrii, et preecipue ur-

quentibus dicemus. Preetereatractaturquaestio getur illa ratio c. 18 iusinuata, quia ex dis-

prdecipue de adjutorio actuali Dei, quoniam cursu per singulos actus et occasiones, in qui-

illudestquodproximedatNiresadoperandum; bus vitari potest peccatum, conchiditur tota

«m vero habituaUs etiam gratia necessaria sit, collectio
;
quse omnia in superioribus tacta et

in fine capitis dicemus. Aliqui ergo ex Scho- soluta sunt, et in capite sequenti, dicendo de

lasticis antiquis dixerunt posse Uberum arbi- homine iu puris naturaUbus, aUquid adde-

trium vitare sine gratia omnia peecata contra mus.

legem naturae, etiam coUective smnpta. Ita lo- 3. Quo pacto sihi contrario ohjectioni occur-

quuntur Durand., in 2, d. 28, qusest. 3 et4, rant.— Quod si contra sententiam hanc obji-

et Gabr., q. 1, et Scotus, quaest. unica, quos ciantur CouciUorumdecretadamnantiumPela-

aUqui interpretantur de graiia habituaU, ita gium, eo quod diceret posse Uominem sola

ut non excludant necessitatem auxiUi actua Ubertate absque auxilio gratise totam legem

Us. Verumtamen fiustra ita excusantur, quia servare, et sine peccato diu vivere, rosponderi

Ucet indistincte de gratia loquantur, et priuci- potest primo loqui Patres de tota lege, quae ad

palius de habituaU quaestionem proponere vi- vitam feteruam cousoqueudam necessario ser-

deantur, nihilominus indiscursu necessitatem vanda est. Haic autcm lex uon solum moraUa

omnis gratiae excludunt, et soU naturaU Uber- praecepta legis naturae, sed etiam fidei, spei,

tati post deliberalionem inteUectus Uunc effec- charitatis, et poenitentioe incUidit, et totam il-

tum tribuuut; ut patet ex discursu Scoti cou- lam sic inteUectaua dicebat Pelagius posse

tra sententiam D. Thomae, et ex Gabriele, qui absque gratia servari, et omnia peccata ac teu-

non solum dicit gratiam uon esse necessariam, tatioues omnes contra iUara vitari seu superari

»ed etiam siifficere naturales vires : et idem posse ; hoc ergo est quod damnant ConciUa et

seutit Durandus. Hatioues etiam quibus hi auc- Patres; non vero quod sola lex uatural)s, quau-

tores utuutur, eo tendunt ut uon sitmajorgra- tum ad uioralia sucun(hun se spectata, possit

tia adcoUectiouem uece?saria, quamad singu- absque gratia servari. Secundo ut couse(|uen-

lo6 actus, ut maximc in Scoto videre licet : con- ter i espouderi potest Pelagium asseruisse uon

stataut«meosuou[>ostulare gratiam actualem solum posse liberum arl)itrium sua virtute

ad .singulrjs aclus. tamdem seuteutiam teuet viucere omues tentationes (juoad vitandinu

Almaiuus, tractat.l.Moral.,cap. 10. Nam licet jongo tempore peccatum, sed etiam quoad

iudistuicle tract<.'t de actibu:i Ixjui.'*, iu ullimis conse^iuendum fructuin vitui ojleiiioe, el hoc

verbis lo<|uitur de omuibus, et Scotum sequi- etiam modo po.sse totam legem uaturuiservarc

tur. Abuleus. etiam in q. 178, in c. lU .Matt., uon soluiu (|uoad substautiam , scd cliam

dum non raaj<ireni gratiam rcquirit ud eollec- quoail moduin, id est, ineritorie et ex cliari-

lioricm fr" : ' \i>i aclu.s, iu hauc sen- tate, et Ikk; eliam cst (piod l'atr(.'s ct Concilia

tenliaui - , . ;nvi.s, ut dixi, ambigue damiiaut. Dicli aut(.ui Sciiolastici exprc.-ise dis-

de gratia lo<iuatur;i)i':ut cliam D.Thom., iu2, tinguuut obs(.'rvatioucm cpioad substautiain

diAt. 28, qufiKst. i, art. 2 et 3, ubi hauc scu- tautum vel etiam (pioad inodum, ct priorcm

teutiam probas.ie vidctiir. tantutii triliiiuut libiMvi arbitrio, et ita icji-

2. Quibu/ >'— '— ' -rs suadeant.— lialio. ciunl errorem iN.da^-ii : eorum ergo sentcntia

—Sfjl<!nl ad .. .. . jm .suailcudaui (pi;e- pru;diclLs dctinilionilius noii (laninaliir iicc

dam S^jnptiiru: tcstiiaouia iuduri, qiiu; parum cumpreheuditur.
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A. Vera sententia negans.—Nihilominusvera auxilio gratice destitutum. Primo, quia soepe

sententia est liominera lajisum, grati;e viribus reducit Paulus impotentiam illam a<l lep:em,

dcslitutnm, non posse longo t(!mpnre rcsistere No/i cojicvpisces, prout gcneraliter includit

omnibus tentationil)US, nec vitare omnia pec- omuem concupiscentiani irrationalem, et hoc

cata mortalia contra legem uaturalem, atque modo attribuit gratiae Christi victoriam concu-

adeo necessariam csse illi gratiain ad obser- piscentiai. Secundo, quia quod Paulus dixit ad

vanda omnia pni-copta logis natiu-a? , ctiam (jnlai. 'i: Si ex lege jnslUia, ergogratisCfiris-

quoad substantiam eorum. Ita docet D. Thom. lus );26r^MU5 5*/, non minusconcludit,siaddas:

i. 2, q. 109, art. 4 et 7, et qua-st. li de Yerit., Si cx lege naturali jnslitia , ergo gratis Ghris-

art. 12 ; Cajetan., Conrad., et alii scribentes tus mortuus est, quam si dc lege veteri illud in-

in 1. 2, ubi supr. Magist. in 2, d. 20, 27 et telliga-. Tertio, quia Paulus in epistola ad Ro-

28, w\A froquentius Theologi, Bonav., vEgid., manos non solum Judans, sed ctiam gentibus

lUchard., Greg. et Capreol. ; llenric, quodlib. oslendere voluit gratiam Christi e.sse nece.-?a-

5, q. 20 , et quodlib. 6, q. 4 I ; Soto, 1 de Na- riam, et ideo utrosque convincit quod suam le-

tur. et grat., c. 22; Veg., q. 13, de Justific, gom obsorvare non valuerint, sed peccatis et

et 1. 12 in Trid.,c. 21 et 22, et omnes mo- concupiscentiiscorruptissimi fnerint;ergo no-

derni qui contra Lutheranos scribunt. ccsse e.^^tuf, sub lege, iion solum scriptam, scd

5. l^rohulur primo PauH tcslimoniis.— Pro- etiam naturalora comprohenderit, quoties dicit

batur primo ex Paulo, nam ubi docet neces- legem non justiiicare,vel hominem per se nou

sitatem gratiae ad vincenda peccata et servan- sulficere ad implendam legem. Eamdemque
dam legcin, s;vpe niontionom facit logis natu- doctrinam habet Aiigust. epist. 80, q. 2, et lib.

ralis, et diliicuUatcm et impossibilitatem scr- de Natur. et grat., cap. 2 et sequentib.,et libr.

vandi illam magna ex parle constituit in lege de Grat. Chri.-ti, c 8, et de Grat. et lib. arb.,

fomitis et concupisccntiaj, quai certe prDsce- cap. 4, et sgepe alias, et exprcsse Hieronymus,

ptis moralibus et naturalibus resistit. Hoc vi- epist. ad Ctosiphontem, parum a medio.

dore licet iii cpist. ad Rom., pra^sertim a c 3, 7. Prolatur secundo Conciliorum Patrum-
unde c 7 ait : Sentio aliam legem in memhris que testimoniis. —• Concilia de Ethnicis etiam

rneis repvgnautem legi mentis mece ; pcr legem terha faciunt. — Hinc etiam efficacitor pro-

mentis plane iutelligens legem naturalem
; batnr noslra sententia testimoniis Couciliorum

v,YA(i(^;y\(i(\.xiAK\\\\ Et captimm meduceutemin ct Patrum,quse supra, cap. 22, geueraliter

/c^m;?gfca/f, etiam intoUigitur depcccato logi addiicta .sunt ad probaudum victoriam tcnta-

naturali contrario, nam lex peccati, qua} est tionum csse ex gratia. In illis enim (ut ibi

fomes, ad lioc proxinie iiulinat. Ac taudem otiam diximus) 'saltem doccnt Concilia nou

exc.lamat : Quis me Hhcrabit? etc, et respon- posse libeium arbitrium hominis lapsi, inter

det: Gratia DeiperJesum Christum Di^minnm tot peccandi occasiones quot iu hac vita occur-

%05^m/w; pra'tcrca,c. 8, subjungit : Quod im- ruut, se immunem a peccato sorvare, etiam

possilile erallegi,in quoinfirmahatur per car- in his quce [ad legom natuire spectant; tum
nem. Nam haic innrniitas carnis observanti:un quia ad ha'c maxime inclinat concupiscenlia,

legis naturalis proxime impedit, et ob hanc et infirmitas ex peccato relicta , cxquahujiis

causam solet Paulus dicere legem fiiisse occa- anxilii nocessitatem colligunt, ut capite luse-

sionem peccati. Imo 1 ad Cor. 15 ait: Virtus cedenti allegavi; tum etiam quia loqumitur

veropeccati lex, et subjungit : Deo aulcm gra- eodein sensu quo Paulus, ut ex verbis ooium

tias,guidedit nobisvicioriam perJesumChris- intelligi potest. Nam Concilium P;da?stinum,

ifww/-,attribuensgratiai Aiitoriam concupiscon- in luulecimo articulo, cogit Pelagium fnteri

tia; : et iu codeiu sonsu dixit 2 ad Cor. 3: Lit- victoriam tontatiouum ex adjutorio Doi i>ro-

tcra occidit, spiritus auiem riri/icat, i^ev Ydlc- vonire, ut supra rolatum est cx Auguslino,

ram lcgeui iutelligons, per spinlum graliam, epist. 100; loqi.itur aulem illud Concilium

ut late exponit Augustiuus toto lib. de Spirit. de vicloria quoad vitandum peccatum, ut con-

ci litter. stat ex illuis gcstis ab Augustino relatis in pro-

0. Atia ejusdem testihionia ah Augustino prio libro., a. 21 a nobis relato supra prol. 0,

cxposila.— Lnde c. 14 et sequo.utibus o[>tinie cap. 3, et cx Concil. iMilevit., cap. 3, ubi ilu-

declarat praidictas sentoutias Pauli intolligi c;'t gratiam csse neces.«ariam ad non peccau-

uuij soluni ile lege vetori,sed etiam delegena- dum. Verum est hajc Concilia nou dicere ex-

turali, docons ad quamlibet eu um iiuplondam pres.^e esse uecessariam ad uon peccandum cou-

esse impotens libcrum arbitriuin posl lapsum, tra logom naturalom ; nihilominus lamen mul-
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tum favent huic sententige ; tum quia uon lo- exponunt : ergo omnes sentiunt se indigere

quuntur de solis fidelibus, sed etiam de iufule- auxilio gratice ad non peccandum contra le-

libus, qui ordinarie non peccant, nisi contra gem naturalem et yincendas tentatioues illi

legem naturalem , et in illis maxime locum contrarias. Quo argumeuto utuutur Augusti-

babent prsediotai defiuitiones ; tum etiam quia nus,, Prosper, Fulgeutius^ Hierouymus^ et Afri-

fundantur ssepe illa Concilia, non in hoc quod caui Patres , et Poutifices in locis et epistolis

peccata aliqua sunt contra legem supernatu- sgepe citatis. Habetque argumentum hoc pecu-

ralem, sed in lapsu naturce humanae, et in in- harem vim in prsesenti puncto; tum quia ex

firmitate quam inde coniraxit ad non peccan- oratione recte colhgitur necessitas : ergo opor-

dum^ et ad resistendum dcemoni, etiam in his tet ut hsc gratia sit necessaria saltem ad iute-

rebus et materiis qua sunt contra legem natu- gram observantiam prjeceptorum, vel^ ut dici

ralem , et concupiscentiae sensibili conformes. solet , ad totam collectionem actuum, quaudo
Et hoc modo confirmat eamdem veritatem ad singulos necessaria non est; unde supra

Concilium Trident., sess. 6^ cap. 11 etl3;et dicebamus ideo in singulis esse orandum,
Hieronym., Dialog. 3 contra Pelagian.: Aug., quia saltem in siugulis est pericuUim,, et in-

epist. 143, et lib, deGrat. et hb. arb., cap. 11 certum est ubi erit necessitas; ergo siguum
et sequent. usque ad 16 ; et optime Prosper, est, saltem ad totam collectiouem^ omuiuo esse

lib. 2 de Vocat. gent., cap. 28, aUas 9, in fiue; gratiam necessariam ; tum etiam quia non so-

et Fu4g., hb. de lucarnat. et grat., cap. 16. lum gratia , sed etiam oratio necessaria est et

8 Rejicitur prima etasio in num. 3. — Re- in pra^cepto, ut possimus siue peccato perseve-

jicitur secunda ilid. — Atque ex his satis im- rare; ergo signum est pcr illam postulari gra-

pugnata et explosa est prior cvasioin favorem tiam necessariam ad talem eilectum, sicut

prioris senleutise. Nam osteusum est, licet supra de gravibus tentationibus argumenta-
interdum Patres loquantur de lege tota, ut iu- bamur. Quod si quis objiciat hanc rationem

cludit praeceptum fidei et charitatis, niliilo- nou habere locum in iufiilelibus, cum orare

minus etiam lo(^i saepe de illa parte iilius le- non valeant quamdiu iufideles suut, diceudum
gis quae pertinet ad solam legem naturalem; est imo hac ratione pi^obari, eos in illo slatu

imo interdum non de illa integra, sed etiam non posse implere totam legem naturalem,

de particulari praecepto ejus, ut de castitate, quia nec orare possuut, sicut oportet, ad o])ti-

fortitudine, et similibus. Et simili modo re- nendum auxilium quo legem impleant; ncque
darguiturex dictis posterior evasio, quia Pau- hoc cst inconveuiens, quia ex parte Dei para-

lus, Pontifices , Conciha et Patres citati non tum habent auxilium, et illis nou deest liber-

solum loquuntur de observatione legis per bo- tas in singulis actibus qua possint legem im-

nos actus, in quibus locnm habere posset in- plere.

terfjretatio de bonis actibus pietatis, vel ha- 10. Probatur quarto ratione. — Taudem
benlibus mo«lum (.onsentaneum fiui superua- ratio propria hujus necessitatis est quoe de
turali, scd loquunlur etiam de nccessitatc tentationibus gravibus data est. Nam cx illa

gratiae ad non peccandum contra legem natu- resolutione sequitur hacc quam nunc tradi-

ralem, ut osieudimus, et speciahter sumitur mus ; <piia tcntatiuues graves coutra [>riccc[)ta

ex epistola Concilii Carthaginen.sis ad luno- lcgis naturae uou pos.-unt homini 'niortali iu

ceatium, etex rescripto luuocculii, ct Coucilio hac vila deesse longo tempore, nisi pccuhari

llilevitaDO, capite tcrlio, et cx hK-is Hiero:iyrai Dei auxilio protegatur ; sed uou potest homo
ct Augustini, et aliorum Palrum; requirunt sine gratia vel unam gravem teutatioucm ita

enim gratiam ad servandam lcgcm natura', vinccre , ut peccatum sola libcrtate cvitet :

itaut sufliciat ad non pcrwaudum contra<ara- crgo multo minus pDtcrit totam legcni uatu-

dcm bgcm naturalem; ud ho'; autern sidli- ralem diu siuc peccato servare. Vcrumtamcu,
ciunt actu.s naluralcs, quibu» fiat substautia licet hjEc ratio plane couvincat, supiio.sita cou-
praiccpti, vel omillalur quod lcx vctat. ilitione geuerali ]»ra;.seutis vilaj, quaj cst inter

9. Prohalur lertio ex orationihus omnium graves tentationes versari, nihiloniinusnon cst

fidelium. — r. ('"--] ->, jiolest lia-r ada-quata. Nam licct iu longo tcniiiuri' non oc-

vcritas cx un . — aurn, «iu<-m currerctulla tcntaticj tam gravis qu.i; pcr lihc-

in suis oratioiiibiis do<:brant , a Deo pctcndo rum arbitrium vinci non [los.^^ct, niliiJorninus

ne |>ecratu vel tcntationibus ctiam confra Ic- inlcr ordiuaria.s tcnialioncs occurrcutcs, inili-

gcm nat ',111 jialel cx ora- tauH horao p<r»olum liberum arbilrium ct ra-

tjonc D<jujiiii<..i ,
.jii.im i.^priauuA ct alii ila tioncm uatural«'ra,sineauxilio giatia; non pos-
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set diu omnes illas vincere quin snepe peccaret, non posset homo suis vii-ibus diu abstinere a

et ita nec posset totam legem naturalcm in illo

tempore scrvare, nec omnia peccata contra il-

lam vitare^ ut notavi c. 48. Et ratio est, quia li-

cet tunc non esset in singulis peccatis vitandis

absoluta irapossibilitas raoralis, esset nihilo-

minus non parva difricultas, in his raaxime in

quibus tentatio saltem mediocris urget ; et

inde insurgeret impossibilitas simphciter, hcet

morahs, in perseverantia et uniformitate ope-

randi longo tempore cum eadem intcgritate

cavendi raahtiara et operandi honestatem.

Unde ratio facta de unaquaque gravi tenta-

tione cura proportione et majori vi potest hic

apphcari; quia raultitudo et varietas occasio-

num et tentationum mediocrium, quai longo

tempore occurrunt, raagis auget diflicultatem

constanter operandi honeste, et sine lapsu toto

iho tempore
,
qtiam unius 'et ejusdera teuta-

tionis acerbitas continua per ahquod raediocre

terapus caradem difBcultatem ingerat, quia

illa diuturna perseverantia et circumspectio

in tanta reriim difhcihura varietate magis re-

pugnat raulabihtati et infirraitali hberi ar-

bitrii, effrenatee concupiscentiae conjuncti. Er-

venialibus neghgentiis et defectibus qui sunt

vehiti connaturalcs homini moi tali , et re-

spectu talium peccatorum nunquara doesse

possunt graves, imo et gravissimaj tentationes,

ut in libro sequenti latius dicturi sumus. Et

ita niliil superest respondendum ad funda-

menta contrariae sententiae
, praeter ea quoe

capite sequenti addemus.

12. Quam certa sit sententia comprobata. —
Solet autem interrogari quam sit certa haec

assertio. lu quo omnes Theologi, pra?sertim

moderni, docent csse certam et indubitatam,

quia contrarium muUum accedit ad errorem

Pelagii. DifBcultas autem estan simplicitersit

de fide ; aliqui enim afhrraant
,
propter testi-

monia Pauh et Conciliorum qure addu\imus,

Ita sentit Medina ad art. 4 et 8 divi Thomae

supra citatos, quem uonuulh moderni imitan-

tur. At vero Soto, dicto cap. 21 , non putat

esse de fide , quia testimonia adducta habent

ahquara iuterpretationera non oranino irapro-

babilera, ct sequitur Torens., libro "2 Confes-

sionis Augustinian., cap. 3; et indicat etiam

Valent., 2 tom., disput. 8, quaest. 1, puuctou,

go si victoria unius tentationis gravis superat § 2 ,
quia sohim ut opinionem Thcologicam

morahter vires hberi arbiti-ii, magis ihas su- iham tradit. Et milii etiam videtur non esse

perat diuturna iha innoccntia inter tot tenta- simphciter de fide
,
quia non invenio expres-

tiones, etiam mediocres, de qua rotione dice- sam et spccificam Ecclesiae definitionem hujus

mus iterum capitc sequenti. dogmatis sub his terminis propositi, scihcet

i\. Excluditur oljectio. — Dices : Ergo sal- de observatione omnium praeceptorum lcgis

tem ille homo, qui nec mediocres tentationes naturre solum quoad vitanda peccatailhs con-

contra legem naturalem multo tempore pate- traria. Definitioncs autem generales supra ad-

retur, posset sola potestate liberi arbitrii pec- ductae habent evasiones supra etiam positas,

cata omnia contra legem naturaj vitare, cam- quae licet 'sufficienter refellantur, non tamen

que integre servare. Respondeo , data hypo- ita evidcnter, ut certum de fide sit, hoc parti-

thesi, et loquendo de sohs peccatis mortahbus, culare dogma sub iUa geuerali definitione con-

.posse sine incommodo consequens admitti

,

tincri. Ideoque satis est dicere doctrinam hanc

quia causa adaequata ihius impotentiai est, esse conclusionemjTheologicam adeo certam,

quod praecepta legis naturai non iraplentur, ut contraria nun sohim jam temeraria sit, sed

ncc peccata contra illam vitantur, sine bello et etiara errori proxiraa. Supererat hoc loco cum
pugna contra tentatioues, prKScrtira internic Luthcranis disputandum, anhoraolapsus pos-

concupiscentine vcl superbiae, quas docmou sua sit cum Dei gratia servare pr»cepta moralia.

industria aucret ergo. cessantc hac causa.

nihil mirum est quod cesset actus. Iha tamen
hypothesis supponit siugularem gratioe protec-

tionera, sine qua irapossi])ilc cst homini raor-

tali ct ratione utenti sine teutatiouibus vivcre,

et ita iUa observatio legis uaturae et peccato-

nim fnga non esset sine gratiae Dei protectio-

nuUum grave peccatum coutra iUa commit-

tendo. Sed in hoc nuUa est controversia intcr

catholicos, nam fidcs docet non solum possi-

bile , sed etiam facile esse vitare omnia hajc

peccata per auxilium diviuae gratia^, ct jux-

ta meusuram ejus servare praecepta ; contra

haereticos vero coutrarium sentientes videri

ne, quam donum perseverantiae etiam inclu- possunt BcIIarmin. , lib. 4 de Jnstifioat. , a

dit. Dixi autciu , loquendo de peccatis mortali- cap. 10 usque ad fincm, ct Valent., 2 tom.,

bus, quia licet nuUa esset tentatio gravitcr vcl disput. 8, qua^st. 1, punct. 5, § 3 ; et Staple-

mcdiocriter iuducens ad peccatum mortale, tou., de Justificat. , lib. 6 de Perfect. justi-

etiam inter leves teutationes contra praecepta, tinc, et in sequentibus aliqua de hoc puncto
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dicemus, Je dono perseverantise disputando in efFrcenatam concupiscentiam , et ita nou tollit

libro decimo. per se proxime infirmitatem bene et constan-

ter operandi, sed indiget auxilio actuali, Se-

CAPUT XX^'II. cundo. infertur hanc crratiam uecessariam ad

hunc effectum non posse consistere in sola co-

rTBrM, AD SERTA5DAM LEGEM NATURAiEM ET gitatioue houesta per ordiuarias causas et ob-

viTA^DA Oir>TA PECCATA iLLi CONTRARIA

,

jecta uaturalia excitata
,
quce tantum conse-

LOGO TEifPORE, siT ^"ECESSARIA HABiTCALis queuter fit congrua per habitudinem ad futu-

6RATIA, VEL FIDE3 , ACT scFFiciAT AcxiLiCM rum consensum, quem Uberum arbitrium suis

ACTCALE , ET QCALE ILLCD E3SE OPORTEAT ? viribus prsestabit. Quia , ut ostendi , illa non

est gratia iuternK inspirationis et illuminatio-

1. Prcpmittitur imprir/iis , cc probatur re- nis; imo nec est propria gratia, aut benefi-

guiri actuale atixilium. — In hoc puncto sup- cium quod rationem legis et doctrinae iiatura-

ponimus necessariam esse gratiam actualis liter debitae et comparatiK excedat. Item quia

auxilii , vel motionis divinae per internam ali- omnes rationes factce in superioribus capitibus

quam iuspirationem et illuminationem, ita ut hic procedunt, quia illo modo nec infirmitas

sice hoc auxilio nec gratia ipsa habituahs naturae agnoscitur, nec Pelagio contradicitur,

sufficiat. Probatur primo, quia de hac gratia quia non ponitur necessitas peccandi, quse ex

maxime loquuntur ConciHa et Sancti iu prae- peccato originaU manet, et sit antecedens in

senti materia , ut supra ostensum est , et in ipsa causa defeetibili et infirma , sed ad sum-

testimouiis allegatis videre licet. Secundo, mum ponitur necessitas consequens" in prse-

quia etiam in liomine justificato, ultra habi- scientia Dei, quae etiam in natura integra esse

tualem gratiam, requiritur speciale auxilium potuisset.

divinae motioDis et protectionis, ut homo cus- 3. Duhium prinmm in titulo posittm, an re-

todiat integre totam legem naturae, non sohim qidratur etiam gratia kabitualis. — Prima
quoad modum supernaturalem seu meriti, sententia affirmans. — Ei fateretidctur Aic-

aed etiam quoad vitandum omnem lapsum, ut gustinus. — His ergo positis, primum dubium
aperte tradit Coelestinus in Epist. ad Gallos, est utrum gratia habitualis sit etiam necessa-

cap. 6, dicens : Uominem etiam baptismatis ria ad praedictum eflectum. lu quo prima sen-

gralla renotatum idoneum non esse ad supe- tentia est alBrmans. Yideturque osse D. Tho-

randas diaholi imidias , et superandas carnis mae 1. 2, quajst. 109, art. 4 et 8; rcqnirit

concupiscentias, nisi per guotidianum Dei ad- enim gratiam habitualem sanantein iiaturam,

Jutorium perseterantiam honce conversationis ut homo possit omnia praecepta implere et

acctperit. Idem sumitur ex Concilio Triden- omnia peccata vitare. Tenet Vega
,

quaest. 13

tino, dicto cap. U et 13, et infra tractando de de Justificat., ubi eliam addit nou sufijcere

dono perseverantiae dicetur ; ergo a fortiori auxiUumsupernaturalisordinis, sigraliasauc-

requiritur actuale auxilium ad praedictum ef- tificans et charitas desit. Et hanc sontentiam

fectum iu quolibet homine non justificato. nuuc frequentius sequuutur Theologi. Vide-

Tertio, quia quae homines inducnut ad pec- turque sumi ex Augustino de Sf^irit. ct littcr.,

candum contra legem ualune, actu movent ct cap. 11 et sequcntihiis, iibi cxiprofesso prol^at

im[»*.'ihmt , vel suadeut, quia sine his non est lidcm, quai \nir dilcctiouem oi)eratur, es.'?e ne-

propna tentatio quae actu liat, quia non nisi ces.sariam ad servauda omuia piauepta deca-

per hujusmo<li aclus anima; infertur. Ergo e logi, etsine liac gratia etiam legem decalogi

contrario .«oli hahitus non satis juvaut ad vin- essc lilleram occideulem; at fides, (jua2 per

ceudam t*'iitatioiiem sine actuali motione ct charilatem opcratur, esl lides viva |)('r chari-

influxu (iivina: gratio:. tatcm , (]ua; non cst siuo gralia sanclifiiante;

2. Prima illatio ex dictii. — Secunda. — ergo lianc gratiaiu vult esse ncccssariain ad

Et hinc obit«r infertur gratiam nece.ssariam servandumdccalogum. Et idem scntit lib. 1 de

ad hunr «•ff.Tlum non i>o«o es.«e ^«jlam hahi- Grat. Clirist.; cap. 8, uhi ail ad lcgem implcn-

tualem , (piia li.'t;c non dat vire.s, ncc [Kjr sc dam nece.s.^ariam (.'sso gratiam ot jnsliliam,

uyV' ' i a( tu.s naturak*.*. I)ice« : «anat ani- (pia;. l)oo douanto, dilig»!ndo toncalur; ot Ai\

m.i •<> hoc wili.s c-l ul (ict vire» hoiio of»*;- Corn^pt. ot grat., ca]). '1 , siniilil(.'r roipiirit

randi. W&^ytwWM : formalilcr .•uinat animam ( liarilat(;m ; ot in Epist. 'J.j, cum alii.s l^iisco-

in onliiic ad I)oum t/>llondo cul|>am, non ta- pis 8<;ril)it , ad hoii poecauJum non sati.<iissc

mcn saoat la^sionem inductam fx^r fomit(;m ct lilH^rum arhitrium , nisi juvctur por graliniu,
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qiiam dixerat non csse legem, sed gratiam qua

justificamur ab imq/cilate, et qua sahamnr ab

iafirmitale. JMultaqne aliaVle illa gratia dicit,

qnai uon uisi in gratiam sanctiiicantem con-

vcninnt.

4. Item Concilia. — Praiterea hnnc modiim

loqiiendi Augnslini imitautnr Coucilia; uam
Palrcs Cartliagin., c[tist. 00, per gratiam, qua

Christiani sumus, dicunt liberum arbitrlum a

concupiscentiarum dominatione liberari, Cou-

cilinm ctiam Milcvit., cap. 3, dicit gratiam

Dei iu qna justilicamur, dari non solum in re-

missioncm peccatorum, sed etiam in adjuto-

rium, ut non committantnr; et in canone 4

cxj)licat modum quo adjuvat, praistando nimi-

rum ut quod faciendum noverimus, etiam fa-

cere diligattius, et addit inferins : Ut fpdi/i-

cantecharitate, scientia non possit In/lare ;\xhi

salis deolarat gratiam illam esse justiQcan-

tcm, quia charitatem includit; et cap. 5 de-

fiuit gratiam justificatiouis csse ad hunc eflec-

tum simpliciter neccssariam. Concihum ctiam

Arausic, cap. 13, dicit arhitrium vohuitatis

in primo homine infirmatum, nisi per gratiam

haptismi non posse reparari.

5. Prima ratio pro eadem sententia. — Se-

cimda.—Ex quibus verl)is cajterisque tcstimo-

niis hffic sumitur ralio, quia infirmus, nisi

prius sanitatcm rccnpcret, non potest firmiter

et constanter ambulare; ergo nec liberum ar-

bitiium per pcccatum infirmatum potest con-

stanter bcnc operari, servando totam lcgem,

et vinocndo concupiscentias et tcntatioues

omnes, onmiaque pcccata contraria vitando,

nisi prius sanetur; non sanatnr autcm, nisi

pcr gratiam sauctificantom, ut ilixit Concilium

Arausicannm : crgo ncque potcst illa omnia

pcrficere sine tali gratia. Sccunda ratio sit,

qua utitnr D. Thoraas; nam homo carens gra-

tia sauctificantc cst in pcccato mortali ; crgo

non habet cor snum firmaluni in Dco tanquam

iu nltimo fiue ; ci go nou potest coustantcr

hcne uti crcaturis, nec convcuicutcr ordinare

omncs actiones suas, ita ut iu illis nou sicpc

cadat, ct ad crcaluram potius quam ail Dcura

tauqnam ad nUimum iincm convertatnr. Quia

ail tiuem ultiuiura regnlari dcbcnt actns hu-

maui, ut boni sint; qui antcm ab illo line cst

aversus, non potest bene ct constauter illa re-

gula uti, ct idco neccsse est ut sajpe deficiat,

faciendo actus illi fiui contrarios : et hoc con-

firmat illud Gregorii, homil. 11 in Evangel.:

Peccatum, quod per panitentiam non deletur,

suo pondere in aliud trahit : ct anctor Impcr-

fecti in Mattli., homil. 37 : Si scmel (ait) pec-
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canles oUigaverimus nos operibus diaboli, jam
nostra tirtute evadere non possumus : sed sicut

natis, fracto gubernaculo, illuc ducilur ubi

tempestas voluerit, sic et horno, divinie graticp

auxilio perdito per peccatum, agit quod non

vult (id est velle debet), sed quod diabolus tult.

0. Tertia ratio. — Tcrtia ratio esse pote>t,

quia qui implet tolam lcgem naturalem jusius

est apud Dcum; ergo gratiam sanctificantem

habet : ergo e contrario qui haac gratiam non

habet non servat legem totam naturalem, ac

snbiude hrec gratia est neccssaria ad non pcc-

caudum diu contra illam legem. Antecedens

sumitur ex illo Panli ad Romanos sccundo :

Factores legis justificabuntur, qnod exponcns

Augustinns de Spirit. ct litt., capite vigcsimo-

sexto, dicit nonesseita inteUigendum, tanqnam

per opera, non pcr gratiam justifcentur, sed

ita intelligendum esse, factores legis justifica-

buntur, ut sciamus aliter eos non esse factores

legis, nisijustificentur, ut nonjustificatio fac-

toribus accedat, scdut factores legisjustifca-

iio prcnccdat. Loquitur autem apcrte de lege

naturali; et potest declarari, quia si iu Deca-

logo considercntur praecepta prima; tabula;,

iucluthiut dilectionera Dei super omnia, quoe

non csl sine gratia sanctificante ; si vcro spec-

teutur praicepta secundic tabula^, iiKludunt

araorem proximi, jnxta illud Roman. 13 : }ion

adulterabis, non homicidium facies, etc, in hoc

instauratur : Diiiges proximum tuum sicut te-

ipsum. Ha?c autcm dilectio siue vera charitate

pcrfcctc habcri uon potest, quia ut ibidcm di-

citur : Qui ctiligit proximum, legem implevit,

et dilectio proximi malum non operatur.

7. Secunda scntcnlia negans.—Nihilominus

multi Schola.>tici docueruut ad solins legis ua-

turalis observatiouem quoad omnia ejns prce-

ccptaquoad substantiam, etad vitaudum longo

tempore peccatum contra illam vinccudo om-

nes tentationes occurrcntes, non esse ncces-

sariam gratiam sanctificautcm, sed sulBccre

divinum auxilinm. Ila seutit Richard. 2, d. 28,

art. 1, qna3st. 3, ubi hanc gratiam vocat gra-

tis datara, distingnitqne iUam tam a gcuc-

rali concursu, quam a gratia gratum facicntc.

Xon tamen satis cxplicat an loquatnr divisivc

tautura de praiceptis Icgis uatnra:, vel ctiara

coUcctive, utrumque vero iusinuat : ct idem

seutit Ronav. ibi, art. 1, q. 3, et art. 2, q. 2
;

Marsil. in 2, q. 18, art. 2, pcr varias couclu-

siones, in quibus coufuse de pra-ceplis n;Uu-

ralibus et supernaturalihus loquitur. Itom

Aindens., iu cap. 19 Matth., quajst. 17S et

170, qni in hoc cxcedit, quod pcr gratiani
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gralis datam nihil aliud qnam motionem Dei juvatnr ad legemsolamnaturalemservandam,

per gencralem r-oncursum ct ordinariam pro- salvetur. Patres autem, cum explicant seloqui

videntiTm videtur ir.tclligere. lUum tamen de gratia justificante. loquuutur de priori gra-

motlerni aliqui Theologi imitantur. tia, sine qua homo non salvatur, non tameu
8. Hjn^ fundamentum. — Fundamentum dicunt illam e-?e necessariam ad implendam

gnnerale hujus sententiae esse potest < quia solam legem naturae; non sufficit oniai ad sa-

gratia habituahs per se non dat vires neces- hitem legem naturalem servare, nisi servetur

sarias ad efficiendos actus quibus lex uaturalis etiam lex fidei et charitatis. Unde cum Augus-
servatur, et consequenter nec ad vitanda pec- tinus loquitur de prceceplis Decalogi, ibi in-

cata vincendo tentationes ; ergo nec est ad chidit amorem charitatis Dei super omnia :

hunc effectum simphciter uecessaria. Antece- unde secundo dici possunt multa inteUigi dc

dens declaratur, quia gratia habituali.s, vel est observatione praeceptorum perfecta et ex di-

in essentia animae, et illa non est operativa, lectione Dei ; sic enim loquitur Augustiuus iu

saltem ut proximum principium et virtus ope- prioribus locis, et CouciHa Carthaginense et

randi, et ita per se non dat vires; vel sunt ahi Milevitanum. Arausicanum vero solum dicit

habitus infusi fidei, charitatis, et i.sti, Ucet non reparari liberum arbitrium lapsum

dent vim ad efficiendos actus supernaturales, absque gratia baptismi, quod verum esset,

tamen ad ehciendos actus natiirales non sunt etiamsi absque illa gralia ei daretur ut totam

necessarii ; lex autem naturahs tota actibus legem naturalem servaret, quia hoc, ut dixi,

naturahbus sufficientcr impletur ; ergo ueque ad absohitam reparationem hberi arbitrii uou
ilU habitus gratise sunt neressarii ad pra^dic- satis est. Deuique etiam si loquautur de obser-

tos effectns. Ergo nullo modo est necessaria vatione legis naturahs quoad substantiam, et

gratia habitualis ad praedictos effectus. Pro- vitaiido culpam, sub gratia justificationis in-

bat;ir consequentia , quia non dantur ahi ha- chi(iunt, non solum habitus, sed ctiam mo-
bitus gratiae, per se loquendo. Quamvis enim tiones gratiae, et omues inspirationes et illu-

habiliis acijiiisiti possint per accidens infundi, minationes quae ad justitiam coram Deo ob(i-

et sic vocari gratia habituahs, tamen neque uendam, servandam, vel promovendam nobis

ilU snnt necessarii, neque ita ordinarie infun- conferuntur. Hee autem motiones non sohun

dnntur, neque pertinent a.i habitualcm gra- dantur hominibus justis, sed injustis et pec-

tiam, de qua est sermo, qua; omuia per se no- catoribus, ct ideo per illas solas potest liomo

tifsima sunt. Neque etam habitus soUent re- juvari ad non peccaudum longo tempore

,

quiri, nisi propter suos actus, neque hic pos- etiamsi habitus gratias non habeat, et nihilo-

sant aho titulo postulari, cum de necessitate minus dicitur juvari per gratiam justifica-

grati:e ad bene operandum tractemus. Et con- tionis, quia ad illam pcrliuent dicta auxiha,

firmatur, quia de facto Deusconfert hoc adju- etianisi per sc sola honHuom non sauclitioent.

torium per actuales molioucs quae nou juvan- I-t tunc etiam (Ucilur hic cffeclus ficri per gra-

tur per se ab habitihus, et dari possunt a Deo, tiam sanantem, non quoad ablationem cnlpae

etiam iUis qui nonhabent habitusgratiaj;quid jam commissae, sed (luoad rcficieudas ahquo

cnira repugnat? Ergo j»er ilias moliones gra- raodo vires Uberi arbitrii, qu.'E licct non sit

tuitas f»otest humo [»crcator carens gratia ser- sauitas pcrfocui, cst imhuata, et via ad cou-

vare diu omnia praecepta leuis uaturai, sine summataiu, idcoquc sub gralia sanante com-
novo [tcccatu, et siue acccptioue gratia» liabi- prelieiidilur.

tualis, quia ixitest unllos sunernaluraies actiis 10. Coii/irmatur primf) supfrior explicatio.

•;£ri'<TC, «luc quibii.s gratia habituahs v(d n;- —Kt cordirmaiitur ha-c orania. primo qnia non

inLa.sio [M:ccali uon cum|»aratur, ut jKjstca vi- alilcr loqwiuilur (.ioiiciiia dc vicloi ia oiunuim

deliimiii. tcntalionum s(!ii pcccatorum couimittcndo-

9. Accedit quodin contrarium allegata nu- rum, (piaui de gravi teutuliouc superunda;

mT.Z el J^ facile explicantur. — Acrcdit qiiod .scd dici uou polest ud giavcm tentatiuucm

teslimonia iu ( outraniim adducta uoii omniuo siipcrandam cs.m; nece.s.sanaui babitualcm gra

cogiint. 1'rimo, ({inaahud «;st hn\m du gralia tiain, ct Cou(-iiia .sullicicnlcr cxitlicantur d(;

fine qiia liomo uou »alvatiir, aliiid dc gratia luolionc acliiali grutiw, ut siipru c. ISusteu-

tiDcquauou implctur lex uatunili.H: uaui hcct siiui cht; crgu idcm csl diccudiim d(; vitandis

prior includal iKi^tcriorcm, quia ucuio salva pcci-atis loiigu tciiipurc co.itru lcgciu iiatuiu;.

tur ui«i [XT . I juvctur n>\ vituiida p<-c- (.lonnruiatiir sccuiido, (piia uhas iiuino iii piiris

cata, tam<;u <. iio uou CAt ueccSdC ut, ((iii nalitralibiis uuu po.->:9cl scrvuie prajccplu uiuniu

Tii. ii3
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natiiralia lougo tcmpore,quia per vires natiiraj cousitleietur, ncc pratia habilualis, nec fiJes,

non posset, el gratiam sanclifiiantem uon lia- nec motio supernatnralis in substanlia est nc-

beret. Consequens autem est falsum, ut sup- cessaria ad hunc eflfectum, sed suflicit. gratia

ponimus, et infra dicetur; ergonecesseest per motionis divinae, quai licet sit ordinis natu-

mofiones divinas posse hominem in eo slatu ralis, supernaturaliter confertur. Hanc asser-.

pcrficere hunc efTectum : idem ergo nuuc est tioncm mihi probant fere omnes rationes

dicendum, factiE [iro secunda seutentia, et praesertini dua
11. Tcrlia senlentia affertvr. — Propter confirmalionesultimaj iu numero 10, cum alia

quas duas raliones dixerunt aliqui non solum (juam in fine nuraeri 11 tradidimus, quod iufi-

uoii esse netes.«ariam gratiam habitualem ad delibus posset haec gratia praestari ; iUud enim

hunc eflectiim, veruni etiam nec iuterna auxi- verum e?t de potentia absoluta et de iutrinseca

lia proprie supcniaturalia in sua eutitalc
, nccessitate «iivini auxilii, sola iudigentia talis

«pialia ad actus fidei, spei et charitatis dautur, causae, et natura tahs cffectus spectata, quid-

esse necessaria, sed sufficere motiones ordiuis quid sit dc potentia ordinaria, juxta legem a

nalwralis dalas modo pra,'ternalurali, id est, Deo stalutam. Dices : ergo ex uatura rei sufB-

uUra vires naturales tam ipsius homiuis, quara ceret etiam sola cogitatio cougrua ad pra.'dic-

omuium causarum naturaUum qua; iilum tum cflectum. Ue&i'Oudeo negando sequelam,

tunc posseut ad servanda naturalia proeccpta quia, ut supra dixi, si cogitatio dicatur cou-

excitare, sicut de gravi teutatione in eodcm grua mere consequeuter ex cooperatione, seu

capite decimo-octavo dicebamus. Est enim ea- assensione hberi arbitrii ad cogiiationcm

dem ratio, quialiic efTectus nou requirit prin- mere naturalem, et comparatam pcr ordiiia-

cipia supernaturaha quK per se ac p]iy.sice ef- riiim ciirsum causarum uaturalium, cum solo

ficiant actus necessarios ad servandam k'gem naturah iuQiixu Dei, taUs cogitatio nec est

natura^, sed sohim rcquirit ut morahter mo- gratiai beneficium, multoque minus estgratiaj

veant et fortiter, et ut meutem iUumiueut, ac auxiUum. Uude impo.ssibile est dari talemco-

suavem rcddaut operationem virtutis ; hax gitationem quce de se et siue aho adjutorio

autem omuia per dictas motioncs extraordi- Dei sit cougrua ad servanda omnia praicepta

narias sufiicieutcrficripossuut. Etcoufirmatur naturaha longo tempore sine peccato. Alias

hoc, quia iu homiue infideU potest Deus Imuc revera talis eflectus fieret solis viribus hberi

facerc cflcctum, et tameu iu iUo lociim non arbitrii, nam ipsum solum est quod reddit ta-

habeut molioucs superualuruUs ordiuis, quai a lem cogitatioucm congruam. Itcm si talisco-

fide iucipiunt, ut supra vidimus; ergo ficri gitatio, seu potius cogitationum muUitudo, iu

potest sufficienter per cxtraordinarias motio- quil^usdam est congrua, quia cousentiunt iUi,

ues ordiui.^ naturahs. iu aliis qui non consentiuut erit sufhcieas ;

12. l^ata pro dccisione. — lu hoc puucto, ergo iUi per se habent sufllcientcs vires atl il-

distingueudum est, aUud esse loqui ex uatura huu eflectum, quod est contra Concilia, quae

rei, ahud ex lege Dei. Natura spectanda est uon solum requirunt gratiam ut fiat talis ef-

juxta qualitatem et couditionem propriam il- fectus, sed etiam ut fieri possit, ct ut homo ad

lii:s eflectus, et internam deordiuationem ho- id suQiciat. Si autem cogitatio haec, ut sit con-

miuis lapsi, et improportioncm ac insufficien- grua aute asseusionem liberi arbitrii, rcquirat

tiam quam ex sc habct ad pcrUcieudum suis aliquam specialem motiouem, tuuc, etiamsi

viribus talem effectum; nam iUud adjutorium non sit congrua, esse poterit gratia sufficiens

iufimi ordinis, quod fuerit sufUciens ad sup- ad illum efTectum, nam cougruitas, per se lo-

plcudam illam imbeciUitateQi Uberi arbitrii, qucudo , uou addit suflicieutiam , seu vires

dicetur ex uatura rei sufficiens. Dcus autcm operandi, sed ctficientiam actualem ; ergo co-

sua voluutate poluit statuere nou faccre illum gitatio congrua priori raodo spectata uou est

eflectura per tale auxilium, quod infimura vo- sufficieus, imo nec esse potest; posteriori au-

care possumu.s, sed per aliiid pcrfectius. Item tem modo sumpta uon est necessaria , et

poluit statucre uon darc hoc adjutorium, uisi quando est congrua, uou habet ex cougriiifate

habenti huuc vcl illnm statum, aut gratia^ et vim sanclificaiidi et sanandi libcrum arbi-

justitia", aut fidei, aiil alitiuid similc, cl qiiid- trium, sed potius quia cst fortior motio »iuam

quid hoc modo fuerit necessarium, dicitur tale per naturam esse possit; et ideo semper, qiian-

uon cx se, scd ex lcge Dei. tum cst ex parte Dei, est accouimodata ad il-

13. Asscrtio priina.— Dico crgo primo: Si lum eircctum, et si arbitrium cooperari velit,

,rcs hcvc ex nalura rei et iutcniis priucipiis erit etiam congrua.
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iA. Secunda asserlia lipartita.— Ostendi- Lex spiritus titcs in ChristoJesulioeratit one

tur prior pars.— Dico sectindo : quamxis non a lege pcccati et mortis. Lex antem Spiritus vi-

repngnpt lianc gratiam sufiicientem ad vitan- ta? eadem est qnoe lcx fidei, quai per internam

da din omnia peccata contra legem natnrae virtutemSpirituscoucnpiscentias vincit ; unde

(lari infidelibns, nihilominus valde probabile etiam dixit idem Paulns ad Galat. 3 : Conchi-

est ex lege Dei non dari nisi solis credentibus, sit Scrlpturx omnia snb pcccato, itt proynissio

seu fidelibus. Priorpars notaest ex prseoedenti ex fide Jesu Christi darctur credentihus : sub

assertione, et ex confirmationibus quibns il- promissioneenim non tantum intelligenda est

lam suasimus. Et quia nulla implicatio con- aeterna hsereditas, vel perfecta sanctitas, scd

tradictionis in hoc ostendi potest, quia nuUa etiam fortitndo ct virtus ad vincenda peccata,

est connexio per se et ex natura rei necessaria et ideo ipsemet Christus Dominns dixit Joann.

inter illud genus auxilii etfidem
;
quia omnis 15 : Si quis in me non manserit (ntique per

illuminatio inentis , quae per illud auxilium fiilem), mittetur foras,sicut palmes, et arescet,

confertur, est inferior fide ; fieri enim potest pcccata utiqne multiplicando.

per motiva honesta et cogitationes a malo rc- 16. Vrohatur secundo. — Deinde asscrtio-

trahentes , fortiores quidem et frequentiores nem hanc confirmant Patres Africani in Epi=-

quam per naturales vires vel causas fieri pos- toUs saepe citatis, nam iu 90 dicunt per gratiam

sent, non tamen in assensu fidei fundatas. Et illam , qua Christiani cfBcimur, vere hberari

ex parte afi^ectus dari simihter posset hoc ad- hberum arbitrium, ne concupiscentiis obediat.

jutorium per affectiones et vohiptates, veltcr- Gratia antem prima, qua Christiani cfficimnr,

rorcs proportionatas dictae iUuminationi abs- ct fundamentum christianoe justitioe, est Gdes;

qne supcriori fide ; ergo absolute non rcpu- et non obedire concupiscentiis, est legem na-

gnat adjutorium hoc dari infidehbus. turae servare; ergo auxihum neccssarium ad

1.1. Posterior parsprohaturprimo —Nihilo- lcgem naturse sine peccato servandam suppo-

minns probatur altera pars, quia gratia, quam nit fidcm, ct in ca fundatur. Idem(|ue probant

Scriptura et Patres docent necessariam esse ad alia tcstimonia, quae supra iu prmia opinioue

vitanda peccala, et resistendum tentationibus adduximus; tandem idera inchcant Patrcs,

coDtra legem naturae , est gratia fundata in quando dicunt veram gratiam auxihantem ad

fide; ergo requirit fidem; ergo, saltem ex lcge sancte vivendnm et cavenda pcccata incipc-

Dei, non datnr nisi fidehbus. Consequcntiae re a vocatione ad fidem, ut tradit Concihum

sunt per se evidentes. Antccedcns patetex dis- Arausic. cap. 4 et ult.; Augustinus, cpist. 105,

cursu Pauli in epist. ad Rom.; nam, ut ostcn- et saepe ahas; Prosper contra CoUator., c. 22,

dat fidei necessitatem, declarat prius oranes 20 et 29 ; Fulgcnt. de Incarnat. ct grat.,

gentcs et Judaeos plenos peccalis fuissc, quia cap. 16 et 17.

illi, sua naturali sapientia ct hbertate de legc 17. Probatur tcrtio. — His testiraoniis addi

sua confisi, concupiscentias vincere non va- possunt optiraae congrnentiac, propter qnas

luenint, et inde ronchidit fidei necessitalem cxpc<hre potuit Dcnm hanc logcra statuere.

ad vitanda peccata conlra legem naturae; Priraa, quia decrevit Deus ut gratia, quaMlat

unde in c. 3 subinfert: Ubi est ergo gloriatio viresad libcraiKhraiarbitrium a servitute con-

tua^ Fxcluta eH. Perquam lege/n^ Factorum? cupisccnticp, non darctnr honiinibus nisi pro-

Xon, sed per Ugem fidei ; id e.«t, ait August. dc ptcrChristi nicrita; crgo non d(d)nitctiam dari

Spirit. ol iitlcr., c. 13.- Quod operinn lex mi- nisi nicdia Iid(i Cluisli cx[iiicita vd iniphcila;

nnndo increpat, hoc fidei lex credendo impetrat: crgo non dalur nisi fidchbus ex lcgc ordina-

ctinfra: Ltge operu/n dicit Deus : Fac quod ria. Sccunda, quia ad manifcslationem gra-

juheo ; lege fidei dicitur /Jeo: Da quod jubes. ti.c Dci, et ad supr.-rbiara horaiuura njpriracn-

D*'ni(iu(; f' — '

'irn indudit, quia ea ipsa dani, oportuit ut agnosccreut siiic! fidc et gra-

qu^p ifjn i ....,jleri per legem, per fidem liaChristi non possc Icg^im , sivc natiiralem,

impleta tunt, ul ait idem Aiifjii.sl. lib. ProjKj- sive scriptam, servare, nec diii a pcccalo absti-

BJt. in cpi.st. o/J llom., in 19; crgo ^ratia p<T nerc, quam rationcm indn-at su;pc Pauliis iii

qtiam Acr>'aiida f",\. lcx natiirali<i, (tst giatia lociscitalis. Tcrtia, (jiiia motiva fidci sunt for-

fidci, .'*cii ; '
'

1 : .

' ' '.aut (»cr ndcra inipc- tioraad (•onliiicndiira iioiiiincni a pcccalis, sivc

trala: cl , : Paul. ad Itoiu. 7, di- timr)rc tcricalur, sivc aniorc inijucatur, cl idco

ceitn Quit meliUrabit decorporemorlit hujutf de lcge onhiiaria motioncs (!t aii.xiUa, qiiii)ii3

Gratia Dei per Jeium Chrittum ,
qiiui aiitcm ad ilhiin clTccliim jiivalur, suul in fidc fuiidala,

•il hac gralia dcclarat ntatim cap. 8 dicens

:

undc csl illud Petri : Cui resislite fiurtes in
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/f./g. Quarta, i]iiialicelauxillnm beneoperandi fidei et charitatis, sed pra^cise dc lege naUi-

et cavendi peccala cx gralia futurum sit, rali.

tanien Dcus sua lcge slatuit ut liajc gratia pcr 19. AUa guorumdam prolatio pro asscrlione

orationes impetrarctur, et non daretur, sal- triplicitcr rejicitur. — lustaut vero aliqui,

tem abundanter, et plene ad vitanda peccata quia otiam lex naturalis prsecipit suo modo di-

mortalia, ni.si petenlibus congruenter ; at vcro ligere Dcum super omnia, quod sine gralia

oratio inipctrans non lit nisi ex fidc : ergo ea- impleri non potesl ; ergo hoc satis estut gratia

dem lcge Dci cautum est ul talc auxiau.ii uon sit nccc.«saria ad implendara totam legem na-

iiisi crcdeutibus detur. turae. Sed neque haec ratio sutBciens est, quia

18. Tertia assertio. — Dico tertio : proba- etiam inccrtum est an a 1 lianc dilectionem sil

bilius ctiam cst ex l(!ge Dci non dari auxilium necessaria, quod mox disputabimus. Secuudo,

lioc [iroxirue sulficicns ad vitanda omnia pcc- quia licct demus requiri gratiam , eadem ra-

cata longo tcmpore, nisi hominibui^ justifica- tioue dicelur sutficcre gratiam auxilii sinegra-

tis; atque hoc modo gratiam habitualem e.sse tia sanctificaute. Tertio, ct maxime, quia illud

uecessariam ad vitanda diu pcccata conlra lc- prajccptum, cum sit afiirmativum, non obligat

gcm naturalcm, non ut proximum auxiliura pro sempcr; imo polest transigi longum tcm-

ad id ncccssarium , scd ut priucipaie funda- pus pro (juonon obliget; ergo pro illo tcmpore

mentura ct ratio obtinendi tale auxilium. Sic siue gratia poterit observari lex naturalis, non

explicatam amplectiuuir primam seutentiam; eliciendo in toto illo tempore dilectionem Dci

quae licct nou sit tam certa, sicut prsecedeus supcr omnia, neque aliquid contra illam pcc-

asscrtio, est uihilominus longe probabilior, caudo. lloc ergo erit satis ut dicatur homo

eamtiuc vaUle persuadcnt tcstimonia in illius posse implcre tolam lcgem uaturalcm longo

coiifirmatioucm adducta. Quibus uon fit satis tempore sine gratia, quantum uecesse est ad

rcsponsionibus adductis iu num. 9, quia licct vitanda omnia peccata longo tcmpoie, quod

uni vcl altcri loco possiut aliquai earum adaj)- solum in piffisenti Iractamus. llic cnim non

tari, non tamcn omnibus simul sumptis. Nain inquirimus an oinues et singuU aclus lcgis

saq)e rcquirunt charitatem Dci veram et infu- naturalis possint fieri sine gratia , ncquc an

sam , nou solum ut pcrfccte et cum fruchi omnes actus «juos lex uaturalis pra.'cipit po.-

homo servct lcgem uaturae, sed etiam ut sim- sint fieri siue gratia, nam hoc essct confun-

pliciter caia scrvet, ita ut contra illam uon dcre quajstionem de neccssitale grati» ad di-

pcccct : unde Augustinus , libr. de Catechiz. lcctioncm Dei naturalem vel alios actusditfici-

rudib., cap. ult., dicit : Non iriiplcre legcm, les, ctim qua-stione de neccssitate graiia* ad

nisi qui Dominum acceperit Spiritum Sanc- non peccaudum longo tempore coiilra lcgcm

tum, Patri et Filio wqualem. Accipitur autcm naturalem: quod fieri non debet. .Nain si iu il-

Spiritus Sanctus pcr gratiam habitualein, et lo scusu tractetur quKstio, ut includatur in ca

per infusiouem charitatis; crgo, ex sententia dilectio Dei , et suppouatur habcri uon posse

Augustini, ut liomo implcat lcgem , necessa- sinc gratia, nou solum erit verum, homiucm

rius est iuteruus habitator Si^iritus Sauctus, non posse diu servare totam lcgcm natura;

qui homincra justum iu suis actionibus regat. sinc gratia, verum etiam nec brevi.ssimo tera-

Vcruin est taincu Augustiuum in lioc ultimo porc, quia iu illo nou polcst juxta illam scn-

loco, ct dc Spirit. et Littcr., cap. 2G, ct sa^pe tcntiara dilectionem Dci habcre siue gralia.

alias, tractarc dc tota lcgc prout iududit per- Non dcbet ergo misceri qua^slio de dilcctioue

fcctum D(n amorcm et pioximi : quo modo Dei; sed, quidquid de illa sit, probandum cst

clarura est uou posse totaiu lcgcm siiie gratia uon [)os?c hom nem diu esse constanlem in

habituali imploii
;
qnia ncino diligit Dcum su- observalionc legis naluralis, uti^pie cxcqncndo

pcr omnia, ita ut implcat chantalis praice- pivtccpta omiiia alfirmativa, quic pro illo tcm-

ptuin, quin habcat gratiam habilualcm; quia iu purc ohligavcrint, ct, quod caput cst, nou vio-

piincii)io, seti iu prima infusione, sequitur ad lando pnucepta cjus negativa, in quo Paulus,

illaiu dilecliouem lanquam ad ultimam dispo- et cx illo Auguslinus et alii Patres dilfi('ulta-

sitioiicm; post'ja vcro, ut hoino diu scr^et tcm Imjus obscrvautia: posucruut, rediicciido

oninia [uaMcpta, nccesse cst ut talisobscrvalio illa pra^ccpta ad illud geuerale : A^ci/i concu-

ah Spiritu Sancto iuhabitanle procedat; unde pisrcs.

\n rigore non satis probatur asseriio ex illo 20. Legitima prohatio ex divina dispositione

loco, et similibus, (piia uou aginius de ob- sumpta, acin Patrihus ex Scripturis fundata.

scivat onc totius legis, ut inchnlit piaecepta — Prima Cungruentia dictT disposilionis. —
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Aliter ergo ex illis locis colligimus assertio- carnem sunt, quT carnis sunt sapmiit ; qvi cct'.

ncnij nimirnm, quia licet boec observatio legis secundurn spirifum, quce sunt spiritus sentiv-vt

:

Datursp, cavendo (liu illapeccata, non inchidat unde infra concbidit : Qui in carne svnt De-^

formaliter actura charitatis Dei. ita ut neces- placere non possunt. Omnes autem qui cnrent

sarium sit, per propriura et formalem actum Dei gratia in carne sunt, juxta ejus Ipra Pauli

ehcitnm, Deum super omnia diligere intra il- sententiam, qui adjuugit : Vos auten in carnn

hid tempus, nibilominus protectio et auxihura non estis, si tamen spiritus Dei habitat in vobis.

Dei necessarium ad ihara observationem legis Declarari preeterea potestinbunc modum : nam
natinahs nou datur nisi iUi in quo Spiritus ut quis possit diuapeccatismortahbnscaverp.

Sanctus per gratiam inbabitat. Hoc aut*m necesse est (morahter loquendo) ut babeat fir-

prrecipue credimus, quia Patres in locis citatis mum propositura nunqiiam peco;indi mortah-

itn sentiunt; si omnia loca, ut dixi, siranlsu- ter; nam qui non est boc generah prnpo.^^ito

maTitur, et inter se conferantur. Et simihter niuihtus, et, in singiihs occas'onibus, privatis

id insinuat S'riptura in locis ahegatis ; et os- motivis et rationibus ducitnr, vix potest iu

ten !it experientia
,

qtiia uemo, etiam fidehs singuhs pr.-^valere, nedum contra omiiia qu.^e

in peccato mortah jacens, din ab ahis peccatis varia et mnltipblcia siuit corista'is es^e, ut elo-

absiJuet, vcl contra omnes coucupiscentia=: for- ganter describit Cyprian. libr. de ^b)rtaUtat.,

li*er dimicat. Cum autem boc non fuerit ne- non longe a principio. Oportet ergo babi're cor

cesarinm ex natura rei, sohim possumus bujus firmatum per propositnm contra omne pecca-

divina? dispositionis congruentes rationes red- tnm, quod sine gratia non fit, ideoque ihnd

dere. Prima est, quia boec protectio Spiritus liabere non potcst qui in ahquo peccatojacct

;

Sancti, qua bomo custoditnr ut concnpiscen- erg"> ob eamdem pravam dispo.sitionem non

tias vincat et non peccet longo tempore, est in- datur ei speciahs protectio Spiritns Sancti,

.«igne beneficium, quo sunt indigni etiam fidc- qua concupiscentiis omnibus resistat, et non

le> qui in statu j)occati mortahs permanent, et peccet confra totam legem naturalom ; sicqne

alioqui est paternahs providentia quasi con- procedit dictiim Grogorii : Pcccatuui, qatndper

liatiirabs gratise Dei, qnae bomines fihos Dei pcenitentiam non deletur, suo pondcre in at'vd

con?tituit : ergo ihis sohs promissa est, et so- trah't.

hs ilhsdatur, juxtaihud PauHad Romanos 8: 22. Dubium aUerum principale ex podre-

Qui spiritu DH aguntur, hi sunt filii Dei. Di- ma tituli parte. — Quorumdam responsio ri

cf.ntur agi spiritu Dei, non sobim qni justifi- pro^iatln. — Ex bis ergo colUgitnr ad buJM'--

cantur, sed etiam qui ita reguntur ab ipso, ut modi efi^ectum uof-es^ariam esso fidera et cba-

poccata omnia viiarc possint : unde verba iha ritatom, saUom babitualem, et nUra bnbitus

Cbristi snpra aht^gata : Si quis in menon man- gratire nccessarinm esse ai tualc auxihnm Dei

Sfr''l, rritletur f')rat,et arfScet^noniiiuUxmm- regentis et protegentis justura. Dodarandtim

tilliguntnr de iis qui p-r infidebtatfra a Cbri- vero snperest an necossarium sit nt boc auxi-

sto «'iiaranlur, s^-d etiam de iliis qni dilcctio- hnra acluale .'^it supornaturalis ordinis, vol

ncm ejns desernnt, et per fidera vivam in ipso sufficiat ordinis natnrahs. Ahijui oxistimant

non raanent, nam ilH eliam mittnntnr et are.s- necossario requiri auxiUum supernatnrahs or-

riint no?i tnntiim in fino, nim dospfrantcr se- dinis, ac proindc in snbstantia sua snpornatu-

parabnntnr, si in iUo slatn porsr-verfnt, sed ralo : nani ox sonm la assortif)ne id coUigi vide-

otiam 'tatim ac pf-r ppci-a'nm s»qi.irantnr a tnr : qnia ro(phritiiranxiUiirn fidoi, son ox li<b^

;

Christo, qnia oxtra pnitcctionom sin^nlarem hoc antcm auxiUnm snpornaturale e<i, sicut

ejns fiimt, ct inr1i>'S mag':* ac magi.s arcsciint, ct fid«'s est stipcrnaturaUs : orgo etiain anxi-

.«i in co sfatii p^r«ov»Tont Uum nocfssarinm ad .«^orvanda pra-ccpta logi.s

21. AUera c — ''l. — Terlia r^n^'rutn- natiircc ost anxilinm «npornatnralo. Mein ar-

/ T. — .Mt/Ta f ilia o«t, qnarn in.sinua- gMmfntnm snrnitnr rx fo rpiod Patros loqni-

vit (). Thoma«, quia 'm qui ncc arUi noc hahilii rnnt gratiam jnstificanlom, «pia» vox , ut ox-

dilisril I)<Mim, cst dp nn valdc inrliHfio<«iiu4, ni .i tondilnr ad auxilia actnalia, non ."igniiiiat ni-i

ron< ' liin cl s\\\\% (h '>mh [»«'ccandi inotioncs illas qnn; ad artim ju^^litiie snporna-

(]\u 1
•• <• ='

I j-* ,,;.ntiarn agat, tnralis cxoitanf ft adjnvant.

non , i

_ iidiiin aiixiliiim quo i'.l. Jij-pendilur cJicta probnti", ct pr/tcipna

a Hpiritii Sanoto rontra tciitationcs rarnifl ct ex part« rejicitur. — Vornmlamon obsiM-varo

^lwmoni» prot«'^itiir
;
qn.T r.itio chiridnlnrop- oportrt alind c.s^c loqui de principio proxiinc

time vcrhi.? Canli ad Kom. K : Qui secundifm nijjiivnnt»' nd ohscrvationom pra'coi»ti natnra-
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lis, aut resistcudum toutalioni illi coutrariaj : dam culpam contrariam, coustat cx dictis ex

aliud vrro esse loqiii dc via scu ratione obli- uatura rei sufliicre auxilium ordiuis uaturalis

uendi tale auxilium. Uatio ergo facta solum datum ullra ordiucm et virtutum causarum

probat boc posteriori modo requiri pratiam uaturalium. Uudenou videocuruou po^sittale

vel auxiUum graliaj ordinis supernaturalis, auxilium prr fidem impetrari, etiuterdumha-

(]uia obtineudura est, mediaute fide impe- bere suum effectum iu boraine justo
;
poterit

trante, et ralioue filiatiouis divinai, quam gra- crgo etiara ex lege sufficere. Verisimile autem
tia babituaUs coufert. Iliuc autem nou secpii- est regulariter lioc fieri per auxilia superioris

tur auxibum ipsum, quod immediate datur ordiuis; tum quiasuntmagisproportiouataipsi

ad iUum efl^ectimi, necessario babiturum esse gratiaj etfidei; tumquiasuutellicacioraetma-

siiperiialuralitatemejiisderaordiuis. Naramul- gis fructuosa; velceite, (piia ba?c auxlUa ad

ta per fidem impetrainus, (juk ordinis natiira- totara coUectiohem uou dantur, uisi adjuvaudo

lis suut, ut sanitatem, sci^mtiam, et multa ad siugubjs actus, verisimile est totum boc

etiam beneficia juslis conferuutur, quia justi adjulorium nunc ex bis nuuc ex illis conOari.

suut, qucesimiliter natiiralia suut, juxtaillud: Nam lidelis justus iuterdum implet uaturale

Kon vidi justum ifereliclutn, nec senien ejns pra;ceptura, vel viucitcontrariam tentationera

gmerenspancm. Maxime vero irapetrautur hajc ex consideratione tantum honestatis naturalis,

vel ratioue prioris giatia^ doiiantur
,
quan- et atfectione ilU proportionata, et tunc verisi-

do ad fiuem ejusdem gratiaj utilia suut, vcl mile est juvari solis auxiliis naturalis orilinis :

essepossunt, et ad ilium finem ordinantur. aliqnando vero et soepius justus resistit tcnla-

Sic ergo potest impetrari per fidem auxilium tionibus, sumeudo scutum fidei, seu fortis fac-

quod et sit gratia, (piia gratis datur, et aliipio tiis iu fi(ie, et motus altioribus et a;ternis mo-
modo supcrnaturale

,
qiiatenus est eflectus tivis, et tuuc recipitauxilia diviniordinis. Dat

fidci et orationis, et niliilominus sit naturalis ergo Deus haic auxilia , vel prout vult, vel

ordiuis, quia ad efTectum propterqucm datur, prout praevidet magis expedire illi quem a

ut proi^imura principiuni, uou est majus ue- peccalis prajservare vult. Quae doitiiua con-

cessarium. Nam si siuguli actus proptor qiu)s sentanea est Augustiuo : uam iu libiis contra

datiir considerentur, motio naturalis ad illos Pelagium prajcipue loqui videtur de auxiliis

siifUcit, ut supraprobatum est; si vero atten- siipernaturalibus iu substantia, inaliis verolo-

datiir coUectio et muUitudo similium actuum, cis non semol alia commemorat quae, licet in

ad illam muUipUcalio et coUectio similium se uaturalia siut,aDeo occultis suis mcuUs pro-

m(>liouum et auxiUorum propter earadera ra- curautur, quorum exempla videri possuutl. 9

tioiiem satis erit. Et si per fidem vel gratiam Gonfess., cap. 8, D et 10.

sanctificantem obtineantur, habebunt omnia 25. Hx proxima dccisione aUce suboriuntvr

qiiie Conciliarequirunt, uam et suut auxilia difficultates. — Prima difficuJlas. — Sed

ex fide, et ad gratiam ju.-tificationis pertinent, oriuntur ex dictis difficultates quibus satisfa-

quateuiis uou peccare coutra logem uaturai ccre necesse est. Prima e^t, quia ex dictis se-

magna pars est justitiie ; ergo talia auxilia quitur, non solum ad oiuues teutationes viu-

sulliciuut, uecbabemusfuudamentum propter ceiulas, sedetiam ad singulas graves necessa-

quod am[»Uus requiramus. riam esse fidem,et, quoddilficJUusest,graliam

24. Vera decisio supnrioris dnhii. — Dico justificautem : conseduons non est credibik'

;

ergo, ul luec observatio legis naturalis el vic- ergo. Soquela probatur, quia cisdem mo(Us lo-

loria teutationum contra illara fiat cum aliquo quiiutur Patres, et eamdem gratiam re(]uirimt

fructu vel merito coufereute aliquo modo ad ad teutalioues graves sine lapsu toleraudas et

vitam a?ternam , necessarium esse auxilium sujHMandas, quam postulaut ad viveudum diu

siipcruaturali.'^ ordiuis, saltem (juoad modiiin siue peccato : imo vix de bis loquuiitur scpa-

seu (-•irciimstauliaiu aliijuam oporatioui.-;. (Juoil ratim, seJ promi.^cue tanquam de uno dog-

nou solum est verum de longo tempore , sed maie, seu tanquam de eadem necessitate : cr-

etiam de brevi; imo non solum de coUectione go si proj^ter illa testimouia requirimus fidem

actiium, sed etiam do siugulis, quia in singu- et sanctitatem persona; ad cumulum tentatio-

lis ro|ioritur iUa i>r()i»riotas seu conditio pro- num, idem de gravi quacunuiue toutatione

jiterqiiaiu tale auxibum ost uecessariiiui, utiu seutire debeunis. Miuor autem probatur, qiiia

tractatu de mcrito late dicotur.At vero si aaxi- sequitur iufideles ac peccatores uou possc lege

liura solum iuducat ad ob.<ervaudam logem onUuaria viucere tentatioues graves, nisi vel

uaturalem, quoad substauliam, et ad caveu- illi ad fidem veuiaut, vel hi ad j^fEuiteutiam et
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rcmissionem peccatorum disponantur: utrum- pore, sed etiam quoad siugulas graves; tum
que autem est creditu difficillimum, quia non quia bis gratiis iudigni sunt ; tum etiam qnia

est verisimile uegare Deum auxilium tam fre- in istis primum gratiae initium est per voca-

quenter necessarinm omnibus his hominibus. tionem ad fidem, et donec huic vocationi re-

Iwo nonnulla leguntur exempla ex quibus con- spondeant, nou recipiuut spcciaUa auxilia ad

trarium intelbgimus; nam de quodam infideli vitanda alia peccata, vel ad bene operandnm ;

Polemonerefert Augustinus, ep. 130,fuisseser- neque hinc sequitur aliquod absurdum
,
quia

mone Xenocratis a dominatu luxiu-iee hbera- nihilominus illi sunt liberi et absolute possnnt

tnm : Quod (aii Xuguslhins) -/10/1, ku//ia7i,o operl tentationi non con?entire , saltem potci^tia

tribuerim, sed divmo : ubi licet expresse non physica et morali pro singulis actihus, vel mo-
asserat illud factum esse a Deo speciali muuere meutis, et ideo peccant in particulari actu,

gratiae, nihil tamen prohibet fieri potuisse ut licet respectu collectionis seu perseveraiitise

Deus, per sermonem Xonocratis, excitaverit necessitate quadam etiam morali peccenl.

peculiari modo mentem Polemonis ut a vitio Quamvis autem hoc regulariter ita sit, uihilo-

illo emendaretur ; et hbr. de Patient., cap. 27, minus probabile est, et pie credi potest, Ueiun

dicit esse donum Dei, quando hcereticus pro interdum juvare spcciaUter infidelem ad ali-

veritate ahqua fidei mortem sustinet. Quod quam gravem tentationem vincendam, qtiia

multo p.ertius est de fideli peccatore qui rapi- hoc est consentaneum misericordiffi Dei , et

tur ad martyrium priusquam habeat tempus uullo sufficienti testimonio osteuditur le.K ilia

coasiderandi suum statum, aut se ad justitiam adeo immutabilis, ut non hceat crcdere inter-

dL>ponendi. dum Deum proeter illam operari ex altissimo

26. Secuiida difficuUas.— Tertia.— Quarta. consiho providentiaj vel praedestiiiationis. Quo-

— Secunda et simiUs difficultas cst, quia se- ties er.im id fecerit Deus, vel erit in ordine ad

quitur infideles carere auxiUo sufficienti ad sahitem ipsius infidelis, si est ex flectis, ut iUa

non peccaridum longo tempore, et consequen- via minus sit iuiU.spositus ad fidem , et tunc

ter esse iUis simpUciter imiiossibile servare illa gratia ad vocationem ad fidem quodam
omDia praecepta, et nihilomiuus propter eo- modo pertinet, vel erit propter aU«piod com-
nim transgressionem damnari, quod durum mune bonum Ecclesiae, ut, in exem[tlo de hoe-

est. Idemque seqmtur de fideU f»eccatore, qni retico, quem Dcus juvat, ut pro veritate fidei

longo tempore jacet in peccato. L"ude sequitur moriatur, credibile e.st id facere Deum propter

aliud incommodum , s<'ilicet, teneri eum qui honorem ipsius fidei, vel propter fidelium sa-

pcccat slatim agere pccnitentiam de peccato lutem , ut tali exemplo conforteutur. Sicut

commis-so, alioqui peccatum novum commit- etiam dixit .\ugustinus, lib. dc Gralia Christi,

teret, qiiia se exponit periculo novi peccati. cap. 21, Deum speciali auxilio couvertisso vo-

Tertia cst, quia videlur in hoc aliqua dille- luntatem Assueii in favorem M<th«'r, ct lilio-

rcntia constitiienda inter pcccatorem fidclem rum Israel ; illud ergo auxilium datum est in-

et infidelem; nam infidelis non habet princi- fideli regi in gratiam fidelium.

pinoji imitctrandi a Ueo auxilia, et ideo mirum 28. Limitantur proxime dicta pro infidelihus.

non est si ilUs careat; Cdelis autem , etiamsi — Addo vero hoc iion cs.se extcndcudum al

sil in pf:crato, babet principiuin illa impe- auxilium ({iio lougo tempore vitantur pcccata,

trjudi
,
quia ad hoc 'nflii-it C<k'S mortiia; et vincinitur tcnlalioncs coulrariaj legi natu-

er^oliret infidclifl carc^t his auxiliis, i»^M.Tator lali, nam hoc donum nemini credo (ommn-
fiitelis, si velit, fioterit illis non careie. Lltima uicari antc fidcni, ct in hoc constituo difl^eren-

di!' ' e^t, «piomodo lucc doctrina in stalu tiam inter auxilium ad singiilas grave.s tenla-

piK.r: ii.iiiira- ' ••: lial>cre : • .-1, ciim ta- tioiujs viucimdas, vel ad oiiines superaiidas et

men cadem -,.... .r <,*8.<sc la. . .. houiine iu non peccandiiiu longo tenqxue, quod prius

iilo statu, qiiffi dc homiuc lan««o. interdiiin datiir oinc Cde, posterius vero nun-

27. Respondetur generaliler ad positas dfffi- qiiam. Et ita, qiioad haiic partem , ad pri-

cultates , xs quoad iiifiileles. — Ad lia.s nnini (liibiuinre.'piiiid(.'o ncgainlo sctpKdam. ICI

difTinilta* '
-; : dc inCdo iinamviH hajc difliTciilia iioii lia^latiir cxprc-se

liiitis, nu., ... .. , .od carcanl a Patrilni.s, iioii lanien iicgatur : inio in iili.s

omuibus proprii.s aiixilii.s |ira!veiiientis et ad- hubet fundamciitiiin; quiu ad vincendas con-

juvaotLs f^atic , in ordiric a<i iicnc morulit«T rupiscentias eiuiplicitcr, ita ut in jMuiatuiii

0[ " :rn ct v' iH tcnt;itionc<(, noii »<>- inortiiic homiiiem non pcrlrahaiit , rcipiiruiil

liiiii .jM...id omnjiiiii 1 »ilcctioiiem longo tcm- cxpni^ic ct fn-'(picntius auxilium cx lide ; du
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gravihiis autpm tentationibiis nunquam hoc ncs ad iion peccandum , etiara coulra lcgcm

in particulaii (licunt. Paulus ctiara ssepc do- naturalem
,
quas infldclis non asscquitur; lum

cet iiifideles scmper csse oneratos peccatis; orando ct peten<lo auxilium per fiilem et per

quod autem nnnquam juventur ad unam f^ra- Cbristum, quod infidclis facere non potest. Quo-

vem tentationem vincendam non dicit. Habct circa, licet hoc tcmpus pro quo fidelis pcccator

etiam illud discriinen fundamentum in ipsa potest totam b^gcm servare pcr auxihum gra-

re, quialonge cxcellentiusdonuracst diuturna tia?, al)Sohite spcclatum, breve aut mediocrc

vila innocens a peccato, quain victoria unius dici possit, comparatioue vero facta ad iufide-

vel alterius tentationis gravis : ct infidelis ipse lcm , est multo longius; e contrario vcro com-

multo cst indignior priori dono, magisque iu- paratione facta ad fidclcm justum est brcve

dispositus ad illud rccipicndum , et vix potest tempus.

cxpedire ad fidei liouorem vel commune bo- ^l- Et adhuc magls justis qv.im injustis

iium, ut sine fide commnnicetur alicui vitiE fidelllus.— Atquc ad eumdem modum intel-

innocentia , et ita non est utriusque doiii ca- ligenda est trrtia assertio posita. Nam in (!a

dcm ratio. ulterius considcrandum est homiuem etiam

29. Deinde respondetnr ad easdem difficnlta- jnstiflcatum , simplicitcr et absolute non posse

tes quoadpeccatores fideles, quibus rnagis au- persevcrare diu sinc pcccato, cuin solis ordi-

xiliatur Deus quani infideWms. — At vero de nariis auxiliis gratiai, ita ul illa inoraliter sa-

Cdeli existcnte in peccato longe aliter ccnseo tis sint ad perseveraudum cum effcctu , nisi

quoad multa, nam imprimis multo frequen- Dcus majora subministret
,

quse non uegat

tius et facilius potest habcrc auxilium ncccs- j»sto facicnti quod in se est per gciieralia

sarium ad viiicendara gravera tentationcm iu gnitiae auxilia, ut infra videbimus. Et nihilo-

particulari quain infidclis, proptcr illam ratio- niinus per illa ordinaria auxilia aliquo tem-

uem quod per fidem et rationem potest impe- P^'"e potcst totam lcgein sine lapsu scrvare,

trare tale auxilium, ctiamsi ad remissionem q^o^^l quidem tcmpus, iii se (]uidcm, ct compa-

pcccati non sc disponat;et ideo dixi iu tom. i ratura ad totain viiam , seu ad tempus illiid

dc Pocnit., disput. 15, sect. 6, in homiue exi- pi^o <l»o sunt neccssaria spcciaUora auxiUa,

stente in statu peccali raro csse ncccssarium brcve csl et modicum, et nihilominus com-

medium ad vincendam tentalioncm gravem, paratum ad tempus pro quo fidelis cxislens

contritionem eliccre, et se proxime disponere in statu peccati sine novo pcccato conservaii

ad justitiam, quia impctraiulo auxilia actualia, potcst , longuui est, quia uberiora sunt auxilia

potcst pcr illa vinci tentatio, iiisitam exlraor- ordinaria fidei vivae quam mortuoe, ut pcr se

dinaria sint, ut propria justorum csse ceusean- notum est.

tur, qualiapossunt cxistiraari, qua; ad raarty- 32. Respondctur jam specialiter ad primam
riura consfanter subeuudura requiruntur. difificultatem in n. 25. — Ad secundam iit

30. PromoTelur proxiniaresponsio.— Dciiide n. 20, quoad primam partem. —Ei pcr iia^c sa-

p(5lest fidelis, ctianui gratia ct charitatc ca- tis rcsponsum est ad trcs priorcs dillicultates.

rcat,aliquotcmpore vitare omnia peccatacou- Nam ad primam jam ostensum est non esse

tra legem naturalcm, imo et contra superna- eamdem omnino rationcm de resistcutia unius

tumlia pra'ccpta, pcr auxilium divinum ac- gravis tcntationis, quae cst de pers(!vcrantia

luale sine infusionc halutuum, duminodo pro diuturna sinc pcccato, ideoipic licct fatcamur

60 tcmpore specialis obligatio diligcndi Dcuni comraunilcge nou dari infidclibusgratiam ne-

supcr omnia aut habendi contritionem non cessariam ad vincendas singulas tentationes

occurrat. Hoc mihi ctiam probant ratioues in graves, nihiloininus vel cx pura miscricordia

sccuudaa^^sertionc adducta^; probantcnira ali- Dci circa [larticularera personam, vcl ex aliis

quid amplius posse fidelem , etiam.-ji pcccator universalis providcnti^ rationibus, iutiTdiim

sit, quam infidclcm , in hoc ncgotio rcsi-stcndi illis crcdimus dari similc auxilium suniciens

teutationibus tam caruis quam dKmonis, nam vel cfiicax ad resistcudum alicui teutationi. Ad
fides de se est quasi pn^ximum princii»imn sccundain ctiara

,
quoad eam partom quaj ad

bujus resistentia?, juxfa illiid Pelri : Cui re- infideles pcrtiuet, jam ostensum cst qiiomodo,

sistite fiurtes in fide, ct illud Paiili : In omnihus non obstantc defcctu lalis auxilii , peccent iu-

sumcntes scutum fidei. l'>go ali^iuo majori tem- lcrdiim .•^uccumbeiido tcnlationi ; tum (jiiia in

pore potest fidelis |>eccafor siue novo peccato eo actii ct moiuento quod id faciuut, sufE-

persevcrare, si recte velit, sicut facilc potest, cienti libcrtato physica ct morali id faciunt;

lidc sua uti; fuiu cousiderando alliores ratio- tum etiam quia si vellcut ad fidcm dispoui.



CAP. XXVlll. LTRLM HOilO, LN PLRIS NATLMLIBUS CONDITLS, ETC.

posscnt, quia paraturn a Deo habent auxilhim.

QutB posterior ratio in eis qni habent aliquam

fidei notitiam et vocationem, locum habet; ad

eos vero, qiiihabent ignorantiam invincibilem

fidei, recte accommodaii non potest; prior

er?o ratio sufficit.

33. Et quodd secundai/<. — Ad lertiam el

guartam difficultater» , quid. — Ad alteram

vero partem de fidehbns peccatoribus, dico

posse ahquo tempore mediocri per auxilia crra-

tise sine peccato conservari : et ideo non teneii-

tur statim ac semel peccant poenitentiam age-

re peccati commissi. ne se exponant morah pe-

riculo aliud coramittendi. Nam tale pericnhim

non statim instat, neqiie certo sciri potest quan- vidctur contra illud dogma a Hieronymo et

.^51

nem , etiam creatum in puris natiirahbus , et

suis viribus commissum, non pos.se diu ^'itare

peccatnm contra lesem naturae : consequon-^

est falsum ; ergo. Sequela probatur ex alio

principiopositoin Proleg. 4, quod homolapsus

non liabet nunc majorem defectnm virium h-

beri arbitrii, quam haberet in pura natura;

ergo si hae vires nnnc non sufficiunt ad vitan-

dum peccatum dicto modo, neque in pura na-

tura sufficerent. Falsitas autem consequentis

probatur. Primo
,
quia ahas in illo statu na-

turae esset horaini simphciter impossibile ser-

vare legera naturae, quia sine gratia non pos-

set, et eratiam non haberet : consequeus autem

do incipit esse necessaria aratia ad non peccan-

dum ; imo in particulari actu et tempore fere

semper pote.?t praesumi non esse tale pericuhim

morale ex illo capite, et ideo nunquam pro-

picr illum tituhim obhgat proeceptum pceni-

tfntis, nisi ahoqui gravissima tentatio simul

urgeat, ut in dicta disput. 15 de Poenitentia,

s«?ct. 5, dixi. Et eadem ratione uon potest fide-

li.'; fieri certus quod sit in statu gratiae, eo quod
aliquo tempore conscientiam peccati mortahs

non habuerit ; tum quia ilhid tcmpus in quo

Augustino traditum , et Conciho Tridentino,

sess. 6, cap. 1

1

, confirmatum , Deus impossi-

biha non jubet.

2. Confirrnatur primo i^istHutum.—Respon-

deri potest argumentura recte probare obser-

vantiam uniuscujusque praecepli sigiUatira

sumpti e?se po.=sibilem, saltem in singuhs in

dividuis oc^asionibus, nihilorainus tamcn ser-

vare totam collcctionera fuisse absohite impos-

sibile in illo statu. Sed contra; nam sicut est

ahenum a divina providcntia uno praecepto

potesthomo fidehs extrastatum gratiae conser- mandare rera impos.Mbilcra, ifa etiara videtur

vari sine novo peccato mortah, non est certum contra eamdem pnulentem providentiam im-
ac definitum,nec fortasse in omnibus homi- ponere homini tot praecopta, ut impo.^^sibile

nibus est aequale, nam pro diversitate statuum simphciter ei sit iUa omnia implere, et non pro-
et multitudine, vcl paucitate occasionum vel videre modum quo implere po.ssit, quia non
teutationum occurrentium potest hoc terapus solura quaehbet lex, sed etiara onus h'gum de-

esse longius in uno homine quara in aho; tum bet esse portabile. Et connrmatur, quia repu-
eliam quia nunquam homo est satis certus gnnt auctori naturai onhiiare ahquid ad finem
quwlintotoahqtjotemporononpeccaveritmor- naturalem , et non darc pote.^^tatcm ad conse-

talitpr, .ealtcm per consensum vel culpabilem quendum iUum ; si autem homo purus non
ncsliKcntiam ; scmpcr enim occurmnt dubia posset ita servare lcgem nalurah-m ,quin ah-
T»'l srrupuli

, quae suffirjunt ut horno de sua quando gravitcr peccarct, non poss.t nalura-

pratia non sit certu.s, ut in sequentibus cx lem beatitudinem as.spqui, damnnnchis cnim
profcs-so diccraus. rjno^l vero speclat ad ter- esset juxta legcm justitiaj divina; propter tale

tiam diirii ' '
.
jam cxplicatum rst di.scri- peccatnm : o.s.set ergo miscrabilior cunctis

crcaturis, nam relic|ua! omnes possunt ad illos

lincs pro[it<'r quos cn-antur, peivenire

3. Confirmalur seeundo.—Confirmatur tvr-

tio.— Praelcrea augetur difficnltas illo vnlgari

argumcnlo, quod .si tali^i homo liabcrcl liber-

tatcm »-t vircs ad srrvaiida sint^ula pra-ccpta,

proccdcndo ub uiia in uliam occasioncni, sci-

vando pncccptiim ct vitamlo pcccatum, poss^.t

clinm tolam (toUcctionem cxeqiii. (Jiiia coUcc-

tio ncr- tota simiil ocrurrit, ncc .simiil .^crvatiir,

jm:iI .snccc<<.Mivc , fucicndo uiiiim actuni po-t

aliiim,ct poxlcrior seii .vi'(imdiLS '"l lciliiis iic-

' "M iiitrr i- . , - ft iijfidcles
,

qiiotl in illa

.dcraliatiir. niiarta vrrodcdarationcm lon-

jriorcm (»ostulat, qiiam in .v;qiicnli capite Ira-

d*'mn».

CAPUT XWIII.

rTRLM HOVO !.•< PlRrs .N,\TLRALIBU3 CONDITLS

PfJS.-^KT lyyffCtmtAH DIL CO.NSeHVARE , >0.1

rrjrj:,\Mtf> nortalitkr per vip.e!» Raio.<<i8 et

LfLERI ARBITRII, Sl.ie HVtiAAU I)EI ADJITORIO?

1. Prima ratlo pro affirmatita parte. —
Ratio diibitiiidi [ir>«ila e<tt iii rapifc «uporiori, tii» oplimc ficri [Ktlc.st, non obslnntibiis pra*

quia ex rL*viIulioae pro'«««l«nti .•cquilur h''mi- cedcntibti^ ; imo potcst ab illis jiiv.iri rutionc
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cousuetudinis, el licet novae difTKultalcs pos- cui resistore liumano moilo impossibile est.

sint occunere, nunquara redduut actum in par-

ticulaii iinpossibilcm ; ergo uec coUcctio tota

impossibilis cst. Confirmatur boc, quia in pTi-

ris naturalibus non csseut tam ^raves diHicul-

tatcs et 1rntatiou(!S in sintjidis actibus, sicut

nunc suut; tum quia non csset uaturacorruj)ta

per peccatum , et idco non esset adeo infir-

mata; tum maxirae quia tunc non essent teu-

taliones da-monis, qua; nunc reddunt obser-

vationem legis naturalis dilTK-iliorcra in singu-

lis, et in omnibus sine gratia Dei impossibilera

.

4. Assertio prima negans.— Uiideprcbclur.

— Di/fercnlia primaintcrhoruinurn lapsum ct

puree naturte non obstat asserfioui.—Nibilofni-

uus dicendum est imprimis liomi nera in illo sta-

tu,per solas vires naturalesrationis et libcrta-

tis, ?eclnso omui pocnliari adjutnrio Dei , non

potuisse diu seivare totam uatnralem legem

absque gravi lapsu. Hkc assertio sequilur ex

doetrina data, nam iu libro prcecedeuli dictum

est non csse infirmiorem bominem lapsum,

quoad vires intiinsecas facidtatum natura-

lium, et quoad rcpugnantiam et dissid^ium ea-

rum inter se, quara e.-set bomo in pura natura,

et bic diclum est ex bac infirmitate provenire,

ut non possit bomo lapsjis servare diu omuia

pra^ccjtta naturalia siuc lapsu; crgo cadem

impotentia csset in bomine puio, F^otesl autcm

dnidex differentia inter bos stalus considerari,

ratione quarum videri potest majorem esse

imjtotentiam bominis lapsi (juam puri. Prima

cst ex })arte dillicultalis (jua^ j^rovcuit ab ex-

trinsecoex tentatione da-monis, quia ba-c non

videretur futura in puia natura, quia, ut su-

pra dicebam , vidctiir prKternaturalis , vel

certe si in eo statu Dcus i^crmittcret extrinse-

cas tcutationcs, eadem ratione cx vi sua? pro-

vidcnlice confcrre dcbcret adjuloi-ium etiam

exfrinsecum, et proportionatura utique, per

bonorum Angeloriun protectiouera, qua fieret

homo polens ad re.sistendiim et puguaudnm
cum extrinseco inimico. Ad boc vero rcspou-

demus, etiamsi boc lotura conccdatur, nibi-

lomiuus ex vi intrinsecae repugnantia> cor-

poris et appclitns, ct ex defectu naturalis

cognitionis, ct aliis imjjciicctionibus (jiiasi in-

sej^arabilibus ab buraana conditione et .«ocic-

tate, se(jui pra^didara imjiotcntiara , etiamsi

5. Nec obstat secunda differentia. — Aba
differentia est, quod nunc borao lapsus cst

vere et proj^rie in inimicitia Dci , et indi-

gnus oraui extraordinario adjutorio ejus, et

ideo de se est irajioten.^ omni modo, id est,

tam ab intrinseco quam ab extrinseco ad scr-

vandam totam legera ; at vero homo pnrus

non csset inimicus , neque indigmls positive

(ut sic dicam), sed tantum nou dignus pe-

culiari aliqua ratione , vel merito. Verumta-

men etiam ex hac doctrina non excluditur

impotentia infrinseca, sed ad summum infer-

tur potuisse tunc hominem sine impedimento

liaber»> adjutorium Dei. (juod est probabile, ut

jara dicam. Adveilo autem circa hanc diffe-

rentiam aliud es.sp loqiii de cognitione honesta

nece.^^saria et sufficiente ad operandura cum
effectu aliiiuem acftnn bonestiim moralem,

aliud vero esse loqui de peculiari favore et ad-

jutorio ad servandam totam legem natnrre

;

nam prior cotrnitio provenire potest ex ordi-

nario cursu natnralium cau?arum.'et ideo por

originale y^eccatum non contraxit homo dehi-

tura carendl illa cogitatione
,
quia non amisit

ea quae omnino naturalia sunt ; illa aiitem pro-

videntia est omnino naturalis , sicut quod sol

oriatur super bonos et malos. Nec refert fpind

talis cocritatio inferdum congrua sit , nam ca-

dem ratio est de illa, si per eiimdem ciir^um

natnralium cau.«arum provenit; qnia illa elTi-

cacitas seu congruitas in cffcctn est ex bono

usu liheri arbitrii , (iiicm DiMis nou impcdit

proptcr prreccdcntem culpaiu. Iiritnr (jiioad

hujiisraoili cop:ifatinnein non procedit diffe-

rentia posita inter hominem lapsum et purum,

proceditergo quoad peculiare adjutoriura ne-

cessariiim ad contiuuam obscrvafioncm pi"e-

ccptorum ; nara illud inclndit alifjuas mnfio-

nes intcriorcs, qure licet quoad sub.»tantiam

naturab^s es^e po.<!sent, per ordinarias causas

non fierent , nisi Deus peculiari modo dc illis

providerct. luifnr qnoad boc adjutorinm ve-

nim e<;t in bomiiic lapso peciiliarem inrliirni-

tatcm bujusmndi grafiaj, (iu« iu bomine puro

non e.<5set, inveniri.

6. Tertia di/fcrrntiapnsifa ah Ahar., Jib. i

de Auxil , disput. 15 . Al et .M. ercrtit asser-

tionem.—Tertiara differcntiam inter utruraque

extriiiseca impuguafio dcesset, quamvis hiuc statum constituit quidam modernns scriptor

multum augeatur. Sicnt enim in naturalibus

ex compositionc cx contrariis sc^iuitnr corru-

ptibilitas, cni natnralifcr resisti iion potcst

in moralil.us cx composilione confrariorum,

ita affcctuum seiiuitur infirmifas moralis
,

ut in Proleg. allegavi, doi-ens absolute non

essc oNjuaks vircs intcrnasad opcraudiim bo-

nuin cliain naturale, et vitaudum malum cou-

trariura, in bomine lapso ct j^uro, scdmajores

futuras fuisse iu hnmine puro. Quo fundameuto
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positn, rnit discursus a nobis factus, et conse- rate, et ita in statu puree et lapsae uatura? so-

qiienter dicere quis potest hominem in pm"is lura bre^i tempore posse hominem suis viribus

naturalibns posse solis ^iribus liberi arbitrii servare omnia prsecepta, tameu comparate

servare diu totam legem naturae absque pec- multo minori seu breviori tempore id po.sse

cato, et vincere omnes teutationes, quae natu- nunc hominem in lapsa natura, quam in pura

raliter occurrere possent, etiam era^^issimas. natura, et e convcrso in pura natura pofse

Pjobatur sequela, quia imprimis hiBC assertio vitare omnia peccata longo tempore, compa-

non est formahter contra omnia Goncilia et ratione facta ad hominem lapsum, licet in se

Patres, quia de homine lapso loquuutur, et tempus iUud breve esset, et absolute, et com-

ideo definitiones eorum extendi non debeut parationeadeumdem hominemaUquo modoa
nec possunt ad homiuem in mehori statu con- Deo adjutum.Verumtamen licet, supposito illo

stitulum, in quo non haberet iufirmam nec discrimine, haec subterfugia probabiliter ex-

viilneratam naturam. Deinde si semel admit- cogitai-i possint, nihilominus qui discrimen

timus hominem in puris naturalibus habitu- illud confingit vel admittit, nullam rationem

rum majores vires, profecto non est unde illas reddere potest cur homo purus sit potentior

metiri possimus aut hmitare, ut ad ahos efiec- lapso iu tanto gradu, vel quoad talem aut ta-

tussiut majores, non veroad efi"ectum servaudi lem effectum lougi temporis, inlra ordinem

totam legem naturalem absque peccato; ergo ualuraUnmtffectuumpcrsistendo. Quapropter

cousequenter loquendo potest optime etiam soUdior et omuino vera doctrina e-st, iutrinsece

haec ditfereutia constitui iuter utrumque sta- nou esse potentiorem hominem iu uuo statu

tum. Tandem confirmatur ad hominem, quia quam in alio; atque ita conohisionem ])ositara

idem auclor ait hominem in puris naluralibus niti a paritate rationis in doctrina ConciUorum

poluisse diligere Deum super omnia viiibus et Patrum, et firma ratione de repngnantia

Uberi arbitrii, Ucet in natura lapsa non possit

:

concupiscentise, et cori>oris imbeciUUate, quoe

ergo eadem ratioue posset perseverare sine instatu purienaturce a?(iualesessent. Atqne ita

percato longo temjx)re in uno statu, licet non iu hoc puncto doceut Sot. i de Nat. et Grat.,

possit in alio. c. 4; et Medin. 1. % q. i09, a. 2, dub. pc-

7. £i tamen idem auctor asserlionem negare nult., et aUi.

non audet.—At nihilomiuus idem auclor nun- 9. Asserlio secunda, difficuUatibus initio po-

qnam ansus est simpliciter coucedere, posse siiis non nihil cuncedens

.

—Proptcr objectiones

h'jminem in puris uaturalibus servare diu vero in prinripio factas, verisimiUter ceuseo

omuia pra-cepta naturalia sine pieecato viribus pertinuisse ad indigentiam illius status, si Deus

R»lias liberi arbitrii, sed iu prioribus disputa- in iUo homijicm constitueret, ut sna Ubcrali

tionibus qnas indicavi, puuctum hoc prieler- providentia ilii conferret aliijua auxilia in snb-

miltit; ia dispiitalione vero 54, in quadam stautia (luidem ualuralia, iu modo autem ultra

solntione ad 2, soliim ait qiiod in puris natu- commuiiem causarnm natnralinm cursnm col-

ralibns po^sct homo servare bn^viaU<|no tem- lata, quibus posset hoino, .'^i vcUct, totam le-

j»<»re omuia maiidata uatiiraUa, j-icut posset gem nalniali-m diu servare, oiuuiaqne peccata

diligere Dcum super umuia pro eodem tem- illi coutraria vitare. Qnod qnidem nou esset

pore. L"mle s^utit in uatura lapsa ncc pio auxilium gratia;, prout niincdatur, id est, uec

hrevi tcmjKjre [kjssg horainem s»Tvare omiiia in sul)st;uitia, nec ex parte linis, quia nou
mandata nalnralia, rpio<l proft.cto absfjUite traiiscenderet fiiiem et lionesla uiotiva natn-

fal.<iim eat, et pra-ter meiit»,*m omnem Theo- ralia, esset taiueii spccialc beuelicinui in or-

logorum, qiii de Lomine lapso 6oluiu coulro- diue providentio' uatnralis. Ah hac assertione

vertunt au lougo temjiore {)u:<<>it omnia prse- uou dis&eutit Metliuu supra; (piia seusus uou

ci-pta servare , 8iipj»ouente.s brevi tempore esl naluram huniaiiam habitnraiu fnisse iute-

|KJH.«4>, et id fistz cxlru coiitrovcrsiam i-oii.>ititu- gritatem iu illo statn, qno<l .M(Mliiia iinpngnat,

tum. Si ergo bomo iu puris ualuralibus ma- el merito, sicutnosiu l'rol. 4Iat»; fcciiuus; s(m1

jore.^i haliet vire», pliiK etiam iu bo<' generc po- .sensus est daturnm fui.';sc Deiiui ali<pias uio-

terit,acAiibiu<ie noii lantiimbrevi ti iijK^re, sed tioucs provideutiie siiu*, quibus illam homiiiis

eliani ' ''rvare. ualurah.-m imlHn-.illitatc.m jnvaret; et sic siia-

8. . , . .,. ,.^.., . - k.leoilici deiit a.ssertiiiiieni ratioues iu priucipio lactic.

\HiiA*: ,. i quol uo» ."*upra de fidcli 10. Acccdant eliam sunsioncs. — llcin cat

el nifidirii (MMM-atore dicebauiii», breve el ioii- vuldc conseiitauca diviuo: sapi<mliiu ct provi-

gum tiifflpiis dici fyof^ie et al>«oliitc et < ompa- dculiic. Qniu ad uik torem iiutum* pcrlinet ita
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suis oreaturis providere, ut fineni suum asseqtii uunc datur ultia geueralem coucursum, pecu-

possiut, et licet iilud adjutorium in rigorc liarem rationem gratice habet. Secuudo, qiiia

csset uUra coucursum naturai dohitum, nou tuiic uou daretur ilhid adjutoriimi iu ordine

esset ultia providentiam ronsoutaueam, tiim ad sup rnatnralein finem, sed tantum proptcr

maguincentite et provideuliffi Dci, tum excel- heatitudiuem uaturalem ; nmic autera omue
lcutiffi humance uaturaj pure ac prwcise .cpec- auxilium spcciale datur propter sup^rnatura-

tataj Sic euim homo iu puris naturalihus ma- him finem. Tertio, fieri potuit ut iu illo staUi

jorom depoudentiam in omnihus actionihus adjutorium ilhid non omnino gratis daretur,

suis a Deo rocoguosceret. Itom posset ah ilio sod jnxta hominis dispo?itionem ot cooperatio-

potore et suo modo orare cxcitationera l>ona- nom, nam ratio prsemii et moriti, ut siuni-

lum cogitationum et afl^ectuum, prcecipue iu tur ex D. Thom. 1. 2, q. 2i, etiam in ordine

necossariis occasionihus ct tomporihus oppor- providentife naturahslocum hahet, sicut culpa

tnnis, sicut petore posset phivias ot alia hona et supphcium. Doinde esset aliqua propoitio

temi>oralia. It(!m (piia consontaueum est ut intcr p.atnralc opus honcstum ct hoc uaturale

Deus unicuiqne naturne provideat juxta mo- adjntorium, et ideo verisimile est quod Dcus

dum suuui, ot ut ratioualium crealurarum non daret illud uisihomiuihus hene utentihus

majorem curam haheat, etiam intra ordinem priorihus occasiouihus hene opcrandi, quas

providontia' naturalis, quam hrutorum. Itom ipse natnralium causarum cursus ofl^orret.

hoc raodo homines haheront mule magis ti- Quod tamen nunc locum nou hahot, scd prima

mcrent et amarent Deum, si credereut uon aiixilia omuiuo gratis dantur, quia vol super-

solum illis providere per causas secundas, naturalia suut, ct uaturalia opera non hahent

conservando ordinom earum quom semel cou- cum illis proportiouem in ratiouo moriti vol

stituit, sed etiam aliquando vol eas aliter ap- dispositiouis, ut iufra dicotur; vel si auxilia

plicaudo pcr so, vcl pcr Augolos, vol immo- siut ordiuis naturalis, opora ipsa moralia ho-

diate interuas homiuum species frequeutius ot miuis lapsi et infidelis deficiunt a propria ra-

cflicacius excitando. Denique ad excellentiam tione moriti proptrr porsonoe indiguitatem .

uaturaj humauai pertinet ut Deus immodiate quod non haherent opcra hominis in pura

creet animam, uhi virtus ipsius uatnrGe deficit; natura, priusquam poccarot, ut uolavit Mediiia

et uuivcrso irovidct Deus movendo aquam loco allegato,

sursum ad rephmdum vacuum ; cur ergo idom 1 2. Adprimam ratlonem in niiy/t. 1
.-—Atque

Deus, ut auctor naturoe, uon praihcret homiui cx his facilis cst responsio ad priores ratioues

indigenti hoc altius providentioe genus, prce- duhitaudi. Ad primam cuim. recte ihi dictum

hcndo illi adjutorium prout cxpedire censeret? est quodcum^ju'^ pra'oeptum iiaturalc osse por

Unde illud adjiitorium uon cssct tam proinia so possihiio, qnod satis cst ut cjus transgrossio

gratia, sicut nunc est simile auxilium datum ail poccatum imputetur. Qua? est exprcsisa rc-

homiui lapso. Nam hoc auxilium, prout nunc sponsio llicronymi tractantis de homiue lap<o

dalnr Jidolihus, etiam peccatorihus, ordinarie iu dicto dialog. !, contra Pelagiau. Est autcm

cst snporiiatnralo, vel saltcm per media supor- qiioad hoc cadom ratio de homiue pnro. Unde

naliiralia olitinctur, nimirum, fidcm, ct ora- fpioil Augnstinus dixit lihr. de Correptiou. ct

tioncm ex illa, ut diclum est. In statu autem Grat. , cap. 1 1 : Si adjntorium guo posset per

pura; natura;, tale auxilium solum daretur per manere si rellct, tel angelo, xcl homini, ctnn

iiisi)irationcs, cogitationcs airectioncsque ho primum fadi sunt, defuisset, quta non tnlis

nestas lihoraliori modo immissas, utiipie ultra nalura facta erat, nt sine ditino adjut'rio pos-

commuuem cursum exlcrnarnm causarum. set permanere si tellet, non vtigue sua culpa

W.Respondciurtacito' interrogationidedis- ceddisset. Hoc (iuquani) intelligcndum csse

crimine anxilii ivfidelium . et sfatus naturen exislimo de adjntorio ad vitaudum illud spe-

pur(p. — Quod si nuiio considcrctur tale auxi- cialo poccatnm, in quod lapsi fuornut; si cnim

liura rospoctu infidclium, jam dictum (>st nuu- uou hahcreut adjutorium quo illnd vitare pos-

(piam ois dari. VoruinfaTueu licet daretur, ha- sent, si vellent, uon lihere peccassent, ac pro

heret iu ois majoroin ratiouera gratia;, quia inde uoc pcccasseut. Non est autem eadciu

ratiouc peccati origiualis indigni suut eliam ratio de adjutorio sine quo uou potcst homo

illa gratia; iu slatu autein purorum uatura- vitaro peccatum loiigo tcmporc, ctiamsi velit

liuiu ox partc hominis nou osset illa iudigui- vcl desidcret, quia licet homiui iu princqtio

tas seu dcmcritum lalis heuelicii, quod uuuc deucgarctur tale a<1jutorium, uihilominus nia-

Cit ralione culpoe originalis, et idco (piidquid neret liher iu siiigulisactibus, et potons aliipio
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moLio siifficienti ad vitandum uanmqnemque in tota collectionc, est diversoe rationis a pos-

lapsum^ ideoque illi imputaretur. Verumta- sibilitatequte in siugnlisactibus vel momcntis

mfu, quia. non procedente ex parte hominis detorminute sumptis rcperitur. Et ideo nou

culpa, illa e~set nimis dura et insuavis provi- sunt contrarise, neqne ab una ad alteram e?t

dentia Dei, ideo primum liominem a se crea- bona illatio. Nam potentia vitaudi siugula

tum per donmn justitiae origiualis adjuvit ^ et peccata provenit ex natnrali indifFereutia liberi

dedit illi absolutam potestatem ad servandam arbitrii, qua? non toilitur ab objecto creato

naturalem legem quocumque tempore : et ve- cum quibusoumque determinatis circumstan-

risimile est, si creasset bominemsineido dono tiis per rationem applicato; impotentia vero

in pura natnra. adjuturum fuisse illum alio respectu collcctionis provenit ex impedimentis

ad non peccandum contra legem natura?, et occurrentibus, et inconstantia naturali, ac

ut id simpliciter posset longo tempore. mutabilitate liberi arbitrii. Et hinc fit ut, Ucet

i3. Ad repUcarn iniiur/t.2. — Ad primam unaquaeque occasio servandi profcepturo et

confirrnationem in eodem nim. 2. — Unde ad possibilis et facilis appareat, niliilominus in

leplicam de multitudine prseceptorum, dicen- illarum continuatione et frequentia est pecu-

dum est illud onus uon esse ab extrinseco su- Haris difficultas, quse naturaUter superari non

peradditum naturae bumanae; sed esse veluti potest, et haec omittitur ct non consideratur

proprietatem consequentem naturam, quam in argumento, et ideo collectio non recte fit.

Dcus impedire non debuit. Oritur autem a 15. Pro^reditur proxima responsio scciinda^

natura liomiuis secundum eam partem qua confirmationi. — Ad tertiam co-ifirihati^nern.

spirituaUs est, respectu cujus, secundum se — Neque obstat quod uuus actus bouus, quo

consideiatae, facile esset omnia iUa praecepta praeceptum impletur vcl vitatur peccatum, de

senare; tamen quia iUa spirituaUs pars cor- se inducat dispositionem ad aUum similera;

ruptibiU corpori conjungitur, inde nascitur tum quia inipsistentationibus et occasionibus

difficuUas in ea lege servanda. Quaiiroptcr c~t varictas, ideoquo eaepe dispositio relicta ex

sicut mirabilis est composilio ex rebus adeo uno actu non juvat iu aUa occasione occur-

distanUbus et quasi contrariis, ita mirandum rente; tum etiam quia multo major est difli-

non est quod in ea natura sint multa pra-cepta cuUas quae ex mole corporis ot fatigatione

uaturaUa cum interna diffiLiiItate ad iUa ob- sonsuum cst, et naturali quodam taedio porsis-

servanda,quap, ni>i j>er majus adjutoiium auc- tendi in eodem modo operandi nascitur; tura

toris naturse, quam sit solus concursus uni- denique quia illa dispositio, quae per unum vel

versalis. servari non possent. Idemque fere est alterum actum inducilur, debilissima est ot

de consecutione bcalituilinis naturalis, de qua paruni juvat, et ipsamct iufirmitas et fragilitas

proccdobat prima coufiiraatio, ad quam per humana, si gratia destituatur, non sinit illam

MKruudam assertiouem responsum est. dis[)Osilionem oresccre, nam statim j^cr pUiros

14. Ad secundam in nuir,. 3.— Ad ultimam actus perdit (|uod pcr unum acquisierat, ut de

vero connrmationem, quaj procedere potest acquisitione virtutum paulo iuforius dicemus.

contra utramque as*erliouem, aliijui respoii- AIil«f etiam posset in forma rosiioudori, ne-

dent, doficieule illo peculiari adjutorio Doi, gandoantecoilens cum proporliouo sumptum
;

ncccssarium csse ut homo perveniat interdiim cum onim dicitur : I'ost primum actum vitancU

ad occasiones ccrtas, iu quibu.s nou pos-^it le- peccalum, potost houio facere socuiuUim, ot,

gcm natune .scrvarc sola urbitrii lilicruile. Sud post sccunduui, terliiim, et sic deinceps; licct

licct hoc vcrum sit quaitdo iulorvcniuut do- hoc autecedens sit vcrum dc potontia physica

lcrrainatai tenLatioucs graves, taraon <piando ot moraU pra-ci.sc spoctala in ordino ad unum-
illo: dt.Utiunl, id uon cst necc-s.irium, ct ni- quemquc actum dctcrminato, non tamon .siiu-

hilominufl etiani tunc essct a<ljiitoriura ncces- pUcitcr ost voruin rospoctu potonliic raoraUs

saniim ad .^rvaudam totam legcm uatui-a: con.^tidcrala; in ordinc ad totani ifiain actuuin

loiigo temporc ct siuc \a\m\ gravi. El idco successioucm ; sccundiim quam potontiam, to-

reA[><jnderi ivitcst [irimo, ncgando (on.sctpion- tiun id (piod in anlcccdonti sumitur, noii jio-

tiaui : cflt • iiim .| rhvi.'>a hcu dct(frminata dcsi- tcst siniplicitcr fi(Ti, ipiia in alnpio nocossariu

gnatioiic <riuu ad con(u*-am collcclio- doliciot, Ucol non pos.^.it dcsignari aiiipiis doli-

nem, (|ua: uon cst formalifl, nec iMnia, ut ciim nilii.H acluM, vel delermiuatuui loinpus, pio quo

ilicronymo in liialogis coiitra Pclagiaii. supra illu ncrc-tsitas rcporiului'. Et ila (piod incntc

*-\ ' '.'... ' |-,i ratio oliain (j.sl cogilatur propoiiitiiiquf! ul convtniilcr lacioii-

•>
, , ^

' ....lila- ijiia: roj»cnlur liiini, jior uiiccc.ssioiiciu uniu.i jtosl uliud, uon
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potest in re executioni maiulari cnm illa uni- fectup, quia iraperfeclum dicitur ex quocum-

formitate, nisi flexibile arl>itrium et tot hosti- que defectu , ideoque poto^t hic amor multi-

bus circumscptum adjutorio gralice conforte- pliciter esse imperfectu*. Prima igitur perfec-

tur. Tertia confirmatio sohim ostendit dinici- tio hujus amoris est ut sit benevo!entia% quo

Husadhuc nuncahstineriapoccatis siue gratia amore amatur I»cus propter seipsum, id est,

quam fieretiu pura natura; non tameu ostcn- vult homo Dco ahquod bonum, solnm ut ei

dit ilhid ttmc fuissc moralifer possibile. beue sit, vel ut Deo placcat, aut in ejtis glo-

riam redundet. Ab hac autem pei fectione dc-

CAPUT XXIX. fifit amor concupiscentiae, quo diHgit horao

Deum sibi, ut ip?e homo bene sit, de qua di-

iTRrM noMO LArsus possiT ELiCKRE POLis viRiBrs visiono dicemus statim plura et aHa capitc

LiBERi ARBiTRii, siNE AUXiLio GUATiyE, ALIQUEM sequcnti. Deiude amor, ut sit perfectus, de-

ACTU.M DiLECTiOMS DEI, sALTEM UT AUCTOR EST bet cssc absoHitus, ut cxpHcatur hac Yoce,

ET Fi.Ms naturalis.
'

Volo ohedlre Dfo , vel gloriam ejus quaererc;

imperfectus autem erit , si sohim in actu ron-

\. Introduciturqv/rstio.PrimanotaliodupH- ditiouato consistat, qui expHcatur verbo r<?/-

c^s considerationis de Deo.— Diximus de bonis ]em. Altera perfectid amoris est, si non sohim

actibus quibus ex accidenti aHqua difiicultas sit absohitus, sed etiam super omnia appretia-

adjuugitur; nunc dicendum sequitur de non- tive, ut aiuut, id est , ut per amorem ita vo-

nuHis qui, pra^ter dicta impedimenta, ex ob- huitas ferafur in rcm amatam, ut piopternul-

jecto gruvem aliquam (hflicultatem habent. lam aham veHt ab ea dimoveri : uudc e con-

Inter quos primum locum tenet amor Dei

,

vcrso amor Dei qui nonattiiigit hunc gradura,

propter excellentiam objecti, et ideo dc illo dicctur simpHciter imperfectus. De hac parti-

speciaHter movent quoestionem D. Tliom., dic- lione dicemus in cap. 33, ubi etiam dc perfec-

taqujest. 100, art. 3, et caeteri Theologi in 2, tione iutensionis et imperlectione remissio-

dist. 28. L't autem clarius procedamus, opor- nis : item le perfectione constantis amoris,

tet supponere comraunem distiuctionem de quietiara elBcaxdici solet, ctde imperfcctioue

Deo, ut prima causa naturalis est, et finis ulti- inconstantis sen incflicacis amoris, aHqui<l at-

raus connaturaHs homini, ut in pura sua na- tingemus. Denique ad perleclionem amoris et

tura spectato; vel ut esl auctor supernaturaHs maximc Doi, pertinet ut sit simpHciter bouus

et gratia), ac objectum beatitudini? supcrua- moraHter : nam si aliquam moralera malitiam

turaHs. Nara priori modo censetur Deus bo- habeat adjwnctam, non solum imperfectus

num naturale hominis, ac proinde per se lo- erit, sed etiam vix nomen amoris Dci merebi-

qucndo naturaliter diligibili.s, posterioriautem tur. Quapropter cum in proescnti capite de

raodo spectatur Deus ul bouum excedens ho- amore Dci loquamur, abstrahendo ab aHis per-

minis naturam, ac proinde ihi supernaturale. foctionibus vel imperfectionibus, quoad hanc

lu prasenti ergo non tractamus de amorc Dei, ultiraam non abstrahimus, sed loquimur dc

ut est supernaturale bonum horainis, uam de amore Dei omnino puro et honesto ; nam si

hoc dicturi sumus in libro sequenti ; nunc au- aliquis esl. amor Dci impurus et mahis, iUe non

tem supponimus iUum amcrem non pertinere solum nou fit per auxilium gratiai, scd potius

ad orthuem naturffi . idcoque non posse fieri nou magis cst a Deo quam cfftera peccata.

sine auxiho gratia3, saltem si perlectus sit ; an Talis autem crit si quis velit honorare Dcum,

vcro aH^iuis impcrfoctus ojusdem materialis ut ab eo auxilium ct favorem ad suas concu-

objccti sine viribus gratico haberi possit, ibi piscentias cxplendas vel vindictam de inimico

disputabitur. Hic ergo solum dc Deo, ut auc- suraendani obtinoat, de quo pravo amorc roctc

tore naturai, ejusque amorc tr.iclamus. inteUigitur quotl Augustiuus dixit Hbro Octo-

2. Sccunda notatiu dvplicis amoris, perfecti ginta trium quaistionura, quwst. 30, pcrver-

et imperfecti, et utriusque explicatio.— Deinde sum esse uti rcbus quibus fruendum est.

pra-termittcnda cst distiuctio hujus amoris 3. Prima sentcntia negans. His positis, fiiit

Dei, nam geueratim lotiueutio potcst esse aut quorumdam scutontia nuHum amorem Dei,

pcrfectus aut imperfoctus, sub qua verhorum sive perfctum, sive iraporfcctum, sive natu-

generahtale muUifi distiuctioncs hujus amoris raloin, sive superuaturalom, posse haberi sine

comprchcuduuliu-. Ouia iu hoc amorc mullae auxilio gratiai. lu qua seuteutia cum exagge-

perfoctioues spectari possunt, et ob caroutiam ratione asserenda cxcessit Baius iu oporc dc

cujuscumque illarum polest dici amor iuiper- Charitate, ex quo in assertiouibus supra Pro-
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leg. 6^ cap. 2, relalis^ et a Pontificibus dam-

natis, DOtatnr 34, in qua refellitur distinctio

duplicis amnris, naturalis videlicet, quo Deus

amaturiit auctor naturae, et gratuiti quo Deus

amatur ut beatificator est, qr.am distiuctio-

nem dicit esse vanam et commentitiam, et ad

illudendum sacris litteris et pUirimis veterum

teslimouiis excogitatam. Et iu 36 dicit amo-

rem naturalem (utique Dei) qui ex viribus na-

tiouis Dei, nam quoecumque illa sit, Doi do-

num esse dicitur, et subjungit rationem, quia

Spiritus Patris et Fdii infundit charitatem

cordibus nostris. Qure ratio coniirmat quod

dicebamu.';, omnem Dei dilectionera esse ali-

quam cbaritatem. Et non parum juvat quod

idera Concihum ait canon. H : Ncmo quid-

qxiara Domiiio recle toxerit,nisi ah illo accepe-

rit. Si enim recte vovere Deo siue ejns auxiUo

turae esoritur, e sola philosophia, per elatio- nemo potest, muUo miuus poterit recte amare

nem pnBsumptionis humanae cum injuria Deum. Favet etiam GouciUum Milevit., c, 4,

Crucis Christi defendi a nounulUs Doctoribus. dicens : Ulrumque donum Dei est, et scirequid

Ac denique in 38 generaUter sic inquit : Om- facere deheamus, et diligere ut faciamus. Et

nis amor creaturce rationalis aut zitiosa est ConciUura Trident., sess. 6, cap. 7, etiara ini-

cupiditas, qua rnundus diligitur, qucB a Joanne tiura dilectionis Dei inspirationi Spiritus Sanc-

perhilelur ; aut laudabilis illa charitas, qua ti tribuit.

per Spiritum Sanctum in corda diffusa, Deus 6. Tertium fundamentim ex Augustini doc-

diligitur. Si ergo prseter charitatem Dei nul- trina. — Pneterea variis modis ostencU potest

lum studiosum amorem iUe auctor agnosce- hanc esse Augustini sententiam, nara irapri-

bat, cousequeuter etiam respectu ipsius Dei mis canones citati ConciUi Arausicani sumpti

nulhim admittebat amorem, praeter charita- sunt ex Angustino, ut notatum est. Deinde in

tem, quae non viribus Uben arbitrii, sed per

solam infusionem Spiritus Sancti sit.

-4. Ejusdem sententice in unitersum spectatie

fundamenturn primum ex Scriptura.— Funda-

mentum hujus sententioe in gcucraU surritur

muUis locis supra citatis c. 9, significat quod

Baius dicebat, omnem afToctura qui non est

ex charitate esse vitiosum, seu viliosam cupi-

ditatem. Unde lib. li de Civit., cap. 9, dicit

omnes bonos motus, et rectos afi"ectus amoris

primo ex Strifitura, in quo uou fit mentio al- proximi, de sancta charitate venire ; ergo mul-
terius amoris Dei, nisi charitatis, quse dicitur

esse e.v Deo, 1 Joan, 4; et a Deo Patre, ad

Ephes. 6; et per Spiritum Sanctum difiundi,

ad Homan. 5;et a<i Galat. 5 inter fructus Spi-

ritus uumeratur. Neque in divina Scriptura

rei>eritur aUa dilectio Dei commendata, nisi

qiiae est charitas ; unde sub hac vocc compre-

henditur quaecumque dilectio Dei, sive ut finis

naturalis, .sive ut supernaturaUs. Et ideo im-

pletio praeccptonim moralium, quae est pro-

priiis ellectus (Ulectionis Dei , eliam ut e.st

auctor naturae, Iribuitur charitati, 1 ad Corin-

thios 13 : Charitas patient est, benignaest,eU-.

At uuUa charitas, sive [>erfccta , sive imper-

fecta habcri potest sinc auxilio t^rdiiai, quia

to magis sentit queracumque afl^ectura erga

Deuraex charitate provenirc, ac proiude non-

nisi ex gratiai auxilio habori posse. Hiuc etiam

Ub. 4 contra Julian., c. 3 : Amor, inquit, Dei

quo pervenitur ad Dcum, non est nisi a Deo

;

et statim oxftUcat sc loipu de araorc crea-

toris, Quid est autem creator, nisi auctor na-

turoe? Et similiter sorm. 15 de Vorb. Apost.

dixit : De^is non amatur, niside Deo. Itera Ul).

de Grat. etUI)er. arbitr., cap. 17, dicit etiam

parvam chaiitalem essc ex auxilio gratii.e; et

cap. 18 docol eharitatom, scu diloclioucm ipiai

pra.'cipitur iUo prieceplo : Diliges Dominum
Deum tuum, etc, esse ex douo Dci : iUo au-

tem prajcepto, cum uatiirale sit, nou tauluni

iiimpUciter iu Scriptura trihuitur Si>iritui pra^cipitur dilectio Doi auctorissuiiernaturalis.

Sancto. Lndc sicul lidca, sive inchoata, sive

pcrfecla, ncu esl ex viribus naluric, sed cx

auxilio gratiic, quia «impliciter dicitur essc

dooum L>ci, ita majori ratioue dc charitale seu

dilecti udum cfit.

5. /: '^ '--'
,? (X Concilio

Araus ..:.., : ^ ..do,tractat.i02

inJoann., el libro 17 dc dtitate Dei, cap. 4.

—

— Secuiido, addiici iH)S»nnt Conciha, prajscr-

tim Araiiflicaniim, cauou. i5 dicoii.s : Prorsus

di/num I)ei esl ditigere Deum, iibi particula

pr irsHS »;xcbi'lil omacm diiitiuctijucm dilcc-

.«icd oliamaucloris nalune : un(h;ail, prwcepto

admonilum esse iiOerum arbitrium, nt quicre-

rel Dei donum ; et siibjungit : Q,uod quidcm

sine suo fjuctu prorsus admoneretur, nisi prius

acciperet aliquid dilecttonis , ut addi sibi qua'-

rerct, unde quod jubebalur implerct : (|iiii)iis

vorbi.'» aperlo docot oliaiii iniMorl»;ctam dilec-

tiouom, «pia ad pcrfetlam toii(Ulur, e.ssc do-

niim Doi. Ac dciiiipie epist. 107 huhol iilam

(•olei)rcm seutculiam : Liberum arbitrium ad
d ' ' 'in lJ''iim primi prcrati graiiditdtc

]i us ; id)i uuti dicit ad (hiigcudiuu su-
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pLT omniaj vel ad (liligendum hoc. vcl illo naturalis csse possit, non tamcn bonns et lio-

modo ant titulo, scd simplieitor addiligfuilnm nestus, ac proinde nou est anior D( i, de (luo

Dcura. Dicit aulcm amissum csse liberum ar- tractamus : posterior vcro est sempcr supcr-

bitrinm ad diligcndura, utique suis viribus
, naturalis, nt alitiui vohuit : crgo nuUus super-

nani cum gratia lil)cri sumus ad diligcndura cst amor Dci bonestus, (jui naturali? sit. Sed

D(!um. boc ctiara fundamcntum parvi momcuti est

,

7. Quarlum fundameiUum cx ratlonc. — Ra- nam ntra^jue pars minoris csl fal-a.

tio etiam pro hac sententia addi potest, quia 9. Covimunis doctrlna coatra Durandum,
nullus actus pietatis fieri potcst sine auxilio posse Deum honeste amari amorc concv.piscen-

gratiw, ut supra ostensum cst ; sed oranis di- ticp. — Durandi mbtito satis/it. — De amore
loctio Dei est actus pietatis erga Dcum, i.;im enim concui»iscentia;, licct Durandus in l,di.s-

est quidara Dci cuUus, teste Augustino, epis- linct. 1, qua'st. 2, et in 3, distinct. -26, qusest.

tola 20 ad Ilicronymum. Item quia unit ani- 2, et distinct. 29, quaest. 2, num. 0, sensc-

mara Deo ; ergo non potest haberi sine dono rit non posse babere Deum pro imracdiato

gratioe. Et confirmatur, quia omnis dilcctio objccto, si rcctus ct honcstus sit, quia per ta-

Dei quantumvis impcrfccta, cst dispositio ad lcra actum araaretur Deus proptercrcatiiram,

[crfectiorcm, ct coiisc(picntcr vel proxime vel scilicct, propter ipsum homincm amantcm
,

icmote est dispositio justitia?: : ergo uon po- quod inonhnatum est; nihilominus vcra et

tcst habcri viribus naturaj, juxta ea quae cou- communis sentcntia Theologorum cst
,

posse

tra Scraipclagianos libro sexto diccmus. Qui- Dcum honestc amnri amorc concupisccntiaj,

bus tandcm addi polest quod Angustiiius

,

quod apcrte supponit D. Tbomas 2. 2, qua}?t.

Prospcr ct Fulgentius, quoties admittunt ali- 17, aitic. 8, et probat cgngie C;ijetan. ibi
,

quod bonum opus quod possit fieri ab hominc artic. o, quia Deus ipse est summura bonum
lapso sine gratia, scmper id explicantdc opc- nostrum, quod solnm potest nos beatos red-

ribus quae vcrsantur circa bona tcmporalia dero : unde ctiam est denarius diurnus, seu

hujus vilte, ctillos ctiam imitatur D. Tboma.s, summum rajiniura nostrorum mcritorum, ct

dicta quaest. 109, artic. 2. In quo plane signi- merccs nostra magna nimis : amor autem
ficant in operibns pertiiientibus ad Deum, et quo nobis amamus vcrum bonum nostrumde
piKsertim in amore ipsius, liberum arbitrium se rectns estet honcstns; hic antcm est amor
per se nihil posse. concupiscentiai : crgo hic amor ctiam dc DEO

8. Prim2is specialis modus ejusdem senten- cx gcnerc suo lionestus est. Et confirmatur
,

tiw assere^ida' et suadendce. — Rcjidtur. — quia spcs ;id amorcra concupisccntioe pcrtinct,

Prieter hajc fiindamenta, quoe generalia sunt, ut D. Thomas supra alBrmat, ct sumitiir ex

possunt alia spc( ialiora cogitari juxta varios Augustino in Enchirid., cap. 8, dicentc : Spcs

modos quibus lucc scutcntia dcfcndi i»otcst, non nisi bonarum rcru.n est, ncc nisi futura-

quos op(»rtctdistingucre, eteorum fundaincn- rum, et ad eum pertinentium ,
gui carum spem

ta expcndcrc, ut de tota scntcntia judicium gerere perhihetur. Ergo quid(piid boneste spc-

fcrre po.ssimus. Priinus modus assereudi hanc ratur, bone<te ctiam amatur amore concu-

sententiam est
,
quia nuUus dari ])otcst actus piscentia; : nara talis araor cst fundamcntum

;imoris Dci, qui sit in substanlia sua, vcl sim- spci. Qui enim tperat (ut D. Tliomas ait^, ali-

plicitcr naturalis. Et hoc modo vid(!lur tc- quid sibi obtinere intendit : crgo ctiam illud

nuisse banc scntentiam Michacl Baius, qui sibi amat. Speramus autem Dcum ipsum stu-

propterea distinctioncm illain amoris Dci in diose et per virtutem thcologicam; crgo etiam

naturalcm ct supcrnaturalcra tain acritcr rc- sancte illura nobis aiuaraus. Ncque in lioc est

jccit. Quid veroin bancscntcntiam Baiuraim- aliqiia inoidiuatio, qnia quando Dcum nobis

pulcrit , nou satis scio, quia opcra cjus lcgcre amainus, non amamus iUum proptcr nos, tan-

non potui, et ex his quae in dictis assertioni- quam proptcr fincm, sed potiusaraamu-^ illum

bus referuntur, solum conjectare possum il- ut ultimuiu iincm nostrum, et nos ii.sos ama-

luni fiii.ssc (luibusdara testimouiis Augustini mus, ut in illo simus beati, scu ut illo tan-

iiialc iutcUcctis b;iUuciiiatum, de quibus ct in quain ultiino fiiic pcrfruainur, ct ita uol: uti-

sc(iucntibus cai)iiilms cUccinns. Undc vix ali- niur Dco. -^cd fruimur, nt latius in matcria de

quod bujus scntenlia} probabilc fundamen- Spe tractaudumcst. Ex hocergo capite non re-

tum invcnio
;
potest tamcn utcumque suaderi pugiiat amorcm Dei esse naturalem, si aliunde

inhuncmodum, (jiiia oinnis amor Dci cst aut Dcus spcctetur ut bonum naturalc, seu pro-

concui^isccnliai aut bciicvolentia} : prior licct porliouatuiu natura^ bumaiia: sccundum se,
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nam sic erit etiam objectum proportionatum cap. 1 : Fecisti ?ios, Domijte, ad te, et ingiiie-

naturalis amoris concupisceutiae, quem omues tum est cor nostrum donec perveniatnus ad te.

alii Theologi admittunt. De amore autem be- Ergo amor elicitus ex vi hujus propensiouis

nevolentiae Dei, quod ex suo genere naturalis per se et ex genere suo honestus est. Dari ergo

esse po?sit, in capite sequenti ostendemus. potest ali«]uis actus amoris Dei uaturaHs et

10. Rejicitur amplius idem specialis modus bonestus. sicut etiam potest dari actus cul-

muUiplicite^. — Est ergo illa sententia ita tus Dei houestus et naturalis, cst enim eadem
exphcata omni probabih fundamento desti- ratio. Ergoexhacpartenon repugnatahquem
tuta, ideoque falsa est et incredibihs. Primo, honestum amorem Dei, sohus hberi arbitrii

quia distinctio iha duphcis amorfs Dei natu- viribus fieriposse,

rahs et suiiernaturahs, communis est omnium 12. Secundus specialis modus proponitv.r.—
Theologorum , ut videbimus . et Pontifices Ahus modus defendendi iham sententiam esse

ramnantes 3-i propositionem Baii ilh distinc- potest es illo principio, quod nulhim bonum
tioui contrariam, illam distinctionem tuentur voluntatis fieri potest sine praevia cogitatioue

saltem a censura Baii, qua reprohata, distinc- congrua, quse ad auxihum gratiae pertineat

:

tiosatis manetauctoritate omnium Theologo- ergo muho minus amor Dei, quahscumque
mm comprobata. Praeterquam quod per se sit, dummodo sit rectus et honcstns, fieri po-

bona statim apparet, si termini inteUigantur. terit sine cogitatione congrua gratis dala, quia

Nam Deus ratione naturah cognoscitur, ut ille amor, etiamsi imperfectussit, est quoddam
summum hominis bonum, sine quo non solum bonum opus vohintatis, et ex sno objecto et

non potest liomo bene esse, verum etiam nec genere excelleiitius quam sint boni actus vir-

esse; ergo cognoscitur ut bonum proportio- tutum morahum. Sed hic modus exphcandi

natum naturae humanae; ergo ut naturahter lianc senteutiam et fundamentum cjus facile

amabile saltcm ipsi homini ; nam, ut Aristo- refeUitur ex dictis supra de eodem priucijno

teles dixit, amabile bonum, unicuique autem generah. Fatemur enim talem amorem nuu-

proprium ; Deus autem ita est commune om- quam esse posse sine cogifatione congi-ua. Ve-

nium bonum, ut sit etiam proprium et spe- rumtamen cogitatio iUa naturalis est, et, pcr

ciale homiui.? , etiam secundum puram natu- solas vires naturahs himinis intelleitus, ex

ram spectati ; ergo ahquis amor Dei potest creaturis, cum communi coucursu Dei ct cau-

esse homini naturalis, quia si objectum est sarum secuudarum comparari potest, ut in

ejusdem ordinis cum potontia, non est cur capite primo et secundo hujus hhri ostensum

non etiam actus esse possit. Deinde si in in- est, et in sequenti etiam capite iu puncto dif-

tellectu jKitest esse actus naturahs cognitionis ficihori ostendetur. Quod autem illa cngitatio

Dei , ciir non poterit etiam e.sse naturahs af- sit congrua, ex bono usu hhertatis habetur,

fectus? Atque ita D. Thom. 2. 2,qu£est. 171, etiamsi Deus nihil speciale addat iUi cogita-

art. 2, ad 3, dixit amorem et cognilionem Dei, tioni praeter id quod ex principiis naturahbus

ut relucel in sp^^culo creaturarum, esse natu- cum generah coucursu habet; ergo tahs co-

rales quoad substantiam. gilatio non pertinet ad proprium auxilium

n. Atipie ha?c omuia de amore recto el gratiae, et ita in hoc aclu amoris procechnit

honesto prooedunt, ac vera sunt. Primo, quia omnes lationes, quas dc bouo actu morah ad-

allera pro[»osilio Baii, quod omnis amor crea- duximus.

turae ralionalis vel est charita.", vel vitio.-a l.T Tcrtius modus. — Refdlilur. — Torlio

concupiscc'ntia , si inteliigalur de charitate modo [)otest ha?cscutentia intelligi elfiuidari,

infusa, nirre<hbilis e.st et intolerabihs
; quia quia hcet ah(]ui3 anior Dei ordiuis natiirahs

amor [»arcntum racrc naturalis non estvitio.^a Pit, et iileo, <[uantum est ex se, uaturahl)U3

(iipiditas, neqiie ctiam amicitia huniaua recta viribiis fieri [lossit, si natiira humau;i cs.set iu-

ratione mo<l«'ratn, et similes afrertiis, elinm.^i tegra, niiiiiominiis in natiira laiisa ficri uon

uon siut ex charitaic, viliosi iion .sunt. Se- [)ottst abMiiie aiixilicj graliie projitcr cuucupis-

cundo, quia ille anior est conscntanetis pro- ceiitiam et alia im[>ediineiita (]uie cx [)eccato

peiisioni naturali volnntatis pcrfecti.^tsimK in contraximus. Et certc si testinionia Augustiui

suo gcncrc, qiiaj voriari solet amor mctajdio- aliquid hiiic.sciitcnliti; faverciit, lui'ccx|)hcafio

riciio, qiiern r)mrif"! in voluntatc siipfxtiiiiiit, ct ralio ac m«)iliis fuiiilaiidi illam .»>ciiti'iiti;wu

lanfjtiarn naliirul<-iii, qiiia natiira stia jtu c->t rnagi.s esset illi couscntanca, ut iiati-t c\ illa

ad ciiro [)ro[>cn.^, utextrailiiim qiii&sr<;re non sctitcnlia , in (]uu dicit pcr pcccutiiin jirimi

pOMit, jtixta illud Auj^isliui, lib. I &jiiri;ss., [iarcntisaini.<u»am cssc libcrtatcm uduinaudiini

VII. 34
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Deum. Nihilominns tamen fnndamentum lioc, non possint. Et idcm indicavit Aetonim deci-

licet quoad amorem Dci perfectum et super mo-quarto^ubi cumdixissetDcnminpra-toritis

omnia (de quo forte Auguslinusloqnitur) ma- generationibus dimisisse gentes ingredi vias

gnam habeat prol)abiUtatem, nt cap. 31 vide- suac, subjungit: Et quidem non sine testimonio

bimus, tamcn loquendo absohite de amore Dci reliquit semetipsum, bcnefaciens de caslo, dans

quocumque, parura est verisimile , nihilque pluvias el tempora, etc. Nam licet hoc testi-

profecto tirget; tum quia rcpugnantia concu- monium non sit salis ad salutem, est tamen

piscentiae et aUa impedimenta orta ex peccato, satis ut homines non possint excusari, et ut

non in omnibns temporibus et actibus nos in- ipsis et non Dco imputclur, s^ perieritit natio-

festant, ut supra de boni operatione in gencre nes quas Deus fecit, ut dicitur Sap. 12, ut late

dicebamus ; tum otiam quia ahquis potest esse prosequitur Prosper in Ub. 1 de Conversion.

amor Dei tam faciUs et suavis cognoscenti ip- gcntium, cap. 5 et 6, et in epist. ad RufTm.,

sum, ut fcre sine ulla extrinseca difiicultate circa medium. Quamvis ergo iUa cognitio ne-

fieri possit, ut est simplex complacentia qua que ad sahitem neque ad initium sahitis snfii-

quis amat Deo feUcitatem ejus, vcl amor con- ciat, satis est ut homo per aUquem afi^ectnm

cupiscentise qua volo Deum esse, ut sicut me saltem imperfcctum ad Deum assurgere possit,

creavit me conservet, et omnia mihi commoda et ad aUquam glorificationcm Dei, et gratia-

per causas secundas efiiciat : iu hoc enim et si- rum actioncm proptcr bencficia rcccptn, quoe

mUcs actus nuUa fere difiicuUas ex lapsa ua- gratiarum actio sine aUqua dilectione bene-

tura reduniiat. Cum ergo naturales sint, et factoris non existit.

cogitatio ad illos prsevia et necessaria sit etiam 15. Prolatur tertio Patrilus. — Potestque

naturalis, et a causis extrinsecis et natura- hoc confirmari ex BasiUo in reguUs fnsius dis-

Ubns exdtari possit, cur non poterit aUquis cx pulatis in responsione ad interrogationem se-

dictis actibus per vires arbitrii sine speciaU cundam, dicente : Simul atque constitit homo,

auxiUo gratise fieri? i^isita ei naturalis etiam qacpdam rationis est

14. Secunda sententia afflrmans et commu- tia, qucc in seipsa amandi necessitudinis iiiitia

nis. — Unde probetur primo.— Probatur se- continet. Et infra : In ipso, ait, ortus nostri

cundo ex Scriptura.— Quia ergo pra;dicta opi- initio vim quamdam na^iciscimur ,
per qua>n

nio rationis caret fundamenlo, et auctoritates nostra sponte adipsum diligendum impeUimur.

quaein cjusfavorem adducuntur, neque in ge- Ubi Ucet de appetitu innato loqui videatur,

neralitatc loquuntur, nec in dicto sensu intel- tamen inde coUigitnr etiam aUquis oUcitus

Ugendaj sunt, ideo est communis Tiieologo- saltemimpcrfectus, etplane omnia, qua? longo

rum opinio, posse hominem lapsum aUquem discursu ibi prosequitur, de amore eUcito pro-

amorcm Dci auctoris naturae, saltem imperfec- cedunt. Quod etiam dixit Greg., homil. 27 in

tum, naturaUtcr et viribus Uberi arbitrii face- Evangel. : Sunt nonnulli qui diligunt proxi-

re. Ita tenetD. Thom., q. 109, art. 3, etreUqui mos, sed per affectum cognationis et carnis,

Thcologi, quos in duobus capitibus sequenti- quibus in hac dilectione sacra eloquia non con-

bus refcrcmus, et mihi videtur vera sententia tradicunt, sed alitid est quod sponte impenditur

et suIUcientcr probata discursu facto a sufii- naturcp,aliudquodpra?ceptisDominicisexcha-

cienti partium cnumeratione. Ultorius vero ritate debetur obedientice. Hoc, iuquam, a?que

persuaderi potest ex illo Pauli ad Rom. i, ubi potest ad Deum accommodari , nam amor

de genlibus ait : Quod notum est Dci, manifes- proximi, teste Gregorio, etiam honestus, po-

tum est in illis, Dcus cnim illis manifestavit, test esse naturaUs, nam si non esset honestns,

utique per creaturas, ut omnes exponuut, et iUi sacra eloquia coutradicorent ; ergo etiam

subdit inferius esse inexcusabiles, quia cum amor Dei potest esse naturalis , nam sicut

cognovisscnt Dcum, non sicut Dcum glorifica' proximus amari potest ex affectu coguationis,

terunt. Supponit ergo potuisse per iUam co- ita Dous polcst ddigi ox naturali vniculo, et

gnitionem, aliquo modo, glorificare Deum, conjunctione (ut sic dicam) quam cum illo

quia, si non potuissent, profecto excusabilcs habemus per naturalem emauationcm et dc-

essent. Et quanivis Paulus non dicat potnissc pendontiam ab ipso. De illo autem amore

sine auxilio gratiio, tamen cum loquatur de proximi scntit Grcgorius posse haberi sinc in-

gontibus iniidelibus, et eos conviucere vclit fluxu gratia^, nam de iUis qui sic proximum

quod graviterpeccavorint maleutendonatura- diligunt, subjungit : Illa sublimia dilectionis

li cognilione Dei, profecto illam cum libertatc prwmia non asscquunlur ,
quia dilectionem

nrbitrii sulfirientem ossesupponit, ut excusari suam non spiritualiter, sed camaliier impen-
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hmt. Cnr ergo aliquis anior Dei non poterit sensus ejiis, seu qnod veluti per antonoma-

!tiam haberipervires liberi arbitrii, cum Deiis siam loqnatTir de dilectioue, quse per se con-

lognosci possit, ut majus et magis necessa- iert, et neces.saria est ad vilam jeteruam. Et

•iiim bouiim, et in se pnlchrius et nobis com- ideo praedicta testimouia parum ad proesentem

nodins, et alioqui possit esse talis amor cui qntestionem spectant.

iffectus concnpiscentise non resistant, ut ex- 48. Adsecunduyn fundameyiiuminnttm,.^.—
^licatum est ? Eadem fere reeponsio locum habet in Conci-

46, Prohatur quarto ratione apriori.— De- liis, et Augustino; loquuntur enim absque

lique ratio a priori est eadem quam de bono dubio de amore infnso, qui est charitas: tum
norali actu supra fecimus. Nam Deus, sicut quia snpra ostendimus, cum loquuntur de

ub aliqua ratione veri est objectum naturale bona operatione, seu vohmtate, loqui de illa

ntellectus, ita sub ahqua ratione boni est ob- quae per se conducit ad vitam seternam : ergo

ectnm voluntatis humanae, et illa ratio potest multo magis, cum loqimnturde amore Dei, lo-

n Deo natnrahter cognosci, quia uon sohim quuntur de amore per se conferente ad vitam

lognoscimus naturaliter Deum esse, sed etiam gratiae et aeternae beatitudinis, ad qnam uatu-

!sse beuefactorem nostrum : ergo etiam ah- rahs amor etiam Dei nihil confert, sed amor
pus amor Dei est homini naturahs. Deinde snperioris ordinis : tnm etiam, quia ipsa Cou-
ahs amor est bonus ex objecto, ut per se con- ciha addidernnt iham particulam, Siait opor-

itat, et ex fine, quia quo Deus magis ut finis tet ad justificationem , ut patet ex Concihis

idigitnr, eo mehus diligitur, neque ahqua Aransicano et Tridentino, locis citatis : ad-

iha circumstantia mala illi ex necessitate ad- dendo autem illam particulam, potius signifi-

uDgitnr : ergo potest homo, perse loquendo, cant aliqnem inferiorem amorem Dei siue au-

iuis viribtis naturalibus ahquem actum hu- xilio gratiae fieri posse: addo etiam Concihnra

nsmodi amoris erga Deum ehcere, nisi aliun- Trident., dicta sess. 6, c. 6, addidisse ex par-

ie im[»ediatur, quod valde accidentarium est. te objecti illam particulam : lllumque ( id est

L'nde haec ratio primo ac evidentius couckidit Deum ) tanquam omnis justitio' fontem diligere

ie homine in statu innocentiae, seu integrae i7icipiunt, per qnam particnlam limitat dilec-

aatnrae. Deinde habet magnam vim in statu tiouem ad eam qnai ad Deum, ut auctorem gra-

f)urae natnrae, qnia non est verisimile lam mi- tiae et supernatnralis justitiae, se extendit:

seram et imbecillem esse humanam naturam tnm denique quia in cap. 5 late ostensum est

in sua pura conditione sppctn*am, ut nidlo Augustinum, in locis allegatis, loqui de vera

tno«Jo posset suis viribus auctorem suum dili- charitate inlnsa. Ubi etiara explicavimns quo
^ere. Denique procedit etiam in homine lapso

;

sensu intelligat afrectnm qui non est ex chari-

tum quia in viribus comparatur homini in tate esse vitiosum : loquitur enim non de af-

pura natura condito ; tum etiam quia (ut su- fectu ad Denm, sed generatim, et intelligitvel

pra dicebam) impedimenta qnae hunc amorem es.se vitiosum, id est, mntilum, non semper,

rpddunt difficilem, neque in omni amore ne- scd freqnentius; vel esse vitio.sura, id e.«t, iuu-

fjne in omni temj»ore occurnmt : ergo. tilem et infructuosnm, ut ibi latius declara-

4 7. Ad primum fundamentum in num. A.— vimns.

^d testiraonia ScriptunE imprimis responderi 19. Ad tertium fundamentum in num. 6.

—

'
-

' -t Sfrifttnram semf^er i»<jstnlare ab homine Unde quod allegatnr cx 1 1 i de Civit., ornnos

... jtiouem Dei <'X charitat»', pf-r (jnam vocfm Itonos motus essc ex charitate, [ilaue inlel-

prf»[)rie signifiratnr dilertio .supernaturaiis ct iigitur de bonis motibus confercnlibns ad vi-

infu.sa, nt tradit \). Tliom. 4 . 2, q. 26, ait. 3, tam apternam. In loro autem contra Jnlianum,

et mafris ex[»lifat 2. 2, q. 3, art. 4, qiiiaclia- ipsemet dcdarat .'^crmonem c.s.se de amorc
... (.,.j^\_ fJilcctionrm et amicitiam nr)n I)ei, quo pntnvtur ad JJcum. Nec refcrt quod

, ;. ^iic, ^'td excellentem et fnndatam de D«'o r-reatore lo(|uatiir, nam Deus, etiani ut

in sinfpjlari comronnicatione divino: heatitii- crcator, diligitur charitate infnsa, ut nnnctan-

diiii.s. Quia crgo divina Srri[>tura pcr dileclio- qnam clanim sup[>ono. Kt coflcm modo lo([iii-

I I>ei [tromovcrc intcnditliomincs ad illam Inr, in dicto scrmonc 45 do Vcrhis Apost., do
M.itii(linrrn ,

idco dc dilcctionc cliarit.ilis amorc cliarilatis : nara Patribns familiarn c.st,

fn\[i»'.r l(K[uilur. Kl quamvis noti r('M\\MT illa nomine dilcclionis Dci simphcitcr prolato pcr-

vore iilatiir, utA eliam nominc amoris aut di- fifrtam dil(!ctioncm cliaritatis.signiiicarc, sicut

lcrti(>ni9 Df.'iaut [iroximi, tiihilomiiiiisquKdam Ilonavcnt. lih. dc Diligcndo D(;o scrifi^iit, ct

loca ex aliis ex[>lican(io, satis int^dligitiir hic idcm August., in lih. dc Disciplina Christiati.,
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cap. 5, cnm intcrrogapsct, Quid est charitas?

ahsolutc rcspondet, dilectio. Unde, de eadem C.\PUT XXX.
propria charitate loquendo, verissimnm cst

quod ait Aui?uslinus in alio loco, de Gratia ct UTRUM homo u aliquo statu possit DiLiGEr.E

libcro arliilrio, non solum magnam, scd etiam deu.mauctoremn-atur.*; amore benevolenti.e

parvam seu imperfectam charitatcm csse ex ter liberum arbitrium, sine auxilio gratke?

speciali infusione Spiritus Sancti. De dilectio-

ne autcm illa, qua Dcus prwcipitur dihgi ex 1. Fxpediuniur, vel alio remittuntur giurs-

toto corde, inlra dicetur. Tandem de eadcm tiones nonnuIUc affiiies.— lu hoc capite trac-

dilcctione charitatis iutelhgenda est celehris tanda est sententia Patris Vasqucz 1. 2, dis-

illa sententia Augustini : Lilerum arlitrium put. 195, c.2, ita distinguentis amorem cou-

ad dilifjendum Dcum primi pcccati granditate cupisocnfiaj et bencvolentiae Dei, ut priorcm

perdldimv.f, intcUigitur enim ad diligendum dicat scmper e.sse naturalem , poslcriorcm

sicut ojiortct. Ad hoc aiitem amisimns non vcro scmper supernaturalem in substanlia

sohun facilitatem, sed etiam potestatem, quia sua, id est, qui suapte natura supcrioris ordi-

et charitatem habitualcm perdidimus, quai nis principium et habitum per se iufusum,

dat poteslatem sic amandi, et indigni facli postulet. Utramque autem harum partium in-

sumus omni auxiho quo valeat illa pofestas tclligit, sive amor versetur circa Deum, ut

supplcri. Gratia autcm Salvaloris restituit no- fiuem naturalem, sive nt supernaturalcm.

bis illam potestatem, et ita etiam restituit li- Quod ergo attinet ad priorera partem,Ubenter

bertatem rcspectu talis amoris. Quod si qnis illam admittimus quoad amorem concupisceu-

vcht scntcntiam illam ctiam ad amorcm natu- titc Dei, ut est finis naturahs, illam enim om-

rarlcm Dci cxtendere, nou in quolibet, sed ad ncs Thcologi supponunt, et probant ea quae

summum iu amore supcr omnia pormitti po capite proeccdenti dicta sunt, et a fortiori il-

tcst; quo autcm sensu id iuteUigi debeat iufra lam confirmabunt quae in praisenti diccmus.

dicetur. Quod vero spectat ad amorem concupiscentia;

20. Ad quartum fundamentnm innum. 6.

—

Dei, ut est finis supernaturalis, illa scntentia

Ad rationcs etiam ex eadcm doctrina facihs est valde difUcihs nobis est, dicemus autcm de iUa

responsio : nuUns enim amor Dei naturahs, in hbro sequcnti, quia ad iUum spcctat. Econ-

etiam in iUo ordine perfectissimus, est meri- versoautem inposteriori parte de amorebone-

torius gratia^, nec propria dispositio ad iUam, volenti», facile admitlimus, .si t.iUs amor sit de

nec uuit animam Deo, sicut oportet, et idco Dco finc supernaturaU, esse ordinis supcrna-

nou computatur inter iUa opera pietatis quaj turalis in sua substantia ct principio; id vero

ad propriam religioncm et juslitiam infusara etiam hic omittimus, quia ad hbrum sequen-

spectant, de quibus est sermo cum dicitur nul- tem pertinct.

lum opus pictatis fieri posse sine auxilio gra- 2. Circa prwsentem qurpstionem sentcntia

tiffi. Nam si loquamnr de pietate prout signi- Vasqucz negans. — Solum orgo hic tractamus

ficat quemUbet cuUum Dei, vel parentum ho- de amore benevolentise Dei, ut est auctor et

norem, sic constat aUqua opera pietatis csse finis naturaUs. De illo dictus auctor aQlrmat

naturaUa, et per discursum rationisfieriposse. esse in substantia sua supernaluralem, ita ut

Quod Ycro uUimo loco addebatur ex Patribus, neque homiui in uUo statu, ncque Angelo

qui dum concc(hint ahqua boua opcra hbero possit csse naturaUs, nec pcr priucipia natu-

ar])itrio, itl dcdaraut de operibus moraUbus raha eUci possit. Cujus seutcntiai mcminit D.

ad hanc tcmporalcm vitaui pertincntihus, hoc, Thom. quodiib. 2, art. 8, pra'sertim ad 3. Vi-

inquam, facile habet responsum, quia id nou deturque fuisse opinio Alex. Alens., iu2p.,

faciunt ad limitaudara scntentiara, sed ut q. 30, memb. 1, § 2, in solutionibus priorum

excmpla adhibcant in rcbus, aut facilioribus, argumeutorum, maxirac ad 1 ct uh. Citalur

aut cliam frcqucntioribus. Acccdit quod homo etiaiu pro hac scutcntia Albcrt., 2 p., tract.l,

gratia destitiUus, si aliquid boni opcratur q- li, mcmb. -i, art. 2, Sed hoc opus Alberti

erga Dcum, iil onlinarie facit intuitu alicujus non habeo, nec vidcre potui. Citatur etiam Al-

boui hujus vita>. ti.«iod., 1. 2 summ., tract. 1, c. \. Scd ibi cou-

trarium docct, licet in c. 6 male id explicet,

utiufra dicam. Itcm addncitur Scolus, sed ille

potius vix coguoscit actuir. amoris Dei in sc su-

pornaturalcm, nt infra ostcndam. Prfeterca ex
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njodernis allegatur Bannez 2. 2, q. 23^ art. 1. speciem triiniit, At illa Dei bonitas unica est;

Sed ille dieit amorem Dei uaturalem non suf- ergo tantum esse polest uaa species illius amo-
ficere ad amicitiam cum Deo, nou tamen ne- ris, quia actus sumit speciem ab objecto for-

gat esse benevolentiam. Refertur etiam Bel- mali, quod in voluutate est motivum volendi,

larm. . lib. 6 de Grat. et lib. arbitr. Sed ille de seu bonitas, propter quam res amatur. Nec re-

solo amore super omnia disserit. Denique ci- fert quod talis bouitas possit cognosci diversis

tatur Alpbonsus Vives, Philipp. 2 cont. Lu- modis, quia cognitio diversa, si applicat eam-

therum. quem videre non potui. dem rationem amandi, non variat speciem

3. Probatv.r primo auctoritate negatita.— amoris, quia sohim est conditio sine qua non.

Accedit ratio pri-ma.— Ratio secunda. — Pro Sicut fides et visio clara nou variat speciem

hac seutentia imprimis sumitur argumeutum charitatis, sed est eadem iu via et iu patria.

negativum ex Scriptura et Patribus, quia ubi- 5. Ratio quarta. — Quarta ratio sumitur ab

que commcntlaut et laudant maxime amorem iucommodis ; unum est, quia sequeretur homi-

Dei propter seipsum, et illum absohite dicunt uem existeutem iu statu peccati mortahs posse

esse amorem charitatis Dei , nunquam vero ex beuevolentia diligere Deum, quod absur-

distinguTmt inter Deum dilectum, ut fiuem dum videtur; nam tahs amor est amicitise, vel

naturalem vel supernaturalem. Speciahter ad illam pertinet : uude toUeret peccatum,

vero Augustinus in id Psal. 33 : Voluntariesa- quod est iuimicilia ad Dcum, et cum amicitia

crificalo tihi, ait amorem gratuitum ad Deam esse non potest. Augeturque difhcultas per

esse quo piopter se, etnon propterahud dili- aliud incommodum, quia si amor bcnevoleu-

gitnr ; ergo talis amor non potest esse natura- tiae Dei possei esse uaturahs, etiam amor supor

hs. Nam ibidera dixerat amari Deum ex cha- omuia esse posset uaturahs : conscquens est

ritate. idem esse quod gratuito amari. Deiude falsum; ergo. Sequela probatur quia dihgere

adduntur rationes. Prima est, quia amor be- Deum mper omuia, uihil ahud est quam dih-

nevolentia est amor amicitia?; amicitia autem gere iUum propter sram bouitatcm, prsecise

cum Dco est charita.«!, nec potest csse uaturahs quateuus est suprema bonitas excedens om-
inter homincm et Deum, ut cum Aristotele nem aliam;hoc autem habet amor Dei, eo

sentit D. Thom. 2. 2, quaest. 23, art. 1, ubi ipso quod est pura beuevolentia ipsius; ergo.

omues interpretes idem docent : ergo neque Unde sequiturtertium inconveuiens, quiatalis

benevolentia ad Deum potcst esse naturalis, amor esset proxima dispositio ad gratiam et

ac subinde nec sine gratia Christi potest ha- justitiam, quia nuha potest esse propiuquior

bori. Secunda ratio cst, quia tahs benevolen- quam sit amor Dei suj^er omnia, vel per se

lia cst supra inchuationem natm"<e, quia na- spectatus, vcl adjuncto dolore de peccatis ex

lura indinatur ad bouura, ut sibi eonveniens; eoilcm amore, qui facile posset eisdem uaturaj

Qude est illud .\ri>totelis, 1. 8 Ethicor. ad Ni- viribus concipi, siamorille naturalis csset.

cornach,, cap. 2: ArnaUle honuin , unicnique 6. Senicnlire affirm. et coinmuiiis asscrlio

"''/• propriui/i, el iiide etiam appetibilia ad prima. — Nihilominus assoro dari po.>se iu

um dicunttir oriri ex appctibilibns ad se homiiiibus ali^punn aiuoiem bcuevoleutiai Dci

ex Ethic., capit. 8; crgo amare Dcum pro- naturalem in subslaiilia sua, scu iu ordine

[)ter se in eo sisteudo, qao<l est bcnevolcntiae suo. Ha-c est senteulia D. Thom. in dictoQuod-

'riMm, non ex natura, sed ex gratia oriri libet., ct in pra^.seuli matcria, (j. 100, art. 3;
i •''-'t. et idem doruit de Aiigcdis iii 1 p., q. 00, art. ij

4. Ilatlo tertin. — Tertia et pra-cipua ratio iu cor{)ore, ct a 1 3. VA illam cx profivsso do-

cst, quia araor Jiencvolentia* ad Dcum tantum cuit Alens., 2 p,, qua-sl. 90, memb. I. art. I,

unus esse potest; wrd ccrtum est quemilam iusolut. argunuui., traclaus dcslatu iriuii bo-
" ilia; ad Deiim cssc supcruu- minis aute pcr catiiin ; ubi vidctur priorcm

• .ii • i ...i ...ili'<, quuf sinc Spirilu Saiiclo .vutciitiam rctractassc. ICamdfui doc(;l cxprcs-

ri non [•rjle.ol; cTnn niilliis siipcrosl amor 8<i de Angolis AllM-rt., d(; (juatuor ((xcq., p. I,

I)onevolonti.'i: \h\\ more natiiralis. Oonseqnen- q. 5, art. 17. Ac dcni(iue ostcommuuis Tlico-

lia qitidom ovidens fH»t, .•«npiiosita ininori, quaj logdnim (jiios iu capilc scquonti rcfcram. Nam
'•riitiir. Major orgo proltatur, (piia etiam illi (pii diciiiit amorcin su[)cr oiniiia e.sse

.i..,.^ir ex lK'uovoleiilia I)ous, (piaudo ultra vin^s iiatiualcs liouiiuis I.ipsi, non nc-

tcr siiain inlrin.s^yam lK»nitalom amatiir, gaiil iu univorsiiin oiiinciu aiiiorcin liciicvo-

a ei volcndo, el alia propter illam ; er^o lentim c.«»c natiiralcm. Ilem omuos ndiniltiiiit

i
' ^ionita.s I)ei cst qu.-c amori Ijcnovolcnliae distincliouem illarn dujtli^ i.s aiuoris Dci, ii.ili;-
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ralis et iufusi, ut cadit in amorem l)enevo-

k'nliai, ut ex ihidera dicendis patebit. Idooque

oxistimo in eodera sen.su Daium illam distinc-

tionera nogasse, ac proiude non parum favore

turalis pertineatque ad amorem concupiscen-

tite, niliilominus inclinationem ad agendinn,

licet ad amorem benevolentiae pertincat, nou

miiuis naturalera esse ergo praicise ex illa

nostrae sententia} Pontifices in Bulla sa;pealle- ratioue geuerali non e.st hic amor supra iucli-

gata. Ex Scriptura vero, Conciliis et 1'atribus nationom naturae.

non potost ha'c scntontia probari, quia illi iu- 8. Deinde ostendendo talem benevoJentiam

,

distincte loiiuunlurde amore Dei, et directe so- nimirum erga Deum, non esse uHra inclinatio-

lum docent non posse haberi sicut oportet sine nem naiufalem. — Quod autem ex taU objecto

auxilio gratiae, ut vidimus. Quid autem dicen- seu termino benevolentias, nimiriun, quoJ sit

dum sit de amore Dei qni non attingit gradum Dei, non habeat benevolentia csse supra incli-

illinn vel modum, per illam particulam, Sicut natiouem natura?, probat D. Thomas , cx co

oporiet, explicatum, et qualis possit ille amor quod Deus est bonura universale etquasi com-
esso, non dcfiniunt, sed dis])Utationi Theolo- mune, sen quasi bonum totius, unde sicut pars

gorum rclinquunt. naturaliter inclinatur ad bonum totiu.«i pro[>ter

7. Ratione prohatur assertio. — Probatur ipsum, interdum etiam cum nocumento pro-

crgo ratione asserlio, quia vel hic amor exce-

dit ordinem naturce ex eo prascise quod bene-

volentia est, vel quia Dei est; neutrum dici

poicst; ergo. Probatur minor quoad priorem

partem; qnia amicilia inler homines honesta

naturalis est, quam cognoverunt et comraen-

darunt omnes Philoso[ihi; haic autem amicitia

iuclndit amorem benevolenliae ; nam qui amat
altorum in suum proprium commodum , tan-

lum deficit a virtute et perfectione amicitiae,

quantum ab amore concupiscentia} trahitur,

ut dixit D. Thom, 1 . 2, quaest. 2G, art. 4, ad 3.

Imo Aristoteles, 8 Ethicorum , cap. 3 et 4,

dixit solam benevolentiae amicitiam esse per

se ac simpliciter amicitiara , alias vcro csse

per accidens et secundura quid. Haec autem

amicitia maxime est conscntanca naturae ra-

tionali ex inclinatioue ac dictamine ejus, ac

proinde est sirapliciter naturalis; ergo et amor
benevolcutiee, quo ncctitur, naturalis est. Con-

Crmatur expcrientia, nam matcr amat filium

amore bcnovolentiac
,
quamvis nuUum com-

modum ab illo expectet : ergo benevoleutia,

ut sic, neque estcontra, neque supra inclina-

tionem naturaj. Imo ait D. Tliomas poriinere

ad rectitudincm natura;, quia non essct bene

instituta, nisi hanc inclinaliouem haberet. Et

declarari potcst, quia uatura humana socialis

cst, ct ad suam conscrvationem humana socie-

late iudigct : non potest autera humana socie- tameu ad amorcm bencvolentia; pcrtineant, ut

prio, ita voluntas naturaliter iuclinatur ad

Deum propter seipsum tanquam uuiversale

bonum, de qua ratione latius in capite sc-

quenti. Nunc alilcr probari potest, quia divina

bonitas cognosci potest naturali lumine tan-

quiim snrama in ordine naturae, et proi»ter se

amabilis : ergo ratio ipsa natuialis dictat esse

honestum amare Deura projiter se, id est, vcUe

illi bouum, solura ut ei bene sit, quod est

araare ex benevolentia : crgo hic amor cst or-

dinis naturalis, et voluntas, quantum esl ex se,

potcst ex naturali virtute et propeusione illum

elicere, quia haec propensio libera voluntaiis

est veluti adaquata rationi seu dictamiui na-

turali.

9. Adtersariorum responslo expugnatur. —
Unde contrarice sententiae auctores non potue-

runt vim hujus rationis effugere, nisi negan-

do hoc dictamen, Auctor naiurtcest propterse

dillgendus, essc posse cx mcra rationc natu-

rali. Sed hoc incrcdibile cst, et nuUa ratione

ab advcrsariis ostenditur. Dciude evidens est

Deum esse summum bonura : ergo evidens Cbt

esse honestum et rationi consentaueiim, et

comidaccre de bonis ejus iutrinsecis, velleque

vol gaudcre qnod illa haboat, et optare illi boua

extrmscca honoris et laudi.^, non alia ratioue,

ni.si quia illorum dignissimus aguoscitur : ergo

isti aftectus de sc maximc naturales suut, cum

tas cliam in naturalibus rccle subsistcre , si

onnies seipsos tantum amarcnt proptcr se :

orgo inclinatio ad amaudos alios ex benovo-

lcntia cst naturalis. Dcniquc etiam in rcbus

inanimatis cst qua^dam participatio hujus iu-

(•linatiniiis, sicut cst in solc ad illuininandum,

et bruta ctiam illam participant. Unde recte

uotavit D. Thomiis in illo Quodlibcto, ad ulti-

nium, licet inclinatio ad rccipicndum sit na-

per se notum c.>^t. Et dcilaratur amplius, quia

ci eatura ratio:ialis cognoscit naturaliter Deum,

auctorem suum, esse dignum hoc amore; nam
de homine studioso et bono cognoscit csse

amabilem hoc bencvolontia" amore : ergo ea-

dcm ratioualis creatura judicat natnraliter

crcatorem ila csse a se diligendum per bene-

volentiam, quia nequc iu hoc inveuit repu-

gnantiam , neque ahquid discrepans ; imo
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maxime consentaneum rectae rationi : ergo gra sumitur ex sententia communi Theologo-

affectus benevolentiae consentaneus huic judi- rum cum D. Thom. d. q. 109, art. 3, ubi ait

cio, ex suo genere et objecto naturalis est, po- homiuem in statu naturae integrae potuisse di-

testque per illud judicium, quantum in ipso ligere super omnia Deum, ut auctorem natiirae,

est, sufficienter excitari. Idemque argumen- ut capite sequenti expouemus, ubi etiam expli-

tum potest de Angelis fieri, de quibus incredi- cabo quid sit diligere Deum superomuia; nunc

bile est non posse virtute naturali hoc agnos- satis est illis verbis explicari summam perfec-

cere, et amare : et tamen dicti auctores eodem tionem substantialem (ut sic dicam) quam lia-

modo coguntur loqui de Angelis quo de homi- bere potcst amor Doi naturahs absohite per-

nibus, quia Angelus etiam est capax charitatis, fectus; et ideo si homo in illo statu potuit

et amicitiae supernaturalis ad Deum, ex quo habere ainorem super omnia, potuit etiam ha-

principioinferuntbenevolentiamad Deumnon bere amorem simnhciter perfectum naturali

cadere sub dictamine rationis naturahs, nec perfectione, sicut iu couclusione dixi. Sequi-

sub facultate naturali voluntatis. tur deuique haec assertio ex priori, suppositis

i 0. Confirmaturtande^/i expngnatio.— Deni- quae supra dicta sunt de statu integrae naturae.

que confirmatur, quia ratio naturalisdictat co- Nam ostensum est hunc amorem esse ordinis

lendum esse Deum, etgratias illi esse agendas, naturaUs , et ex motivo naturali; sed ratione

ut supra ex Paulo dicebamus, et videtur esse perfoctiouis naturaUs non transcendit hunc
consensus Theologorum omnium : nam prima ordinem naturalem ; ergo etiam cum illa per-

tria praecepta Decalogi moraha et naturalia fectione est de se actus uaturaUs et commen-
sunt, quatenus circa Deum auctorem naturae suratus viribus voluutatis. Sed iu statu inno-

versari possunt, aUas idololatria non esset centiae nuUa erat difficuUas operandi ,
quid-

contra praeceptum naturale. Si ergo cultus Dei quid esset commensuratum viribus volunta-

est de se ordinis naturaUs, quia est ex dictami- tis; ergo.

ne rationis naturaUs, a fortiori dicendum idem 12. Ostendltur posterior pars. — Ex primo

est de amore benevolentioe Dei. Probatur conse- tnodo. — Altera vero pars de homine lapso de-

quentia, quia verus cultus nititur in exceUen- claratur, quia amor benevolentiae potest esse

tia et dignitate personae secundum se spectatae duplex, sciUcet, impnrfectus et perfectus. As-

sine ordine ad bonum colentis, per se loquen- seritur ergo posse homiuem lapsum saUem
do, et ita in hoc aequiparatur amori benevo- imperfectam benevoleutiam erga Deum . ut

lentiae, et ut recte fiat, in Ulo fundatur. Maxime auctorem uaturae, habere siue giatiae au.\Uio.

vero gratiarum actio vel gratitudo videtur in- Probalur, quia taUs actus est uaturalis , et de

lime iucludere benevolentiae araorcm, Nam U- se non excedit vires uaturales voUuitatis , ut

cet araare aliquem propter respectum ad fu- osteusum est ; ergo ex hac parte possibiUs

tura beneficiasitconcupis<;entiae, tamcnamare est. At vero in usu seu exercitio iUius, uou

propter beneficia jam recepla, quod est grati- sempcr et in omni occasione oocurruut imie-

tuiliois, ad benevolentiam pertinet. Quia in dimenta quae iUum actum nimis reddaut dif-

bacactioue gratiarum jam non respicitur com- ficilem, etiam in hoc slatu naturae lap^^ae, quia

modum propritim , tanquam molivnm proxi- non semper graves tcntationes occurriint, ne-

Hium pju3, sed s^jUim ut fuudameutum qua-i que infirmitas moraUs corporis, vel fomitis

rcmotum, proxime autcm ad iUum movet be- concupiscenlia; scmpcr actu movet : crgo ne-

uevolenlia alleri dfbita iUo litulo. Sicut ergo que semper impc«Ut: ergo neque ex liac parle

aliqua gratitiido ad Dciim natuialis cst, ita cst moraliter impossibilis talisactussiue auxi-

etiam aliqna benevoUmlia. Uo gratiaj : ergo est simplicitcr [mssibili.s. Et

^\. Astertio $'"'""'" hipartita. — Ostendi- dcclaralur araplins, quia hic actus imperfectai

tur prior pars as /. — Ex hoc infero, et benevolt;iiliaj non habet formalem rcpugnau-

dico sfiruiido, bominem in slatu innocentiie, tiam cum omuibus peccatis, uec includit ol>-

seti intfgrae natiira;, potui.sse hi.htTe hiinc servautiam omnium piaBceplorum : ergo nou

aroorcm ' ' '•• i>erf»;ctum siia perf»M-lionc e«*t ciir non possil inti^rduiu ficri .solis virilius

Daliirali p< nim arbitriiim, siiie sptniali UIkti arbitrii. Oiiiscqiientia patcbit cx (-ajtiti;

•axilio gratio;. la natiira anlcm lapsa (idfm- scqiieiiti, «piia niilla ulia didiciiltas invcnilnr

qtie estde piira) \>fme illum liaJMtre f»ro aliqno in amore super omnia. Anteccd(ms aiitcm [wi-

tem(K>re et aU<|iio mm\o, aeu in aliqiio f^oiUi tet, qiiia dnplici modo potestcshc imiicrfcctnH

ini ' '>, etiam intra tcnninon natnralis bic amor iMmcvoIciitiie Dci; i^rimo, cx parlc

aii.... . l'rior {ars dc Lomiae in natura intc- objccti udicqnati «piasi naluruli.<«, sccuudo, cx
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motlo ipsiusactus. Priori modo est imperferta ideo fere semper indifferenter loqui de chari-

illa iMinevolcntia Dei qiiie cst per modnm sim- tate et de dilectione Dei perfeota, qu;e cst di-

plicis compliicciitia' de honis interni.s Dei : nam lectio Dei ut finis snpornatnralis, et ideo sem-
potest lionio vclle Deo hona illa quai in se ha- per trihnit gratia^ aniorem Dei, et pra-cipne
het, et de illis complacere, ct nihiloniiiuis velle ilhim qni ad henevolenliam spcctal. Numpiain
in aliis rehus appetitum suum explere ; crgo taraen Scriittura nogat Deum, sicnt potest per
actnsille nec opponitnr omnihus peccatis, ne- rationem cognosci, dehere etiam ddigi naiu-
qne hahet unde sit scmper valdc difBcilis: imo rah dilcctioiie henevolentia; : imo id interdum
de se videtur snavis et facilis. Similise.^^t actus significat, ut ex Panlo addnxi. Eadcmque est

qno quis vult Dco proptor .seip>um honorem et re.-^i>on-io ail Concilia et Palres : nam sicut su-

gloriam, (|uie por cogiiilionem illius veram ct pra ostendimns, cum loqunntur de honis ope-

religionom illi cxliiljetnr, non tainen vnlt iu rihus, ordinarieloquuntur de illis quatenns ad
omnihns illi ohedire; quia ha!c dno non repu- sahilem conferunt; ita mnlto majori ratione

gnant, et lamen illa sinc duhio quadam heuc- tractant de amoic fructnoso et in fide fundato,

volentia Dei est. uam vcrus amor fnndatus in sola ratione na-

13. Ex secundo modo.— Posteriori modoest turali et rarns est, fet pcr se non inferons sa-

imporfec.tns actns henevok'ntioe, qui Hcet ex hitem. Et hoc modo loqnitnr Augustinus in

parte ol»jecti se cxtondat ad omne honum di- loco ihi allogato. Cum enim David dicebat :

vinum, in modo voleiuii cst imperfcctuin de- Voluntarie sacrificabo tihi, certe de sacrificio

sidorium, non aI)soIutnni decrctnm, sed per ex vera fide etvohintatc spccialiter a Deo do-

simplicem complacentiam, seu actum condi- nata loquehatur, et illud exponit Aut,nistinus

tionatnm: Vollem Deo placere in omnihus; hic de saeriiicio laudis, juxta illud Psal 49 : Sa-
enim qnidain aflectus hcnevolentioe est, non crificium laudis honorificalit me. Et simiU-

tamcn movet efficaciter ad ohsorvantiam om- tcr cxponit tale sacrificinm vohintarie offerri,

uium itrfficeptornm, seil i)otiuscum illo potest qnando gratis amalur quod laudatur. Unde
esse peccatum etiam actuale. In hoc «rgo actu ait : Laudetur voluntate, ametur charitate, gra-

cessat illa difficnllas, ac suhindo nou est cur tuitum sit,et quod aoiatur et quod laudatur.

repngnct ut sine auxilio interdiim eHciatur. Uhi gratuitum amorem sine dnhio appellat

Quod enim Vasq,, disp. lOi, n. 3G, ohjicit, por amorem propter solam Dei honitatem, consen-

hffic verha, VeUem,eiQ.. non sigiiificari a'.'tuin tanec ad verha scqnentia : Et confitehor no-

qui in pra-sonti hahcatur, sed qui haheretur, i)nni tuo quoniam honuvi est. Talem autcm

si talis conditio implcretur, falsum est
,
qnia gratuitum amorem dicit esse amorem charita-

etiam illo vcrho oxpUcatur proesens affectus tis, non quia nnllum vestigium illins amoris

inofncax, ct conditionati vohmtas, qualis fuit (ut sic dicam) possit esse in natura, sed qnia

in Christo, quaiido orahat : Pater, transeat a ad pcrfcctum araorcm seu laudcm cx illo pro-

me calix istr, et quando volnit latcre et uon fectam fidclcs cxhortahatur. Et ita eliam di-

potuit, ut latc ostendi 1 tomo de Incarn., vus Thom., 1 parte, q. CO, art. 5, ad quar-

disp. 38, sect. 2. Et similom voluntatem hahet tum , tacite exponit Aug., 12 de Civit. Dei,

piger, cnm ita vult ut iiolit, proptor quod de cap. 9, dicentcm dilectioncm Dei in piincipio

eo dicitnr Prov. 13 ; Fw// ?/ wo;i f«/^ Similem- crcationis ctiam Angolis fnissc infusam por

que actum nolendi hahet qni prai limore pro- Spiritum Sanctum , qui dalus est eis. Dicit

jicit merces in mare invitus, ut dicitur, se- cnim loqni de dilectionc perfecta Dei, ut est

cundum qnid ; sicque intcrdum fidelis uegat ohjoctiim hcatitudinis supernaturalis.

Chri.stum in tormontis, qticni noUct ncgaro : 15. Ad primam rationem in eodtm nnm. 3

in illo crgo cst voluutas incfficax honorandi — Ad priniam ralionem respondctur fuinlari

Christum, quai illi peccato uon satis opponi- tantum in verbi aeqnivocatione : nam amici-

tnr. Sic igitur eliam circa Doum, ut ohjcctum tia intcrdum late sumitur, ut distinguitur ah

natuiale, potcst csse talis amor. amore concupiscentiie, et sic omnis amor he-

14. Ad prvnam prohationem in cnntrarium ncvolciititv poto^t dici amicitia?, sicut supra

intium. 3. — Snpcrcst ut ad argumcnta ros- illos amorcs distinximus cum commuui doo
pondeamus ; ct imprimis ad aucloritatem ne- trina. .Mitpiando vero signilicat peculiarc vin-

gativam Scriptura', Conciliorum et Pafrum, culura interamicos, et ut sit porfecta etsim-

jam snpra rosponsum cst Scripluram piioci- pliciter it i nominotur, nltra henevolontiam

pue instrucre lioniincs ad diligonduni Doum roipiirit j)lures conditiones, scilicet, quod nm-

ex fide, et sicut oporlct ad vitam a-tcrnam, ct lua sit, ct cum redamatione qure nou lateat
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amicos, et ut inter eos sit conveniens propor- di.\it D. Tliomas , in Deo, qni est universale

lioet commnnicatio. iit Ariitotelestradit lib.8 bonnm, nam ibi potius dilectio ipsius Dci est

Ethicorum, cap. 2 et sequentibus, Loqueudo regula diligendi seipsum, ut amor sit honcs-

ergo de amicitia hoc posteriori modo, verum tus, et secundum rectam rationem naturalem.

fortasse est inter Deum et hominem in puris Et hinc etiam est ut possit hic amor Dei esse

naturahbus non potuisse veram amicitiam in- benevolentiae, imo et super omnia intra lali-

tcrcedere, quod disputatur latius in traclatu tudinem amoris natiu-alis , ut in scquenti ca-

de Charitat^-. ad prcesens enim nihil rcfert. lu pite dicam.

hoc ergo sensn, dato antecedente, negatur 17. Ad tertiam rationem hi num. -i, res-

coDsequeutia : Aristoteles enim, 9 Ethicorum, pondetur primo ex senlentia aliorim.—Tertia

c. o, dixit benevoleutiam quidem esse simi- ratio non pot(>st iu pra?senti pleue et exacte

lem amicitise, non tamen esse amicitiam, quia dissolvi, quia in ea petitur, qualis sit differen-

nimirum benevolentia potest consistcre in tia iuter amorem Dei naturalem et infusum ,

sijnplici actu voluntatis sine aliis conditioni- quae p:ndet ab exacta cognitione utriusquc

bus amicitiae, et ita posset esse ad Deum in extremi; nondum autem tractavimus de amo-

homiue in puris naturahbus. Vide D. Tho- re infuso , et ideo usque ad Hbrum sequen-

mam 2. 2, q. 27, art. 2. tem non possumus discrimen ilhid perfecte

i6. Ad secundar/i rationemilid.—Ad secun- declarare. Nunc solum advertimus Altisiodo-

dam rationem respondet D. Thom., 1 parte, rensem, citato loco, cap. 6, concedere amorem
quaest. CO, art. 5, ail 1, et clarius 2. 2, quaest. charitatis et naturalem e.-se cjusdem speciei

26, art. 3, ad primum et secuudum, illa axio- quoad su])stantiam et entitatem actiis, quam
mata praecipue procedere in bonis pariiculari- sententiam amploctuutur Scotus, Durandus,

bus, non vero respoctu boni universalis, iu Gab., et multi alii Scholastici anliqni; imo
quo totum bonum continetur, et a quo omue etiam Cajet. et Soto, in locis allegaudis in duo-

bonnm particulare pendet, ut est Deus. Unde buscapitibus sequentibus Juxta quam sentcu-

cum dicitur amabilebouum, unicuique autem tiam, si vera esset, facilis esset responsio ad

proprium, dupliciter idpotest intt.4Iigi, prirao, argumentum : nam ex uuitate objecti lorma-

quod semper ratio amandi aliquod bonum sit lis solum potest inferri unitas specifica utrius-

quia est proprium, ita ut necesse sit natura- que amoris quoad substantiam actus, et nihi-

lem amorcm semper reflecti, et terminari ad lominus poterit servari discrimeu iuter amo-
ipsum amautem, et liic sensas est falsus, et rem infnsum, et acquisitum, secundum ali-

alienus a mente Aristotelis, cum ejusdoctriuEe quem alium modum. ut dicti auctores volunt.

reptignet, ut oslensum est. Secundo, intelligi Alii vero, ecoutrario, putantactum naturalcra

potest neminem amare bonum alicui, nisi il- et supernaturalem possc esse in substautia

lum cuibonum amat, tanqtiam quid propriura sua specic diversos, etiamsi idem habcant ob-

et sibi conjunctum, et quasi unum .secum re- jectum formale, prout ex motivo amandi su-

putet; et sic verum est unuraquemque amare mitur, quia po.^^suut differre ex modo ton-

bouura proprium, sic enim materaraat fiiium, dendi, seu ex principiis proximis a quihus

et uuusijuisque amai sibi conjuuctos, vel sun- proccdiuit.

guine, vel consuetudiue, vel similes, etc. Et 18. Respondetur secundo ex sententia aucto-

sic etiam amor naturalis teudit ad Deum, (jui ris. — Hos autcm modos dicendi refero, non
ita esl commune I>onum, ut uniii.sriiju-ijue sit quia mihi probcntiir (illos enim iii libro sc-

niagU quam proprium, propt<T <l«-peudciitiara «jueuti refcllam), sc<I iit «leclarem, (piamvis ad

quam ab if»so balicmu.s. Aliud vero axioma
,

fidem .'^jiectet dari actiim aliquciu charilatis

quo«l amabilia ad alterum |iroc»;iluut cx ama- Dei, qui jier vires liberi arbilrii fieri uon jios-

bilibu.4 ad m;, alium scnsum liabct, niminim, sil sineauxilio gratia;; uihilomiuus ad doctri-

N .
• ' Titiam qiiam exliil>cmus alii.H com- nam fidei noii jicitincre «piouiodo ilh^ nctiis,

ffi' ;. ;), et qiiasi halK.T(! f»ro regula bciif- vcl iii eulitatc, vcl in ohjcclo forinali distin-

volenliam ad .«cip«um, uam illn h^>nn dcbonius ^ualur a dilectioue Dci uaturali. Nos autcia

aliu vclle quo; nohis tatioiiabilit i cnpimus. admittimus distin^ui, el iu sjtecie ac suhstau-

tl hasr re^la vcra (wt iulcr persouas parti- tia muk cutitati.s, ct in objccto formali. Qnod
(ulnres, «icut dc amorc ad proximurn dicitiir, (|uid(;in iii actu uatiirali bcncvolcntia; impcr-

dcbere ntiiini(picm(]uc |iroxiniiim dilig^Tc »i- fcct(», couiparato ad amorcm chai itali.s siipiT

ait .«cij».^iim. El iii lioc iw-nou loculiis o-l Ari.s- omiiia, facillinic iutidligiliir, (piia .siinplcx af-

totclc»; illa vcro rcgiila uon habol \w\\m, iit f<rtus cl voluiita.s coiiditionata sjtccic dilTcrrc
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potcst a voluiitate eflitaci et peifecta, ex mo-

do tendendi, etsi circa idem bonum verscntur.

Item facile intelligitur benevolentia naturalis

ad Deum, quo ametur Deo aliquod bomim or-

diuis naturalis, ut, verbi gratia, laus ex sola

ejus naturali cognitione prof(;cta, vclquod hoc

modo colalur et lionorcturab bominibus, quod

objectum, ut ratione naturali rec,'ulatum, na-

turale est, et dislinctum ab objecto ebaritatis

infuss; ; hoc crgo satis nunc est ad distinctio-

nem luijus amoris, quantum ad defcnsioncm

asserlionis posita; desiderari potest : nam de

distinctione liarum dilectionum, si utraque

CAPUT XXXI.

DTRUM DILIGERE SUPER OMXIA DEUM CT AUCTOREM

NATUR^E SIT ACTUS ITA IN SUBSTANTIA ET OR-

DINE SUO SUIERNATURALIS, UT EXCEDAT VIRES

KATURALES LIBERI ARBITRII CREATI , ET IDLO

SLNE AUXILIO GRATL£ ELICI NON POSSIT ?

1 . ExponHur qucpstio. — Hfcc quaestio com-
muniter tractatur solum de amore bcnevolen-

tia; ; habct tamen etiam locum iu amore con-

cupiscentia; Dei ; nam quidam, ut rclert D.

sit super omnia, multo plura dicenda sunt iu Thom., Qnodlib. 1, art. 8, dixerunt posse ho-

libro sequenti. minem diligcre Deum phisquam seipsum, ac

19. Ad quartam ratwnem in mm. 5. — proinde snper omnia, amore concupiscentia',

Quarta ratio sumebatur ab incommodis. Et licet non bencvoleiitiae seu amicitite. Eam-
imprimis dico nnlhim esse inconveniens, quod demque opinionem de Angehs refert idem

peccator et infidehs, si verum Deum aliquo D. Thom. i, q. 60, art. 5. Priusvero tractabi-

modocognoscat, iUumetiamametahqnoafrec- mus qua;stioncm de amorc benevolentiae

,

tu benevolentiae imperfecto ct diminnto. Imo juxta usitatum et dillicihorem magi.«quc ne-

credimus id esse frequcntissimum, quia tahs cessarium sensum , et in fine pauca de amore

amor per se non repugnat cum statu peccati, concupiscentioe addemus. Oportct autera ad-

uon est enim amicitia , sed simplex quaedam vertere non esse eamdem quKstionem an ac-

benevolentia , de qua recte potest inteUigi il- tus hujus dilectionis naturahs sit, ct an possit

lud Matth. 7 : JVon omnis qui dicit mihi : Do- fieri a libero arbitrio sine gratia, in hoc vcl

niiiie, Dumine, intralit inregnum ccslorum, sed

qui facit voluntatem Patris mei, etc. Deinde

neque secundum inconveniens in rigore se-

quitur, scilicet, quod ainor Dci supcr omnia

sit etiam naturahs : nam potest dari amor be-

nevolentia; supernaturalis, qui non sit supcr

omnia, sed sohim affectivus, vel diminutus, ut

sequcnti capite exphcabo, et latius iu libro se-

iho statu : nam , ut ex superioribus ca[)itibus

constat, ahqui actus sunt ordinis naturahs qui,

propter difficultates occurrentes, intordum a

libero arbitrio ficri non possunt sine gratia;

quam supra vocavimus impossibilitatcin mo-
ralem seu accidentalem : nam si actus na'.u-

ralis non sit, tunc erit perse et physice impos-

sibilis libero arbitrio giatia destituto, et hoc

quenti. Idcraque cum proportione vcrura cst cst quod in pra?senti inquirimus.

in ainore naturali, nam cx eo quod impcrfec- 2. Opinio statuens omnem amorem Dei super

tus actus sit possibiUs pcr vires naturK, nou omnia esse supernaturalem. — Prima ratio

se(|uitur etiam perfectum esse possibilem. Ve- pro prccdicta opinione sumpta ex Aristvtele.—
rumtamcn ctiamsi illatio uonsitbona, nihi- Priina sententia est , hnjusmodi actum di-

loininus crcdinins consequcns esse verum, ni- lcctionis esse in se omnino siipernaturalem.

mirum, dari pos.-^e acliini naturalera dilcctio- Ita videntur sensisse ihi Thcologi,qui (ut

nis Dei supor omnia, ut capite sequenti osten-

demus. Unde ad tertium inconveuiens uega-

tur sequcla, quia propria di.^^positio ad gi atiain

est infusa (hlectio chaiitalis, qiire est loiige

excellentior, non autcm naturalis dilectio,

qua; intra ordiuem bcnevolentiai imperfecta

est, hujus autem ratiouem iu cap. 36 redde-

mus.

D. Thomas refert) dixerunt etiam Angehim
non posse viribus naturalibus «liligere Deum
super orania, ctiam ut auctorem natune; nou

enim alia ratioue moveri potucruiit, nisi (juia

illtim actum tanta; pcrfcclioiiis c.-^se putave-

riiut, ut omucm ordinem naturalium rerum

excedat; etvidetur D. Thom. referre voluisse

Alcnsem in :2 p., q. 30, memb. 1, a. 2, §2, prae-

scrtiin ad 2,ubi ct de Angelis et de dilectiouc

uatiirali supcr omnia loquitur; et pro eadcm

sententia rcferuutur alii pro prima opinionc

allegati capite prcecedenti; eam tameu praeci-

pue dcfcndit Vasqucz disp. 190, per totam, et

disp. 19o, c. 2 ct 5. Fuudameutum ejus est

,
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qnia non possunt distingui duse dilectiones sum oompareturj non est snpernaturalis ipsi,

beiievolentice Dei super omnia, una superna- sed maxime connaturalis : si tameu nobiscum

turalis, et alia naturalis ; sed est certum esse conferatur
, quacumque ratione spectetur,

quamdam dilectionem Dei super omnia super- etiam ut est priucipium naturalium rerum
,

naturalem, et per se iufusam, quam charita- infinite superat ct excedil humanam natu-

tcm appellamus ; ergo nulla est dilectio Dei ram ; ergo si, hoc non obstaute, possumus di-

super omnia naturalis. Major probatur primo hgere Deum super omnia dilectioue naturali,

eisdem argumeutis, quibus capite prsecedeuti propter bonitatem ejus inferiori modo (ut ita

probatur non dari duplicem benevolentiam dicam) spectatam, poterimus etiam naturali

Dei naturalem ct supernaturalem, sediUisjam dilectioue illum dihgere propter eamdem bo-

ibi satisfactum est. Nunc vero specialiter pro- nitatem excellentiori modo cousideratam ,

bare oportet ilhid, stiper omnia, addere actui quia hgec major excelleutia nou retardat af-

perfectionem excedentem ordinem et vires fectum, sed potius magis impelUt.

natura?, ac proinde amorem ita perfectum ,
4. Rallo tertia. — Quarta. — Tertia ratio

quocumqne modo nitatur inbonitate Dei pro- sit, quia sequitur talem actum dilectionis, vel

pter seipsam, non posse esse naturalem. Pro- esse sufficientem dispositionem ad gratiam,

batur autem primo ex Aristotele, 1. 9 Ethic, vel saltem posse esse iu homine simul cum
c. 8, ubi quaeslionem similem proponit, utrum peccato mortaU : utrumque autem est incon-

opcrteat seipsum amare maxime, an aUquem veniens : ergo. Sequela patet, quia si taUs ac-

aUum, et in summa couchid.t amore honesto tus est natuiaUs, poterit e^se in homiue pec-

studiosum homiuem seipsum magis diUgere
,

catore, vel etiam iu iuRdeli qui Deum coguos-

nam licet studiosus mnlta faciat iu gratiam cat ut auctorem naturae et summum bouum
amicorum, aut patriae, semper id facit quia in iUo ordine, quia quiUbet actus naturaUs

sibi honestum est, et ita iUo etiam amore potest fieri sine gratia, saUem habituali. Vel

seipsum maxime diUgit. Etiude sumptum est ergo taUs homo elicieusiUum actum periUum
iUud axioma, quod amabilia ad aUerum regu- justifiiatur, et sic actus iUe erit ultima disposi-

lautur ex amabiUbus ad se, cui cousonat iUud tio ad gratiam, quod dici non potest : vel non
aUud ex hb. 8 Ethic, c 2 : Afnal/ile lonum, justificatur, et sic permauebit homo simul ia

vnicuigue autem pruprium. Ex hoc ergo prin- peccato, et diUgeus Deum super omuia, quod
cipio coUigitur, amare Deum propter seipsum videtur absurdum; nam amorDei super omnia
et super omnia, esse supra uaturalem iucUua- est perfecta amicitia ad ipsum; nou potest er-

tionem hominis vel AngeU, quia juxta natu- go simul esse cum peccato, quod inimicum
ralcm incUnationem mcusura amoris sumitur Deo homincm constituit. Unde addi potest

ab ipso diUgente, ut in unoquoque genere couCrmatio, seu quarta ratio, quia sequitur

iUud araet(|uo<l sibi f>onum est, vel honestum, homiucm, ctiam in statu naturui hip-a;, posse

vel delectabile. vel utile ; ergo imi)0Ssibile cst viribus soUus liljeri arbitrii diligcre super om-
ut oalnraUter incUnetur ad amandum aUquid nia Deum, utauctorem natur», quia ex parte

Eupra s<'i[)*um : ergo taUs amor, etiam res- actus non est repugnautia, uude netjue ex

peitu Dei, cxcedil vires cujuscumque vohni- parte vohujtatis est impotcntia per se, id est,

tatis crealae!, quia vires naturales api»etilui scu carentia physicaj facultatis, seu activilatis;

incUnationi naturali commen.surantur. dilUcultas aulem acciilentaria ex iinpedimen-

3. Secundn ratio.— Secunila ralio sit, quia tis extrinsecis non semper occurrit : ergo po-

«i amor Dei super omnia naluraliter conripi terit bomo in hoc statu intcrdum suis viribus

po««'t cx cosfiiitione iKniitatis D«,-i, ul auctoris elicere liunc aclum, (juod non videtur conce-

uatiirtp, ctiam [iri>[»o.sila I>onitate Dci, iil anc- dendum.
tori-s gratiaf, i>o-.<»«'l voliintas .Mii-t viribii.s pio- 5. Comihunis , et tcra assrtio distingucns

dire in actiim dilectioni.s Dei super omnia aniorem Dei super omnia in naturalcin el su-

pronter eamdcm b^^initatera^et ilaamor etiam ptrnaturatcm. — Nihilominiis contraria scn-

I'
*

li cliariLalis D<'i [>o»9Pt viril/us lentia esl coinmiini.s Thfohjgoriim : di.sliu-

r; ' 1.. ii-ii, qiifxl cftl contra fi-lcm. ['rol».iiur giiiinl cnim diipli<cm (lilcctioncm Dci siipcr

M- jiicla, qiiia qiio lK>nit:is Dei j(roj>oniliir iit oinnia, iiiiani Dci iit naliiialitcr cognili; alto-

cxcidlcntior, eo ma\i,\h roovct ad kiii omorcm. ram Dci iit j«rr fidcm rcvclati; vel iinam Dei

Nec rrfertqiio«l Dci boniUiK, ul cit [)rin(-ijiium ut aiictoris natiira*, ct iiltiini Hnis ijnqtorlio-

gratite, proj>onalur nolii» jx-r fidcrn, ct «it «u- nati natiua! ; ct nliani Dci iil niutori.s gralitE,

pernaturali.i ; (juia ni iKjiiitas Dei ad Dcum ip- ct nltirni finis cxccdintis naliuani ; ct jiriorcm



5i0 l.in. J DE NECESSITATK GRaTI.E AD OPERA N.\Tl'RALI.V.

dicunt csse naturalom, postcriorcm voro in- Deum super omnia tendit ; ergo et actus ipse

fusam ct siipernatnralem. Ita docct D. Tliomas natnralis dilectionis. Et hoc di^cursu sa?pe uti-

1. 2, q. 100, arl. 3, et tractando do Angcli.s, tnr D. Tiiom. in citatis locis, 2. 2, quKSt. 26,

1 parle, qua'st. 60, artic. 5, et Qnodlil). 1, ar- art. 4, ubi minorom proiiositionem ostendit,

ticul. 8. et aliis plcrisque locis; et scquuntur tum cx rectitudiue naturalis inclinationis,

omnesTliomistee, Conrad., Cajcfan., Medina, nam cum sit data ab auctore naturoe, esse dc-

et alii, dicto artic. 3 ; et Soto, lib. i de Natur. bet optimo modo instituta ; tum ctiam exera-

et Grat., cap. 22; et ex antiqnis Theolops plo, qnia manMsmovetur natnralitcr ad dcfcn-

eamdcYn distinctionem et doctrinam tradidit dendum caput, ctiam cum pericnlo suo ; ergo

Altisiodor. , lib. 2 Suram., tract. 1 , cap. 4, signum est inclinari magis ad universalc bo-

et Alensis , vel sibi contrarius, vel se magis num tolius (juam ad proprinm; crgo cum
declarans, secunda parte, qncest, 31, memb. Deus situniversale bonura, voluntas magisiu-

3, et latius qnajst. 91, mcmb. i , artic. .1 , ad chnatur ad illud qnam ad reliqna. Scoto vero

septimum; Bonavcnt.,in 2, distinct. 3, art. 3, ct aliii non i>lacct illnd cxemphim , quia ille

quivst. 1, ad 3; et Richard., ibi, articul. 7, motns manus non e.st ex impetu naturaj, sed

qufcstione 1 , in corpore et ad 1, et dist. 28, ex motu voluntatis vel appctitus mcdia phan-

art. 1, quaest. i ; ct idcm tcnont Scotus iu i, tasia. Scd hoc non ignoravit D. Thomas ; ta-

dist. 17, q. 2, et in 2, dist. 28, q. i, et com- men qnia iUa motio valde natnralis ost, iude

munitcr alii Scholastici, quos cai>ite scqnenti recte inlnlit illam esse secnndum inclinatio-

refcremus, quia non solnm dicunt hunc amo- nem partis ad bonum totius. Atque hac ratione

rem esse naturalem, sed etiam eliciposse sine dicitur amor charitatis essc consentanens na-

auxilio gratiai ab homine in natura lapsa. tura?
,
quia non destruit inclinationera ejus,

Earadcra sentcntiam latc docet Antonin., 4 qnod facerct (ut notavit Alcus.) si natura incli-

part., titulo 6, capitnlo 3, § sccundo, tcrtio narct ad diligeudnm se idnsqnam Dcum, et

et quarto ; Abulensis, capitnlo decimo nono charitas ad diligeudiun Dcum plnsqnam se.

Matthad, qna?stione 177. Et hanc sententiara Non ergo ita est , sed ulraque est ad Dcura

vcram exi.stimo : nam licet a Patribus non tra- supcr omnia, et in lioc est charilas conformis

datur, non est tamen illis contraria, ut capite natnr», qnamvis altiori modo illam clcvet ac

pra^ccdenti tactnm est, et colligi potcstcx Bul- porficiat. Et hac rationc dixit Basilius, in re-

la snpra oitata Pii V, quatenus ab oppngna- gulisfusiusdisputatis, interrogat. 2, in natura

tione Baii defendit dislinctionom dnplicis esse vim insitam, qnjr: in seipsa amandi ncces-

amoris Dci, natnralis et snpornatnralis. Nara situdinis initia continet. Et indc etiam infcrt

licct ibi iiou addatur particula snper omnia, Bornardus , in lib. de Diligoudo Dcum , inex-

nihilominus Baius prfficipue in hoc amoie il- cusabilcm essc omncra infidclem, si non ilili-

lam distinctioncm reprobabat; idco cnim di- git Deum ex toto corde, quia claniat i/mata et

cebat hunc amorem Dei natnralem non de- nota ralionijustitia, qnia ex toto se illim dili'

fcndi sine injnria crucis Christi. Doinde, quo- gere debet, cni sc totum dehere non ignorat.

ties Patrcs dicunt amorcm charitalis esse con- 7. Prohatur secundo. — In quibus verbis alia

sentaneum natnrali inclinationi volnntatis, ratio commnnis in hac materia indicatnr, qnia

quia natura sua est propensa ad Dci amorem, praeceplum diligcndi Denm supcr omnia cst

indicant i>rffidictam distinctioncm, et esse ali- pr»ceptum morale, pertineus ad logem natu-

qncmamoreraDci motaphoricnm, inuatnm ip- ra»; crgo actus ille , de qno datur tale pra^cc-

si voluntati pcr natnrale pondus ad Dcnm, ct ptum, naturalis cst
,
quia Icx uaturalis nou

consoqucntor cssc ali^iuora araorcra elicitnra datur dc snpcrnalurahbus actibns. Noquc lo-

Dci natnralora , et commensnratnm huic ap- cura habet comrauuis responsio, utactus pr.x-

petitni iunato volnntatis : Jiam cum voluntas cipiatnr, satis csse ut sit possibilis pcr gratiam,

sit nnivcrsalis appotitns pcrfectus ct vitalis, qnia q\iod per amicos possnnms simplicil(T

potest por actnra elicitnui naturalom amare possuraus. Uvoc , inqnara, responsio non rccte

quid(piid mctaphorice amat per naluralemiu- in pr»scnti accomraodatur, qnia nondum in-

clinationera. quiriinus qnibus viribus possit fieri talis actus,

6. Prohatur primo. — Et hinc ulterius in- scd cujus ordinis et naturos ipse sit. Sic autera

fortnr hnnc actura naturalem amoris Dei csse evidcns est natnralia priecopta uon dari di^

possc supcr omnia, (piia cst conformis ct quasi actibus exccdentibns nalnra'. ordiuem ct phy-

adan]natus natnrali appetitui vohintatis; scd sicam virtutein (ut ita rcm declarem) natura-

naturalis appctitus, scu poudus voluntatis ad linm potentiarum, quia lumen naturalc nihil
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de his actibus assequi polest, uec cle illis ali- pure sumplae; ergo e coulrario fatendum cst

quid dictare, praecepta autem naturalia suut aliquam dilectionem Dei super omuia esse de

ex dictamine rationis naturalis. prsecepto legis mere uaturalis, ac proinde

%. Allera resolutio

.

— Scd forte quis dicat ra- aliquam talem dilcctionem esse actum natu-

tiouem naturalem dupliciter considerari, scili- ralem.

cet, vel per conformitatem ad puram uaturam 9. Pro tertia ratione formaiida exponiiur

rationalem, vel per conformitatem ad naturam partlcula super omnia. — Prima expositio.

rationalem elevatam per gratiam; praceptiim — UltimO;, ut rem ipsam et ralionem magis

autem hoc non esse naturale priori modo. sed a priori explicemus , declarare oportet quid

tautam posteriori , id est, non dictari per nu- significet illa particula, siiper omnia, vel quid

dam rationem fundatam in solo kimine natu- addat amori beuevolentia^ Dei minus perfecto.

rali intellectus, seJ per rationem, ut elevatam Nam cum ostensum sit amorem beuevoleutiaj

et illustratam lumine fidei. Sed hGec doctrina, Dei ex vi hujus prsecise rationis non esse su-

quatenus negat csse hoc praeceptum naturale, pernaturalem actum, si illud quod addit par-

etiam per comparationem ad puram naturam ticula , super omnia, non est aliquid superua-

rationalem, est contra communem sententiam turalis ordinis, profecto udu cst cur talis amor
Theologorum , et contra sententias Patrum, naturalis esse nou possit. Particulam ergo il-

quas adduximus, et sine dubio est falsa ; tum lam, super onin'a, declaravi quantum vahii in

quia iucredibile est hominem, vel Augelum in tom. 4 de Poeniteutia, disput. 3, sect. 9, et

pura sua natura creatum, uon fuisse habituros disput. 4 , sect. 4 , et qua3 ibi de contritione

praeceptum dihgendi Deum propter se et supra diximus , ad amorem cum proportione appU-

seipsos, quia hic amor est debitus Deo, et ra- cari possunt. Potest ergo dici vel cogitari amo-
tione suce eminentissimae bonitatis , et ratione rom Dei dici super omuia, rationc iutensionis,

creationis, praesertim quia nos fecit ad imagi- quia est maxima, vel respectu conatus possi-

nem et simihtudiuem suam ; tum etiam quia bilis voluutati, sicut de contritioue opiuatiis

hoc praeceplum est fuudameutum omnium est Adriauus, velrcspeclu cujuscumquc amoris

praeceptorum Dccalogi, et maxime necessa- creaturae,sicutdeeadem contritione Bouaven-

rium ad instituendam moralem vitam hones- lura, Petrus Soto, et alii opiuati sunt. Verum-
tam ; at praecepta Decalogi coutinent legem tamen, si inteUigatur hoc esse uecessarium ad

merc naturalem, etiam per comparatiouem amorem super omuia, falsaest seutentia, quia

ad puram naturam ratioualem, ut est indubi- verus amor Dei etiam ex charitale ueque ex-

tatum apud omnes, et fere per se notum; ergo ccssum iu iuteusioue, neque certum ahquem
etiam praeceptum diUgendi Deum super omuia gradum inteusionis requirit, vel ex natura sua,

esi natiu^le ejus<iem ordinis. Consequentia vel ex obUgatione aUcujuspraecepti, ut ibi late

optima e.st
, quia aUas iu pura uatura, ablato probavi. Deinde, quia haic inteusio, Ucet ne-

iUo fimdamento, nou sub.sistereut aUa prte- cessaria uon sitamori ut sit super omuia, nou
cepta. Major item facile probari potest, quia, tameu illi repugnat, ut per se coustat, etiam

sicut praecepta secuudae tabulie Decalogi fiiu- tunc non extrahit actum ab ordiue suo, quia

danlur in amorc proximi, ita praecepta piimce uou est altioris ordiuis. iuteusio aclus qiiam

tabulae fuudantur in amore Dei. Deiude ipse eutitas ejus. Qnaproptcr Ucet dareuuis auio-

amor proximi, el praeceplum ejns, in amore rcm constitui super omnia per giaihim intcu-

I>ci fundatur; imo iii ipsismet piae<eplis mo- siouis, sive absolulum, sive coui(>aralum, uou
raUbu.s amor Dei imbibiiur. Ideo enim trans- inde fieret ut (Uleclio sit supfriiaturalis actus,

gressiones talium pneceptoriim suut |)eccuta quia iUa iutensio, ut dixi, esset ejusdem ordi-

morlaUa, quia [)ci anionin exrdu<liwit. Uude uis cum siibstautia ai tus , et voUiritas posset

91 in ptira naliira nou es.Hcl prd.;<«'ptum dilec- lotum suuui (Oiialuiu aii iilani adhibcre, vel

tionis bf:i si;[>er omiiia, niillum e.ss^it pecca- iu amore aliarum reruin minorem couatum
tum mortali;, prat.virlim contra proximum

,

appouere.

quia ncc coutincrft o<lium D<;i, ne<pi»! a D(iO 10. Secunda expositio.— Nonplacet.— Alio

av t. Kl idco cti.im (lixi hinc prj!c«'pto di- er^o modo coinuiuiiiter explicaliir illa parti-

lc' Dci non posw moralcm vitam rccte cuia, iildciiolet exce.ssum amoris uon inlensi-

itutitni
,

qiiia non iK>Mcnt cajt<!ra praicepla vum, s<!i| appretialiviim, ut vocant , id (!st, iil

rooralin \\a\tcrc intcgram ct |>errectam vim Dcus ametur tauquam boniim, (luod iu luajori

obliKanili ; lucc autem omnia valdc Kunt cou- prctio ct ceatimalione habetur, (piaiu catera

trana ipsi nntunr rnlionaji , «^niiidnni v. nv omiiia rpKc aiuanlur. Qiiai expoMlio, gcnera-
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tim snmpta et recte intollocta, vera est, Opor-

trt tamcn fxponero quando amor oenseatnr

tendorc in Ucnm cnm illo prclio ot a^stimafio-

no. Vidctnr enim non po-;sc iiahcri ilie modns
amoris snper omnia, sine aclnali consitlora-

tione inlelicctns confcrenlis bonnm diviiunn

cnm aliis, et pra^poncntis illnd cfctoris, idqnc

oflerentis volnntati tanipiam diligilnlins rcli-

qnis , et conscqnenter ex parte etiam vohm-
tatis necessarinm es.<!e ad amorem snper om-
nia , nt voluntas actn feratur in Denra , nt

cora[)aralnm ad rcliqna bona
,
proponendo

illum cfeteris omnibns pra^fcrrc, et qnodlibct

mabim pati no al) illo soparetnr. Sed licet hie

proptcr cxcollentiam ejus snpra omne adora-

bile ex vi objocti, licet actualcs comparationes

non fiant. Qna cxpUcatione admis.-^a , etiara

particula, si'per onmia, potost non addere ali-

qnid snpcrnatnrale, nam etiam Imnitas Dei, ut

auctoris naturae , ct ut rebicet per creaturas,

est excellcns qnaedam bonitas de se snfBcicns

ad firmandnm afTcctum in Deum supra omne
amabile pra^ter ipsum, vel ipsi rcpngnans;

amor autem naturalis Dei fundatur in bonitate

Dei sic spectata
,
quoe sub tali ratione sub na-

turali objeclo adceqnato vobmtatis continetur;

orgo modus ille, super omnia, non magis est

snpernatnrabs cpiam sit ratio illa motiva sou

modus amandi non sit impossibilis, imo pos- o})jectiva amandi Dcum propter se, et compla-

sit esse utilis ad cxercendum et perficiendum cendi in ipso.

amorem, niliilorainus aflirmari non potcst esse

necessarinra ad amorcm snper omnia. Quia

nulhim nobis datum est prfficeptum faciendi

hujnsmodi comparationem , neque ex natura

rei est nocessaria, qnia nnnsquisque actus vel

habitu.s potcst perfccte tendcre in olijectum

suum ab.sohite et simphcitcr propositum. Imo

saepe talis consideratio et collatio ])otest aver-

tere vohnitatem, etideo interdum est cavenda

12. Expenditur dicta eTpositio,et ostenditur

nec omnem amorem benevolenticc esse snpcr

omnia. — Vemmtamen in illa explicatione

snperest scrupuhis, quia ille modus compla-

cendi in bonitate, et de bonitate Dei , inveni-

tur in amore benevolcntiffi Dei
,
qui non cst

snper omnia. Unde duplex solct distingui, et

merito, amor Dei ; unus aflfectivns tantum, quo

voluntas complacet in Deo propter suam infi-

propter pericnlum, nt in dicto loco de Pocni- nitam bonitatom et porfcctionem , vultque ct

tcntia latins dixi. lu pra?senti vero addo

,

gaudet tantam bonitatem inesse Deo; non ta-

etiarasi in dilectione super omnia Dei, nt auc- men extenditnr hic amor ad omnia quce amau-

toris natnroe, illa comparalioexpresse fiat in- da sunt Deo, et propter Deum. Alius estamor

tra terminos natnralis cognitionis, inde etiam qni obedientialis dicitur, quia non solum vult

non elevari' actum ad ordinem supernatura- Deo bonum quod in se habet, sed etiam vult

lium acluum, quia licet illa comparatio expU-

cite non sit necessaria, virtute inchiditnr in

amore snper omnia modo statim explicando,

et ideo illud explicitum non addit aliquid su-

pernaturale snpra implicitura. Itera qnia ex vi

naturalis rationis comparatio illa fieri potest,

vel ad omnia bona creata, quae naUiraliter co-

gnosci possunt, vel ad mala illi amori contra-

ria, et hoc satis est ad naturalem amorem su-

per orania Dci, nt est finis naturaj ; ergo ctiam

sic explicando particulam, super omnia, uihil

supernatnrale additnr actui amoris.

41. Tertia expositio. — Esto admittatur,

non ohstat assertioni.—Est ergo tertia exposi-

tio, ut amor Dei dicatur super omnia apprctia-

tive, qtiando araor tendit in Denm propter so-

lam bonitatem ejus, complacendo in illa ex

solo affectu ad eumdem Deum
,
quia cum bo-

nitas illa sufx^ret omnia bona, si in illa sola

nitaraur ad araandum Deum et coraplaccn-

dum in illo, eo ipso talis amor est supcr omnia

ex vi sui objecti formalis. Sicut assensns fidei

propter auctoritatem Dei , eo ipso est supra

omne credibile ex vi objecli , et adoratio Dei

Deo placcre in omnibus, et cousequenter vcl

formaliter vel virtute fugit quidquid divinaj

bonitati, voluutati, aut honori contrarium cst.

Primus ergo amor revera est benevolentia ad

Deum
,
quia vult Deo bonum propter se ; cst

etiam ahqno modo summus amor, utique ob-

jective, ntaiunt, quia vult Deo summam qnam-

dam bo:.itatem, et ita dici etiam potest aliquo

modo super omnia
,

quatenus nuUus potcst

esse amor benevolentiae, qui rei amatoe tantam

vel talcm bonitatem velit, et ita homo pcr il-

lum amorem vult Deo majorem bouitatcm

quam cseteris rcbus. Et nihilominus amor ille

non cst simplicitcr super omnia, quia potcst

esse simul cum peccato mortah; imo eliam

cum actuali aflectu contrario Deo et amicitias

ejus. Et ideo licet iUe amor sit benevolentiaj,

non potest dici amor amicilia3, quia per se non

excludit ncque vitare facit omnem offcnsam

rei amatffi, quod ad amiciliam spcctat.

13. (1(1,. s sit proprie amor Dei super omnia.

— Igitur amor super omnia Dci esse debct

amor obedientialis, qno voluntas velit Deo

non solum bouitatem quam in se habct, sed
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etiam proptcr illam velit Deo placere in omni- scilicet, servare omnia praecepta natnralis or-

bns, et fugere omnia contraria, solum ut ei dinis, et niliil in toto naturali ordine amare,

complaceat; nam hic amorimprimis nititurin quod a Deo possit avertere, lioc , inquam, to-

summa Dei bonitate propter seipsam, et ifa ex tum naturalis onlinis est, et de se potest cadere

hac parte est snmmus. Deinde complectitur sub ab?ohitum propositum vohintatis creatse,

omne bonum divinum, non sohim intriusc- si aha impedimenta extrinseca non obsistant

;

cnm, sed etiam extrinsecum, et ex hac parte ergo tahs amor simphciter naturahs esse po-

est etiam super omnia, videhcet, quEe possint test.

Deodisphcerc, aut ab illo quacumque ratione 13. Prin.un corottarhm. — Amor amicities

avertere. Denique dese est amor amicitia?, quia naturalis est super omnia secundum quid, su-

perfecte unit voluntatem amantis voluntati pernaturalis autem simpliciter. — Hinc vero

Dei, et de se excludit omnem Dei offensam, obiter intehigitur hanc dilectionem snper om-
sahem gravem

,
quod ad amicitiam necessa- nia, quae tantum naturahs est, comparata ad

rium est et sufficit. Et hac ratione tahs amor dilectionem charitatis, non simphciter (ut ita

habet repugnaniiam cum actuah affectu pec- dicam) esse super omnia, sed secundum quid,

cati, et inchidit formalem vel virtualem volun- quia cum sit inferioris ordinis, non extenditur

tatera servandimandata, juxtaverbumChristi, ad ea quae sunt superioris ordinis, sed tantum

Joan. li: Qui diligit me rnandata mea sertahit, ad ea quae sunt ordinis naturaUs. Amor autem

cum simihbus; unde etiam ad hunc amorem infusus, cum sit superioris ordinis, complecti-

su[)er omnia necessarium est ut sit per absolu- tur omnia , etiam quoe sunt naturahs ordinis,

tum decretum, seu propositum voluutatis, quod quatenus possunt a Deo quocumqne modo aver-

exphcatur hac voce : Volo Deo omne bonum tere, vel ad ipsum ordinari, et in hoc sensu

ejus, seu ilh placere in omnibus, quia sola vel- dico hunc amorem esse snper omnia simplici-

leitas vix meretur nomen amoris, jirffisertim ter, illum vero secundum quid Quod est in

nbi actus perfectus est in potestate vohintatis. hac materia valde notandum, quia hinc expe-

Sic ergo satis exphcatum est quid sit amorem diuntur facile muHa qute in objectionibus tan-

esse super omnia, seu quid per particulam gimtur, ut statim videbimus.

iUam importetur. d6. Secundum coroUarinm. — Angelvs et

\X. Ex proxima teraque expositione quous- homo, in statu integrw nattircp, possent illnm

que ratio ttrtia formari debeat pro assertio- amorem naturalem natiiraliter elicere. — Im-

ne. — Ex hac vero declaratione, non minus prohaturtero quoadda>mones.—Ex dictis etiam

concluditur ratio intenta quam ex aliis, si ad- concluditur tam Angehim, in sua pura natura,

vertamus iham particulam , super omn.ia, non quam hominem, in statu innocenti» et integra?

essecum aequalitate accipiendam in amore in- natur», potuisse viribus liberi arbitiii sine

fuso, el naturah, sed cum proportione; nam in auxiho gratiae hunc actum dilectionis Dei na-

utmque includit omnia quae repugnant tah di- turalis ehcere, cum omni perfeclione illi ex na-

lectioni ; tamen respectu dilectionis naturahs tura sua dcbita. De Angehs id docet D. Thoni.

omnia illa continentur in naturah ordine; su- \ p., q. GO, art. 5, in corporc, et speciahtcr

pernaturahs aulem dilectio inchidit absohitc explicat ad i, et cum sefiuuntur ibilcrc omncs

omnia, cujuscumque ordinis sint. Quod decla- cxpositores, et coinmuniter Thcologi in 2, dist.

ratur in hunc mo<Jum, quia dilectio naturahs .3 eti; Altisiod., hh. 2Sum., tract. 1,cap. 4 et

Dci sujier omnia inchidit vohmtatem servandi 6; Alens., 2 p., q. 31, memb. 2. Et ratio est

omnia praecepta, nori simphciter, scd natura- clara cx dirtis, quia actus iUe couuaturalis cst

Iw ordini.s , el con.8cqucnter dc sc tantum vult Angelo, ct ipsc habct naturalcm propeusiunem

vitarc omnia mala contraria liis pra.'cei»tis, quia ad iHum, et suflicicntera virtutem physicam ad

illa sola naturalitcT apprehendi possunt , nt chcicmhim ilium, utcausaraproximarapriuci-

amori D«i contraria; at vcro dilcctio supcr- palcm, quffi oinnia constant cx dictis. At vero

natiirahs inrludil vohintatem ierN'andi omnia iii Angdo, cx natura rei, nulhun cratcxtrin-

prB'Ccpta,eliam.su[)crnaturalia,ct ita universa- scctim imi)edinicntum, ne^piccliam iiilrinse-

lius c.si fliiper omnia. Dcoejiisve voluntati con- cum, quod cxcnitium et usiira tali.s nctus reil-

traria. Hincergo intelliffitur particulam, iu/7«r dcret dilllcilcm, nediira nioralitcr impos.sibi-

omnta, ut [»crtinct ad naturalcm «lilcclioncm, lcm; rjnia Angclus ncquc liabcl intcnmm bcl-

• 1. I -
' -,ii,j ^xccdcns ordiiicm rcrura lura concnpisccnti»', ucqiic ali;i' dininill.-ilcs

.... , iijKirans vires, w.mi potenliam «jii«'occurriiiit hoiniiiihuH in Angclis lr)( iim lia-

pliysicam hbcri arbitrii crcati, quta totum boc, bimt ; crgo cx nullo capitc cst illi nuccssarium
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aiixilium grali» ad talem actum elicicndum. homini : homo autem in statn natnrae iulcgrae

Iino siintqui(Hcant adco es.^c natnralera hunc poterat opcrari, virtute sua? natura», bonura
acium Aiigelo, nt sit ctiam illi necessarius quo- quod cst sihi connaturale, absque superaddi-
ail exercitinm. Ex qno ahqui addunt etiam in tione gratuiti doni, et ideo non indigebat taH

AngehsmaHsessehuncamorem.Sedhocposfe- dono ad dihgenihim Deum naturaHter super
rius improl)al)ilc cst de amore amicitia?, quid- omnia, scd id virlute suce natura; facerc potc-

quid sit dc araorc concupisccntia'. Cum enim rat. Qna) ratio immediatc condudit quoad in-

amor amicitia; et cupcr omniu inchulat vo- trinsccam facultatem et potentiam pliysicam,

luntatem placendi Deo in omnibus, et servan- supponit autem in eo statu non fuisse futura

di ejus praecepta, quomodo potcst in dajmoni- impedimcnta, quai nunc sunt in natura lapsa,

bus mancrc ? Quamvis crgo illi Angoli vclint et ideo simpliciter de potestate physica et mo-
Deiim, quatenus sinc illo ipsi csse uou possunt rali rectc concludit. De homine vero in uatura
nec ojicrari, nullo vero modo illum diligunt cx lapsa, atque etiam in pura, est specialis difii-

bencvolentia naturali, cum potius illutn odio culta.s, quam in sequenti capite commodius
haboaut. Neque est ahquid qnod cogatdicere tractabimus.

illum amorem naturalcm esse necessarium iS. Con(ra prolatam asserlionem immerito

quoad exercitinra, ctiara in Angelis bonis, seu citantur Grcgorixisi, Ahulensis et Virresius. —
non malis, attenta sola rei natura, quamvis, Contra hanc vero assertionem citaturGregor.,

secluso impcdimento pcccati et obstinationis, in 2, d. 29, q. 7, in princip., conchis. 2, qua-

verisimile sit raro aut nunquam ab illo actu teuus ait Adam nou potuisse facere opus mo-
cessare, de quo in propria materia latius. rale bonum sine auxilio speciali. Citatur et

17. Rursus id ostendiitcr dchomine in dicto Abul. Matth. 19, q. 177 et .scquentibu?, ct Al-

statu.—D. Thomas expUcatur.—De homiue in phousus Virvesius, contra Luther., Philippica

natura intogra idem docuit divus Thomas, 5. Verumtamen Gregorius, paulo post, expli

dicta q. 109, a. 3, ubi ait potuissehominem in cat ihnd auxilium non distingui a douis qui-

naturaintegraddigercDeum supcromnia sinc bus natura integra ct vires ejus illspsa; con-

gratia, licet uou siuc aux.ilio Dei moveulis. stituebantur. Qua expositione nou coutoutus,

Quod aliqui expouuut siue gratia habituali, paulo infra addit gratiam habitualem, dicit-

non vero sine auxiUo spcciali per motiouem que fuisse sufiicientem absque alio speciali

graliai. Scd hauc expositioucm jam supra ex- auxilio ad bene oporandum, unde in illo sta-

clusimus, et ostcndimus D. Thomam exclu- tu non postulat illam spccialem motionem

dere omnem gratiam, vel (ut ibi loquitur) qua Deus appHcet voluntatcm ad voleudum

omne gratuitum donum. Quoe vox in rigore bene, quam in stalu naturai lapsie requirit, ut

comprcheuditquamcum(]ue motionemgratiaj. ibidem exponit. Cur vero postulet habitum

Omnem crgo illam excludit, et solum geue- gratiaj, si illa uou iufluit in actum, uec Deus

ralem concursura, quciu nomine anxilii Dei per specialcm motionem, uon video; cum ha-

moventis iutelligit, requirit. Et iu hoc puncto bitus ipsi, prsesertim iufusi, uou opcrcutur,

est hic sensus mauifoste necessarius, tum parum aut uihil juvcnt. Solum ergo potuit

quia D. Tliomas ibi conimemorat doctriuam requiri giatia in illo statu, quatenus fuuda-

de Augeh.s, quibus hominem iu uatura integra meutura fuit justitiai et iutcgritatis natura?,

iu hoc aquiparat ; tum ctiara qiiia iu hoc ut sujiravidimus,ct ita revolviraur iu priorcm

constiluit diUerentiam inter homiuem iutc- expositioucm
,

quoe fuit Magistri. Nos au-

grum et lapsum : si autem autem homo inte- tem non negamus adjutorium illorum do-

gcr iudigerct speciali auxilio, uullum esset norum, sed dicimus ultra illa non fuisse ne-

discrimou, quia etiaru homo lapsuspolest eli- ccssariam .^pecialcm grati» motionem, quod

ccre huuc actum siue habitu gratia^, cum etiam Grcgorius fatctur. Abuleusis autem

auxilio spcciali. At^iuc ita intollexoruut ct se- lo^piitur de auxilio gonorali, ut sa?pc dixi,

cuti sunt D. Thomam Conrad., Cajct., Mediu. et fortasse de eodem loquitur Virvesius, (lucm

ct Valcutia, et idera doccnt Bonaveut. 2, d. 3, viderc nou potui, quamvis horum auctoritas,

art. 3, ({. 1, ct d. 29, q. i, ad 2 ; Aleus. 2 ctsi conlrarium seutircut, rcccptissimaj asser-

p., q. 90, mcmb. 1, ctreliqui Theologi com- tioui obstarc non pos.sct.

muuitor, quos in «cqu(>uti capitc latius alloga- 19. Asscrtio altera dc amore concupiscenti<p.

bimus. Hoc etiam probat ratio factade Augelis, — Ultimo, ex dictis concluditur posse liberum

quani D. Thouias |)aucis vcrbis complectitur, arbitriura pcr sc spectatum, et sinc impcdi-

quia (liligere Deum est quiddam couuaturale meuto peocati, diligcrc Deum super omuia,
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etiam amore natnrali concnpiscentise, eo mo- solntam servandi praecepta Dei, et cavendi

do quo ille amor esse ant dici potest super peccata qn» ab illo avertnnt, qnamvis non

omuia. Hoc ex bypothesi probatur facile, quia proptcr ijsum, sed propter bonnm appetentis;

longe difEcilins est amare Denm amore amici-

tiae qnam concupiscenliae : ergo si liberum

arbi'rinm, non infirmatnm perpeccatum, po-

test uatnraliter amare Denm per benevolen-

tiam, perfecto modo et super omuia, a fortio-

boc autem satis est ut iu sno ordine talis amor
sit snper omuia, id est, snper omuia bona,

qnae illi bono beatifico etiam intra naturalcm
ordinem posseut repnguare,

it'2. Ad dlfficuUatem in nuni. 20. — Neque
ri poterit amorem natnralem concupiscentise obstat quod homo dihgat Deum sibi, et pro-

Dei habere perfecto modo, ac proinde super

omnia, qnantnm amor ille capax fuerit.

20. Quotnodo el super omnia ei in concupis-

centia amor esse pnssit. — Difficnltas autem

est in explicando quomodo amor ille possit

esse snper omnia. Et ratio difficultatis est,

pterea dici possit eo amore pkis se dibgere

quam Denm. Quia, ut Alensis supra dixit, illa

non est duplex dilectio, 5ed nna, quse simul

ad Deum et hominem terminatnr, et ideo nou
recte fit comparatio, nam respectn ntrinsque

potest dici maxima in suo ordine, scihcet, res-

qnia amor concnpiscentiae ad Deum est amor pectu Dei, nt boni concnpiti, et, respectu sui,

benevolentiae hominis ad seipsum, et ita illo ut subjecti cui concnpiscitnr ilhid bonnm, Et

amore magis se amat homoquam Deum, qnia hanc etiam responsionem attigit D, Thom. 1.

in omni concupisceutia phis amatur persona 2, q. 2, art. 7 ad 2, nnde ex illa comparatioue

cui concnpiscitur bonum, quam ipsum bonnm solum conchiditur per ilhim actum hominem
concupitnm : qnia cui bonuni amatnr, simpH - amare se amore amicitise, Denm vero solo

citer et per se amatur ; ipsum antem bounm amore concupisceutiae, quod uou est inconve-

quod ilh amatnr, Jion simphciter, sed sohim nieus, quia satis est qnod aho actu perfectiori

nt ?it bonum alterius, Unde D Thom. 1. 2. q. possit homo diligere Denm amore amicitice,

26, art, 4, ihum vocat amorem simphciter, et quod id faciat quando oportuerit, neqnc

hunc =ecuiidum qnid. enim teuetur semper perfectissimnm amorem
21. Vera resolulio datur et declaratur. — exercere, Pr^terea, quia eo modo quo potest

Nihilominus dicendum est etiam amorem con- fieri comparatio, illa doctriua D, Thomae, quod

cupiscentiae Dei esse pos.se iu suo genere super

omnia, Ita refert D Thom,, 1 p., q. 65, art. 5,

etdicto Quoilhbct, i,art, 8, et quoad hancpar-

lem non improbat, Et ex parte idem sentit

Alensis, 2part., qiioest. 30, memb. \, art. 2,

§ 2. Et dedaratur breviter, nam imprimis si

com[iaratio fiat ad omnia aha bona qnae ho-

mo sibi concupiscit, magis debet diligi Deus

amore concupiscentiae quam caetera bona,

quia Deu.s est majus bonnm liominis, quam
catcra yjona creata, eliam ipsi homini intrin-

8cca, quia non sohim bonnm divinum uobi-

linsm se cst, setl eliam cst majus bonum ip-

sius bominis, quia neqne ipsnm esse posset

'• }>onum homini-, ni.«i Dens ipso es.sct fjus-

- ;a homiMi.s txjnum, D<jinile homo amat sibi

Deum tanquam ultimtira fint.-m quo ff ni appe-

til, Don autcm sic ap[>clit caetera hona ; imo
nec seipsum, quia magis vult Deo frui quam
9C, ?\ rcrte amatDeum eliam amorc conrnpis-

centise, et sub liac rationo etiam dili^it homo
Deum hoc amore plus quam ^m. Atquc hinc

Latiet etiam liic amor aliam i>erfectionein,

[tt<;r quam \X}\fif,\. ilici siiik.t omiiia, »i itit

IX, nam &4.'ciim airi-rt intcntioncin cfnca-

i nqiiirenrli l*catitiidin<-m, qiiu: iti I)eo

coDsiatit : unde etiam iucludit vulunlatcm ab-

amor benevolentiae cst amor simphciter, et

concupisccntiaj secnndura quid, habot locura

iu bonis creatis, non vero in bono increato,

quod est Dens, ut dixi disp, 23 Metaphj-sicae,

sect, 2, n, 8; et idem dixit Medina 1. 2, q. 2,

a, 7, in fine. Ratio autem o[)tima e^t, qnia

quando homo amat Deum sibi, licet in uuo ge-

nerc referre videatnr Deum ad se, non tameu
ut ad finem, sed ut ad snbjcctum perficiendum

tah bono, ut recte notavit Cajet, 2, 2, q, 17,

art, 5; et nihilominus eodem araore virtute

refert horao seipsum ad Denm tauquara ulti-

mum finem quo frui ajipetit, (|nte habitudo

mullo pcrfectior est, et ideo ctiara illo araore

raagis diligitnr Dcus .siinpliciter loqueuilo,

Qua; orania cura proporlione applicala iu na-

turali amore concupiscentiaj Dei locnra habeut.

23. Ad primam ratiouem adversariorum in

num. 2.

—

Instantia excluditur.— Superest ut

ad ratioucs contrariaj scntcntite in principio

factas rcspondearaus, Ad priinara,jara capite

proicedenti ostensum est iliud dictura Aristo-

telis haberc locum in buiiis privatis, seu re.s-

pectu amicorum
,
qni siut particiilares perso-

n.T, non vero rcspcctu Dci, cnjiis ainor essc

dcb<:l rcgula ct mcnsiira ciijusciiraqiic uraoris

creaturtc, ctiam sui ipsius, Et quamvis verum

35
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sit fieri non posse quin talis amor Dci, et credit, et ratio non pote.st attingere. Et ob

quidquiJ ex illo fit, non sit pcr se honestum, earadem rationem, quamvis bonitas vel per-

ac proinde sit etiam magna perfectio ipsius fectio Dei, quomodocumque apprehensa et aJ

dibgcntis, nihilominus hajc ipsa perfectio non Deum comparata, ipsi connaturaUs sit, nihilo-

est directe amata per talem amorem, sed quasi minus, comparata ad nostram vohmtatem, sub

reflexe , saltem virtuaUter, quatenus qui di- una ralioue pertinente ad auctorem gratire, est

rectc amat aUquod bonum, necessario amat bonum ilU supernaturale ; sub aUa vero per-

ipsum amorem, ideoque hoc non impedit, tinente ad auctorem naturse, est bonum in suo

quominus Deus ipse per talem amorcm directe genere nobis connaturale, quia Ucet infinite

propter se diUgatur. lustabit forte aUquis, excedat nostram natirram, liaec nihilominus

quia si iUe amor non esset honestus, non ita habet quamdam intrinsecam nccessitudinem

amaretur Deus; crgo non magis diiigiturDeus cum iUo, quia est quaidam participatio iUius,

quam honestas taUs amoris. Ha>c vcro objectio et ab iUo essentiaUter pendet, et ad iUum tan-

etiam flerl potest contra amorem charitatis, quam ad uUimum finem naturaUter propen-

est autem parvi momenti, quia conditionaUs det, quae conjunclio est sufficicns fundamen-

iUa est ex hypothesi impossibili, quie destruit tum ad naturalem amorem, nam servatursuf-

objccti diUgibiUtatem ; nara si amor super ficiens proportio inter objectum et potentiam,

omnia Dei non esset cssentiaUter honestus, nec ut satis declaratum est.

Deus essct ita dUigibUis secundura rectam ra- 25. Ad tertiam in num. 4. — Ad tertiam

tionem, et ideo conditionaUs iUa nihil obstat rationem, in qua iterura infertur iUud incon-

quominus taUs amor Dei sit super omnia, quia vcniens de dispositione ad gratiara et rerais-

potius hiuc habet quod sit honestissimus, et sionem peccati, itcrura etiam negatur conse-

quod hsec perfectio ab ipso inseparabiUs sit. quentia. Nam quoad eara partem de rerais-

24. Ad secundam rationem in num. 3. — Ad sione peccati, imprimis non habet locum in

secundam rationera, qux est Scoti, responde- AngeUs, in quibus nuUa fuit unquara pecca-

tur negando conscquentiara quoe ex parte ob- torura rcraissio. Neque etiam habct locum in

jecti fiebat, a Deo cognito ut auctore natura, homine innocente, sive innaturaintegra, sive

ad Deum cognitura ut auctorem gratiai. Quoe in puris naturaUbus, quia Ucet diUgcret Deum

iUatio, si esset aUcujus moraenti, potius pro- super orania, non se disponeret ad remissio-

baret dilectionem charitatis non esse in sua nera peccati, cum supponatur ilhid non ha-

specic vel substantia supernaturalem, quara bere. Quid autem de homine lapso responden-

quod dileciio Dei, ut auctoris natura?, super- dum sit, capite soquenti dicara. De disposi-

uaturaUs sit, et adhoc induciturarguraentura tione autem ad gratiam facUe reddi potest

iUud ab Scoto, utUbro sequenti videbimus, ad ratio, cur iUatio non valeat, quia gratia est

quem locumhfficdillicuUas magis spectat. De- supernaturaUs forraa , haec autem diloctio

fectus autera iUationis est, quia quaudo Deus est actio aut quaUtas naturaUs, atque ita est

proponitur araandus ut auctor et fmis super- inferioris ordinis ; dispositio autera ad for-

uaturaUs, non proponitur sub ratione excel- mam debet esse ejusdem rationis cum forma,

lentioris boni ejusdemordinis, sed sub ratione et ideo iUa dilectio nuUo modo est dispositio

boui aUerius ordinis, ct principium a quo, proportionata ad gratiam. Et declaratur am-

ut sic spectato, natura non pendet, neque cum pUus, quia Ula dilectio sistit in Deo ut fine na-

iUo habet necessariam connexionem aut com- turaU , et radicatur in naturaU essentia ani-

muuicationem taUs ordinis, et ideo natura per mae media voluntate ; at gratia est quasi nova

se est insufiiciens ad Deum sub taU rationc natura seu forma aUiori modo participaus di-

propositum amandum, praesertim propter se vUiam naturam , et ipsa est radix aUioris

et super omnia. Quod a posteriori declaratur, amoris media aUiori virtute, quae est charitas,

quia amor Dei sub taU ratione includit pro- ideoque amor iUe natiiraUs nuUo modo est dis-

positum servaudi omnia praecepta supernatu- positio ad hujusmodi formam. Alia vero dif-

raUa, quod est omuino supra vires naturae, ut ficuUas de homine lapso in sequeuti capite

postca latius diccmus. Atque ita cognitio Dei tractabitur.

per fidera, vel per rationera naturalem, mul-

liim confert ad distinctionem harura dilectio-

num, non tam propter divcrsura modum co-
""

gnoscendi evidcutcm vel obscurum, sed pro-

pti-r diversam ratiouem objecti, quam fides
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menta, imo aliquando potest homo lapsus va-

care naturali considerationi bonitatis Dei et

beneficiorum ejus
_,
et nihil actu seiitire quod

impediat excitationem amoris ejus : eigo tiinc

LiGERE DEUM^ UT AucTOREM NATCRj;, suPER saltem poterit vohmtas pro sua libertate in

talem actum prodire.

2. Arguitur ampUus. — Augetur diflicnltas,

quia non est minus potens homo in natura
lapsa quam esset in puris naturahbus ; sed iu

puris naturahbus posset sola hbertate Deum
super omnia dihgere : ergo etiam nunc. Minor

CAPUT XXXII.

L'TRU.M I.\ STATU NATUR^ LAPS.E P03SIT HOMO DI-

OMNIA, S0LI3 LIBERI .\RBITRII TIRIBU3, ABSQUE

SPECIALI AUXILIO GRATLE, ET SENT£>"TU AFfIR-

MA.NS REFERTUR ET FUXDATUR.

1. ArguHur pro affirmante parte. — Hoc

»st praecipuum punctum hujus controversice

le dilectione Dei naturali, ratioqne dubitan- probatur, qnia tunc haberet homo obligatio-

h oritur ex dictis : nam in homine lapso hbe- nem sic diligendi Deum : ergo posset, et non
iim arbitrium est snlBciens principium phy- per auxihum gratiae, quia in illo statu non
licum talis actus, et aliunde potest ad illum daretur : ergo sua facnltate cum concursu ge-

;ufEcienter excitari per media naturalia ali- nerali. Quiapraeceptum nondatur nisi deactu

[uo tempore, et occasione, in qna non occur- simpliciter possibili. Item quia homo tunc

ant impedimenta, quae illum actum reddant veniens ad usum rationis posset honeste in-

mpossibilem ipsi voluntati ; ergo simpliciter stituere vitam suam, alias miserrimus esset

)otest per voluntatem liberam eflici sine spe- sine culpa, quod repugnat suavi et sapienti

iah auxilio. Diximus enim tantum duobus provideutiae : ergopossetsibiproponere Deum
Dodis posse aliquem actum esse impossibilem nt ultimum finem, in eumque omnes actiones

iboro arbitrio sine auxilio gratiae , scilicet suas dirigere, et proponere iUi placere in om-
)hysice, propter defcctum propriae virtutis per

e ac physice efBcientis : vel moraliter, pro-

iter magnam difficultatem ortam ex tentatio-

libus et imperhmentis occurrentibus : ergo si

itraque impotentia cessat in actu dilectionis,

nibus : nam sine hoc proposito non potest esse

recta vitce institutio : ergo totum id per vires

liberi arbitrii ac rationis naturalis facere po-
tuisset; in illis autem includitur hic amor su-

per omnia : ergo. Confirmatur tandem
, quia

luho modoerit impossibilis, ac subinde abso- anima pueri decedcntis in solo originali pec-

ute fieri poterit viribus naturae. Jam ergo pro- cato potest diligere Deum auctorem natnrae

latur antecedens, cujus prior pars nota etiam super omnia , et tamen est in statu naturse

st ex dictis, quia ille actus dilectionis in se lapsae : ergo et nunc homo potest
, quia est

pectatus naturalis est, et ideo ad illum effi- eadem ratio : solum enim est difi^erentia, quod
iendum non deest virtus physica in liumana in anima separata cessant concupiscentia et

olnntate ; unde illam habuit iu statu inno- alia impedimenta; sed haicdifrercntiauon pro

entiae ; ergo eamdem retinet in statu nacune

ipsae, quia voluntas in sua iutegritate integra

",=it, et i<leo quoad iutrinsecas et physicas

.. .. non fuii imminula, ul proleg. 4 osten-

um est : ergo nou deest iu homiue lapso suf-

iciens priucipium pbysicum tahs actus. Et

[nle probatur altera pars de sullicieuti exci-

itivo; lu:n q«iia Uiijusm^xii est uatnrahs co-

:uitJo Dei, qua; ex crealuris dc^-umi polest, ut

X Paulo, Actor. 14,et Hom. 1, supra ostendi-

nas; tum etiam quia dictameu hoc, Deiis est

rndus super omnia, natiirale e»t et nalu-
-''•.-• aem inducil :ergo de se eliam

, ':l ; liim deui(|iie quia iu .stalu

Qiiocentia: hoc fuit Auflicieus ad excitandum :

rgo etiam nunc dc se Hullicit, si extrius«.Ta

dimeuta i.onolMint. I)«:iiiqii«^ p.^-obaliir til-

.. 1 ;i.'m rir:'- 'iiii^ ex ipvj nTiiru evculii,

'>ii ' iiiiii ' , i lu ouini brevi.ssiiuo leiu-

ore occurruut graves teutatiuues et iujpedi-

omni tempore versatur, ut jam proposui.

3. Prcsdicta; parti affirmanti subscribunt

guidam. — Fropter haec et alia inulti graves

Theologi huic subscripsere senteiitice , aflir-

mautes posse nunc hominem diligeie Deum
auctorem natura; amore beuevoleutiai perfec-

to, et super omuia. Ita tenent, cx discipulis

D. Thoin., Cajclan., tom. i opu.sc, tractat. 4,

q. 1, qiii etiam iu hoc e.vcedit, quod iiihil dis-

tiiiguit ex parte Dei, .sed absolute circa Deum,
taiu ut naturalem (piaui ut supernaturalem

fiuem, talcm ainoreiu (pioad subslanliam con-

cedit. A (jua .sententia non reccdit Soto, 1. ;2

de .Natur. (il Giat., c. 14, ubi g^jiicraiiler ait

omuem actum ({ui per graliaiu fieri potest .

p08.se a peccalore lieri per vires uatuia' ([uoad

Biib^tanliam uclu.s. \i\. .sic eliaiu iu 4, dist. 17,

(|. tt, ud i, idein utliriuat de contritKjUf quoad
hubstanliaui aclii.-i cuin propoiito plactjndi Dco

iu umuibus. >ic(|uc ub illu bcuteulia discrcpaut
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Caiio, relect. de Poeiiit., p. o, § Terlio etiam, 5. I/t eadem parte asserenda exccdunl alii.

et nonuulli alii Thomistai quos iufra icferam. — Et in hac scquunlur Scotum Gabriel, in 3,

Hujussontentia' fuit Ilcnric., quodlib. A, ({. 1 1,

circafincm, ubi cxprcssc dicit possc homincm,

non solum in statunaturaj integrzE, sed etiam

in statu nalurae corrupta;, diligcre Deum di-

lcctionc naturalibci!cvolcntioe ct superomnia.

4. Eisdem accedit Scotus. — Scotus ctiam

multis in locis camd«m docet senteutiam. Nam
m 1, d. M, q. \ et 2, sui>pouit actum chari-

talis csse naturalem quoad substantiam, et

po?sc ficri a sola voliintate tanquam a priuci-

pio activo proximo cum genciali concursu

,

quamvis non possit sic ficri ciim quadam spe-

ciali perfcclione quam habet ab habitu cha-

ritatis, de quo postea dicetur libro sequenti.

d. 27, art. 3, dub. 2, pro[iosit. 1, quam in 3

et -i in scnsu dicto satis dcclarat. Idcm Aliaco,

ibi; et Almain., q. 1, dub. 2, proposit. 1, et

tract. 2 Moral., c. 9; et Ant. Andr. 2, d. 28,

q. l. Qui auclores cxcedunt , tum quiu nou

solum admittunt naturalem Dei dilectionem

supcr omnia ficri posse ab homiue peccatore,

scd etiara quia idem ceusent de dilectioue c'ia-

ritatis Dei, ut est auctor gratiae, quoad iub-

stantiam ejus; et praeterea censent talem di-

Icctioncm pcr naturam factam, essc sufficieu-

tem dispositionem ad gratiam, Quaj omnia

quam siut falsa, iu libris sequentibus videbi-

mus. Nuucsolum ex his auctoribus referimus

Et quamvis vcrum sit ibi non excludere verbis quod ad prKsens punctum pertiuet. Et cum
exprcssis speciale auxilium (quomodo illum illis citatur Major, in 2, dist. 1, q. 5, dub. 3,

excusarevoIuitVega,lib. GinTrident., cap.28, in fine ; sed nihil ibi invcuio, nec sentcntia

et quajst. 10 de Justific), nihilomiuus aperte illaconsonat cum doctrina ejusdem Major. 2,

sentit fieri a sola voluntate ut principio pro- d. 28, q. 1.

ximo, nam excludit omne priucipium proxi -

mum coageus cum voluntate, prKler habi-

tum : et plane docet illum actum csse uatura-

lem in substantia sua. et in 2, d. 28, in reso-

lutione qua^stionis sentit prasceptum ilhul

,

DiVujes Dominum Deum tuum, posse implcri

per liberum arbitrium, quamvis nou sine gra-

tia ,
qute couscquatur ad illam dilectionem

tanquam ad proximam disposilionem, Jion

voro tanquam priucipium ipsius dilectiouis.

Scd illo ctiam loco non excludit expresse auxi-

lium spccialc. Verumtameu si titulus qua:s-

tionis et iutentio ejus attente considcretur

,

G. Pro eadem facinnt Durandus ct alii. —
Proetcrea tcncnt eamdem sentcntiam Diirand.

in 3, d. 29, q. 2, n. 13 et sequcntibus, distiu-

gucns dupliccm dilcctioncm amicitia et super

omniaerga Deum, naluralcm et supernatura-

Icm; et diccns priorem esse ex pra?cepto natu-

rali, ac pioinde ficri posse ab homine lapso

ex solis uaturalibus juxta geueralem regulam

quam posucrat in 2, d. 28, q. 4 ; et in 1, d. 17,

q. 2 , ad 1 et 2 , dicit charitatis habitum nou

csse nccessarium ad substautiam actus dilec-

tionis Dei, sed ad meritum de coudigno; dixe-

ratautemin argumeuto Sedcontra, n. 4, om-
apertc loqnitur de libero arbitrio propriis lan- nera actum qui fit siue gratia et charitate esse

lum viribus operante. Et in 4, d. 14, q. 2, §

De sccundo principali, in simili quajstione

,

de dispositione ad gratiam habitualcm et re-

missionem pcccati, dicit fieri ex natmalibus

cum communi influentia. Quod Kgre cxponitur

de comrauni iuflueutia gratiaj, quoe est pcr

mere naturalem
,
quod postea nou rcprobat,

sed admittit. In eadem sententia esse videtur

INIarsil., iu 2, q. 18, art. 2 , iu confirmatioue

secundaj conclusiouis, ubi de Philosophis ait

potuisse ratioue naturali cognoscere Deum
esse super omnia diligcudum, et huic cogni-

auxilium specialc ; tum auia nunquam talcm tioni voluntatem etiam absque gratia coufor-

scusum indicavit ; tum quia tunc non rcctc di-

ccrctur actus fieri ex naturalibus, nam potius

fit ex giatuitis. Ac dcnique quodlib. 17, § De
tcrtio, juucto § Contra conclusionejn , dicit di-

lectioncm naturalcm, ct charitativam Dci nou

diffcrre spccic in substautia sua, ct naturalem

vult fieri per vires uaturales, quamvis de cha-

ritativa, ut talis est, fatealur nou posse fieri

sinc influxu habitus. Quo scnsu dicit, iu prin-

cipio illius (luodlibcti, uon posse voluutatcm

rllicere actum pcrfcclissimum circa ultimum

flncm ex se, seu per solam uaturam, ut iu li-

bro sequenli lalius tractabimus.

mare : nisi forte de sola habituali gratia Ip-

quatur, juxta eaqua; ex alioloco statim rcfcre-

mus. Thomas etiam de Argcntina, iu 3, d.

29, q. 1, a. 2, dub. ult., docct quidcm dari pos-

sc dilcctioucm Dci naturalcm amicitiaj supcr

omnia, ad quam non sit nccessaria charitas;

nunquam tamcu satis declarat an fieri possit

sine auxilio gratiie, praisertim ab homine la-

pso;iuhoc tamcn sensu proccdcre vidctur.

Multo vcro clarius ct liberius id docct Adam.

iu 1, d. 1, q. 10, ad argum. conlra 1 concl.

;

imo addit illam dilectioncm uaturalcm esse

cjusdem speciei cum dilectione charilatis, li-
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cet non sit ita perfecta. In qiio sensit cum tota, quatenns de pliilosophis dicit potuisse ex

Sooto et aliis supra citatis , et antea id docuit auxilio gratuito Deum super omnia amare, ubi

Altisiod. supra, c. 6. vidctur auxilium illud ut uecessarium postu-

7. Quilus fundamenf.s nitatur, — Funda- lare, licet non satis declaret.

menta deuique horum auctorum sunt quse iu 2. Quihts testi/noniis alii utantur pro hac

principio tetigimuSj et quae prsecedenti capite, sententia. — Ad confirmandam autem hanc

ad probandam dilectiouem naturalem, allata sententiam afTenmtur variaScripturoe, etCou-

sunt. Nam semel admissa possibiU dilectione ciUorum, et Patrum tcstimouia, in quibus di-

naturaU , consequi nocessario putaut etiam lectio Dei dicitur esse donum ejus , et idem

homini lapso esse possibilem. Ad(U tandem quod charitas. Dicituritem dilectioessepleni-

potest hanc senteutiam nuUo modo favere er- tuilo legis, etiam naturalis, ut constat Ro-

rori Peiagn, si secludamu? ea ques Scotus, Ga- man. 13; impletio autem legis naturalis est

fcriel, et alii addere videutur de sufficienti dis- donum Dei , nec esse potest sine gratia, ut

positione ad gratiam et remissionem peccati, supra vidimus : ergo et dilectio est donum
vel de merito talis dilectionis, vel de identita- gratise Dei. Unde Augustinus , Fulgentius

,

te specifica hujus naturaUs dilectionis et in- Prosper , et alii ATigustini sectatores dam-
fusae charitatis, de qiiibus postea dicemus. His nant diceutes dilectionem Dei posse esse ex

(inquam) seclusis, longe abest haec opinio ab nobis, et uon ex Deo, ut patet per August., de

errore Pelagii. Nam ConciUa ipsa quue defi- Grat. et lib. arb., c. 18; 12 do Civit., cap. 9,

nitmt ad diUgendum Deum esse necessariam et Ub. 21, cap. 16; 4 contra JuUan., cap. 3
;

gratiam, non simpUciter loquuntur, sed cum tract. 102 in Joan. Loquimtur autem Angus-

iUo addito, Sicv.t oporlet, ut saepe ex Conciiio tinus et alii Patres de horainibus in hoc statii

.Arausicano et Tridentino notavimus, quod vi- naturae lapsae viventibus, el ideo in hoc puucto

ilentur apposuisse ut ab hac opinione Theolo- habent majorcm vim haec testiraonia.

gorum ab-traherent ; sentiunt ergo illam ni- "i.Infirma sunt inprfpsent'.—Sedreverahoc

hilhabere communecum errore Pelagii. Quod genus probationis est infirmum in prffisenti

;

si ita est, cum videatur ratione urgenti pro- tum quia omuia illa tostimonia reduci debent

hari, videtur probabilior judicanda. Idemque ad seusum Conciliorum Arausicani et Triden-

argumentum ex BuUa Pii V et Gregoru XIII tini, in quibusadditur illa particula 5fc?<^o;?(^/-

surai potest. tet, qua omnia illa testimonia cnervantur

,

quia dilectio naturalis, quautumvis sit efficax

CAPLT XXXIII. et superomnia, non estsicut oportct. Et sxpe

osten.sum est Scripturam et Patres loqui, in

aEFERTTR ET Fr>'D.\TrR OPiNio NEGANS POSSE pncdictis locis, de dilectione Dei perfecta, ct

no.vi.NEM LAP5CM DiUGERE SLTER OMMA DEUM, quffi sit super omuia simpliciter et in omni

OT ALXTOEEM NATCB.£, si.NE ACXiLio GBATI.«. oidine. Uudt; loquuiitur dc actu diiectionis quo

possit homo justificari, seu procparari ut justi-

1. Op'nio tuta nfgans. — Nihilominus se- tiam consequatur, ut exprcsse dixitCoucilium

i et sana .«entfntia. est, qiia? negat homi- Tridentinuni ctim Arausicano. Itcm loquun-

..>.! in statu natnra; lap^a; {ios'o , absqiic tur de diloctione qua; iinplet totam legcm

anxilio gratisp, <lilig«'re snpor omnia Denm ut Christi vcl Dci, (pia! non^antum inclndit proe-

anrtorfin nalnrsp, illa nimirnm dilertione qua cepta natnralia, .«od etiam snpernaturalia, ad

[oss^t diligerc in natnra inletrra sine speciali qna; dilcclio natnndis nou extenditnr ; et idco

lio. Ifa (UK!ftt D. Tliom., dicta qna*st. 109, dii-fbamns snpra, esse .secun<luin quid snpor

. .}, ft .«»'qiiniitiir ibi Cajetan., f>)iirad., omnia; dilcctifnicm ault-n) infiiHain osse siin-

iii., Valfnt., ft alii rccention-s. Kamdem- jiljiiti-r snpt'roinnia,(piia omnia coinploctilnr.

qiie opinionnm iw» dofpnilere profitctnr S^)to in Umir non ri'f»'rtqnod dilectio dicatur o.«.se plc-

!wi« alle^alio. Tennit etiam V».'ga, qnaj.sl. 10 nitndo Icgis etiam natnrali.s; Inin qnia diloc-

Iii«(lif., 10, d, 1 ; latins Hfllarin., lil». C de ti») infiisa illam (diain inqilfd, licft iion s(dain;

'. ft lil), arb., rnp. 7 ct 8. Kt ex antiqiii«, tiiin ctiain qnia iinpli-t illam nonsolnm qiioad

iv, 2, d. .1,art, 1, q. 3 ad 1; /Iv,fid, 2, snbstanliam, scd cli.im (jnoad modiiin frnc

ili.«, 28, qiiiR^t, I, .-irt. \, dub. nlt, littcrali iu tnosiim ad vitain a-tcinain , (pioinodo eliarn

BoIiitionibiiH ar^nmf^nlonim ; ct ibi Ricluinl., loqnnntnr Patres dc iinplotiono lcgi.s ot lionis

art. 1, q. I ; .M.ulcn^., iii c. 19 .Matlli. ; in- (ipcribn*, nt .siipra visiiin ost. Addo quod Pa-

cliuatctiam Mar.Ml.in !,q. 20, nrt. 3, (oiicl. 5 trc.s non tanlnni do ainoio lioininis lapsi, sud
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etiam de amore Angolonim ct Adami ita lo- illum, saltem ex gratitiidine, ut illi daretdo-

quuntur; iu illis autcm non possunt intcUigi na gratiae, et hoc est esse dispositionem sal-

nisi dc amorecharitatis, utsupranotatumest

:

tcm remotam ad justitiam; sed hae rationcs

ergo signum est codom modo de nobis loqui, sa^pius rcfiitatoe sunt. Nam prior vel a?qui-

4. Altar. lih. 6 de Aux., disp. 51, ntwi. 7, vocationem committit, vcl coincitlit cum pos-

pro enertatis teslinwniis occurrit ineffxaciler. tcriori
;
jam cnim supra dixi actum pietatis

— Instant vcro aliqui quia Pclagius, quando ad quem dicitur esse necessaria gratia , non

dixit dilcctionemsuperomnia Dci habcriposse denominari a particulari virtute pietatis ad

cx virihus naturai, de dilcctionc naturali lo- Dcum.quoecst reIigio,cujus artu? potest etiam

quchatur, nunquam enim dixit dilcctioncm esse naturalis, et interdum fieri absque gratia;

supernaturalem, aut quoe elicitur ah hahitu sed dcnominari a pietate proui dicitur de Re-

infuso, possc ficri pcr naturam, quia hoc ne- ligione Christiana in fide fundata, seu prout

que a Pafrihus rcfcrtur, ncque cadere potest significat quidquid ad veram sanctitatem et

in mcufc aHcujus : loquchatur orgo dc dilcc- justitiam coram Dco pcrtinct. Unde si dilcctio

tioue naturali, ct in hoc improhatur a Couci- iiaturalis Dci supcr omnia dicatur actus pie-

liis ct Patribus : crgo de eadcm dilcctione na- tatis priori modo, parum refcrt; ncgatur enim

turali Patrcs loquuntur. Ilespondetur facile conse]uentia; si verosumatur posteriorimodo,

Pdagium dircctc errassc circa dilcctionem
,

negaturassumptum,quod cst idemcum funda-

qua; in re est supcrnaturalis, cxistimavit cnim mcnto postcrioris rationis. Uuile ad illam ne-

illam cssc omnino naturalcm, et idco illam gatur scqucla, taliscnim dilectio nccproxime
soli libcro tri])uit arbitiio, ct in hoc damnari disponita<l gratiamhabitualcm, quianon con-

a Patrihus, qui proinde loquuntur de dilec- vertit perfecte animum ad Dcum ut suiicrna-

tionc supcrnaturali. Dcclaratur hoc, nam Pe- turalemfincm, nec includit voluntatem scr-

lagius asscruit, ad amandum Dcum, ctiam si- vandi omnia pr.Tecepta ctiam supernaturalia :

cut oportct ad salutcm, suificcrc vires lihcri ncquc ctiam disponit rcmote ad camdcm gra-

arhitrii, acproindc dilcctioncm illam csse na- tiam, quia ad nullam gratiam actualcm dis-

turalcm. Patrcs autcm dcfiniunt ad diligcn- ponit proxime, nec illam meretur etiam de

dum Dcum, sicut oportet adsalutcm_, esse ne-

ccs.^-ariam gratiam, in quoetiam docent illam

dilcctioncm c^.^c supcrnaturalcm ; crgo in ipsa

damnatione Pelagii dc dilcctione supernatu-

rali loqunntur, nam dilcctio sicut oportetsu-

pcrnaturalis est. Vcl alitcr, dicehat Pelagius

dilcctioncm illam Dci, qure cst charitas, quoe

congruo, quia est ordinis inferioris, et nuUo
modo elevat hominem ad supcriorem finem.

Nec Dcus tenetur proptcr illum actum talc

prffimium retribuere, nec titulo gratitudinis

quoe in Deo locum non hahet, ut in proleg. 4,

cap. 2, dixi, nec titulo justitije aut fidelitatis,

quia illud non promisit, ncc cx congrucnti

in cordibus ditVunditurpcr Spiritum Sanctum, providcntia, quia hcTC polius postulat <it opc-

csse naluralcm, quia nullam credchat csse su- ri naturali retrihutio cjusdcm ordinis rorrc-

pcrnaturalem; ergo in re ipsa assercbat dilcc- spondcat, non vero ut supernaturalis ordo in

tioncm infusam, ac proinde supcrnaturalcm, tali homine inchoetur. Acccdit quod si illoe

ficri virilius natura:', ncscicns quidcm quid di- rationes esscnt validae, etiam in Angelo in

ccrct. Et ita convincitur a Patribus non possc principio suae crcationis, ct in homine iu na-

illam dilcctionem fi^ri viribus naturce, id est, tura intcgra locnm haherent, quia ctiam illi

esse naturalem, si quidcm infunditur nohis a indiguerunt gratia ad opcra pietatis, et licet

Dco pcr Spiritiim Sanctum, qui datus cst no- non inthgcrcnt dispositlone ad remissioncm

his ; loquuiitur crgo dc dilcctionc charitatis ct pcccati, potuissent tamcu disponi per talcm

supcrnaturali. Omissa crgo auctoritatc, ratio- dilcctioncm ad auxilia priniic gratiaj rcci-

nihus agendum cst quae vel simplicitcr cx picnda, quod a?que falsum est in illis ac in

natura rei, vel ex aliis principiis fidci procc- nohis.

dant. 6. Alia gnoquc rntio non admittitur. — Alia

5. Rationes etiara nonnuUa> parum firmm ratio affcrri solcf, quae supra tacta cst,scilicet,

excluduntur.— Quidam crgo rationcm sumunt quia homo lapsus, est avcrsus a Deo ct conver-

ex eo quod talis amor cssct actus pictatis, qui sus ad honum coipmutabile; ergo non potest

non potcst ficri sine gratia : ifcm cx co quod suis viribus eliccre actuni dilectionis supcr

lalis dilcctio disponcrct ad grafiam, vcl pro- omnia, alias vel mancrct simul avcrsus et

ximc, vcl saltcm rcmotc, quia qui sic diligc- convcrsus, vcl pcr iUum octum toUcrctur avcr-

rct Deum ,
profccto (piodammodo obligaret sio ct culpa. Scd haic ratio cx uua parte non
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est universalis, qiiia saltem setiuitur liominem hanc dilectionem in natura lapsa, quia natura

lapsum jam justificatum posse postea diligere non sanatur, nisi per liauc gratiam, et ita con-

Deum super omnia solis viribus iiberi arbitrii, cedunt aliqui; sed oppositum probatum est et

sine auxilio gratiee , quod tamen falsum est, statim iteriim dicetur, Unde melius responde-

juxta hanc sententiam quam tractamus, quee biturnegandosequelam, quia licet sanitas cor-

simpliciter loquitur de homine lapso viatore, ruptae naturge perfecte fiat per gratiam habi-

inquocumque statusit, sive in peccato , sive tualem, quse delet culpam, nihilominus sanitas

in gratia, ut ex sequentibus patebit. AUunde inchoata, quae vires reficiat, seu defectum vi-

vero illa ratio nimium probaret, si valida es- rium suppleat, potest dari per soUim actuale

set. Sequeretur enim peccatorem , etiam per auxilium sine habitu gratiae, q\iia habitus per

auxilium gratise actualis, non posse eUcere ac- se parum aut nihil juvat ad naturales actus
;

tum hunc dilectionis uaturalis super omnia, ergo dehac sanitate ad summum procedit ra-

nam idem inconveniens sequitur, sciUcet, vel tio, et ita iUam tacite interpretantur Richard.

manere simul aversnm et couversum, vel per^ supra, et Conrad, in dict. art. 3. AUud vero

talemactumstatimremittijteccatum, quoddici obstare videtur efficaciae hujus rationis, nam
non potest. Uem sequitur animam separatam Ucet natura lapsa propensa sit ad bonum pri-

pueri deccdeutis sine baptismo, non posse di- vatum ratione appetitus sensitivi, nihilominus

Ugere Deum ut auctorem naturae super omnia, per Uberum arbitrium non semper appetit il-

quod esse falsum intra ostendam. Ki sequela lud bonum, sed potest conformari dictamini

facile patct eodem modo, quia est in peccato, rationis naturaUs. Sic enim potest homo lapsus

et consequenter aversa a Deo; ergo non potest restituere aUenum per solam arbitrii Uberta-

suis viribus converti, aUas vel viribus suis jus- tem, etiamsi iUud non pcrtineat ad bonum pri-

tificabitur, vel simul erit conversa et aversa. vatum, id est proprium, nec sit secundum

Uude dicendum est, quomodocumque contin- propeusionem appetitus, sed iUo potius repu-

gat, peceatorera habere talem actum, pcr il- gnante. Ergo idem dici poterit de dilectione

lum quidem non justificari, nec tolU maculam Dei; iUa ergoratio, lioet ostendatiUum actum

culpae ullo modo, et ita, non obstante illa ac- esse difficilem in natura lap^a, non tamen esse

tuali et physica conversione, manere habi- impo5sibilemperarbitriiUbertatem;praesertim

tualem et moralem aversionem, <fuia illa con- quia brevi temporc fieri potest, et Iransire ; hr

c

versio est imperfecta et diminuta, et neque autem modo non repugnat naturam aegram

cst per se suffioiens ad tollendam moralem efficere actum perfectum per facultatem, quae,

sen habitualem aversioncm peccati , neque il- non obstante aegritudine , in se integra man-
lam meretur ullo modo, nec Deus illam pro- sit, solumque facta est impotensad usum ejus

misit sic diligenti. Et patet a simili, nam qui perfectum ratione aliquorum impedimento-

peccavit accipiendo alienum, convcrsus manet rum quffi uon semper occurrunt.

ad bonum commutabile; et nihilominus potest 8. Magis accepia ratio ex qua pra;cedens con-

I»ostea actu naturali averti ab illo bono creato talescit. — Deniquc ratio magis reccpta in

et nihilominus moraliter manct sempcr con- boc puncto, et quae praecedentem magis expli-

vcrsu.'?, doncc remittatur pcccatum. Dcnique cat, est, quia dilect'o Dei super omuia in uuo-

illa ratione non declaratnr quomodo vires U- quoque ortlinc includit ob.^ervationcm om-

}»cri arbitrii ad elicicndum illum actiira dimi- nium prcTeccplonmi illiusordinis; crgo dilcctio

nuta? sint p*ir pcccatum, quia ola macnla cul- super omnia Dci, ut finis naturae, est plenitu-

pa; illas non minuit, ut in primo libro os- do totius legis naluralis et omnium praicepto-

tcnsum est. rnm Decalogi, proiit ad onlinem natunc prae-

'. Ratio D. Thomfp.— Aliam crgo rationcni ci.sc spcctant, juxta illud Pauli ad Rom. 13:

rcddit D. Thoraa.«<, dicto art. 3, qnia xn natura Nonoccides,non adullerahis,non furtum /"acies,

lapsa ap[>cHtnsrationalis scquitur bonum pri- in hoc terho instauratur , DiHges proximum
ratum proptcrromiptionfrm natnnc; crgo non tuum, quod a fortiori vcrum cst dc.dilectionc

'!.st diligcrc D<Mim flu|><rr ornnia proptcr »c- Dci ; ostcndimus aiitcm supra non po.ssc iKtmi-

:rn, ni.si priu.s sanctur pcr trratiam. Qiifc ncm Iap«um «inc auxilio gralin; scrvan; lolam

• iilio proltari i»^)l<'Ht, qiila natiira inlirma h-gem nntiiraU-m; cr^o multo niinus piilcrit

prwlirc non i»otcst in arlioncm pcrfcctLssimam Dciim supcr omnia diligcre, quia iu hoc cmi-

nisi prias sanctiir ; dilcctio antcm D«'i est pcr ncnliori raodo obscrvantia totius ir^gis naturn-

'I. Kx quo diTursu vidctiir pro- lis continctiir. Et confirinalur, quia amor sii-

imii Kiau.iiii iiabituolcm cssc ncccssariam ad pcromnia vincit omuia pcccata mortalia, vcl
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in effootu , si opcurrant qnando ipse durat, gravis aut difficultas, futura in perseverantia

vcl in aCfcclu, quia indudit propo^iluin de se illius amoris, cogitatur cxplicitc, quoties illc

efficax vitandi omnc id quod tali amori est amor exercetur, nulla cnim ratione Loc est

contrarium : at vcro impossihile cst homini necessarium, (luia, ut supra dicebam, non est

lapso viiicere omnia peccata lcf^i naturaj con- necesse facere explicite comparationcm, sed

traria sine speciali gratiai auxilio, ut supra os- solum absolute velle placcre Deo in omnibus

tensum est ; ergo impossibile etiam illi est suis propter bonitatem suam. Ex quo resultat ratio

viribns habere dilectioncm Dei victricem om- sa^pe a nobis facta, quia actus hic secundum

nium talium peccatorum, vel in eilectu, vel sc naturalis est, ut in prajcedenti capite dic-

etiam in affectu, per propositum efficax ca- tum est : ergo in ratione et vohintate homi-

vendi illa, quia non potest homo clhcaciter et nis lapsi est tota virtus per se necessaria ad

naturaUter proponere id, quod estsibi natura- eliciemhim hunc actum cum concursu gene-

liter impossil)ilc. Et declaratur amplius, quia rah Dei, qnia naturalis virtus potentiarum non

dictum est supra non posse hominem lapsum est diminuta per pecoatum, ut supra etiam

rincere tentationem gravissimam sine auxilio dictum est. At vero impcdimenta quai pos-

gratiae ; ergo nec potest sine gratiaj auxiho ha- sent haiic virtutem impedire, ne efficiat ta-

bcrc propositum efficax vincendi sirailem tcn- lem actum, non scmper occurruut, ut o-tcn-

tationcm : crgo multo minus potest diligcre sum cst : crgo non semper est impossibilis ta-

Dcum supcr omnia, nam amor Dei includit Hsactus: ergo potest aliquando ehci ab liomi-

non sohim propositum vincendi unam vel al- ne lapso ex solis naturalibns, sine auxiho gra-

tcram, scd etiam absolutevincendiomnes ten- tice. Confirmatur, quia ut amor sit super om-
tationcs repiignantcs tali amori, imo et vitandi nia, satis est quod, quamdiu durat, faciat ser-

perpetuo omnes occasioncs et voluptates quaj varc omnia praiccpta ; sed homo potest scrvare

possunt hominem inducere in similem tenta- omnia praicepta naturalia pro aliquo brevi

tionem, eumvu in morali periculo peccandi tcmpore sine auxilio gratiae : ergo pro eodem
mortahter constituere. poterit habere talem actum dilectionis.

2. Prima sentoitia : rationem D. Thoma;

CAPUT XXXIV. mtelligi de amore super omnia pcrfedo, qiid

proxima difficuUas soliim convinclt, non autem

EXPONiTUR Ac DEFENDiTUR MENs I). THOM^ DE de hnperfecto. — Prcvdicta tamen sententia pcr

AuxiLio GRATiiE KECESSARio AD DiLECTiONEM impcrfectum amore^n non dcbet intelligere ca-

DEI IN STATU LATSJE NATUR^. rentcm supematiiraUtate.— Propter hano diffi-

cultatcm, nounuUi Theologi, etiam ex discipu

\ . Difficile dubium contra ultimam rationem hs D. Thomffi, concedunt posse hominem lap-

superioris capitis. — Ex fundamentis hujus sum dihgere ahquo modo super omnia Deum

sententiae, polaultimaratioestproliabilissima, ut fmcm naturai, suis naturalibns viribus,

camque niMxime intcndit D. Thom. in dicto quamvisamor illc semper sitimperfoctus etin-

art. 3, juucto ai t. 8, et ita videtur eum cxpo- efficax, quamdiu ab auxilio speciali non prooe-

nerc Cajotan., dicto art. 3 ; Soto, lib. 1 de Na- dit, et ita D. Thomam interprctantur de amore

tur. et Grat. , c. 22 ; et illa ntimtur alii moder- super omnia pcrfecto et efficaci, ne illi oontra-

ni Thomistffi. Scd adhuc non quicsoit mens, dicore videantur. Utautcm non roducalur con-

quia licct rutio illa roofe probotnon posse ho- troversia ad sola vorba , oportet distiuguere

mincm lapsum suis viribus csse ita constan- dc qua perfectione vol imporfootionc aotus sit

tem et perscverantem in hac dilectione, quin sormo : jam enim supponimus omnem amo-

alitpiando contra illam pcocet, non tamen pro- rom Doi mcre naturalem, quantumcumquo in

bat non posse homincm pro brcvi temporc, suo ordinc supcr orania cl efhcax sit, simpli-

vol proaliquo momonfo oxerocre talcm actum, oitor csse imporfectum oomparatione facfa ad

qui sit absolutus proposito et affoctu, qiiamvis amorom charitatis; non possunt ergo dicti

postea non sit luturus efficax in ellectu. Acoc- auotores loqui de hac iraperfcctione. Sic euim

dit quod tentatio vel difhcultas gravis quai otiam horao in statu intcgrae natur» et Angeli

possit falom acfum impe<lirc, nec semporactu non pofuerunt diligere Dcura super ornnia,

occiirrif in pra'sonfi, uf cst porse manifcstum, nisi imporfocto amore : oportct ergo ut lo-

quia .scpo jiotosl alKiuis, quando nidla toiita- quaiitur de imporfootione opposita pe: focfioni

tione pul.satur, de Deo cogitare et sead Deum qiiam hio amor intra suum ordiucm habere

diligcndum oxoitarc ; nec possibilis tontatio potost. Verumtamen etiam intra illum ordi-
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nem potest actiis multipliciter esse imperfec- omnia, quia in omnibuSj etiam minimis, cupit

tus, et aperfecto distingui. placere Deo. Et ita , quautum in se, vult ut

3. Nec item carentem ahsohito proposito. — niliil fiat ab homine quod non sit referibile in

Primo enim dici potest amor imperfectus

,

ipsum, quod tameu prior amor permittit,

quia non habetur per actum absolutum, Volo 3. Hac ergo distiuctione posita, quse optima

Iilacere Deo in omnibus, sed per actum con- est, et in amore etiam charitatis locum habet,

ditionatum seu simpHcem affectum , Vellem. dicere quis potest hominem iu natura lapsa

Et hoc modo vix est qui dubitet posse homi- posse diligere Deum auctorem naturse su -

nem lapsum amare Deum affectu inefficaci, per omnia, et propriis viribus, priori amore
seu conditionato, desiderando placere ei su- imperfecto, proptcr ratiouem supra positam

;

per omnia, ut expresse tradunt Medina et alii non tamen posteriori amore perfecto
,
quia

infra referendi. Nec invenio aliquem contra- in homine lapso non potest esse amor qui ex-

dicentem, praeter unum, P. Yasquez, cui jam chidat omnia peccata venialia. In qiio serva-

satis responsnm est. Sed hic amor non potest tur differentia inter hominem integrum et

dici super omnia, quia una ex conditionibus, lapsum, nam homo integer, cum facile posset

ad amorem super omnia re-quisitis, est ut vo- omnia peccata venialia vitare pro sua liber-

luntas toto suo aflfectu feratur in Dcum, prae- tate, pro eadem potcrat posteriori modo per-

ferendo illum rebus omnibus amicitiae ejus fecto auctorem uaturse diligere. Nec videtur

repugnantibus; qui autem sohim conditionate Cajetanus ab hac seutentia ahenus, sic enim
vellet placere Dco, co ipso non amat ilhim, inquit : Llcet liomo in statu natKra- orruptce,

praeferendo illum omnibus, nam ahquid sub- guantam est ex sufficientla sua, possit ex puris

trahit , ratione cujus coiiditionem apponit. naturalihMS dUigere Deum super omnia referi-

Undc quoad lioc applicari potest vulgaris ob- lUia inipsum, qua' tunc smit in sua potestate, ut

jectio, quod is qui lantum vellet, sed de pree- ratio prohat,non tamen potsst diligere Deum su-

senti non vult placere Deo in omuibus, eo ipso per omnia simpHciter, quia non potest non pcc-

non amat Deum super omnia, non quia nul- care, utique saltem veniaUter ; huncenim sen-

lum affectum habeat ad Deum, nam revera sumpostulatille discursus etmodus, quosolvit

eupit et desiderat ipsum araorem Dei super rationem dubitandiasepositam, scihcet, quod
omnia, non tamen cxercet ilhim, Hcetexerceat homo in hoc statu potest ex suis naturahbus

ahum impcrfectum ad Deum et amorem ejus. cognoscere Deum ut super omuiadiligendum,

4. Nisi tantum illo quod extenditur ad ti- tanquam auctorem et finem naturoe , et ideo

tanda venialia. — Secundo, dici potest amor potest eliam suis viribus per dilectiouem huic

super omnia imperfectus quoa<l extensionem coguitioni se conformare. Ipse autem respon-

aliquam ei parte objecti, Sic cnim Cajetanus, det coucedendo illationcm sohim oum V.\o ad-

dieto articnlo, amorem Dei suiier omnia (Hs- dito, ut possit homo (Hligerc Dcum supcr om-
tinguit : nnum e«se dicit quo amans tautum nia referibilia in ipsum, dc quo amoro (Hxerat

rcfert in Deum omnia referibiHa in ipsum; repugnarc cuicumqiie peccato mortaH, quia

ahun),qno simpHciter omnia in Deum refert; cum illo amore Dei non potest aHqua creatura

inter quos ponit dLscrimen, quod prior consi.s- amari ut uUimus fmis. Ergo cum (Hcit aUum
tere \X)U;sl ?imul cum aHqua actuaU culpa. sal- amorem, <iuem vocat supcr omnia simpliciter,

tem veniaH, licet non cum mortaH
;
posterior non posse liabcri ab liomine lapso per vires

ero utramque omnino expelHt, quia nuHa n.iturales, quia non potest vitare omue pccca-

culpa est referibilis in Deum. L'nde prior amor tum, n(3cesse est ut id (Ucal ralione venialium,

im{KTf''ctiis (Hci potest respectu se(Min(H ex aHoqui nec (Hsrursus subsistit, nec constMita-

parte ohjcrti, quia non refert in Dcum omnia nec loquilur. Ncc miriim est quod Cajctautis

simpUriter, fcu noii v!iU I>(?o placerc iri omni- hic aiUnittat priorcm amorcm super omiiia in

hi.8, «ed cum quadam HmiLatione, wiUcct in hominc lapso, cum id cx professo doceat in

omnibus sine quibiis non i»otcst amicitia snb- opuscuHs, iit alh:gavi.

si.sUirc, non vcro cxclu(Hlomnia([ir!>iiH pol^j.st G. Prffdicta tamen expositio non est admcn-
amidlia tciK.*v!crc, vcl aiigm(!ntiini tgiis n-tar- tem J). Tkovur. — Ha-c vcro scnfentia, cu-

dan. Propriiii anUixn dir«.Tetiir, priorcm amo- ju.Hcurafjuc .sit, noii cst ad niculcm I). Thoma',

rem tantnm rcfcrrc in I><;iira oiniiia, i\\\»'. cx ncc vcra , ncc sibi conslaiis, Probaliir primo
,

necesAiLatc «impliciti:r (iit fiir ilicara; rcfcrcnda qiiia D. Tlionias eam dilcclioncin natnralcm

soiit in ip^iiirn, ut amicitia |»fjSMt «lubsiMcrc : Dci mipcr omiiia, (piam ncgat poss(! ficri ab

poatenor auU.m amor absolute rcfcrt in Dciirn boraiuc lapso non sanato pcr gratium, coucc-
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dit fieri possc ab homine sanitatem gratiae

consecuto : sed homo etiam justiGcatus non
potest vitarc omnia peccata vcnialia : ergo

ncc potest diligcre Dcum supcr omnia simpli-

citcr, sed lantum quoad referibiha in ipsum,

ut loquitur Cajetanus; ergo de homine non-

dum sanato per gratiam ncgat D. Thomas
posse dihgercDeum super omnia, ctiam quoad

refcribiha in ipsum, Deindc , sicut homo la-

psus non potest suisviribus vitare omnia pcc-

cata veniaha, ita nec potest eisdem viribus vi-

tare omnia mortalia ; ergo si propter priorcm

impotentiam nou polcst diligcrc Dcum supcr

omnia illo sccundo modo pcrfcctiori, etiam

proptcr posteriorem impotcntiam non poterit

dihgcrc Deum priori modo, seu quoad omnia
referibiha. Neque refert quod irapotentia vi-

tandi peccata vcniaha sit major quam morla-

Ha, quia cum utraque sit impotcntia simplici-

tcr, magis vcl minus nihil variat, nam etiam

inter venialia major cst impotentia vitandi

quffidam quam aha. Unde si propter impoteu-

non est cfTicax, quia neque in effectu postea

scrvat praecepta , neque sola sufficit ad resis-

tcndiim omnibus contrariis quce in discursu

tcmporis oecurrunt ; aha vcro ddcctio Dei cst

non tantura in affcctu, scd ctiani in effectu,

quia et amat placere Deo, et id facit in omni
occasione, contraria impedimcnta superando.

Priordilectioconsistit in uno simphci actu, qui

in raoraento aut brcvissimo tempore habetur

ac transit
;
postcrior vcro non consistit in solo

sirai)hci actu, sed inchidit successionem plu-

rium formahum vel virtuahum, quibus cum
effectu mandata servcntur. Priorem ergo di-

lectioncra vocant ahqui impcrfectam ct incffi-

caccm, ct dc iha affirmant posse fieri ab homi-

ne lapso sine auxiho gratia; rcspectu Dei fiuis

naturalis, et quando tentationcs et diffimlta-

tcs cxtrinseca? absunt, et hoc modo cxpc(hunt

difiicul'atem supra proposilara. Posteriorcm

vero dilcctionem vocant pcrfectam et cffica-

ccm, quam potuit homo habcre in statu inno-

ccntiffi, non vcro in natura lapsa. Et ita inter-

tiam vitandi vcniaha non potest horao suis viri- pretantur D. Thomam, quia hoc sohmi probat

busdiligurc Dcum supcromuia pcrfccto rnodo^ ratio cjus, prout supra cxphcata est.

ideo est, quia nou potest absohitc vcUe quod 8. Molina proximc datam expositionem am-
sibi est impossibilc ; ergo eadem ratione non pleclitur. — Atque hoc tandem modo putant

potest amare priori raodo, quia non potest ab- jiossc Theologos concihari, exceptis iUis Doc-

sohite vellc omnia mortaha peccata vitare, toiibus qui (hcunt posse liomiuera lapsura scr-

quia hoc etiam cst simplicitcr impossibilc pcr varc diu orania pra^ccpta naturalia propiiis

vires naturoe. Et ita inciihmus in fundamcu- viribu.s, nam illi utrauKjuc «lilectionem viribus

talem rationem supra ad(hictam pro scntentia lilicri arbitrii concedunt, quod absurdis.^imum

D. Thoma?. Et sine dubio omnes, qui iUam et perniciosissimumest. Cum illacrgo dislinc-

scntcntiam tucntur, dc iUo naturali amorc Dci

loquuntur, qui mortalcra kq^sum contra di-

vlua pra?cepta naturalia cxchidat, etiamsi non
omuia vcnialia vincat, ct illura putant esse

impossibilem per vircs natura?. hno ct Caje-

tanus ipsc in finc illius dubitatiouis illum

amorcm, quo in statu naturai corruptai nihil

contra Dci amicitiam admittimus, Deuraque

tionc ct modcrationc amplcxus C3t illam scn-

t('ntiamMi)linainConcordia,qufest. 14,art. 13,

disput. 14, racmb. 3, quaj in illo ab aliquibus

modernis Thcologis inter alias notata et exag-

gerata est. Sed profecto non fuit Molina pri-

mus neque ultimus qui illam tenuit opinio-

ncni. Nam (nt Cajctanum ct alios autiipnorcs

omiltam
, qui simpliciter et sine distinctione

diligimus super omnia, solum quoad referi- admittunt dilcctionem naturalem supcr omnia

bilia iu ipsum, tribuit gratiaisananti naturam

pcr charitatcm, intclligitquc hoc csse ncces-

sariiira ctiam rcspcctu pra:ccptorum tantum

naturalium. Quomodo autcm hoc cohaereat

cura his, quai prius dixerat, uon satis vidco.

7. Alii exponunt rationem D. Thomcv de

amore perfeclo, id est, qui cum effcctu xitat

in homine lapso viribus natura; operantc, qui

non possunt c\\x\\ majori modcrationc cxpli-

cari ) eamdem fcre distinctioncm retulit Soto,

lib. 1 dc Natura et Grat., cap. 22, (piam non

rcprobat, scd potius dcclarat et confirmat. Ne-

quc etiam ncgat homiuem lapsum possc dili-

gcre Dcum priori modo viiibus natura^, scd

mortalia, non de alio quantumvis absoluto, qui potius illuin simpliccm actum admittit, quam-

brevi succumbat. — Tcrtio modo dicitur natu- vis negct Ulum csso vocandum amorem super

talis amor perfcctus, vcl impcrfcctus quoad o\w\\\a. S\c Q\\\mm([\\\\. -. Hoc argumcnto confi-

cfficaciam. Et sic distinguunl ali^pii dupliccm clunt n^nnulli posse a nohis diligi Deum supcr

Dci dilccfioncm ; una cst ([luv iu allVctu ct pro- oynnia naturaliter. Quod revera ct ahsonum est

posito, ctiam ab.s()Iuto, vult placcrc Dco in oin- Christianis aurihus, et prirter rationem collcc-

uibus, et servarc maudata cjus, et nihilominus tum. iVa»» esio haberi ille actus naturaliter
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possH , etiam ab eo qui est in peccato mortali, gere Deum siiper omnia. Hoc autem explicat

nequaguam dicendus est amor Dei super ojn- et probat, quia in primo instanti iisns ralio-

nia. Non ergo dissentit in re, nam actum ad- nis potest se contertere in Deum, et proponere

mittit, etiam ahsolutum, nam his verbis illum stndiose agere, qua; verba absolutum actum

explicaverat : Vvlo Deo in ornnihus etper omnia significant, quem statim explicat , dicens : In

placere. yegat tamen illi actui denominatio- eoderninstanti potest Jiaierehunc actum effica-

ncm seu conditionem super omnia, quia non cem, Volo placere Deo ct in nullo displicere. Et

excludit quidquid est contrarium di^ince ami- nihilominus in 3 couclusione addit non posse

citiae. talem hominem dihgere Deum dilectione per-

9. Soto parv.m sibi colia^rens impugnatur

.

— focta. Per dilectionem autem perfectam decla-

Iiifra vero ait non posse hominem lapsum na- rat illam quse servat omnia prsecepta. Nec po-

turaliter omnia uno actu mentis velle referre in tuit aham perfectionem intelligere
,

quia si

Deum, siquidem absque speciali auxilio non po- prior est ejusdem objecti et cum eadem univer-

tett non incidere in culpam, qucp sit co?itra di salitate, et efficax^ ut ipse ait, id est, a^soluta,

tinam amicitiam. Sed neque istud secundum ut Moliua loqnitur, quce alia perfectio illi addi

cum priori satis pohaerere, neque illa ratione potest, nisi persevcrautiEe et actuaUs efficacioe?

recte probari videtur. Nam eo modo quo vult Unde ratio qua ibi probat talem dilectionem

aliquis illo actu placere Deo in omnibus et jier non posse esse perfectam, vel intelligenda est

omnia, eodem modo vult omnia referre in ip- de hac perfectione , vel nulUus est momenti

;

sum, saltem prout i 1 esse potest in prcecepto, sic enim argnmentatur : Yoluntas efficax finis

vel ut ad placendum Deo fueiit necessarinm

,

includit voluntatem eflicaccm mediorum quoe

quia hoc includitur in universali objecto illius sunt necessaria ad fiuera ; ergo si homo diligit

actus : ergo sicut absoluto affcctu amat Deum, Dcum super omnia (utique perfecte), conse-

ita etiam in aSectu omuia refert ad ipsum. quens est quod possit omnia proecepta adim-

Quod vero qui sic amat, necessario aliquando plerc sine gratia. Haec autcm ratio solnm pro-

postea peccet suis viribus relictus
,
portinet ad bat posse hominem implere omuia prycepta

effectum, non vero tollit quiu ille affectus fne- quamdiu dilectio illa dnrat, vel si in illa per-

rit universalis, etiam quoad referendum in severet, ex quo ad summum colligitnr illam

Deum omnia, referibilia. Imo quia pcccatum dilectionem per solas vires naturaj non posse

coiitra legem natura?, postea commissum, est esse perseverantem diu , ({nia etiam impleret

contrarium illi priori actiii amoris, et virtua- cum effectu omnia prn^ccitta, quod facere non
li.s rctractatio illius, inde satis coUigitur illum potest. Ergo solum hoc addithaec dilcctio per-

amorem virtute compreliendisse relationem fecta supra aliam, et si plus intcudatur, illa

omuium referibilium in Deum. Deuiquc haec ratione nullo modo probatur, quia volnntas

relatio continetur in substantia amoris Dei su- efficax finis sohmi inchidit volnntatcm effioa-

pcr omnia, cum proportione ad gcnus amoris ccm mediorum, (juamdiu dnrat; potcst autem

naturalis et superuaturalis ; sed idem Soto, mutari , et tunc poternnt etiam mcdia con-

lib. 2, rap. 14, in fine, dicit, quemcuraqne ac- terani ; loquitur ergo de dilectione qiue sit sta-

tum potest habere homo qui est in gratia, biUs et jierscverans. Kt ita in virtute ponit

eumdera jKisse etiam elicore poccatorem ex oaradem di.^tinrtionom ot oa.-dom as-citiones.

puri» naturalibus
,
quoad substantiam oitcris. Easdem^pie slatim etiam ponit de hoininc la-

et affirmat %e. pro viribus hoo prohasse priori pso, quas noccsse est eodein modo iutcilligore,

lihro, rap. 20 et duobus sequentibus; ergo non tiim ipsc alias dooeat. vires libcri arbitrii oas-

potuit con.sequentor ncgare posse peccatorem dom csse in homine lapso, quie in puris na-

ex pnris naturaiibii.s diligcro Doum oo amore tiiralibiis fni.s.eent.

qno rofcrat omnia in ipsum, qiiia hoc ad siib- 1 1 . Ad eam quoque Bannez accessit. — Eo-

«tantiam a<Uin jKirtinot. Cnr orgo ille simplox dom fere modo l(»qiiitur dc puero perveniente

artii.s amorix non dicelur supcr omnia, Hcot ad usiim rationis Hanncz 1.2,qumst.i0, art. I,

fortai»«e sit inefllcax. diib. 2 , ad 4, ubi ait non esse impossil)ilo ho-

10. Eamdfm ittain fj-ponitionein approba.tse mini , iii statii natiir.o corniptM'
,

p(!r vin-s

}frJ>,n., ,/,.«,;•/„,- — |'ra-t<Toa, ab «'adom ojiisdem natiirai implore i)ra!co[)liira natiiral(!

8- ir dis^roparo Modiiia, dicta foiivorlondi sc in Doiim, proponondo por to-

qiiJBtt. 109, art 3. Nam ih' «lilociione iintiiMli tam vilam sorundiim rortara ralionom agorc,

loqiicns iii 2 foncliisionc dc liominc rondiln iti idqiic volcndo, fpianlura in sc ost. Hicc niifom

pnria natnralibus, ait posse aliquo tc\<Ao dili- coiiversio coiilinot amon rn Doi siipcr oinnia,
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nam proeccplum naturalc de hoc amore datur, art. 4 docet, scilicet, homincm lapsum posse

et illa couvcisio est ad Dcum ut ad ultimum sini^aila prfficepta legis naturai uuo vel alio

fuiem, et cum amore obediontiali, cum di- actu pro parvo tempore implere, sub hac, in-

catur inchidere dictum propositum recte vi- quam, rcgula etiam prajceptum amandi Deum
vcndi : ergo cst amor Dei supcr omnia per comprehendi. Non est ergo singularisilla opi-

unum actum simplicem
,
qui in uno in.stanti nio Molinaj, ncque potest uUa censura notari

;

esse dicitur. Addit vero idem auctor ilhid pro- imo ncc improbabihs ju(hoari.

positum revera inciricax es.se propter naturaj 13. Ad mentern tamen D. Thoma; non esre

corruptionem. Non potnit autem iiiteUigere prohatur prlnnt.— Nihilominus tamen in eam
esse inefficax, quia sittantum per modum vel- sententiam indnci non possum, ut existimcm

leitatis, seu vohmtatis conditionatoe, quia praj- illam fuisse mentem D. Thomce; nam imprimis

ceptum naturale non e.st de hujusmodi vellei- non sine cau?a distinctas qua?stiones proponit,

tate, qnai vix meretur nomen amoris Dei, .=cd unam de dilectione, et alteram de observantia

de vero amore per absohitam vohuitatera, cum praiceptornm lcgis. Et iu hac postcriori utitur

vero proposito ilh placemh, nam illa veUeitas illa restrictione dc observatione prajccpti quo-

revera non est verum propositum, neque ita ad substantiam actus, vel quoad modnm, qua

solet appeUari. Loquitur crgo de iiiefficacia noii utifur in priori qua?stione, sed absohite

quoad eflectum, ut statim ipse declarat, (Ucens dcfinit non pos.se hominem in natura lap.sa cx

non posse hominem lapsum, per totam vitam sohs naturahbus dihgerc Deum supcr omnia
;

neque per longum tcmpus, sine gratia oinne ergo inteUigit specialem impotentiam habere

bonum morale adimplere. Videtur ergo juxta homiiiem circa dilectiouem naturah>m Dei su-

prffidictam di.stinctioiicm loqui , ct simpUcem per omnia, nam iUam nec quoad substantiam

actum absohitum amoris Dci et propositi, dicto potcst homo hapsus cfficerc sine gratia. Loqui-

modo inefiioacis, admittere in homine lapso tur ergode quoUbet actu dileotionis singnlari

suis viribus operante. et divisim snmpto, et non tantum conjuncto

12. Simililer Cumel. — Ac tandem Lnrca. cum diuturna observantia omnium mandato-

— Data expotltio Molincv nec notam quiden rum, aUoipii uuUa e.sset differentia iiitor diloc-

vnprohahilitatis meretur. — hlem sumi potost tionem el obscrvantiara maudatorum, noque

ex CnmeL i. 2, quaest. i09, art. 4, (Usp. 2, polui.-set (iua;stiones iUas distincte traotare.

concL 2, quatenus ait posse hominem non 14. Prohatur secundo. — Tertio. — Quod
tantum potentia physica, sed etiam moraU etiam confirmari potest ex simiU qua:stione,

implcre omnia pra?ocpta pro brevi tempore, quam de AngcUs movct 1 p., q. 60, art. 5, an

prout in co occurrunt, ctiam in natura lapsa, naturaU dileolionc diUgant Dcuin plus quam
quia aUas noii tautum l;esa, scd extincta essct se, et respondet affirmando, idque probat

,

per peccatum , et addit omnes Theologos ita tum exmoraU prcecepto (UUgondi Dcum supra

sentire. Gum ergo (Ulectio naturalis Doi non se; tum ex inclinationc uaturali vohmtatis.

censcatur impop,^i])ilis liomini lapso, iiisi p"0- Ibi cnim evidenter loquitur de dilcctionc, ut

pter observantiam onnUum pra^ccptornm na- cst siugulaiis actus, ad (picm cst spcciaUs ct

turalium quam inoludit, juxta praidiotaui sen- maxima inclinatio voluntatis, et de quo datur

tontiam nou erit impossibilis pro illo brevi speciale prceceptum, et qui in momento fiori

tempore, pro quo obsorvatio omniuin manda- potost , ut factus est ab .\ngolis. In piwdioto

torum impopsibilis non est. Pra-.scrtim quia antcm art. 3 , dootrinam quam ibi tradit, cx-

illo eodem tcmporc polest oocurrere pra?oc- pUoat per aliatn quain de Aiig(^lis tradiderat,

ptum uaturalc amoris Dei sufficicntcr propo- ct illam applicat ad horainem in natnra inte-

situm per rationem naturalem. Deni(iue novis- gra, ( t ab illaoxoipit hominem lapsum : crgo

sime Lorca 1. 2, disp. 5, dc Grat., ciroa fineiji, sicutafilrinat Angelum velhomiiiom intogrum

fatctur, pncmi.ss;! pra>f;ita distinctionc ainoris, possc ohoore suis viribu? spcoialom aolum di-

nuUo argumonto probari dictum simplioem leotiouis Doi super omnia, ita id ncgat dc ho-

aotnm esse impossibilom, ideoqne satis proba- minc lapso. Denique ubioninquo D. Thomas

bite existimat hunc posse olici sine speciali Dci aliis loois hanc qiuTstionora tractat, de singu-

auxilio, (luamvis dilootio diuturna et offcctiva lari aotu diloctionis loquitur, ut videro lioct

iiniK)ssibilis sit, ot do hac posloriori dilootione qtioillib. \, art. 8 ; in 2, d. 28, q. 1, art. 2, et

D. Tiioru, inlorpri-tatur. Ll in qutvstioiiis de- d. 33, qua?sl. 2, art. 2, ad ult. ; ergo immc-

cisiono sontit, sul) illa genorali regula multo- rito ilie arlicnlus tertius ad sensum perogri-

rum Theologorum, quam D. Thoraas elinm num ot planc violentura traducilur. Llonira
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talem esse istiusmodi sensum ratione etiam porlio. Et ratio utriusque est^ quia amor nou

ostendere possumus. donominatur efficax observatione totius legis,

lo. Probatur quarto. — Ratio autem est quia illam de facto operelur multo tempore,

quia diversa suut operari bonum et perseve- qiiia neque amor superuaturalis boc semper

rare in bene operando, et ideo, licet ad perse- facit , et multa efficaciter proponimus, quaj

verandiun requiratur gratia, non ideo dici po- postea nou facimus. Dicitur ergo efficax, nou

test etiam ad operandum requiri, quia perse- quia facit, sed quia de se aptus est facere, seu

verare difficilius est quam operari; ita ergo non in efFectu, sed iu affectu, et quia ille ac-

diud est diligere, abud m dilectione perse- tus, quamdiu durat, non admiltit secum ali-

verare ; nec quia ad perseverandum in dilec- quid contrarium diviuo prsecepto ; ergo si bo-

tione sit necessaria gratia, bene inferretur esse mo potest viribus naturae talem actum elicere,

necessariam ad diligendum , sed abunde boc simpliciter dicendum est posse dibgere Deum
probari necesse est. At vero dilectio quge vo- super omnia per vires naturse. Ethoc ost quod

catur efficax in effectu, quia in re ipsa potest D. Thomas et abi auctores negant.

consequi eflectum servaudi omuia prsecepta 17. Vera resolutio difficuUalis positce in

longo tempore, non est sola dilectio, sed est num. 1. — Igitur defendendo secundam opi-

dilectio cum perseverantia. Quomodo enim di- nionem superiori capite conteutam, quae sine

lectio faciet servare praecepta longo tempore, dubio probabilior cst, ad difficultatem posi-

nisi ipsa dilectio eodem tempore perseveret ? tam coutra principale fundameutum ejus, di-

Ergo quamvis homo non possit hanc dilectio- cendum est non sobim non posse hominera

nem facere per vires naturae, non sequitur non lapsum viribus naturse cum effectu persevc-

posse diligere, sed non posse perseveranter di- rare longo tempore servaudo mandata, sed

bgere, quod longe diversum est. D. Thomas etiam r.on posse uno simpbci actu, qui brevi

autem in illo articulo, et alii Theologi in hoc tempore vel etiam in momento babori potest,

puucto non traclant <le nccessitate gratiae ad absolute et de se efficaciter velle diu servare

perseverandum in dilectione, sed ad dibgen- omnia mandata. Et inde est ut non possit si-

dum. mib actu omnino absobito et efficaci diligore

16. Prolalur quinto.—Et confirmatur ac de- Deum super omnia, quia bic amor vel forma-

claraturasimili, nam simpliciter verum est fi- bter vei virlute illud propositum includit. Ra-

delem, per ordinarium auxilium gratiae, posse tio autem prioris partis est, quia eo ipso quod

dibgere super omuia, et vera dilectioue chari- diuturna observatio totius legis naturalis

,

tatis Deum ut supernaturalem finem, quia po- prout in executione successive fit, est impos-

test simplicemactum hujus dilectioniseUcere, sibilis per vires naturae, etiam simul appre-

quamvb illadileclio cum solo illo auxibo non bensa per modum uuius objecti amandi, seu

sufficiat ad scrvanda omnia praecepta, etvi- proponon(U, est objectum simpliciter impos-

laudum omne peccatum longo tempore, quia sibile viribus uaturai : quia voluntas uon po-

auxiUum ordinarium gratiae, quod cufficit ad test per vires suas naturales efficaciter vello,

sic diligendum, non sufficil ad perseverandum quod praestare per easdom vires est sibi impos-

diu in tili dilcclione, nisi amor et speciabor sibile, cfficacitor, inquam, etiam ex parte af-

proteclio Dei in natura lapsa homini confera- fectus, et per propositum ab.^obitum, ut sumi-

lur. Ergo simiUter, si vires naturae sufficiunt tur ex doclrina Aristot., 3 Etbic, cap. 2, ct

aU eUciendum unum actum omnino absobi- D. Thom. \. 2, quae.-t. 13, art. 5, et in libro

tum dilectionis Dei supcr omnia, quamvis pcr .scquenti iu multis actibus supcrnaturalil)us

sola». illaa sine majori auxilio non possit liomo declarabitur, ct aliquid ctiam in capile se-

p<.TScverare in illo amore, scTvando diu lolaiu quenli dicemus. Igilur ex inipo.ssibilitate exe-

legem, nihilomiuus simpliciter «Ucetur amare cutionis, (juae dici potcst effectiva, orilur iui-

Deum suj^er omnia jjcr vircs naturo;. Deiude po.ssibilila.s olijecliva re.^pectu jiropositi om-
iii snjMTnaturaU amorc unu-sactus dilectioni» nino absoluti. Et inde conse(juenter est ut,

absolutufl cst cliam cflicax de .se ad .servau- supjtosita Iragilitate hominis lapsi ad sorvan-

dam lotam lcg(,ui, quanlum e.sl ex part<j sua, duni diu inlcgraui lcgcin naluralcm, sit im-

et cnicai-iter avcrtil voluntat<:m a {icccato, ct possibilis ah.soluta dikvtlio Dci supcr oinnia

convertit atl D<:um, uam propl<!rca e.st suJli- pcr ca.sdcm vircs naturalcs, <juia (juod non
ciens 10 a<J ju»iiliam ; crgo 8innlit<T i.ot(st ncii .siuc gralia non jiotr.st ctiam sinu

actua I rlilcf !i'jiiis (.-st dc ^c cflicax, .si gratia ab.%olutc ct cllic.,icit(!r jirojioni. \:\ «juo

t »111 , . ji aboiiiiio, e«l cmm eodem pro- inl»:lligitur facilc diffcrcutia micr .staluin na-
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turae inlcgroe, et lap.soe, et qnomodo aliqnid liintas per modnm propositiex parte absolnti,

potncrit voUmtas per vires nalurales in illo et ex parte condilionati, absolnti qnid»ira, qnia

statn quod in prcesenti non potcst, cum tamcn revcra est pcr modnm intentionis indiifentis

voinnlas in sua cntitate diminnta non sit, ct ad opns; conditionati vero, qnia uon omnino
conseqnenter nec virtus ejus natnralis activa excluditnr aliqna veUiti limitatio .seu determi-

fncrit remissa. Diccndum est enim Uoc pro- natio modificans actum.

vcnire ex mutatione objecti, ct cx dimiini- 20. Simili alia doctrina locupletatur.— Ad
tionc potentise executivoc, saUcm cx parte Uunc modnm cxpUcni in lib. 4 de Pra^destin.,

impcdimentorum : nam in Adarao ol)jectnra cap. 2, volnntatcm qnam Deus Uabct salvandi

illnd, servandi semper omnia naturalia prse- reprobos, qnam dixi esse per modum iuten-

cepta, proponi volnntati poterat ut possibile et tionis inducentis ad confercnda media sufE-

facilepervires naturffl, qnia nuUa erant impe- cientia ad salutem, et niUilominus non esse

dimenta; nunc autcm factnm est irapossibile volunlalem omninoabsoUitam desaluterepro-

propter contrariam rationcra; illud autcm ob- borum, scd cum Uac modificatione, quantum

jectnm, ut soepe dictum est, includitnr iu i» ?w« e^/, quae includit lianc conditionem, ^i

amore absoluto, et super omnia; sine limita- ipsi telint. Et ferc ad eumdem modura expli-

tione enim extcndi debct ad placendum Deo cui actum poenitentiaj in tom. 4, disput. 3,

scmper et in omni occasionc, etc. scct. 3. Ita ergo in procseuti potest intelligi di-

t8. O^ijectio contra proximam resolutionem. lectio Dci aliqno modo absoluta, licet aliqua

—Dices : ergo Uomo viribus naturae solnm po- ex partc conditionem intludat, qnalis expli-

terit diligere Dcura per velleitatem quamdam catur per Uaec verba, volo, vel propono facere

placendi illi, non vero per actum aliquem, vel quod in me fuerit, ad placendum Deo,vel idpro-

propositum, quod lioc verbo cxplicetur, volo; curare, quantum potuero. Nam Uic actus nou

consequens autcm videtur falsum, et contra inclndit rcpngnantiam, et de se movct ad ob-

experientiam, quia non solum fideles peccato- servationem mandatorum ; non potest tamen

res, sed etiam impii, Judaei, Pagani, vel gen- dici simpliciter absolntus, nam iUa modificatio

tiles qni verum Deum aguoscunt, iUum intcr- involvit Uaiic conditionem, si potuero. Etideo

dnmdiligunt majori amore. Cujussignum c**t, fortasse Uic actns non repugnat Uaberi, licet

qnia sa^pe cx tali amore movcntur ad aliqua raro ct difficulter, per vires natnroe; non

opera bona moraliter : vcUeitas antem non mo- potest tamen dici absolutus amor Dci snper

vet ad opus, sed absoluta intentio. Neque di- omnia.

cere possumus cum fundaraento illos infideles 21. Item exemplo alio.— Potestque Uoc ma-

Uabere bujusmodi amorcm pcr auxilia gratice, gis explicaii exemplo voluutatis, scu propo-

quia Uffic incipiunt a fide, ut supra diximns, siti vilandi omnia peccata vcnialia pcr totam

illi autem solum motivo et afTectn naturali vitam, quod per ordinarium auxilium gratioe

ducuntur. potest justus Uabere. Nam illud propositum,

19. Fjus enodatio.— Respondetur ad argu- prout est simplex actns qui in instanti fit, est

mentum negando seqnclam ; nam inler illam quidem aliquo modo absoUitum, quatenus re-

velleitatem et absolutnm amorem super omnia vera Uomo vult adUibere diligentiam et iacere

potest dari aliquis amor medius (ut sic dicam). quod poluerit, et ad id movetur cx vi talis ac-

Nam potcst esse amor Dei absulutus , non ta- tns, et nibilominus uon potest esse omnino

men nnivcrsalis, scd particnlaris. Sicut fidclis absolutus, nam cum includat omnia peccata

peccator vult Uonorarc Deum, credcndo in ip- vcnialia tam cx snrreptionc quam delibcrata,

sum et iUi soli cultum tribuendo, quamvisnon ojus cxecntio est simpliciterimpossibiUs jnsto

vclit male parta restituere, et saepe ex aff"cctu pcr onlinaria auxilia gratioe, et ideo semper

ad Deum odit blaspUcmiam, vel in se, vel iu inclndit Uanc modificationera. quantum in me

alio, quamvis non amet Dcum intcgre ( ut sic fuerit, quaj includit conditioncm, sipotucro,

dicam ) ct univcrsalitcr. Aliqnem ergo Uujus- per quam suo modo toliitnr impossibilitas in

modi amorera Dci possunt Uaberc infideles, et objecto. Ita ergo intelligi potest amor uatnra-

ex illo moveri ad aliquod opus bonum, quam- lis Dei, qui induoat Uomiiiem ad propoueu-

vis in peccatore fidcli sapius ille amor, licct dum servare legcm naluroe quoad potucrit,

impcrfectns, sit ex gratia, et idco perfcclior. non vcro nmnino absolute et cUicacitcr.

Dciudc etiam in amore univcrsali potcst inve- 22. liadem mois vidctiir /uisseMolince,Ban-

niri medium intcr puram veUeitatcm et amo- ttez et Mcdina\— Et fortasse uou aUud dicere

rem omniuo absoUitnm. Nam potest csse vo- voUiit Moliua, et expressius Bauuez indicavit
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[icens non esse impossibile qnod homo nitatur fertiir tanqnam bouum et possibile, non cogi-

t proponat, quantv.m in se est. Et eamdem tando de diffioultatc, nec discernendo an illa

larticulam addidit Medina dict. art. 3, ad 5. possibilitas sit tantum physica, vel etiam mo-

.'ernmtamen quod ipsi dicunt^ posse bomi- ralis. At vero in bis qui amant Deum per sim-

lem etbnicum in primo instanti u?us rationis pHcem et momentancum actum, vel propo-

labere illum amorem et propositum per vires nnnt in generali boneste vivere, regulariter

laturae, saltem cum illa determinatione, quan- intercedit bsec inconsideratio, ferunturque ex

um in me est
,
pbysice qnidem verum est, sola pnlchritudine vel bonestate objecti : ergo.

Qoraliter vero non credo esse ita possibile ut 21. Solutio.— Respondeo in priori casu_, de

d effectum pervenire valeat et in re ipsa exer- ignorantia per errorem, amorem babere qui-

eri. Quia ad hujusmodi actum concipiendum, dem formam et speciem absohiti actus, re ta-

irsesertim ex pura benevolentia Dei, magna men vera semper involvere conditionem quse

ognitio Dei magnaque consideratio bonitatis illum inelficacem reddit. Declaratur, quia ideo

jus requiritur, qnam vix potest bomo longo tahs actus tunc videtur habere formam abso-

empore obtinere, nedum in primo instanti luti, quia operans putat conditionem ex parte

isus rationis : quin potius etiam post mul- objecti necessariam ad talem actum in re sub-

um tempus usus rationis existimo esse posse sistere, et ita semper inchidit dependentiam a

arissimum illum actum per solas vires hbe- tali couditione, ideoque cum vcre et in re ipsa

i arbitrii, quia hcet perveniri possit ad illud non sit impleta, actus scmper est virtute con-

adicium satis clarum, et de se practice indu- ditionatus et inefBcax. Idemque est, servata

ens affectum, niliilominus ex parte appctitus proportione, in aho casu de inconsideratione,

rit semper actus ille moraliter impossibilisvel quia sicut amat et proponit propriis viribus,

iifficillimus, quia postulat affectum muUum ita ex parte objecti includit rcspectum ad pro-

iberum a passionibus, quod profecto esse non prias vires, atque ita semper inchuht virtua-

(Otest post multum tempus usus rationis, nisi lem couditionem. Quod non invenitur in actu

uerit gratia prseventus. Atque ita concludi- supernaturahs amoris Dei, nam sicut coucipi-

Qus amorem absolutum simphciter, esse sim- tur ex viribus gratia}, ita ex parte objccti, et

ihciterimpossibilem expartcobjccti; amorem quoad executionem ejus, habet respectum ad

ero secundum quid absohitum, id est, inchi- vires gratim, quse ex partc Dei semper dantur

lentem iilam hmitationem, in rehquis vero sufficieutes etiam morahtcr, omnibus ex vera

miversalem et super omnia , esse difficiUi- charitatediligentibus ipsum.

num, et ideo vel nunquam vel rarissime sohs 25. Ulterior solutio.— Ex quo tandem con-

latune viribus adhiberi posse. siderari potest alia ratio inefficaciae in illo actu

23. Instantia. — .\dhuc vero superest una amoris uaturalis, quantumvis ex errore vel

hfficultas et instantia, quia prsedicta ad sum- inconsideratione per modum absohiti conci-

num procedunt, quando is qui Deum dihgit piatur, semper enim est de se infirmus ac de-

«gnoscit imbcciUitatem suam ad servandam bihs ad vincendas difficultatcs. Idco enim quis

lemper naturalcm legem, et impotentiam iude in lalcm amorem prorumpit, quia vcl nou in-

*roveniontcm actu cousidcrat. Saei»c autcm tcHigit vel uou cogitat quam ardtuim liabeat

x)utiugore potest ut ahquis banc imiKjtcntiam objectum, ex quo Ct ut, occurrente postea

gnoret, imo existimet se i>osse voluntaU-m difficultate, facile a tali proposito recedatnr,

lUam erga Deum scrvare, et praecepta omnia quia revera qui sic afficilur nunquam vohiit

- naturffi 8uis viribus custodire, si velit

;

l)i'um tahbiis (hfficuUatibus pr<T|ion(!rc, sicut

. enim mirum si boc cxistimcnt F*agani, qiii vult aHcpud pcr ignorauliani nou ccnsctur

.idoquidem Judaei et 1'elagiani in hoc fue- id voluisse, (juiaiguorantiaiuvohintariumcau-

runt orrore ? Imo aHqui etiam Catbohci et sat. In quo etiam diversa est ratio de amore

riieologi existimaruDt, loquendo de sola lege rharitatis, nam iHc fundutiir in iidcetspe di-

" 'irah, hunc non c.s.se errorem : crgo qui ita vini auxiHi d(! sc sulH(i(;iilis ad siipcrandas

-. iimaverit, jKilcrit fimpHcitcr hahcrc iihim diflicultales amori conliarias, et idco cliam

imorcm ct pro(>f><«itiim siiic uila rx>uditioucvel comparaiido uiiuin siinplicem actum amoris

limitalioDe. Qiiin i>otiiis, etiam .sinc crrore .so- ad alium, inuUo cfficacior cst amor infusus in

la inconsideratio illiu.<i difliniltatis, induccntiii siio ordiuc, (luam amor nuturalis in suo, quia

in ohy.rUt moralcm imi^^^^^sibiliL-itcm, .siifficit ct cx pcrftTtiouc suu longc polciitior cst ati

iit volunfa'» feratiir iu illiid ahv>lutc, ct sine vincciida «onlraiia, ct cx parlc objccli cxccu-

uUa coii^htioDe, quia tunc objcctum solum of- tio cst Uli possibilis mtionc auxilii divini illi
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quasi connaturaliter debiti, quod non habet

amornaturali?, ut explioatum est.

20. Extendunlur dicta ad amorem concnpis-

cntice. — Undc ulterius si quis ronsideret ra-

tionem ob quam dicimus hunc amorcm non

posse fieri viribus naturoe, intelliget assertio-

iicm non sohim esse veram de amorc benevo-

leutifc, sed ctiam de amore concupisccntia;

Dci, ut esl nostrum bonum beatificum natu-

rale, si sit in sua specic perfectus, et super

omuia, modo in capite praecedenti explicato.

Trobatur, quia etiam hic amor includit propo-

situm scrvaiidi omnia prajcopla naturaha, et

vitaudi omnia peccata auctori naturoe contra-

ria. Quia hcet non inchidat hoc propositum

sub ratione tam perfccta quam est ratio amoris

benevolcntiai , nihilominus absohite includit

ilhul, sicut int(.'ntio cfhcax fuiis propositum

mediorum inchidit. Quia observantia omnium
proeceptorum naturalium cst medium ncccs-

sarium ad consequcudum bonumsic amatum,

quibus iu hoc ct scquenti capite satisfacien-

diim cst. In priori postulatur utrum. ad ha-

l)eudum huuc actum iu hoc statu, ucccssaria

sit lial)ituahs prratia sanans naturam qiioad

ablationcm culpae. Ita cnim nonnulli affir-

mant, crcdcntes esse scntentiam 1). Thomo»,

dicta q. 109, art. 3, quoniam dicit homiucm
in statu natura; corrupta: ab hac dilcctioue

dcficere, nisi sanctur per gratiam Dei. Gra-

tia autcm sanans naturam non est nisi gra-

tia habitualis. Potcstque hoc quoad mcntem
Divi Thomoe confirmari

,
quia cadem gratia

requiritur ad diligeudum Deum supcr omnia,

quse ad servanda orania prsecepta naturalia

longo tempore, juxta dicta in capite pra;-

ccdcnti ; scd I). Thomas, in artic. 4, docet

non posse homincim implcre omuia mandata

sine gratia sauaut^, et clarius art. 8 dicit non

posse vitare omnia pcccata sine gralia habi-

tuali sanante ; idem autem est vitare peccata,

et servare proecepta, quia nou peccatur uisi

non cuim potcst essc beatus, etiam naturahter, contra praiceptum, unde nec vitantur pcccata,

qui auctorem suum ofFensum habucrit : ergo nisi servando mandata; ergocum D. Thomas
dicit requiri gratiam sanautem ad servanda

omnia mandata, de gratia habituah loquitur ;

crgo in eodem sensu dicit rcquiri gratiam sa-

nantcm ad (Hligondura Deum. Secuudo potest

eadcm raeus D. Thomai colligi cx dicto art. 4,

eadem ratio impotcntise est in homine lapso,

ex partehujus propositi ad huuc amorem, quaj

est ad amorem beuevolcntiae. Probatur, quia

dilficultas idius propositi non est posita in hoc

quod sub hac vel illa ratione liiagis vcl mi-

nus pcrfecta babeatur, sed iu substantia (ut sic ad 3, quatcnus dicit non posse hominem la-

dicam ) absoliiti propositi, quia cxecutio ejus psum implere pra?ceptum de dilectionc Dci ex

quoad observaudaomuia praicepta,etiam quo- puris naturalibu.=, secundum quo 1 ex charita-

ad substautiara eorum, est impossibihs ho- te irapletur, quod interpretaudura videturcau-

raini lapso per vires naturae, et ideo talis exe- saliter, scili ct, quia ilhul prajccptura naturalc

cutio objective proposita est objectum irapos- non impletur in hac vita, nisi sccundum mo-
sibile, ac subinde iucapax naturalis propositi dum charitatis; sed ad impleudura quodlibct

absoluti. Hffic autein ratio eodera modo pro- praeceptum secuudura modum charitatis est

ccdit iu tali proposito, sub quacumque ratione necessaria gratia habilualis, quK a charitate

naturali proponatur. Ob hanc ergo causam non separatur : ergo eadera gratia rcquiritur

crediraus assertionera propositara tam esse ve-

rara de amore concupisceutiae Dei super om-

nia, quara bcncvoleutiaj. Etlicet auctorcshoc

diserlc uon explicavcrint, tamcn vel indis-

tiucte lo(}uuutur, vel qui unura aflirinaut,

aliud uon ncgant, uno vel alio exccpto, qui

alio fundaraeuto ducitui, scilicet, quod ora-

nis araor beuevolentiae sit superuaturaUs ,

quod supra refutatum est.

CAPUT XXXV.

OUiE GRATIA SIT NECESSARIA IN STATD NATUR^

LAPSjB AD DILIGENDUM, AMORE NATURALI SUPER

OM^^IA, DEUM UT AUCTOREM NATUR^?

1. Prima opinio. — Duas difficultates in

in hoc statu ad diligendum super omnia
Deum, etiain ut fiuem natura?. Atque ita sen-

tit Conrad. in dicto artic. 3, et iusinuant alii

rccentioresThomistce, cl plures Thcologi,licct

cx aliis priucipiis, ut statira referam.

2. Prima opinio astruens aniorem prcpdic-

tum, etc.— Ejus fundamentum.— Reprobatur

dicta opiiti > cum fundawento ejus.—Ut fuuda-

raeulura et veritatcm hujus scntentiaj expen-

damus, oportet advertcre duobus modis cogi-

tari posse hanc dilectiouem nou posse elici ab

homine lapso siucgralia habituali, scilicct,vel

conscqueuter, ordiue saltera uaturaj, licet con-

coraitanter duratioue teraporis, vel autece-

dentcr, sive ordine tcraporis, sive saltera na-

turoe. Priori raodo existiraarunt aliqui Thco-

cap. 32, num. 1 et 2, insolutas reliquiraus, logi antiqui necessario esse coujunctam habi-
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lalem gratiam cum hac dilectione, quia est quam eliei nisi per actum verum charitatis,

ifBciens dispositio ad gratiam, et ita si uon et sub altiori ratioue, qui modus dicendi est

raecedit gratia, saltem consequitur ad illam. omuiiio distiuctus ab opiuione quam nunc

laec sententia tribuitur Scoto locis citatis tractamus, et paulo post examinabitur, a

ip 3:2. Verumtamen cum Scotus, in tali di- num. 13.

;ctione, ut sit ultima dispositio ad gratiam, A. Assertio conira prcecedmtem opinionem.

^rtam quamdam durationem ejus requirat, —Probatur primo.—Seciindo.— Tertio.i— His

otius supponit in tempore breviore posse di- ergopositis, dico talem actum, etiam ut elici-

jctionem illam esse sine habituali gratia. tum per auxilium gratiai, non esse dispositio-

ribuitur etiam Cajetano a nobis etiam citato nem, praesertim ultimam ad habitum gratioe,

1 cap. 32, num. 3. Sed iile potius docet saltem per seluquendoct extrasacrameutum.

xpresse posse hunc amorem aliquo tempore Hoc enim nunc satis est ut talis aclus etiam

sse informem, id est, non forraatum ehari- sic factus non habeat necessariam conjuuc-

ite, et consequenter sine gratia. Magis incli- tionem cum habitu gratise, ut per se coustat.

ant in hanc opinionem Gabriel et Almainus, Probatur autem assumptum, quia iufra o.sten-

ui, cum dicaut ilhim amorem esse sufEcien- dam primo, nullum actum naturalsm haben-

ixn dispositionem, et certam ejus durationem tem eam tantum perfectionem quae de se viri-

ut Lntensionem non postulent, consequenter bus naturae fieri potest, esse dispositionem ad

icere cogimtur iUum actum non esse sine gratiam, sohim quia fit ex aliquo auxilio gra-

labituaU gratia. Verumtamen fundamentum ti?e, quia extrinsecum principium efficiens,

injns sententiae reprobum est et erroneum, si non reddatactnm in se mehorem et perfec-

uia de fide certum est nullum actum solis tiorem, non reddit ilhim magis aptura ut ad

iribus naturae elicitum esse sufBcieutem gratiam disponat. Secundo, magis in particu-

lispositionem ad gratiam, ut infra ostende- lari, quia illa dilectio non couvertit homincm
Qus. Et jiinc aperte concluditur, ratione con- ad Deum secundum snpremam ratiouem ul-

omitantiae, seu uecessariae consecutionis, non timi finis snpernaturalis, et consequenter uon

:sse necessariam gratiam habitualem ad ha- potestesse fundameutum [iropriaeamicitiaedi-

iendum hunc aclum, quia nulla alia ratio il- vinae, quae in supernaturali communicatione

ius concomitantiae cogitari potest, praeler ra- fundatur. Item non incluiiit propo.situm ser-

ionem dispositionis ultimae. vandi omnia praece[tta superuaturalia, et cou-

3. Esl vero falsa dicla opinio, esto dicat sequenter nec dolorem de peccatis contra ea-

liclum amorem naturalem cum auxilio specia- dem praecepta, nt-que de aliis ut avertinit a fi-

i elici. — Dices hoc recte concludere contra ne su[)ernaturali, ct ideo non [)otest esse suffi-

)nedictam opiuionem, quae asserebat illum ciens (lis[)Ositio ad justitiain, seu gratiam ha-

iclum dileclionis Dei fieri virihus ualuralibus

:

bitualem, neque ad remissiouem peccati, ([uod

>ossc autem aliquem dicere illum actimi eli- a Deo ut fiiie su[)eruaturali homiuem avertit.

:itiim per auxilium gratiae esse sufDcieutem Tertio, probaturex Concilio Tridentino, sess.

li-{)ositionem ad liahitualem gratiam, ei ita 0, cap. 0, ul)i, de.^^cribt.-u.s dis[)i)siti()nciu ad

lunquam separari ah illa, saltem con.sequeu- justitiam, amorem Dei auctorissu[»cruatiiialis

«r : sic enim baec seotentia non repugnat justiliae rcquirit, et sess. 14, cap. 4, dicit tunc

illeri dogmati, quod actus elicitus solis vi- contritiouem ad jiistificalionein siifficere,

'ibu.s natiirae nou est sufliciens dis^^osilio ad quando est charitate torniata Igitur uiuiiifes-

" ' •ri. He.s[)Ondeo etiam in Iioc s<jnsu illam lum est dilectioni ni Dei in se uaiuraltm,

lUi non e.s.s^ iirobabili-m, "«(] oinnino (juuntuinvis (.'X uiixilio gialiaj [tiocctiat, uuu
• 01 : »up{)Ono euim sermoiieni esse de actu esse (lisposilionem ultimain, ac |>i-oinilc lioc

iiiectiouLs naturahs, ut (ler se et ex naliira titulo non habere cun.se(pient(.T seii coucomi-

•:hci \xttHiit per sola.s vires Iii>eri arttitrii, tanter graiiani hattiliialein sibi conjunctum.

II' • 1. ex acctdiMiti, iii natura lu[isa, vulnera '.i.SecuudaopininAlvareZfrejjuiriiisadprte-

et iuiiM;diuieiila ejii.H tir>c iiiiptrdiaiit. l.intc diclum amorem graliam haldluatem. Pnmus
Bliaoj flup{>oiiiinus Mirmoncm cwe de dilec- modut explicandi haac opiaioaem. — Alii crgo

lioue, ({ua* |)rarci.<)e termiiiatiir ad Deuin iit dixernnt grutiaui liiiliiliialeiue.Hse uecessanaiu

'e, el witiiin iiictiidit ob.-Mtrvan- ail iiiiiic utliiin diiectioiii.s aiit(.'c(;.|(Mit(;r | illius

.'.^•'iiim iiatiiraliiim. <^iHxl advcrto, antcni ii(;c(>^hiIuh (tii|tlici niodo cxpliculiir.

atiter (li( I, 111 Ikm: .hUiIii dilectio- ('miiio, iil grutiu lialtitii.ilis |ti'i«-rci[iiiiatiii tan-

neui iKri, etiaui ut ott auctor nutura:, uuu- quaui prttsvia dispusitio uecthbunu, nt huiuo

VII. .36
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in hoc statu ?it capax talis amoris; qnia homo carnis, quam rationem nos statim nrgebimus
;

in pcrcato existcns ac permanens est iiicapax

illuis ; sed in hoc. statu non potcst essc sine

gralia aut peccato; ergo nisi praicedat gratia

et lollat peccatum, impossilnle est habere ta-

lem actum. Conso^pientia patet ex dictis in

primo punclo, quia hic actus nec sufTicit al

tullen(hun peccatum, neque proxime ad gra-

l'am disponit; si crixo homo existens in pec-

cato illum actum eliciat, manebunt simnl di-

a(Mit(|ne pcrmnltos tenere iliam sentcntiam,

qnam etiam secpiitur Mcdina dicto artic. 3, in

A conchis., de dilectione uaturali, ubi etiam

ita intelligit D. Tliomam.

7. Prngredilur proxima impugnatio. — Ra-

tione ctiam tacta videtur convinci, quia hic

actus est possibilis per vires intrinsecas volnn-

tatis, quae in pueris illis integrce manent, et

in cis non est inonhnata concupiscentia, nec

lectio et peccatum. Quod antem hoc repugnet, fntnra est ahqua gravis tentatio, ut suppono
;

patet, quia alias talishomo simul es.«et aver.^^us crgo possnnt iUi pucri integre et adaequate

et couversus ad Deum; item es.set conversus si- cxcrcere vires sui arbitrii, diligendo Dcum,
mul ad Deum, et ad creaturam nt ad nltimum nam sola culpa sen privatio gratiae non potest

finem. Nam peccalor diligit crcaturam nt ul- impcihre usum facnllatis naturaUs, ut in pri-

timum fuiem, et qui dilii^it Deum super om- mo libro late probavi. Et conGrmatur, quia

nia, eum etiam diligit ut ultiraum finem. Hoc puer existens in solo originali post hanc vi-

autcm repugnat; tura quia nulla esse potest tam, vel anima ejns potest implere orania aUa

conventio lucis ad tenebras, Christi ad Btdial; praeccpta naturalia viribus naturaj propter ra-

tum etiam quia non potest homo simul liabere tionem factam, quod ibi cessant impedimenta

duos fines ultimosdiver^^os, nedum repugnan- concupisceutiffi, et similia hujus vitre, nnde

tcs, juxta doctrinam D. Thom. 1. 2, quast. \,

art. 5.

G. Prcedictus explicandi modus impugnatur.
—Primo.—Ha>c vero ratio, ut jam supra te-

tigi . nou probat intentum, quia peccatum

ori.uinale vcl habituale, et hic actus amoris

naturalis non habent inter se formalcm repu-

gnantiam. Quod probo, primo, quia anima

separata pueri decedentis sine remedio peccati

originalis pofest dihgere Deum, ut auctorcm

natura^, supcr omnia, ct tamen est in peccato

originali, quod post hanc vitam non tollitur,

maxime pcraclum mere naturalem; ergo ibi

manent simul peccatum originale et dilectio

actualis, at(]ue ita in illo exemplo manifestc

dcfirit discursus iUius ralionis. 1'robatur ergo

major, jirimo ex D. Thom. in 2, distinct. 33,

quoad hoc assimilatnr ille status statui naturac

integraB gratia carentis; ergo potest etiam di-

ligereDeum super omnia, quia qui potest exe-

qui snis viribnsobservantiam tolius legis natu-

ralis, potest etiam illam absolute ct clBcaciter

proponere, qnod solum desiderabamus in ho-

mine lapso, ut posset hunc actum dilcctionis

super omnia elicere.

8. Impugnatur secundo a priori.—Secundo,

cst ratio a priori, quia actus et habitus non

opponuntur tormaliter, ideo([ue simul csse

possunt circa coutraria objecta, nt ex philo-

sophia constat; peccatum autem originale

quasi habituale e5t, sicut et personale, quate-

uus rcatus manet, actu transacto, et ideo

actus dilcctionis naturalis non opponitur for-

maliter habituali peccato. Ac proinde ei hac

qua*st. 2, artic. 2, ail 5, ubi ait pueros dece- parte non repuguat actnm naturalis dilectio-

dcntes sine baptismo, quamvis sint scparati uis Dei simnl esse cum pcccato originali, vel

a Dco qiianfum ad conjunctionem glori» alio habituali. Imo cfiam de dilectionc super-

(adde ctiam gratia) ), non famen esse penitus nafurali ct charitafis diximus in maferia de

scparatos, qnia sunt conjuncti iier participa- Incarnatione ct de Pcpuitentia non excludere

tioiicra naturalium bonorr.m. lit ila (inquit) formalitf^r culpam habitnalem, Ucel pcr illam

d'' ill'i gandcre pdtcruat naiurati cognitione et expcllatur talis culpa, quafeniis disponendo

dihctinne. Ludc plane conccdit quod in arp;u-

mcnfo.^-umpscraljillos pueros, sicnf iiafuialcm

cognitionem Dei habebunt, ita posse Dcum
naturalitcr diligere, nbi licet uon addat parfi-

jiroxime ad grafiam, cfliiaritcr inipetrat re-

mis.>iioncm culpa*. Ddcctio autcm naturalis

uon snlhcienter dispouit ad grafiam ct re-

missionein peccali, ut ostensum est, ct ideo

culam, supcr omnia, famen loiputur dc tofa nc(]ue isto modo repugnat cum habituali pec-

dilcctione Dci pcr se possibdi pcrvires nafura^. cato. Accedif quod convcrsio illa, vel aveisio

Ef ita infcllexif et secutusest D. Thomam So- ori.i^inalis vel habitualis pcccafi, prafcr jiri-

to, libr. 1 de Natur. et grat., c. li, et probat vationem grafite habifualis, non est alKjuid

optinia ratione, quia naturalis ratio eo in- physicum, scd morale, et ideo minorem habet

clinat, et ibi cessat impediraentum ponderis repuguautiam cum actuali conversioue con-
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raria et physica, ideoque de potentia abso- tur uisi justis, quia uou datur nisi ralione ip-

iita non repuguat habitualem culpam simul sius giatiae habitualis sauantis animam. Nam
.?se cum actu charitatis, ut iu materia de Poe- illi soli dehetur, et non est cur gratis detnr ho-

itentia docui, et infra etiam dicam. De po- mini indigno et peccatori, cum actus ille non

cntia autem ordiuaria hoc nou habet locum, sit necessarius, imo neque per se orihnatus ad

iiando amor Dei est perfectus et charitatis, remissionem peccati, vel ad justitiam ohti-

uia est plena conversio ad Deum, et integra nendam.
etractatio peccati. Hoc autem non habet di- 11. Prolahilis 'prwdicta opi/iio, si reqvArat

2ctio naturaUs , ut satis expUcui, et ideo hahituaUin gratiam,nonex naturarei, sed Dei

tiam de potentia ordinaria nou repugnat ta- lege. — Ex hac vero ratione seu det laratioue

im dilectionem esse simul cum origiuali vel iraprimis sumo, exnatura rei non es>e neces-

abituali peccato. sariam gratiam habitualem ad eliciendum

9. Objectio. — Diluitur. — Dices, quamvis huuc actum, quia illa uec per se nec per habi-

lla ddectio nou plene convertat vohuitatem tus suos ehcit hiijusmodi actum; ergo siue

dDeum, ner avertat ab omui peccato, saltem ilhs habitibus potest dari vohintati suffiiMeas

onvertil siiffitieuter ad Deum ut fmem natu- adjutorium ad efficiendum illum artum ; hoc

alem, et avertit ab omni peccato contrario autem adjutorium non est per se counexum
;gi naturali ; ergo saltem sufficiet ut remit- cum tota habitnali gratia,nequeex uaturarei

atnr macula peccati ex ea parte qua avertit illam necessario supponit, hoc enim neque ra-

omiuem afiue nalurah, quia nou repngnat tione facta [irobatur, neque ulla occurrit qtia

lominem e.sse aversum a fine supernaturaH, possit fieri vcrisimile. tlrgo ad summum rcHn-

t non a naturaU, nam de originah peccato quitnrgratiam habitnak^mprajrequiri ad hunc
la multi sentiunt, et in quocumque fieri posse actum dilectionis ex lege et ordiuatioue divi-

locuit Caji-tan. \. 2, q. 113, a. 2. Respondetur, na, non ex nocessaria rerum counexioue, seil

[uidquid sit, an de potentia absoluta sit pos- qnadam moraH congruentia. Sicutsupra (Hce-

ibilis dimidiata venia seu remissio peccati bamus, ad non peccandum diu contra legem
[noad culpam, de lege ordinaria et juxta «U- naturaj, neccssariam esse in hocstatu gratiam

inam iustitutiouem certum est non ita re- habitualem, nouex natura rei, sed ex lege di-

nitti culfiam peccati. Itemque certum est na- vina. Idem crgo erit in pra'seuti, quia dilec-

uralem actum*nou esse sufficienlem a<l tol- tio su[ier omnia habet anuexam ob.servatio-

eudam vel minuendam cnl[>am, quia aversio nem omnium raaudalorum, et ilU aequipara-

noralis a Dcm, ut fine naturali, quando fit seu tur juxtasuperius dicta,

ontrahilur, .«temper est conjuucta cum aver- liJ. Asseriio prrrdicta opinio est omnino in-

' " a fiue suf)ernaturali, et ideo nuuquam certa. — Prohatur priino. — Prohalur sccan-

•iir siue di.<i[Kj5itione, vel formaqua; ad fi- di.— Conjectura num. 10 diluitur. — At iue

lem su[)ernaturali'm bomiuem converlat. hic modus dicendi sic e.xpositus probabilis

*ra*terquam qno<l, licct Deiis illo modo remit- cst, sed mihi vahle inct-rliH. Primo, quia ipiod

enjt avei^ioiiem taiitiim a fine naturali, id Dcus pcccatoribus piai-ertiiu fi lelilius niiu-

lon fareret infiindeiido gialiam iiec juslifi- quarn dct siillii-.eus auxilinin ad hiijiisiuoili

•ando horainem, et id».'0 ••tiam tuni- talis di- actnra, uisi [irius se dis[ioiiant ad jii-liliain,

ectio noii snp^ionfret gratiam, ueqiie illam [)eiidetexdiviiiavoliiutate,qua; vel auctorilatu

leru.^sario coiijum-tam liabcret ; ergo multo debet iiobis innotesceie, vel ex cireclibus suf-

19 nunc ill.im pnEr«'qii:rit, quando illc firifuiter rollii^i. Iii [inesciili aut»MU iiulla est

- noii «tifficit ail ('ul[>am ullo raodo lollcn- aintorita.s vc! lestimoniiiin qiio \h' lali divina

1 aut miniicnd.im. voliiutato conslct, niillum ciiim alicitiir, iie-

\0. Alter modus expUcandi tecundam opi- qiie cgo illiid iuvenio. Ncqiie cliam e.\ cfTec-

tvmeni. — Alio erun modo (iiciliir neces.s<'ii io tibiis colli^ tiir, qiiia iiiiilti dibguut Dciiin qui

: (rratia ad iiiijii<^mixli .-u-liim dileo uesciiiiil aii amore vel odio digiii siiit, (jiii

,,i^'.-l vifluli |>niri|iiiini .seii fiiiida- ctiarn igiior.-ini aii diUictio illa qnaiu cx[>criiiii-

I cjiin. .Noii qiii.icm qiiia gralia vcl tiir, s\[ ii.iliirali.s vel .sii|icnialuralis, [n rf.cta

itan sit iiro|Miiim |iriiu-i|)iiim aut virtus vid im|»4!rfe(la;ergoex cllcctibns cogiiosci uoii

n actum kIii ieiis, iium virtiis iiifu-va non [lotc^t nii [MMcalor recqiiat aiixiliiim aleliciiMi-

iliiin, >wii iiatiiraUrm : kc<1 diim acliim iiaturalciii dilci-tionis Dci, ncciie;

. noii fil ni<ii [icr aiixiliiim criro iiulla vi.-j o>t(!iiili |iote>l Dcuiii iioii dnru

; Ikx- autcm uuxilium uuu du- Ikx- uuxilium, mii tuulum jualKs. .Nequc cliam
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ronjoctura, ad id persuadendum adducta, est nia. Quae differentia non videtur posse in alio

raafini momenti, quia licct hoc auxilinm non scnsu intelligi. Et videtur illi favere D. Tlio-

sit dfbitum pcccatori, potcst nihilominus ilHs mas in secundo loco supra allcgato, ubi signi-

gratis donari, sicut multa alia dona et auxiUa fuat hanc dilectionem semper nunc esse se-

gratiae ei conferuntur. Et licet actus natura- cundum modum charitatis. Ratione potest

lis dilectionis non sit neces.sarius ad conver- etiam hfvc opinio suaderi, quia homo lapsus

sionem peccatoris, potest tamen < sse utilis, non resumit vires (ut ita dicam) ad diligen-

quod satis est ut auxiUum ei conferatur. Sicut dum Deum, nisi mediante fide, quse est to-

etiam justo non est necesaruis hic actus, suffi- tius justitioe fundamentum; sed per fidem non

cit enim illi amor charitatis, imo meUus ei movemur ad dihgendum Deum, nisi ut objec-

esset hunc semper exercere : et nihilomiuus tum supernaturaUs amoris; ergo in hoc statu

Deus, proadmirabiU et varia su£R provideutiae nunquam diUgitur Deus super omnia, ut est

dispositione , interdum tribuit auxilium ad auctor uaturai, quin eodem actu diUgatur ut

hunc amorem , interdum ad perfectiorem, ol)jectum superuaturale, ac subinde amore

prout ei placet, vel prout occasiones occur- charitatis,

rcntium causarum postulant, quibus ipse se \i. Assertio terlia contra proximam opinio-

accomniodat quoad auxiUa gratiae, quantum et nem.— Verumtamen ueque ista sententia vcra

quomodo vidt. Neque etiam est necessaria illa mihi videtur, neque ad mentem D, Thumae.

comparatio mter actum dilectionis et diutur- nic enim in dicto art, 3, sicut iu AngcUs et

namobservant am mandatorum,quiahaeccon- in homine integro, ita etiam iu homine lapso

sistit in executione, quae successu tcmporis et duos actus amoris docet iuveniri posse, natu-

multis actibus Ut, ideoque ad iUam necessaria ralem sciUcet et supernaturalem; differeutiam

est speciaUs Dei protectio, et perseverantiae autem in hoc solum constituit, quod iu Au-

donum, vel integrum, vel magna ex parte, geUs et homiue integro poterat Uberum ar-

qnae sunt propria fiUorum : at vero dilectio bitrium cum solo geueraU concursu eUcere

consistit in uno actu simpUci, qui objective talem actum, in statu autem uaturae hipsoe

lautum inchidit observantiam mandatorum, non potest, ni?i juvetur, ita vero adjutum pos-

utique in proposito, et ideo ad iUum sufficit sit iUum actum ejusdem speciei ct uaturae

unum vel aUud auxiUum, quod etiam solet eUcere, aUas falsum esset posse homincm

peccatoribus communicari. Quapropter pro- lapsum eUcere talem actum, etiam cum adju-

babilius existimo etiam ex hoc capite non torio Dei. Atque ita iuteUexerunt et secuti

necessario praesupponi gratiam habitualcm sunt D. Thomam Cajetanus, Soto, Medina, et

adhunc actum, ac proiude posse hunc actum aUi auctores. Et idem supponuut Theologi an-

inveniri in peccatore, praesertim fideU; quid tiquiores; sive enim sentiaut hunc actum na-

vero de infidcU sentiendum sit, paulo post di- turalem posse fieri ab homiue lapso per vires

cam. Uberi arbitrii, sive cum auxiUo grati*, omnes

13. Opinio tertiaprincipalis.— Ejus ratio. supponunt posse esse in iUo sine modo cliari-

— Pra?ter dictas senteutias, invenio aUam tatis, et ejusdem spcciei cujus esset iu homiue

viam fuudandi necessitatem gratiae habituaUs puro, ut loquitur divus Thomas, quodUbet. 1,

ad diUgcnihmi Deum ut auctorem naturae su- art. 8.

pcr omina, nimirumquia iu hoc statu nou di- 15. Prohatur ratione.— Et ratione proba-

Ugitur Dcus ctiam ut auctor naiune pcr actum tur, quia homo lapsus, pra-ter cogiutiouem 11-

naturalcm, scd soUim per iufusum et super- dei polest habere coguitiouem uaturalem Dei,

naturalem. Unde quia amor superuaturaUs et ad iUam in suo ordiue obtineudam, ct ad

Dei non est nisi amor charitatis, quce seiuper jmUcium fereuihim ,
quomodo sit (UUgendus

est coujuncta grati;e tau(]uam racUci et priii- Deus sic cognitus , potcst a Deo siieciaUter ju-

cipaU fouti, ideo taUs dilcctio nuuc seiuper vari, nou confundeudo uatuiale jucUcium cum

gratiam i>ra're(iiurit, Hauc opiuioueiu iudicat judicio fidei, neque iUi adjuiigeudopecuUarem

Courad., cUct. a. 3, iu fine coiporis, ubi uotat mothim fidei iu certitudiue, vel aUam simi-

differentiam inter homiuem in hoc statu et in lem proprietatem , sed tautum juvaudo ut in

uatura iutcgra , quo I nunc sanatiis per gra- proprio oriUu-' judiciuin uaturale perlectum

tinm non diligit Deum naturaiiler, sed gra- sit ; ergo siiuiU modo potest voUintas iu lioc

tvito amore, homo antem in natura iniegra di- statu .'^equi iutellectum amaiido Deum sohim

ligit naluraliter, id est, ex natura tantutn, ex- ut pmiiositum per uaturalem coguitiouem et

clusa gralia gratum facienlc, Dewn super om- judicium , et sinuUter juvari a Deo ad aman-
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dum illud objectum super omnia
,
prout prse- ris, quia praeeise sub ea ratione consideratnr

cise proponitur, ac subinde dilectione naturali et voluntati proponitur. Potest autem sic pro-

sine elevatione vel confusione cum amore cha- poni et considerari pei- solam fidem, nam sicut

ritatis. Antecedens videtur profecto per se baec veritas, quod Deus sit auctor naturae, licct

notum, quiaille modus providentiae non solum possit cognosci ratione uaturali, altiori modo
non includit repugnantiam, verum etiam non cognoscitur et creditur per fidem, ita etiam

excedit debitum ordinem, et suavitatem pro- sine interventu rationis naturalis potest fides

videntiae Dei cum hominibus hujus status. proponere vohmtati Deum ut fmem natura-

Unde non sohim illud intelligimus de potentia lem tanquam super omnia diligendum; potest

absoluta, sed i?tiam de ordinata; imo credimus ergo etiam a vohintate sic amari. Tunc autem

hoc auxilium saepe datum esse a Deo philoso- amor ille, si procedat ex conformitate ilUus ad

phis etiam infidelibus ad naturalem Dei cogni- regulas fidei et prudentiae infiis», in se est su-

tionem verius obtinendam, maxime ad specu- pernaturalis, et specie distinctus ab actu mere
lativam. Cur ergo nou interdum id faciet in naturaU, sicut de aUis etiam actibus moraUum
practica? Consequentia vero probatur a pari- virtutum infiisarum Ubro sequenti dicemus.

tate rationis, et «juia nulla probabiUs apparet Ideoque ad habitum charitatis pertinet, et ut

ut hunc modum providentiae et usum ejus ne- connaturali modo fiat, ilhim, et consequenter

gemus. AUas eadem ratione dici posset Deum etiam gratiam prterequirit. Nihilominus tamen
non juvare hominem lapsum ad habendum iUe actus esse potest ante habitum gratise ex

aUquem amorem ipsius Dei in hac vita , nisi solo auxiUo divino, uon tautum ordine natu-

ad supernaturalem et infusum, et consequen- rae, quod est fere certu:i;, sed etiam diiratione

ter quoties aUquem Dei amorem in nobis ex- temporis
,
quod est vaUle probabile

,
quia ille

perimur, certum nobis esset talem amorem actus, etiamsi charitatis sit, non est ita perfec-

esse supernaturalem et charitatis, quod certe tusutsit sufficiens dispositio ad gratiam, quia

imTedibile est, et parum consfjntaneum aliis non perfecte convertit animam ad Deum et ad

dogmatibus fidei, pra?sertim illi quod non pos- omnium praeceptorum ejus observationem, ut

sumus esse certi de nostra justitia. ex supra dictis intciligi potest. Sed de hoc la-

16. Exdudilur unus sensus assertionis ter- tius in materia de Justificatione, nam etiam

ti(P. — Quocirca tribus modis inteUigere pos- nunc non de isto actu tractamus, quem super-

sumus hominem lapsum diligere super omnia naturalem esse sup[)onimu3.

Deum ut finem natnralem. Primo , amando 18. Tjrtius sensus in qico assertio teriia

unifosim[iUciactu Deum ntauctorem oranium procedit. — Tertio ergo modo diligitur Deus

Ixjnorum gratiai et naturae. Ubi particula , ut, ut auctor naturae secundum eam praecise ratio-

non rationem sub qua tendit actus iu tale ob- nem
, per naturale lumen consideratus tan-

jeclum, sed in quam tendit, demonstrat. Tunc quam dignus ut {liligatur super omnia secun-

autem ratio auctoris naturae non e.-t in illo dum reclam rationem, sicut diUgitur ab An-
objecto adaequala, «ed iuada-'quata modo nostro gelo, vel potuit diligi ab homine intcgro ex

intelhgendi res|jectu laUs amoris. Nihilominus puris naturalibus. Et hunc actum dicimus esse

timen nou potest sic diUgi nisi modo super- posse in liomine lapso a Deo convenienter ad-

natuiali, quia totum illud obje' tum suj)erna- juto, et nihilomiuiis esse ejusdem s[>eciei et

turale est, et iKiuilas illa natiiralis nou ama- iub.-itantia,', cujuse^set iu uatura iutegra, sicut

tnr, nisi ut inchisa in una eminentis-ima bo- observatio alionim praeceptorum naturalium

nitate, quae omnia comjde^titur. (jiiapropler Cit ejusilem speciei, licet fiat cnmadjutorio
de ho«; actu verumesl CS5<; projtriiim amorem gratia.\ Unde eliam fit talem actum in uatura

' ritati-s , et non posse hab(;ri sine hal)itu laj)-a de se noii jjo.stiilaie habitum iufiisum
;

r,- lae vcl prajexislente, qiiaudo iUe actiis eli imo neque Udeni, (juaiitiiin e.>it cx iiatnra ejus,

citiir ah habilii charitatis, vel saltem con.se- qiiia j)er se nou proc.edit ex fide. Atqiie ita

qtieritesiicundiim ordinera natiira;, ut in prinio coucliidimus habitiialem graliam iiou esse ne-

,
qui non eli<-itiir ah huhitii, sed ad illiii.s ce.ssariam ad elicieudum huucactiiin iii natiira

. ioufm di^i«*>uit. Sed tamen uunc dc Iioc lap.sa; osteridimn.s eiiiin hiijii.sinodi iicc.e.si.ila-

^ . ii'»n tracl.irnu.s, tern iiuUa ratioue sullii n;nti aut Uindaiueiito

il. lixcluditur aller ientuM. — Seciindomo- iiili ; .siiie ratione aiitfiii iioii est lalis netessi-

do |>ot*;.st rlili((i lieii» ut tinis natiiralis in ra- las a-screnda. \m \r\ innxinif (jiiod etiain

1 fortriali%quo<l auialur, ila iit illa cxerniilo cl ratione o.slcndinui.s iiiveiiiri huiic

i r.-.n it aii;i:qiiata ohjeclo illiii<i amo- acluiu siiie gratia hahiluali, Hive uuleccdeule,
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sivc oonseqnontn. Et hanc sentontiam snppo- qnod in diota solnt. ad 3, art. A, cnm dixisset

nitCajclan. i. 2 , qnresl. 1 13, art. 2, natn pro- prairoptnin illntl sccni:(lnm, qnod cx charitate

ptcrea dixit posse hominem esse avcrsnm a implctur, non fii;ri ex solis viribns natin-ali-

Deo nt fine snpernatiirah , et convcrsnra ad bns. adjungit: Ut ex snpradictis patet, id est,

enm nt fincm na!nra'.S«'qiiitnr .M(!dina q. 109, ex dictis iu articnlo tcrtio, nt notatur iii mar-
art. 3,circa firicm;Solo in -i,dist. 17, q. 2, gine , nbi de puro actn dilcctionis natnralis

art. 5, § Cow^m /^^/'C/Vcfja, quaest. lOdcJns- aperte loqnitnr; uon , iuqnam , hoc obstat,

lificat., et idcm .«cntit Mars. in I
,
qiia?st. 20, qnia fortasse non rcfcrl articnhim tertiiim,

ot in 2, (piajst. 18; et favet D. Tliomas in 2, s(,'d ea, qnae proxime dixit in corpore articidi,

dist. 33 ,
qiKTst. 2, art. 2, atl 5,qncMi locnm ub; docncrat nnlhim pia^cc])tnm implcri qiioad

.snpra nnm. G tiactavimns. Et bcne oxphcat modiim cbarilatis sine fiiatia ; vcl, si rcfiraliir

Mohii. in Concord., qiucst. 13, art. 13,(1.19, articnhis tcrtins, adiUmdiim e.^-t, in sohitione

menib. 0, ratioue 6, ot disp. 33 et 36. ad I, nbi dixerat charitatcm eminentins dih-

19. Adlbcum D. Thnnm in conlrarium ad- gorc Denm qnam natnra dihgat. Nam in cor-

dtictvm innvm. 1. — Ncqiie contralianc roso- pore articnU nihil dixcrat de modo cbaritatis,

hitiouom ol^staut qna^ propoiiebantur; nam scd de solo actn dilectionis natniahs, ct ad
im[)rimis qnod D. Tiiom. (h.\it art. 3, de homi- illum reqnirit anxihum gratia^ , uon proptcr

ne lapso, propter corruplioncm natnrae, nisi modum cliaritatis, sic enim cadcm e.-:sct ratio

sanctiirpcr giatiam, ctsi iidclhgatnr de gratia in Angelo et in homiue iutegio, sed propter

hal)itiiah ct de sanitate a culpa, rcfcrenda ost uatnrffi lapsae corrnptiouem. Nisi vchmus lo-

non solnm ad actnm dilcclionis, sed ctiam ad qui de modo charilatis, uou sccnndnm ada?-

cxocutionem ejns per obscrvantiam diutnr- quatioucm, sed secnndnm proportioucm
;
quia

nam omninm pra^ce|itornm naturalinm. Et sicut dik-clio charitatis Dei osl super omnia
hoc sine iliibio intcndit D. Thomas in iha parte simphcitcr, ita dilcctio uatnrahs est snper om-
rationis sna^. Ciim vcro conchidit dc actu di- nia in suo ordinc. Sic autem ihc moilns non
lectionis, non dicit esse nccessariam gratiam rcqnirit gratiam cx sc, et cx objecto suo, sed

Simdi\\ii.^m, sc(\ auxV.um gratue sana)itis,(\\\Oi\ tautnm per accideus in lapsa natnra propter

ccrte miuns est, et ssepe dari solet ante gra- dcbilitatcm ejus, qnaj per anxihum sine ha-

tiam ipsam sanantcm, ut per ihnd homo pau- bitii adjuvaii polcst.

latim ad liabitnalcm giatiam dispouatiir. Et 21. Asserlio quarta in ordine. — Anxilium

hac rationc mcrito ita vocatnr, ctiamsi autc- natii.rale svfficere ad dictum amoreni.— Occnr-

cedat, quia propter illam datnr, vel quia per rit antcm uhcrius inqnirendum qnale sit hoc

illml incipit dcbilitas naturae sanari, et ita anxilinm , id est, an sit nccessarinm anxihnm
cominniiitcr apficHatur. De hoc ergo auxiho ordinis sni^ernatnrahs, vd suniciat ahqnod

loqnitiir D. Thomas in couchisione ilhusart. 3, anxilinm uatniahs ordinis. Vidcri enim potcst

ncqne in hoc adniitlcuda cst a^qui[)aratio iu- esse neccssarium auxihum snperuatnrahs or-

ter singidarem actnmdilectionis, el dinturuam diins, qnia non datnr nisi mcdiante fide, quae

observautiam manilatornm, ut jamdictum est, cst fuudamentum totius justitia', et omuium
ot ratio (hfi^cieutia^ est assignata. qua^ ad illam coiuhicunt. Undc jicr ilhim ctiain

20. Ad locum alteruin in eodi>.m nnm. 1.

—

iinpctrautur omnia anxilia qna^ iu hac vita

In aho vcro loco , artic. 4, ad 3, noii loqnilur ad iicne vivendum dantnr, iutcr (]nai uou im-

D. Tliomas de pra^ccpto dilcctionis Dei nt ad mcrito numcrandnm est hoc anxihum. Nihilo-

pnram natnram i>ertiuct, etper actum natn- minnsdiccudum ost anxilinm, pr^cise neces-

rabMU im[iicri potcst, scd (h; [)ra'ccplo intcp:ro sarium ad habcndiim hnnc actiim iu uatnra

dilcctionis Dci
,
prontDeut. 0, ct Matth. 22, lapsa, esse ordiuis naturahs. Probatur, quia

pro[V)situm ct
,
qnod ex charitate scu cum auxiha snapte natura ordinis snpcrnalnralis

motlo charitatis impleri dcl)et. Et similiter lo- solnm sunl pcr se necessaria ad actnsojnsdem

qiiitur {](}. illo prajccplo D. Thom. 1. 2, q. 100, ordinis, nt snnt actus virtntum infusarum ot

art. 10, ubi hac rationc ad 3 dixit pra?cc[)lum douorum; at vcro hic actns diloctionis noii cst

charitalis non iin[)lcri sinc gratia, ([uod ctiam ordinis snpcruaturahs, ncqne clicitnr a virtutc

dc habituali vcrum cst. Nnn(]iiam tamcn dixit iufusa charilatis , ut oxplicatum est; crgo de

D. Thomas pia;cc[)tum illud, pront nasciiur se non reqnirit anxilium ordinis snpernatnra-

cx pnra natiira, noii [lossc ficri in natnra la[)sa lis. Aliunde vero ad snpplcndum dcfcctum ex

])cr actiim naturalcm, aut non ])ossc obscrvaii natiH\Tcorru[)ti()nc contiactumsnnicinul aiixi-

siuc modo chantatis infusai. Ncquc obslat lia ordiuis uaturahs, quibus vd magis illusue-
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tur intellpctns in natnralibu?, vel voluntas in plnres snnt, qnam nns a.^^seqni possirans, sa-

eoflem ordine confortetnr ; ergo. Et declaratur tins est hoc ejns dis^ ositioni comraitterc.

amplins, qniahoc anxilium non postulatnr tan- 23. Videtnr pro prcedicto auxUio sufficne

quam principinm per se uecessarium talis ae- spem ohtinendi a Deo adjutoriuin ad serranda

tns, quia jam ostensum e>t vohintatem habere prcrcepta naturaJia in futurum. — Ultimo po-

sufficientes vires naturales quibus sit princi- test iu hoc puncto iuterroc:are aliquis an ad

pium proximum et per se hujasmodi actus, hnnc acinm snfficiat spes, ut ita dicam, obti-

nisi ex corruptione uatnrae esset impedita. Pos- nendi auxilinm in fnturumadservanda omnia

tnlatur ergo hoc auxihnm sohim ad tollenda prgecepta longo tempore, vel reqniratnr aUud

impedimeuta , vel ad augendam coguitionem auxilium qnod tunc detur, quaudo ehcitnr la-

natnralem, qnatenus practice potest excitare lis actns dilectionis. Quod enim hoc sufficiat,

voluntatem, aut ad angendam ipsam indina- hoc discnrsu videtnr probabile fieri, quia dixi-

tionem volnutatis per habitum aliquem per mus totam impotcntiam habendi hnuc actnm

accidens inditum, vel per motionem propor- in na*nra lapsa per propriasvires, oriri exira-

tionatam ; ha^c antem omnia pertinent ad or- potentia hominis lapsi ad observaudara diu

dinem uaturalem, et per providentiam gratui- totam legera virilAis snis. Ponarans orgo homi-

tam ejus<lem ordinis fieri possunt; ergo ad nem credere et sperare fore adjuvandnra a Deo

hunc effectimi auxilium ordiuis naturahs snffi- ad observationem dinturuam totius legis per

ciens est. specialiorem providentiam etprotectionera or-

22. Ad rationem dulitandi in prcecedenti nu- dini.s naturalis vel supernatnralis, sicnt nnnc

mero. — Unde atl rationem dubitaudi respon- fideles creduut,et posset infidelis, verbi gratia,

detur fiindamentum fidei non esse neces<arium ha^reticns, aut etiam Judaens, idera credere per

ad hoc auxilium, ex natnra rei. Nam cura hoc fidem hnmanam, et coneoqnenter etiam spe-

auxilium ad efiectum mere natuialem oriliue- rare per fiduciam quamdam tali fidei propor-

tur, id est, ad naturalem dile<tionem per se tionatara. In horaine ergo ita disposiio, propo-

fuudatam in cognitione naturali, nou est cur situm absolntnra et efficax servamli omnia

ad illam sit necessaria aliqua supcruaturalis pra?cepta non est de objecto impossibili , (jnia

cognitio, saltem ex natnra rei. Unde capite id sirapliciter possnmns, et ideo quando tale

seqneuti dicemus posse hoc adjutoriiun dari adjntorium speratnr, objcctnm merito jndi-

homiuiin puris naturalibns, in quo uulla sit fi- calnr et propoi.ilnr nt simpliciler possibile
;

dei cognitio. An vero in natura lapsa slatuerit crgo ipsum propositum de tali objecto etiam

Deus uon dare hoc auxilium iufidelibus incer- est po-sibile per vires natnrales voluutatis.

tume>t, quia pendft ex voluutate Dei
,
qnae Nara qnod illa ob-ervantia mandatornm fiat

nobis uon e.st revelata, nec per discurbum aut po.^^sibilis per auxilinm, nou sufficit nt objcc-

effe-lus potest salis investigari. Conjeciura tum illud iu ordine ad proposiiura excedat

enim facta non probat peudere hoc auxilium vires voluiitatis, quia semper cst objectnm na-

a fide, sed probat soliim non posse inipetrari tnrale, et sub ratione alicnjns honestatis natu-

»ine fide, qiio«l vernm est; posset tamcu Deus ralis propouitnr, sicnt aliqui peccatores abso-

illnd gratis «lare. Neqtie ei eo quod iufidelis lute et efficaciter propnnunt facere quod tau-

juvetur ail talem actum, et illiim eliciat, se- tum cnm auxilio danuouis facere possniit. Est

qiiitur aliqurxl absurdiim, quia talis aclusnec etiam oiitimum excmplum de Adarno, qni ra-

y-AT^ c-set justitiaB, nec initium ejiis, nec meri- tione jiislitiae origiualis, si in ea perseverasset,

tum alirnju« aiixilii snpornatiiralis ordinis, scd legis maudata servarc {lotnisset, et idoo in .•^ta-

"•'•im .M-qiiilur qijod tali.s actiis po-sit esse si- tii illo iutegi\T natnne potnit sno aibilrio ha-

.\ rnm jMMTato Iwbitiiali
,
quod jiidiramiis berc absolutnm propositum servandi maiidala,

non fvs*; inconveniens, prout ostendimiis. Et qiiia jam habcbat adjulorium sufficieus qno

niiiilominiiif prohahile *'Rt D<Mim iion <larc hoc po«.sel illa servari' ; ipiamvis id non essel fac-

aiixilinm hominibii'* infididibiis
,
qiiia in siio tnrns .«iiie adjntorio Dei nntiinn nou dcbito.

ordine «•^l vaM*- iKTfeiliini »'1 in^-iKue bciiefi- Ipsiiin cnim doiiiim jn.stilia-soii inlegritalis na-

riiim , qno iiifidtl«!« in ro staln siirit pror«!U.s tnra^ crat donnm Dei non ilebitnm natiirn;,et

iiidigni , non M>liim ratioiie ciilpn; , scd qiiia eratadjiitorium ad servandamandala. I'jgosi-

illis e%w:i qiia«i innlilc, quia nequc ad felirita- militer iii propo«ito, quamvis aiixiliiirn ad ser-

! fii|»-m rompamiidam illiHdoMT- vanda maiidata fiitnmm sit grainitnm, cx

. , 4;t V- 'i- 'aiifliim dnro ranibii». ?iippo'itione illiiis farta por li lorn ot >-pom, po-

Qii i .i qiiia / divinai providcntio*. lcrit liberiunarbilriiim talc propositum conci-
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pere. Tnde ulterius fit ut etiam popsit Detim adjutorium non^esit, et si vera sit promissio,

super omnia ainare
,
quia tota (lifRciiltas vel et ex liac parte amor erit imperfectus, etiamsi

iinpnteiitia nmori."!, in difBcultate vel impo- alinii(l(; super omnia, et, seoundum pra;sentem

tfiitia illtid pro[tositum concipiendi consistere dispositionem, de se efficax et absolutus esse

dicebatur. videulur.

24. Fxplicatio snperioris doctrincp. — No-
tandiim.— Et dedaratur ulterius, nam si sup- CAPUT XXXVI,
po^-itio vora sit, et Deus postea conferat adju-

toriuin speratum, poterit amorilleesse clilcax, quid sentiendum sit de potestate hominis in

eiiam (luoad perseverantiam et executionem

;

puris naturalibus ad amandum deum finem

erj^o eadem ratione potuit esse efficax in pro- natur.*: super omnia ?

posito, et absohita vobintate. Noc tamcn in eo

casu fit arnor siiie aHipio adjutorio Dei naturai \ . Primnm punctvm kujns capilis, de quo

non dcbito. Nam adjutoriuin ilhid, (piod dan- Aharez, lih. G, dlsp. 31, dub. nUim. — Haec

dum spcratur ad impleudam totam legem, ut difficnltas, quae in cap. 32, num. 2, posita

prius oblatum , est quoddam adjulorium ad fncrat, ex dictis in superioribus est satis expe-

ainorcm ilbim elicieiKbiin , iion solum quia dita; ut tam<Mi mebus res ipsa iutplUt^atur, et

cxcitat voluiitatcm jter modum beiieficii pro- qntedam opiiiio qu» mibi nova vi.sa esi <Ubi?en-

mi.ssi, sed etiam qiiia bicactus dib-ctioiiis non ter examinetur, ('uolirevitertractabo. Primiim

reqiiirit auxibum physiciim ex parte potentiae est an homocreatns in puris natnralibus po.s-

ut cbciatur, qiiia natiiralis est, et de se propor- set per solas vires bberi arbitrii dibifere Deum
tinnatus viribus aibitrii, ut supra dictiim e.st, super omnia. Abnd est , si non potuit viribus

sed iiKbiict auxibo, quod ita iu re postea ju- arbitrii, an per abquod speciale Dei adjiito-

vet ad executioiiem amoris, ut, prius appre- riiim posset. Circa primiim quidam modernus

liensum et ut futurnm rrpraesentatnm, refblat et sravis scriptor de Anxiliis divinse pratiae,

objectiim amoris possibile, ac subinde amabile affirmat potuisse hominem in illo .statu ex fa-

aniore alxsobifo et cfficaci;unde etiam fidcsip- cultate natura» pio ab({no brevi temporc pro-

sa et fi(bicia de tali aiixibo futuro mtiltum jti- ducere actnm dib'ctionis Dei supcr oiniiia. Di-

vat ut vobintas ad talem araorem ebcien(bim citque hanc esse aborum Thomistarum seii-

eonrortetnr. Nam hoc adjutoriiim, nt etiam tentiam, nnUnm tamen in particulari refert.

dixi , noii est neces.sarium ut principium pby- Fnndamentnm ejns cst, qnasi a pnsteriori vel

sicum et per se tabs actus , sed ut inorabter cxtrin.seco sip:no, qiiia homo in illo statu habe-

juvct, tobciKbj impedimenta et erigendo aibi- ret praeceptiim dibsrendi Deum siiper omnia,

tjiuin ; lides antem iba et fiducia hoc optime ut est auctor naturae; ergo posset illud imple-

piajstat , ut per se darum videtur. Eo vero me- re, quia prjeceptum non datur de actu impos-

lius juvabunt
,
quo fides illa et fiducia certior sibili; tunc aiitem non posset implere pcr ami-

et firmior fucrit, bleo^pie etiam tidcs et spes cos, hoc est, per vires gratiae, quia illas non

Christiana optime possunt ad iHum actum jii- haberet , ne(- Deus eseet paratns ad daiidnm

vare,nam saepe actus snpernaturales etiam ad eas, qiiia supponimus creasse ilbim in puris

naturales jnvant. Oportet tamen ut, non ol>- naturalibus, cui statui non sobim non deben-

staiite illa fide et spe superiiaturali , amor fe- tur vircs gratiae, verum etiam illi rcpugnant :

ratiir in objcctuin sub bmitala ratione natiira- nam incbiditcarentiam donorum gratia*, quam

li, aboqiii amor iion erit naturabs, de quo lo- particula illa, in puris, indicat, ut Prolego-

quiinur,sed su|>ernaluralis, et prieter fidem et ineno quarto visum est; ergo oportet dicere

spcm indigcbit proprio principio supcrnatu- pntuisse hominem iu illo statu implere suis

rab pbysicc adjuvante potciitiain ad ilbnn cli- viribus pra^ccptiim dibgendi Deum siiper oin-

ciciidiim, quod ad ainorcin naiuraU'in non est nia, saltcin pcr uiitiin vel alium actum, vel

nccessarium, ut dixi. At vero si fides de adju- tempore brevi. Quia vero idem anctor, in ea-

torio futuro sit tantiim humana, ex aliipia pro- dem disputatione, neKavcrat bominem lapsum

babili ralionc , vd buinaua aucloritatc conce- posse liabcre siiis viribiis similcin actiiin, (Miac-

pta, iicce^^sc cst eliain ut fiiliicia sit infirma, et tus cst (bccre naturales vires dcbiliores e.«se in

foruiidans nc crcdulitas dla fal^a sit ct postea boininc lapso (juain cssent in puris naturali-

subsiibnm spcratum desit, et tnnc eliam amor bus. Et ita ratio a priori hujus sententiae erit,

conscquentcr erit miniis efficax et absolutiis, quia in piiris naturalibus bumana natiira nou

et de se virtualem conditionem includens, si esset vulnerata, et ideo habcret naturales vires
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sufficientes ad eliciendum quemcumque actum autem sub priori, alioqui, cum, articulo qiiarto

sibiconnatiiralem, etconsentaneum dictamini et octavo, dicit hominera integrum potuisse

naturalis rationiset inclinationi uaturaliipsius servare totam legem naturse et vitare omnia

voluntatis ; in natura autem lapsa non semper peccata illi contraria, idem de homine puro in-

hoc potest, quia est vulnerata, Potestque pro telligeret, quod absurdissimum est ; ergo di-

hac sententia allegari D, Thomas, quodhbeto cendum est in his quaestionibus, et quoad hos

primo, articulo octavo, nam ibi expresse tam efiFectus idem sensisse de homine in puris na-

de homine in puris naturalibus quam de An- turahbus quod de homine lapso, Quod aUter

gelo docet potuisse naturahter Deum super confirmatur, quia si atfirmatio est causa adae-

omnia dihgere. Mem habet Abulens. Matthaei quata affirmatiouis , negatio est causa nega-

decimo-nono, quaest. 177. tionis; sed ratio adsequata ob qnam homo in

2. Vera dicti puncfi resolutio. — Medina et statu innocentise poterat diligere Deum super

alii ThomistcB consentiunt. — Contrariam seu- omnia, et servare omuia mandata, erat naturae

tentiara censeo veram in hoc sensu intellec- integritas, et debita .subordinatio appetituum
;

tam, quod homo creatus in puris naturahbus ergo carentia hujus integritatis est causa ut

non magis posset per solas vires arbitrii dih- non possit homo suis viribus servare omnia

gere super omnia Deum ut finem naturae, praecepta, et dihgere Deum super omnia ; sed

quam nunc possit homo lapsus. Unde, sicut iu puris naturahbus homo careret illa integri-

non potast pro brevi tempore aut raomeuto tate; ergo etiam careret illa potestate. Undein
elicere nuuc unum actum dilectionis omnino citato quodhbeto, de homine in statu naturee

absolutum et efficacem in sensu supra exph- intograe divus Thomas loquitur, quem consi-

cato, et sicut nunc potest ehcere ahquem ac- derat separatum a statu gratise, et in illo sensu

tum imperfectum, ita tuuc posset, et nou per- vocat, purorum naturalitim. Et in eodem sensu

fefiius, dihgere. Hanc opiniouem tradit Me- loquitur Abulensis.

dina in introductione ad materiam de gratia \. Accedit ratio destruendi fundamentuv^ op-

in § Dubitalur ergo, et in art, 3, § De dilec- positum in nnm. 1, — Ratio denique hujus

tioiu Dei naturali, quem dictus auctor allegat, senteutiae est directe contraria fnndamento

sed omittit sumpsisse Medinam hanc opinio- principah alterius sententiae , nimirum, vires

nem ex Cajetano, ibi, artir, 2 ; et Soto, hb, { naturalcs hberi arbitrii ad operanchim bonum,
de Natur, ei grat., cap, 2 et 3, et expresse idem non fuisse futuras majores iu statu purorum
docet Conradus, d'cto art. 3, circa finem cor- naturaUum, quam siut in natura lapsa, vel,

poris, versic. Nota tamen ; ubi ait, cum dici- quod periude est, in slatu naturae lapsae non
mus naturamintegramposse diligere Deum su- esse minores quam fuissent in pura natnra

per omnia, intdligendum id es.se non de natara non integra, quod principium satis, ut opinor,

tibi relicia : quia et illa (iuquitj esset ad se in Prolegomeno quarto ostcnsum est, Ex iUo

recurrata propter inordinationem sensualilalis autem evidenter coUigitur non posse hominera
naturalem, et propter compositionem natura; suis viribus efficere perfectiorem araorera Dei

humanfg ex ratione el sensualitate. In quibiis in uno statu quara in aUo, quia aecpiaUs causa

verbi.s clare s*'utit ex hac comj)ositione et re- potest, si vuU, a-quahter operari, uec potfjst

pugnantia ap[»elituum, ut naluraUs es.sei, se- intcUigi (piod vircs sint aecinalcs, non solum
clusa cnl{>a, nou minus sequi iliara impoten- physice, sed etiam moraUter ct spectatis om-
tiam dihgendi iJiiumsuperomnia, quain miuc nibus quaj operationcm possint irapedire vcl

aequatur ex eailem reh>eliione cariiis, qujB est juvarc (ita eniin l(t(iuiraur), et^piod ali^pus ef-

ft^^/Tia peccati. fectiis .sit possibilis ;>er tales vires iii uuo statu

3, /mo et ipse D. Thomas. — Unde tacile et uon iii alio; ergo. Et coiihrmatur pra-tcrea,

inducit Coiiradu.s D. Tliomam pro hac seu- quia tola ratioolMpiam uou potest nuiic hoino

tentia, qiiia ratio D, Tluimaf tc(jiie de illo sta- lap.siis diligere Deiim .sii|)er oiniiiu, est, quia

tu prorfilit, Et est (piid« m probabile diviiui noii potcst Ioiiko tcmpdrc .scrvantoinnia pne-

Ttiomam niinl dixi-t^e de iioiniiie iu jiiiri.s iia- c<.'jila natiiralia ; scil liouio eliaui iii jMiris na-

tiiralitiii.4, qiiia illiim .^iib homine laji-o corn- tiiiuhbiis non jtoss<;t diii siM-vaic omiiiu jiruv

prcliendit M^riindiim rationis i>aritat«!in. Ne- cejita nuliiralia ; ergo nec poteftt DiMirn simjili-

qiie enim credendum c^t vcl illiim Htuliiin cit»T sujxt oiniiiu diiigtTe absoliito ct cllicaci

bominii ignoraA.He, v«rl iiKrmijilctim (Kk tn- artii. ConseqiKintia tciict ex idciititatc ralio-

Dam traih(li.<t.<te ; compreliendit «Tgo illiirn huIi ni.s, (jiiain .<<ujira ad (dijcctiim rciliiximu.s, ct

alt«:ro membro homiuut iut(!gri,uut lapfti; uoii hic |>otc<>t eodem modo applicari. Minor au-
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tera cfTta videfnr, si ad prajcipnam cau.sam qnam nllnm aclnm dileclionis Dei eliciat, pec-

iliins impofcntias qnsfi est caro coiicnpiscens care niorlaliler, verbi gratia, per liirlnm, cer-

advcri^ns spiritnm, respiciamn?. Uiide (inod te iile liomo propter peccatnm nou fnif lihc-

Panlns ait : Quls we iiherubil a corporc HKirlis ratns ab oblii-^atioue praH-epti natnralis dili-

hvjns, etc, sno modo cnm proporfione locnm gen«U Denm; imo tunc [lotest instanlins obli-

haberet in statu piirre uatnra?. Et ita miuor gari propter offeusara commissam; quasro er-

illa coramunitpr rcctpta cst, camqne non ne- go de illo homine post iUnd peccatum an pos-

gat, seil pofnis sup[K)iiit dicfns aucfor, dnm sct diligere Deum siipcr omnia, necne? Nam
ait posse liouiiricm in puns naturalibns bre- conseqneuter nou potest id allirmari, qnia si

vi tempore elicore actum dilectiouis siipcr homo laiisus unnc non potest , cur po-set ille

omiua. Dicens enim , brevi ienipore , indicat jam lapsu.% cnm peccatum ejus de se non mi-

longo tcmpore nou potnisse, et coiiscquentcr nusla*dat naturam, qiiara peccatura origiuak'?

etiara non [ios.sc loiigo teraiwre scrvaieorania Nam quod nnnc prrecesserit justitia et iufegri-

pr£ece[)ta : nam prolecto, si lougo tempore tas uatune, quaiu abstnbt peccatnm originis,

posset servare ca^tera orania prfecepta simnl, nihil refert, qnia eamdem auferret peccalnm

eo ipso sine difficnltate [losset eodem tempore pnri hominis, si iusubjecto invenisset, in reU-

diligere Denra snpcr omnia. qnis vcro aequp avertit a Deo et macnlat ani-

o Erasioncs prfprlnduntur. — Dicetur for- mam ; ergo iucredibile est iUnm bomincm
tasse ad diligeudnm Dcum snper omnia mo- jam hipsum potui-^se perlcctius liiligcre Deum
dico tempore, salis esse modico tem[)ore ser- snis viribus, quam nunc valeat homo lapsiis;

vare omnia [)ra?cepta. Sed contra, qnia si hoc ut omittam, rationes a nobis factas de liomiue

ita est, efiam in iiatiira lapsa potest bomoscr- hipso [losse ad iibun facile applicari. Ralio aii-

vare modico lcn porc omuia praicepta, ut om- tem qua movctnr itlem anctor ad id scuticn-

nes pio corni»erto habcut
,
qnia fu ri potcst ut dura de homine la[iso, scilicet, qnia ddectio

moilico tcmpore nou occurrant graves tenta- snper omnia repngnat cum peccato mortali,

tioncs coiitia prffcepta ncgativa, neqne tot iUiim etiam cogit nt iilem dicat de homine

occurraiit airirmafiva, nt sirie magno gr-ava- creato in piiris nalnralibus post laitsura «'jus.

mine scrvari uonpos-iut; eigo illo bicvi lera- Si anfera ille homojaiu la[)sns non [)otc-l di-

pore poferit bomolapsiisa>tHie Dcum diligere, ligcre Deum supcr omnia
,

jara obligabitur

ac homo in pnris natnralibns, qiiod idem auc- praece[)to
,
qnod iion [lotest implere; idcm

tor negat. Qnod si forlasse dicat hominem in crgo dici poterit de eodem homine aute la-

ut^-oqne .«tatu pos.^e scrvare omuia piajcepfa [)siira. Qiiod si qnis dicat ail pra'ccptura safis

niodico tcmpore, tamcn in uafura la[).>^a illud fiiisse quotl iu priuci|iio essct [)0>sibilc, qnam-
tempns rariiis esse et bievins : lioc im[irimis vis per cnl[)am horaiuis factnm sit impussi-

gratis dicelur ; unde cnim hoc sciri potest, aut bile, contra hoc est, qnia sempcr repngnat

quoraodo potci-t fiindari? Et deiude iiou [)otcst prasceptnra obligare ad id quod in pra^senti

dici cou=eipiciitcr, nam idcm anctor simplici- est sim[)Uciter im[»ossibi]e, etiamsi per ciil-

tcr ncgat [)osse liorniuem la[)sum halicie tal''ra pam iinpotcnfia successcrit, ut obligari non

amorera [)cr miuimum teinpus, etiam per iu- potcst ad recifaudum qni caret oculis, etianisi

stans. Unde sicut in homiiie la[)?^o non satis volnntarie et per culpam eos sibi ernerit;ergo

est posse non p ccare per breve tempus, ut in vcl ille homo jam non raanet obligatus tali

illo teinpore possit habcre jtcrfcctum amorcm pra^cepfo, quotl incredibile est, vel rcliuet [)o-

Dci siipcr omiiia, quia arnor siin[)liciter et ab- fcslatcra servaiiili illnd, si eam prius babuit,

solutesu[icr omiiia non sistit in tempore pro quod est per se longe verisirailius, quia solnm

qno durat, sed extcnditur ail totura futurum umim furtnm non polnit ab hominc aufcrre

terapns pcr absolufnra proposituin scrvandi [lotcstatem natnralemdiligcniU Dciiin.raaxiine

seraper [)ra'cc[)la, qiioil babcre uon [)Otcst snis cnm [^o.^sct itcrum dis|iliccre ipsiira {urtiira, et

viribus qiii non [)otcst diii scrvare omuia pne- nullum relinqui habitiira, qui boiii operatio-

ccpla ; ita iu hoc a^qiialis ralio de homiiie iu nem diniciliorem in futurum reddat.

pnris natnraUbns iutercedit. 7. Respojisio in furma ad pripdictum fun-

6. Fundamentum conlrarium in wm. 1 re- damentum. — Ad argnraeutum crgo impri-

tnrquetur imprimis in aucforem. — Argnmcn- mis dici possct pran-cpfum naturalc diligciidi

tnm antcm sum|)tiim ex pra^cci^fo iiatnrali Dcum, prout anUmativum est, solum obligare

impiimis rctorqnetnrhoc modo. Ponamus ho- ad elicicndnm actum dilectionis, juxta mcnsu-

raijiem iu pnris naturalibus crcalum, prius- ram naturalium virium liberi arbitrii, ita ut
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homo pro aliqiio instanli vel momento faoiat moin pnris natnralibus uou potnissetsolis vi-

quanlnm possit ad dligcndum Deum super ribus arbitrii perfecte et efficariter Denm
,

omnia, et tunc faceret qui(iem actiim aliquo finem iiaturalem. superomniadiligere,nih:lo-

modoabsohitnm, Hcet non omninoneque ?im- minus potuisse iil facere cum aliquo adjnfo-

phciterefficacem, sicut de homine lapso expli- rio Dei ilU statui proportionato, quod (ut veri-

cuimus , et nihilominus suffiL-ienter implet simiUter credimus) non fuisset Deus denega-

praeceptum
,
quia facit quod potest, et nihil tunis, non tam per modum gratise quam por

am{iUus tenetur. Hanc responsionem attigit modum aUcujus naturaUs retributionis. Hoc
Mf^dina dicto artic. 3, iu fiue, et illam nou re- sequitnr conseqnenter ex lUctis in capite -IS

;

prot'at, et niihi viiletnr in riijore quoad hanc nam ilu di.ximusnon dpfntni'um tuncauxdiuni

partem snffiriens. Nara qnod statim ad(Ut Me- accommodatnm ad servandam totam legem

dina, pos&e iUum hominem imidere hoc prae- naturse longo tempore. Eadem autemest ratio

ceptum, diUgeudo Deum super omnia, cum de (Ulectione Dei super omnia; imo, eo ipso

primum perveuit ad usum rationis, si iuteUi- quod iUe homo speraret tale adjutorium ad

gat de dilectioue perfecti(.)ri, id cs^, omniuo servanda praecepta, posset absohite id propo-

absohita et efficaci, sibi ipsi contradicit; nou nere, et consequenter etiam amart!, jnxta (Ucta

enim haberet homo in puris natnralibus ma- in fine capitis piaecedentis. Deinde si Deu^ ju-

jorem potostatem diUgendi Deum in primo in- varet tunc ad servanda omnia pra?cepta, etiam

stanti usns rationis, quam iu reUipiis, ut per juvaret ad vincendas graves tentatiOMCS con-

se clarnm est. Si veio loquatnr de dilectione cupiscentice, quia regnlariler non aUler ser-

iraperf»H-ta, eadem est respon-io. Quam etiam vantur pra-cepta ; cnr ergo non ctiani jnvaret

muhi piitant etiam in homiue lapso posse aU- ad sui dilectionem? PiKterea, si homo sic con-

quando esse necessariam. Nam fieri potest ut dilus et innoceus faceret qnod in se e.st, diU-

oranino ignoret fidem et totum ordinom gra- gendo Deum saUem imperfecte, profecto con-

tise, etiaminvincibiUter,etiiuod,per scientiam grneutissimum (;sset et natnraU providentiai

et humanam traiUtionem, veri Dei naturalem consentaneum, ut Deus aliijnod bonura ejus-

coguilionem assecutns sit, et iu aUqua oppor- dem ordinis pro taU amore retribueiet, et ita

tuuitate obUgari praecepto natnraU diUgendi absohite fatetur Meduia,dicta q. 109, art. 2,

Denm, etiamsi nuUum grat aj auxiUnm tnnc circa finem, § ]>eiiuU., et art. 3, ciira finem,

hab».'re snppr)natur, necpossitad illam ?e proe- ad 5. NnUnm auteiu prteminm cogitari polest

parare aut iiiam in<piirere, et nihilominus magis proportionatnm illi amori, (piam aJju-

Don obligatnr ad impossibile, quia diUgendo torinm ad perficieuihim et constanter exe-

pronl [H>fnerit. praeceplo satisfaciet. Et hocin- qnendnm ilhim, quia hoc adjutorinm pcr se

sitiuavit Bannez 5. 2, qnaist. 10, art. 1, ad non est ordiuis supernatiiraUs, ut siipra vidi-

quo«ldam -i argnmfntnm. Si vero considere- mus, neque oportcret dari per fideiu, sed per

tiir prrfcceptnm «Ulectionis qiiatenns incUi(Ut natuiaUa media, vel disposiliones iUi statni

praeceptiim negativum nunquam committeiKU proportionatas
;
qn» oinnia maxiine procediint

ahqiiid divinae amiciti* contrarium, sic non de iUo homine pnns^inam peccaret. Veriim-

tarn e«t pnpf eptiim sjieciale eUciendi acfiim di- tamen etiamsi p(.'ccasset ct postea convcrterc-

lectioni.", «|uam genirnde in Insum in omnibns tur ad Dcnm, saUcm impcifi'cte et pront pos-

pra!cppti.s, qiioium observantia noce.ssaria est set, pie credi potest noii ("nisse iUi defntnrnm

ad perseverandum in dileclione. PZt sic inci«U- Denm, vel remittendo oilensam, vel juvando

miis in aham dinicultatem omnibiis commu- ad perfectins diligcndum, et se disponenihun

Dem, et snpra rap. 28 tracfafam, quomodo ad fah-m remissioncm, ut in materia de P(Pn.,

po.«sit Inx naluralis obUgare homincm, in jiu- dis[i. 3,se(t. 7, iKifavimns, );t iiotavit .MeiUiia

ria natnraUbus ronstitutiim, tot i>ra'<epfi«, ut dicto a. 2, circa fincm.

Don f»fj«sit natnraUbiis viribiis omnia iUa i»er 0. Progreditur e.rpliratin fjnsdrni puncti.—
totiim vit« ciirsiim implcro, rpiam ihi pront Qnamvis ergo concodamus , nafurale prave-

potiiimns, exp«'divimus, el cx ihi diclis colligi ptnm do dilectionc Dei de scohligan; ad abso-

potost qiiid in pnrsontj direndnni sit. Intnin et cnicacem nmfirern Dci snpcr (unnia,

8. Ad lecundum punclum hujus capilis pn- ji«)«sct ab homine conslitnto iu piiris nalnra-

titum in num. 1. — Undc ctiam |»otost facile libiis impleri, non pcr solas vire» nafiira', .sed

exp««liri «^•niudiim piinctiim «npra posilnm, et cnm aU<pio adjntorio Dei modo explicafo. Ne-

timiil alitfT rc^ftondcri ad fhni«-iiItalom «lo qiio hfic exco«lit staliim piiroriim natniMliiim,

praeccpto dik'ctiouiA. Dicimus enim : hcelho- vol i.lumdistruit, uam ille Btalus,ut in hbro 1
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clixi,excluderet orflinationem ad finem supor- omnia, et absoluto proposito servandi omnia
iiaturalcm, et conscquenter etiam onmia dona prjEcepta Statum autem purorum naturalium

gratia? supernaturali.x excluderet, non tamen statui natunc lapsa; quoad hoc a?quiparamu5,

esset aliena ab illo slatu ornatissima Dei pro- ut satis osteudimus, et ideo de solo statu ua-

vidcntia, qua et reddit conveuientia praimia turse lap.sae in boc puncto tractamus. Ratio er-

bene operantibus, sicut reddit supplicia pec- go dubitandi esse potest, quia D. Tbomas sin-

cantibus, et subvenit indigentibus, praesertim gulariter de solo actu dilectionis Dei super

faciontibus quod in se esl, et unifuique crea- orania dixit, non posse fieri ab bomin*e lapso

turni providct juxta suarn capacitatem. Neque sine gratia; ergo sensit boc esse singulare in

cnim putandum est in naturali providentia, illa propter specialem diilicultatem ejus. Pra'-

etiam secluso ordine gratiae, non fuisse futii- sertim quia statim iu art. 4 et 8 docet singula

lum discrimen inler ratioualiaet irratioualia; pra?cepta naturalia servari posse, seu vitari

iiam quod Faulus dixit : Numquid de hojnts cu- singula peccata illis contraria, licet non omnia
ra est Deo, uti(iue comparatioue bominis, ve- collective, siue gratia, nuUum jue excipit, sed

rum est, non solum de hominibus per provi- quasi supponit exceptionem factam de sola

dontiam gratiae gubornatis, sed etiam de illis dilcctionc ; ergo ej^ceptio firmat regulam in

sub solo ordiue providoutiee naturalis, etordi- coutrarium, ut propter nuUum siugularem

uoad solum fiuem naturalom coustitutis; quia actura sit nocossaria gratia. Accetbt tandom
ad sapiontiam ot providentiam optimi gubor- quod in ipso amore difficiUime ostenditur tan-

natoris pertinet, non omnibus oodem modo, ta ditBcultas quae moralem impossibilitatem

sed singulis, juxta miiuscujus(|ue caiiacita- inducat ; et ratio qiia tandem illam osten(ii-

tem, providore. Unde etiam pbilosopbi cogno- mus, in solo amore super omnia locum habet;

veruut Deum porfoctioii modo liabcre curam ergo siguum est hanc necessitatem propriam

homiuum quam brutorum, et iutor homiues esse illius amoris.

peculiari benevolentia prosequi colentes se et 2. Pars affirmalita variis exer/iplis suade-

houeste viventes. Igitur intra latitudinem bu- tur.— Prinium exempluni de actu pcrnitent^fp.

jus providentiae coulineretur adjutorium illud —Secundum, de adu antandi proximum. ahso-

ad diligeudum Doum perfecte iutra ordiuom lute.— lu contrarium autein est, quia multi et

natury, et ad alia media praest.inda, siue qui- gravos auctores extenduiit hauc necessitatem

bus naturalis boatitudo obtiueri non posset. ad quaecumque opera virtutis mediocrem dif-

Quibiis consontanca est illa sententia Aristo- ficiiltatem habeutia, quod praeserlim indicant

tolis 1 Etbic, capit. 9: Si aliquid aliud Deo- BoUarminus, Vega, et alii supra allogati, cir-

rum estmunus hominibus, C07isenta7ieum estra- ca victoriam gravium teutatiouum : uume-

tioni felici<atem ah iis ipsis dari, et eo magis rari^pie soleut actus sequontes. Primo, actus

guo cceteris humanis honis est prfestalilius. pcEuitentiae, qui sit perfecta detestatio de pec-

cato, nraesertim pronter Deum, nam hic actus
urt.r u 1 .(VA.Y > 11. haberi uon potest siuo gratia, cum sit quiedam

contritio; uam otiam attritio et dolor cx ti-

more non potest sinc gratia fiori, ut docet

Concilium Tiidentinum, session.6, capite sep-

possitVine gratia'i.n sTATu NATURiE "LAPs.fi ?
^>"^0' ^* 5«^^^^«"- '-^' *"«?• *' «rgo multo miuus

dolostatio ox amore Dei poterit ficri siiie gra-

1 . Arguitur pro parte negntira ex D. Thoma. tia. Sccuiidus est actus amoris proximi, (|ucm,

—Ilaec qua^stio locum uon habot in natura in- ex praecepto naturali, teuomur diligere sicut

togra, nam cum dictum sit iu co statu potuisse nos ipsos, quod vnlde diiEcile est, quia hic

bominem suis viribus diligero Dciim auctorom amor incliidit illa diio prajcipua : Q,u(rcuii,que

natura' si.pcr oiuuia ot potuisse omiiia pra'co- vultis ut fuciant V(>bis homines, hoc facite iltis,

pla uatuialia scrvare quovis tomporo, el omuia Matth. 7 ; et : Quod tihi non vis, alteri non fa-

peccata contraria vitare ; manifostum est nul- cias, Tobiae K, in quibus lex fere tota posita

lum posse a.^^signari opus virtutis naturalis, est, ut Christus dixit; propterquod dixit Pau-

quod in eo statu liori uoii po.^^sot viribus libori liis ad Romau. {'.\ : Qui diligit proximum, le-

arbitrii, (juia oxtriii.-^eca^ dilficultalos gravcs gem implevit. At vero nemo potest implore lo-

sou insuporal)iles aliouai oraut ab illo statu, gem sine gratia; ergo neque hauc dilectioucm

dillicultas aiitom iiitriuscca iu nuUo actu ma- habere.

jor ropcriri potest, qiiam in amore Dei supcr 3. Tertium de speciali actu amandi inimicos.

UTRUM SIT ALIQUIS ALIUS AGTUS V1RTUTI3 NATD-

RALIS SEU ACQIISIT^ PRiETER AMOREM DEl,

QUI rROPTER DIFFIGLLTATEM SUAM FIERI NON
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— Tertius et difficilior actus est dilectio ini- pter illud dixit Christus, Matth. decimo-no-

micorum : nam cum illam commeudaret Chris- no: Apiid komines impossibile est, apud Deum
tus, Matth. 3, dicit illam non carituram mer- autem omnia possibilia su7it. Tandem afferri

cede apud Patrem; siguificans semper esse potest iu exemphim actus daudi vitam pro

actum dignum mercede 'supernaturaH , ac non violando uno prsecepto naturaU: nam
subinde ex gratia ; unde subjungit: Si di- hoc ipsum est consentaneum rationi naturaU,

ligatis eos gui vos diligunt, quam rnercedem ha- ac subinde est actus ex suo genere natiu-aUs,

behitis, nonne et (thnici hoc faciunt ? qiiasi di- et nihilominus fieri non potest sine ausiUo

cat dilectionem amicorum posse ab ethnicis gratiae, ut videtur indubitatum.

fieri, quia est accommodata nalurae, dilectio- 5. Assertio generalis bipartita.— Unde prO'

nem autem inimicorum adeo esse difficilem. betur posterior, quco simpliciter asserenda est.

ut per naturam fieri non possit, et ideo iu — In hoc puncto breviter dico aUquos esse

ethnicis et pubhcanis r.on inveniri. Unde Hie- posse actus morales et ordinis naturaUs qui

ronymus ibi dixit^ rnultos i/nhecillitate sua, propter difficuUatem suani fieri nou possint

non sanctorurn viribus, prcecepturn illud cesti- cum pura et iutegra honestate morali sine

mantes putare illud esse impossibile, quia dili- auxiho gratiae, hanc vero difficultatem semper
gere inimicum plus est quam humana natura reduci ad alteram ex duabus supra tractatis,

patiatur. Quibus ipse virtute respondet, Chri- quae sunt aut difficuUas ex gravi teutaiione

sturn non irnpossibilia, sed perfecta prcecipe- provenieus, aut diuturua perseveranlia cum
re : quod exempUs Sanctorum confirmat. Un- uniformitate bene operandi, vel iu executioue

de virtute cnncedit iUud tantum esse possi- facta, vel objectiva proposita, ut actu absoluto

bile per vires sanetorum. quae sunt vires gra- et efficaci ametur. Si vero neutrum ex his im-
tiae. Amor autem inimicorum moraUs et na- pedimentis interveniat , uon erit necessaria

turaUs est, et cadere potest sub praeceptum gratia ad aUquem siugularem actum natura-

mere naturale. lem et moralem bouum, aliquando, vel saltem

4. Quartum de custodia castitatis.— Quin- pro brevi tempore, faciendum. Priorem par-

turn de speciali custodia virginitatis.—Sextum tem, de actu difficiU aUero ex iUis duobusmo-
de actu profitendi paupertatem . — Septimum dis, probant quae supra de necessitate gratice

ie profusii/ne vitce pro nrm peccando contra le- ad viucendam teutationem gravem, et ad diii-

geni naturalem. — Quartum exemplum esse gendum Deum fiuem naturae actu perfecto di-

potest de observatione conlinentiae, de qua, ximus : et eam confirmant exempla adducta,

Sapient, 8, dixitSapiens: /S'c/tf, ^Moafaw a/27gr ut magis statim declarabimus. Posteriorem

non possu7n esse continens, nisi Deus det, et hoc vero partem suadent priores ratioues dubi-

ipsum erat sapientif^, scire cujus esset hoc do- taudi ; et praeterea quia actus naturalis noa
num. At continentia moralis actus est, nam de est per se impossibilis viribus naturae, .•-ed ex

contineuUa castitatis inteUexit iUum locum accidenti, propter impedimenta occurreutia,

Augustinus, lib. de Coutineut., cap. 17, et ut supra ostensum est: haec autem impetli-

= t. 89, qua,'St. 2, et epi.st. 95et 130; ergo aU- menta nuUa esse possuut, uisi aut teutatioues

.sj>ecialLs actus raoralis est impos^ibiUs graves ortae vel adjuta^ ab nioriliuata coucu^ti-

gralia. Quinto, augetur liiec difficuUas iu .'^ceulia, aut tanta coutinuitas et perseveraulia

custodia viruiuitatis, quaj Ucet non sit sub bene operamU, ut moraUter excedat vigilau-

prarcoplo, niliilomiuus est actus moraUter bo- liam ei <oustauliam humauaB diUgeutiae in

el ex objecto.>iuo naturaUs, et nihilominus corpore mortaU et suis viribus rclicto, netiuo

•;ri non posvi sine gratia siguilicavit l'au- aUa ratUx hiijiis dilUcuitalis hactouus est ra-

. 1 ad (jjr. 7, direns es^e douum Dei; et tioue iuve.^^ligala, aul cxeuiitU.-s osteuiU polest.

Chns.tus hbinh. V.),<\'icett8: Aonomnes capiuni Imo si quis rectc consideret, etiam posterior

hoc verhum, sed quibus d/Uum est, ut pondera- dilUcultas, qua; est iu diuturua buui opera-

't Aiit" ' in lib. d«; 0>tiliiient.,cupit(: pri- lioue, proveujt quodummodo ex teiitatioiiibus

'"" et ,. ii»'.sii.s Pala-stuiis, rapile decimo, occurreutibus, quuj vc.l uUi-ctiiiu vel couside-

.1 flHcimo U.Ttio. .S«'xto adjiiu^i eliaui hic ralioueui ab houe.slate averliiut ; soliiiii cst

pot»<it prof«-.iio {>aii[»<:rtatis voliintahai, qua; ditl»!renliu quod pnor dilUcultas provenit ex
in »••1 arliis iiutiiraliM el niorali«, luet uon stnKiilan teiitatione gravi, posterior vt;to po-

•u "ub pi.i-i .jtto, mmI Kiih couHilio, (piod ra- t*!sl cs.hc Hin<r liiijus modi teuUitioiii' giiivi, lic.it

t"'<:»: ijaliiiaii i-omiowi |i«)t*'sl, *-t uiliilouiiniis nou (•oiilingal .sine »U(ce.s.sioin; pluriuin iiie-

. 1 iioii {«otcst |>er uatiirales vire», num {)r'>- diocrium, ({iiarum victtinu i{isa (•oiiliiiuiiate
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gravis et (lifTicilis rerlditur. Qnoe omnia di.scur- tia, seii iletestatinne peccati, quatenus prcecise

rcndo per exeii.pla addiicta clariora fient. est confra legem naturoe, et quatcnus ex ali-

(>. iJisculilur pr.mmi cxemplum de pcenite^i- cpio modo naturali pot«'si displicere : tunc enira

tia in num. -2 allalum.— Primum erat de aclu tain materiali! quam formale ohjoctum natu-

contritionis vel attritionis, quem in substan- ralis ordinis est. Sic autem commiinis o|)inio

tia esse naluralem, si ex naturali motivocon- est dari posse actum naturalem pmnitentiae

cipiatur, et ideo virihus naturaj sine auxilio sine auxilio gratiai, ut prol)avi in dicto lom. 4,

graliai fieri posso, mnlti Theolosi docuerunt, d. 3, .sect. 7, «luia non est major ratio de hoc

nt tractavi in 4 tom., disp. 3, section. 0, quo- actu generatim sumpto, ut lociuimur, quam
rum sententiam defendere et appiohare visus de communihus actihus aliarum viitutum

est Molina in Coucordia, qua'st. l^, artic. 13, acquisitarum : et pra;ter antiquiores Scho-

disp. 14, fore per totam, qucm in hac parto lasticos, qui fortasse in hoc excesserunt, cx

acritor modorni impugnarunt. Verumtamen modornis id pro compeito hahent Cajotanns,

quia de hoc puncto dixi in citato loco de Poe- Soto, Cano, et ahi, quos citato loco rotiili. In

nitent., section. 7, et qiiia non hahet novam hoc autom ordine naturalis poeuitontiae, dis-

dilfuultatem ad hunc locum pertinentom,hre- tingui potest quffidam perfecta et aha imper-

vissime illud exjtodiam. Primo enim suppnni- focta. Perfecta erit destestatio absoluta pecca-

mus non esse sermonem de actti pnenitentice, ti propter Ueum summe dilectum ; omnis ve-

qui e.sse possit sufficiens dispositio ad graiiam, ro aiia, ex alio motivo vel alio iiiferiori modo
seu

(
quod perinde est

)
qui fiat, sicut oportet concepta, erit imperfocta. Priorem vocant ali-

ad justificationem conseqnendam. Namde hoc qui natiiralem contritionem seu ac(juisitam,

actu cerlum cst esse ita siii)ernaturalem, ut ut Solo in 4, d. 17, quoest. 2, art. ri, et ita

non possit fieri sine auxilio gratice ; id enim etiam vidctur loqui Molina supra. Alii vocant

aperte definit Concihum Tridentinum, ses- attritionem, ut Scotus et Cajetanus. Seil prio-

sion. G, capit. 5, et canon. 3, et session. 14, res lo(]uuntur per comparationom ad natura-

capit. 4, et probatum est late dicta disp. 3, lem poonitentinra imperfoctam, et noniina ac-

section. 6. Qiiod aliqui limitant ad illiim ac- tuum pcenitonliae infusae accommodant ciim

tum, qui est sufficions (hsposilio ad gratiam proportione ad actus popnitentiai acqui^itx
;

exlra sacramentum, quffi sola est porfecta con- posteriores autem generaliter vocant attritio-

Iritio. Verumtamen louge verius est etium nom omnem dolorcm [leccati, qni non forma-

actum poenitenti», qui tantum est sufiiciens tur charitate infusa vcl habituali, vel actuali;

dispo.^^itio ad gratiam in sacraraento, qnam re tamon vera. pront illai voces nunc signifi-

Concilium vocat contritioncm impoifoctam, et cant di-positiones ad gratiam, acius illo nec

nos vocare pos.^^umns attritionem Cliristiaiiam, contritio est, neque attritio, no«jue ita est vo-

haheri non pesse «.'X viribus arbitrii sine spe- canda simpliciter, sed cum addito naturalis

ciali Spiritus Sancti aiixilio. Id euira muito ?.e\\ acquisitfi atti-itionis, (\\^^xxx\\s,\v\Wv k\o('\.os

magis esi consentanonm Concilio Tridonfino, ubi de re constat, nnii sit de vocibus conteu-

session. 14, capit, 4, et se^piitur ex gonerali deiuJum.

principio, quod nulium opn<^ conducens ad sa- 8. Secundm)? pronuntiatuyn.— De hac ergo

lut(!m fieri potest sine auxilio gratiae : et prce- pamitenlia porfocta in oidine naturali, dicen-

terea hoc late disputatum est et probatum dum e.st esse actum naturalem, ol por so non

dict. 4 tom., dispiit. 5, seclion. 1 et 2. Quo- excodcre vires physicas Iiberi arhitrii. Hoc fa-

modo autoin hi actus sint sui^ornaturales, et cile probatur ex dictis de amore, nam hic ac-

an circa eadem objecta materialia vel forma- tus est etJectus ilhus amoris per se necessarius

lia possint fieri aliqui actus naturalos sine nt amor sit vcrus et eilicax, si praeces^it Dei

auxilio gratiae, tractandum est iu lihro se- oflonsa. Unde sicut iulentio et ebctio fiuis sunt

quonti. Ihec ergn oinnia ad prieseiilcm dispu- ejusdem oidinis etvirtufjs, ila etiain hic dolor

taiionom non reforunt, sed piwmittenda ne- de pcccato proj^ter amorem Dei e>t ejusdom

cessario fuerunt, ne quis nominibus coutri- ordinis naturahs cum ii)so amore, ac pioinde

tionis ot atlritionis confniidalur, et ad «lam- per se cadit sub uaturalom facultatcm volun-

nandas probabiles vol etiam veras opiniones talis: et qunad hoc vera est couununis opinio

moveatiir. Thcologorum de contrilione ac«iuisita. stu iia-

1. Primum pronuntiatumcircadictum exem- tuiali, si laulum cjjnsideretur in ordine ad

plum pcenitenlice. — Unde probctur.— In pr;e- pnncipium proximum per se, seu physicum :

seuti ergo solum tractuudum est de poeuilcu- nam de hoc prmcipio ratio facta conviucit.
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U verosisermosit depossibililatemorali, qnae naturale est, et potest afferri eo tempore quo

it etiam in homine lapso, sic idem sentien- homo actu nonsentiat repugnantiam, necpro-

him est de hac poenitentia quod de amore na- pensionem ad talfm actiim ; cur ergo non po-

urali ; nam ut sit iu suo ordine perfecta. de- terit taUs actus fiori ahquando per vires hberi

ietinchidere propositumnunquamamphusof- arbitrii. sicut potest fieri ahus actus morahter

endendi Deum.ejus mandata violando^etideo bonus ? Neque enim tahs actus esset sufficiens

>ine auxiho speciali non potest esse magis ab- dispositio ad gratiam, etiam cum sacramento,

;oluta et efficax quam ipse amor, sed ad sum- quia non esset attritio Christiaua, seu ex mo-

num haberi potest cum iUa conditione, seu tivo supernaturah, de qiia Coucihum loquitur,

imitatione: Propono titire peccata, quantum ut in citato loco oxphcavi. Idem a foitiori ve-

n me est, etc. Et hoc sohim videntur sentire rum est de dolore minus perfecto ex inferiori

mctores supra citati, prcesertim recentiores^ motivo, ut si quis doh-at de peccato propter

iX Mediua, Bannez, atque etiam Mohna. infamiam, ffgritudinem, vel alia damna inde

9. Altarez, l. 6, disp. 5i, in probationihus contracta : nam hic dolor, hcet exohjfcto for-

trim(K conclusionis imnierito in prctdictis Mo- mali viileatur indifferens, potest beue mora-

inamimpugnat.—Aliqui vero, qui impugnant hter fieri ex honesto fine, idemque est de si-

klolinam, etiam hujusmodi actum sic hmita- mihbus.

um negant fieii posse per vires naturae, quia l\. Limitanturproxime dicta.— Sohimopor-
m[»ossibile est quin sit efficax ad ob.iervanda tel advertere etiam iu hoc ordine imperfectae

)mnia mandata, et vitandum omne peccatum, poenitenti» natiiralis, posse esse aliquem ac-

altem pro illo instauti quo talis actus fit, vel tum qui sit absolntus et efficax, incluilatque

sro temf>orc quo Jurat ip-e, aut virtus ejus. propositum non violandi amphus legem natu-

5ed hoc nullum inconveniens est
; quis enim ralem; ut hsereticus fide humana credens pre-

legavit unquam posse hominem lapsum, per nas inferni, si illas ctiam naturaliter odio ha-

•atiouem et libcrum arbitrium vitare omne beat et fiigiat ex vi naturalis amoris quem ad

[ieccatum pro aliquo instanti aut bn^vi tem- se habet, etiam poterit detestari peccatum ex
>ore, praesertim qiiando nuUa gravis tentatio limore illarum poenarum, quai detestatio, si

irget? Quicumque enim bene operatur, quam- esset efficax, includeret ahsolutum propositum

iiu sic operatur, non peccat: potest autem ho- amplius iion peccandi. Ilnnc autem graduni

riO lapsiis iuteriium beue operari per siiam peifectiouis, etiam in illa specie, atliugere non
ibertatem, et cousequenter pro tunc non pec- potest sine aiixilio gratia*, pr'»pter ea qiije su-

'are; quid ergo mirum quod, dum qiiis dolet pra dixitniis de amore, non tantiim amicitite,

le percatopropter Deum naturahter diloctiim, sed etiam concnpiscentiff, eadem eiiim ratio

•-sario jtro tunc nou peccet ? Niillus ergo in pra>senti lociiru habot. Unde tandcm ton-

. -at quiu talis dolor .'it officax ad im{)etlii'n- cludimiis nuhum actnm poRiiite/ilia^ naturahs

him ppccatum, qiiamdiii ipse durat. Sod qiiia tsse absolute impo.ssibilfm siue viribusgratiaj,

ia;c efficiiciac:}t taiitum ad in^tans.velad brc- nisi in quo eadem difficiiltas quae in amore
re lempiis, pro quo talis actiis vcl virlus ejiis Doi iiatiirali et siipor omiiia iuvonitur, pro-

ire [Kjssit, ideo noii dicilur sim[thcitor [itor incliisiim proposilum nou violaudi am-
... ax , n».*qiie omniiio ab.<olutus, ut salls su- pliiis I»'i:»;m iiatnralom.

[•ra de amore declaratiim est. 12. Expeditur secundum exempluvi de amore

iO. Terlinm proHuntiatum. — Suad^-tur. — proximi, in eodem numero ^. — De pnedic-

£t binc a fortiori ronstat (KTnilrntiarn ex mo- to amore proximi primuni pronuiitialum. —
tivo Daltirali im(K'rre«'to vcl minus jtorfocto Secundnm pronuntiatum. — Socnndiim oxcm-
r.i.^.^. n,.p, viiibus iiatiii-alibus. H(j<; (lalot ra- i»liiin orat do amoio proximi, (jiioil oailcm [iro-

- factis, qiiia «i molivum natiinile »'sl, i»oi tioiio ox[>edicudum orit. Nam diloctio jiro-

ipftrics actii.se«l natiinili*>, etcx hac (mrtc (los- ximi qnaadam ost .siqiernaluralis, qiia teuomiir

% |»hy«ire pervires natur»" : aliiin<le voro dilis<ero proximuni ul consortem ojusdom bea-

is tali«, ul iri i-o |ir»»|pti'r imp^-r- litudinis sii(»iTiiatiirali'<, qn» dilocfio ad miillo

..-.,.( ir,,.i ."i. diniciillaH vi'l iiu- jilnra sv. «^xtondit i|iiain <lil<!ctio nnTi! n.ituia-

ciil ««imi-li» iliT 1m, ol i<l<'0 cortuin c.st iioii j^o-i.si* luibfri sine

'•l iiidiirtioiic lioclanitiir, narii i»o- aiixilio grutia', et d<' illa maxiini? loi|nuntiir

ilulorile |icrrato ailiillnrii, rerlii Kra- Scriptiuu et Patres ; illa veio dil<'clio iion [lor-

t«T tnriiiliiiliiKrin ((uain liabol lini-l ad (»ni'«imtem ^li-^^ditationom, <|nia sii-

-• • ' " ''' ' ''•ru
,
qiKKl moliviim (XTiialurali.H esl, iit iii h<;quoiitibii.H dicam. Aliu
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vero cst dilcclio proximi ordinis iiaturalis

,

quai proprie praecii^itur lcge natiirali. Qiian-

quatn sit controversia an pra?ceptum natuia'e

iu ri;,'ore ohlif^et ad intcrnum actum dilcctio-

niserga proximum, generatim volendo illi bo-

num, vel satis sit, quandocumque necessitas

occurrerit, l)encfacere proximo, vel illi non
nocere, etc. Quidquid vcro sit de praicepto,

certum est illum actum dilectionis esse possi-

ad naturalem honestalem propter seipsam ut

possit juvare ad vincentlas omnes difTicuUates

qnai in amore erga proximum occurruut. In

quo ctiam considcro, in hoc amore stepe qui-

dem peccari propter defectum, minus dihgen-

do quam ratio postulet, non raro vero etiam

peccari pcr excessum , et idco propositum ho-

neste et cum (k'bita mensura amandi proxi-

mum tantam pcrfectionem ct diflicidtatem

bilem et honestum. De illo ergo dicimus im- includit ex parte objecti, ut in natura lapsa

primis actum illum physice possibilem esse sine auxilio gratiae haberi non possit,

pcr vires libcri arbitrii, quia est in sua enti- ii. Expediliir tertium exemplum i?i nvm. 3,

tate etspecie naturaiis, et ehcitur ex motivo ad instar prrpcedentis. — Idem diccndum cen-

humano proportionaiorationinaturah. Ueinde seo de amore inimicorum, de quo tertium

dico hunc amorem saepe esse non tantum pos- exemplum proponebatur. Nam si sit sermo de

.sibilem, sed etiam facilcm naturali facultati. amore inimicorum in universali cum dicta

Qnod non intcUigo de amore inipudico, vel pcrfcctione volendi ad inimicum servare om-
alia ex causa irration;ibiU, sed de amore ho- nem dilcctioncm et bencficentiam quam lex

nesto et rectiB rationi consentaneo, ut patet in naturalis jubet, hic actus indudit fere totam

amore inter parentt^s etfiUos, vel inter fratres difhcuUatem explicatam in amore proximi, et

aut alios consanguineos, vel de amore inter addit illam quae oritur ex inimicitia et appe-

amicos, de quo etiam Christus loquitur cum titu vindictae
;

qui appetitus , moraUtcr lo-

dicit etiam ethnicos et publicanos diUgcre di-

ligentes se, Matth. 5; et similiter dixit Grego-

rius, hom. 27 in Evang., hujusmodi amorem
sponte naturoe impencU. C»im ergo natura ju-

vet, et ratio non repugnet, imo etiam idem dic-

tet, mirum non est quod possit et naturaUtcr

et facile haberi, etiam honeste, quia non sem-

per occurrit oceasio vel gravis tentatio quK ad

excessum vel defectum in hoc amore inclinct.

13. Tertium pronimtiatum , seu restrictio

preedictorum.—Tandcm addo aliquaudo posse

qucndo, inducit sempcr tcntationem gravem

illi amori contrariam, ct ita haec dilBcultas aJ

duo capita supra memorata revocatur. Si vero

loquamui' de amore hujus vel illius inimici iu

particulari, tunc considerare oportet et gravi-

tatem inimicitiae , et modum amoris, ut de

possibilitate ejus possit ferri judicium. Nam
si inimiciiia sit levis, id est, in causa minoris

momenti fundata, iuterdum poterit siue mag-

ua diflicu.late propter rationcs liumanas, sive

honestatis, sive commodi, sola libera volunta-

hunc amorem esse tam perfectum vel diflici- te depoui: si vero luimicitia sit iu gravi in-

lem, ut sine auxilio speciali gratiae haberi uou

possit. Hoc probant quae num. 8 et 10, in si-

mili, de amorc Dei naturali indicata sunt. Nam
imprimis potest hic amor esse universaUs ad

proximos, et cum proposito servaudi omnia

prsecepta naturalia ad illos pertinentia ; hoc

autem propositum eflicax et absohitum non

potest per vires uaturai ficri ; ergo nec amor

perfectus illud propositum includens, juxta

illud Pauli Homau. 13 : Qui diligit proximum,

legem implevit. Minor probatur, quia uon po-

test homo lapsu^ suis viril)us implere totam

lcgcm Dccalogi, etiam quoad pnec.c{)la secuu-

juria fuudata, illud erit longe diflicilius, et re-

gulariter fieri uon pote.st siue auxilio gratiae,

si fiat propter solam houcstatcm, quia dla est

quaedam victoria gravis tentatiouis, pra:scrtim

si amor sit integer et absolutus, uam si esset

solum iu aliquo j)articulari et levi bencficio,

poterit uon reputari gravis victoria, scd mo-

dica, quai iutcrdum haberi potest sine spccia-

li auxUio gratiae
;

quee omnia proceduut de

amore inimici ex solo motivo naturali; nam
si inimicus amelur propter Deum , jam amor
erit supcruaturahs, et per se ad onUncm gra-

tiai pcrlincns, et lu illo etiam ordine, propter

dai tabuloe prajcise et collective sump'ta, uam circumstautiam inimicitia;,specialiusauxihum

occasiones peccaudi sa^pius in iUis occurruut, postulabil: etde hoc amore iuimicorum Scrip-

et coucupisccutia et amor sui illis pnecipue

repugnat. Undc impossibilitas hujus amoris

rctlucitur ad iUam
,
qu* est in amorc Dci

,

prjeseitim quia amor iutcger erga proximum
vix potest etiam iu ordiuc uaturali servari, vel

siue amore Dci , vel saltem siue tauto amore

tura et E'atrcs praicipue loquuntur.

15. Circaquartuift ejcmplum in num. Aposi-

tum, tria expedienda per taria etiam pronun-

tiata. — Primo , de uno vel altero continendi

actu. — Quartum exemplum eratde coutiuen-

tia , et iu eo potest esse sermo aut de uuo vel
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altero actu singulari coiitinentiae, aut deper- 17. Lltteralis sensiis lociprcedicti. — Acce-

petua observautia contineutiEe sine gravi pec- dit qnod si in rigore verba Sapientis ad litte-

cato contra castitatem , aut de uno singulari ram exponamus, non videtur ibi Sapiens loqui

actu propositi absoluti et eflQcacis servandi de virtxite continentige, sive speciali, sivc gene-

perpetuam castitatem. De primo nulla est hic rali, sed de dono conservandi et retinendi sa-

nova difficultas ; nam hic est quidam actus pientiam semel adeptam. Continere enim in-

moraliter bonus^ et sequitur regulam aliornm. terdum significat idem quod abstinere , seu

Nam si occurrat occasio ejus sine gravi tenta- moderate ac temperate agere, aliquando vero

tione aut difficultate, fieri poterit talis a:tus significat idem quod obtinere et compotem
sine speciali auxilio gratiae; si vero adjunga- fieri rei desideratse, sicut dicitiir Ecclesiast. 6

:

tur gravis tentatio, non poterit. Sohim est pe- Investiga illam (scilicet sapientiam) et mani-

cuhare in illa materia, quod in ea frequentio- festalitur tihi, et contincns factus , ne derelin-

res solent esse tentatioues et graviores propter quas eam ; et cap. 15 : Qiii continens est justi-

interuum concupiscentiae fomitem. ti(P, apprehendat illam. In hac ergo signifi-

16. Secundo , de obsertantia perpetua. — Id catione posteriori videtur loqui Sapiens in

tar/ienefficaciiernonprobaturloco SapieniiceS. aUoloco; expUcaverat enim quanto desiderio

— Unde in secundo puncto Augustinus, in lo- quareret sapientiam, dicens : Cioxuibani quce-

cisibi citatis, aperte sentit non posse continen- rens ut mihi illam assimerer/i ; et postea sub-

tiam illo modo diu servari sine auxiho gratise, jungit, nt scivi quia no?i possutn esse continens,

et idem habet Prf>sper contra Collator., c. 36, utique ejusdem sapientiae, nam de castitate vel

quam sententiam etiam moderni auctores se- concupiscentia nulhis prgecesserat sermo; et

quuntur, Soto, hb. 1 de Nat. et Grat., cap. 21; verba etiam sequentia hoc declarant : li^t hoc

Vega, Ub. 1 1 in Trid., cap. 20, et quaest. 12 de ipsum erat Sapientui' , scire cvjus esset hoc do-

Justific; etBeUarm.,Ub. odeGrat.et Ub.arb., mim, utique sapientiae. De quo itcm subjungit

cap. 5 et 7. Qui fundantur in loco Sapientise 8 adiisse Dominura ad petendum iUud, petitio

supra relato. Sed hic locus ahas habet exposi- autem fuit quae cap. 9 subjungitur : Da mihi,

tiones
,
propter quas non satis probat illam Domine,sediumtuarumassistrice7nsapie7itiam.

seutentiam. Augustinus enim saepe ilhim ex- Itaque hic est sine dubio sensus htteraUs com-
ponit de continentia, non in sola materia cas- muniler jam receptus, ut ibi notatLoriu.

titalis, sed generaUus iu omni materia ad quam 18. Locus alter Ecclesiastici magis littcralis

extenditur concupiscentia ,
qua; in honoribus, ad institutum. — Nihilominus tamen sententia

in vindicta sumenda, et aUis simiUbus versa- ipsa applicata ad douum pudicitiae vera est, et

lur; unde includit victoriam totius coucu- fortasse melius comprobatur ex iUa oratione

piscentia; et fomitis peccati, et observantiam Sapientis, Ecclesiast. 23 : Aufer a metentrls

omnium praeceptorum naturahum, saUcm se- concupiscentias, et conc2ibitus concupiscentice ne

cuud£e tabulae, ideoque de taU continentia cer- apprehendant me, ut iUiim locum expendit Au-

ti&simum est neminem esse continentem , nisi gustinus, Ub. dc Gratia et lib. arl)it., cap. 1G.

Deus dederil ,
quo<l Sapieus dixit, et de hac Et ratio est, quia, ut dicebam, materia illa ex-

continentia exponitur ab Augustino, 10 Con- positaesttentationibusgravibus externisetin-

fess., cap. 29, sic enim ait : Da quod jubes. et ternis, et valde familiaribus, diuturnis, ac fre-

jtibe qwjd tis. Imperas nobis conlinentiam, et qjienlibus; ergo ita e.st observatu difficihs, ut

cum scireni <ait quidam) qnia nemo puiesi esse sine auxilio gratire j»er niultum tcm[)us intc-

continens nisi Deus dei , et hoc ipsum erat Sa- grc servari non po.3sit. Verumtamcn hoc niaxi-

pienii'P scire cujus essel hoc donum. Per con- me locum habetiu hominibns non conjngalis,

tinenliam quippe colligimur et redigimur in uam qui matrimonium coutraxerunt et illo

unum , a quo in mulia dffluximus, minus te uti facile possuut, jam liabent remedium con-

amatquitecum nliquid amat, quodnnn pmpter tra concupiscontiam, non tara resistcndo iUi

te amai , ubi apcrte expomt de continentia quam ei sine pcccato consiMitiendo, ct idco iu

ab omni inordinati amore crealuranim ; unde illis forta.s.se oontingerc polest ut aliciui pos-

sabjuntrit in c. 30 : Jubes etrie ut conlineant a ?iut ex sola boncslate naturali c^stitatein con-

concupiscentia carnis , et eoncupisceniia ocuto- jugalem con.«crvarc. Nihiloraimis tainen, rc-

rum , et n • ' -

—-tH, qurxl iiroseqiiitur gularil(T <'t moralitcr loijuendo, exislimn esse

per toluni , .. .i, : jatnfJem exi^^isilionera nec<'.s.sariura auxiUura gratiji- ad .scrvandaiu

indirat lib. i coutra Juliau. , cap. 3, et lib. 3 illibatam cnstitatem conjugalem, tum corjiore,

Af. PiTrafor. mcrit,, cap, 5. tura eliam menle, qiiia vix pote.st couliugeru

VM. 37
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ut in illo etiam statu graves tentationes, sal- rum temporalium. Imo perfecta Evangelica

tem arl internum desiderium vel morosam de- paupcrtas includit obligationem servandi ta-

lectationem inclinantcs, non occurrant. Et hoc lem paupertatem, quae res est sinc dubio valde

etiam suadent verba Sapiontis supra allegata, ardua et difllcilis, etideo mirum non est quod
etverha.?Siu\[Oi(\ CovmihAliUniisguisguepro- sine speciali auxilio gratiaj fieri non possit.

priuni domim habet ex Ueo, unus sic, alius tcro Ha,'c autem difDcultas reducitur ad illam, quae

sic, id est, unus in castitale conjugali, alius in est in persevcrantia bene operandi in quacum-

virginali, de hoc enim ibi ad litteram lo<iueba- que materia honesla multum repugnante con-

tur. Nec recte dici potest ibi donum Dei non cupiscentioe, et naturaU inclinationi ac huma-
significare donum gratiai, sed vel donura na- noe consuetudini; quai difiicultas, per modum
turse, vel abstractc quodcumque donum Dei

,

unius objecti proposita, reddit actum efiicacis

quia non solet hajc esse phrasisPauU, ncque intentionis ejus impossibilem morahter sine

ita inteUigitur a Palribus, sed de dono gratiai, auxilio .s}ieciali. Est autem hoc longe certius

ut patet exAugusliuo,lib. de Grat.etlib, arb., de paupertate, de qua Christus loquebatur

cap. 9 , et Prospero contra Collator., cap. 36. Matth. 19, quae consistit in abrenuntiaiione

Verum est Paulum loqui de castitate, ut a omuium propter Evangelicam perfectionem

Chrislianisservatur propter salutem aternam, obtinendam, ad quod sine dubio magnum
sub qua ratione est opus pietatis, et ideo ma- aTixiUum gratiaj nccessarium est, quia est in-

uifestum cst non fieri sine auxilio gratioe. Ve- signis actus pietatis. Quanquam non recte ad

rumtamen dilficultas et arduitas ipsius operis hoc inducantur illa verba Christi : Apud ho-

suadet, etiam secluso crdine ad vitam seter- mines hoc impossihile esi, apud Deum autem

nam , auxilium grati» postulare , ut propter omnia possibilia sunt, quia Christus non hoc

puram honestatem naturalem fiat. dixit propter observationem paupertatis, sed

19. Tertio , de alsoluto proposito efficaciqut potius propter divites, de quibus proxime di-

castitatis. — De quinto exemplo in num. 4-. — xcrat vix posse salvari, et ideo admirantibus

Atque ex his facile expeditur quod tertio loco discipulis, dixit illam generalem sententiam,

positum est de absoluta voluntate, et propo- ut specialem gratice necessitatem, ad vitandas

sito servandi perpetuam castitatem. Dicendum occasiones peccandi quas divitiae afi^eruut, si-

est euim tale propositum, si sit in suo ordine gnificaret.

perfectum, id est, omnino absolutum et efB- 21. De septimo exemplo in fine num. 4. —
cax, non posse haberi sine auxilio speciaU, Ultima objectio erat de martyrio, (ut ita di-

quia in iUo cum proportione locum habet ratio cam) naturali, id est, de sustinenda morte pro

facta de amore supcr omnia, quia in suo ob- vitando aliquo peccato contra legcm naturae,

jecto includit aUquid moraliter impossibile, ut de quo actu, si revera fiat j^ropter solam \\r-

patet ex proxime dictis. Atquc idem cum pro- tutem et honestatem naturalem, videtur milii

porlione dicendum est de virginitate, nam vir- non possc fieri sine speciali Dei dono et auxi-

ginitas quaedam perfecta castilas est, et non lio, etiamsi proptcr Dei amorem expresse non

significat unum actum particularem, vcl limi- fiat; ratio est, quia illa est quoedam gravissima

tatum ad observanliam virginitatis pro aliquo tentatio contra bonum virtutis, quae, ut osten-

parvo tempore ( hoc enim fieri forte potest aU- dimus, siue speciali auxilio viuci non potest.

quando sine auxilio speciaU ), sed includit ab- Item quia est quoedam dilectio, vel Dci, si pro-

solutavirginitasperpeluilatemquamdam,qufe pter illum expresse fiat, vel saltem honestatis

nec perseveranler scrvari potest sine auxilio supra omne id quod iUi repugnat, etiamsisit

speciali, neque etiam potest eflficaciter propoui grave malum multumque rcpugnans uaturoe

;

sine simiU ct proportionato adjutoi"io ; et in hic autem amor, prscsertim eo ipso tcmpore

hoc sensu loquitur Christus, Matt. 19, et Pau- quo urget gravis tentatio, exccdit vircs solius

lus, 1 ad Cor. 1. Et hoc modo quintum exem- Uberi arbitrii, juxta Patrum doctrinam supra

plum expcdilum est. comprobatam. Dixi autem, siactus fiat proptcr

20. De scxto exemplo in num. 4. — Scxtum solam honestatem, namsi adjungatur aliquod

erat de consUio paupertatis, de quo cum eadem malum, vel temporale motivum. ul appelitus

proportiouc loqucndum cst. Nam paupcrtas honoris vel famai, aut aliquid hujusmodi, in-

volunturia uou significat uuum vel alium terdum sustincri potest mors per vires arbi-

aclum particularc et ad brevo tempus liraita- trii, nam cliam peccando id interdum fit, quia

tum, sed includit perpctuitateraetpropositum haec sensibilia objecta plus movent ad hujus-

elUcax viveudi semper sine proprietate bono- modi ditficultates superaudas, quam pura ho-
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lestas, ut cum Augustino, in libro de Conti-

lentia in superioribus explicuimus.

CAPUT XXXVIII.

JTRUM HOilO LAP3US, VEL IX PURI3 NATURALIBUS

CONSTITUTUS, XATURALES TIRTCTES FOSSIT SUI3

VIRIBUS STSE AUXILIO GRATIJ; ACQLTRERt: ?

i. Adam conditus est cum infusis halitibus

ideo perfeciis , v.t nec intensione egerent. —
Dmnia, quae in hoc libro hactenus diximus,

id boni operationem et actuale mahim evi-

andnm spectant. Unde supercst ut in hoc ca-

)itede virtnte permanente seu habituah, quae

;x actihus generari solet, pauca dicamus. Ne-

illo statu posset semper recte operari absque

peccato, ut supra dictum est, quam facultatem

haberet in quacumque materia virtntis, et pro

sua libertate posset illam exercere totis suis

viribus; ergo posset psr actus suos has virtu-

tes acquirere. Et confirmatur, nam posset

homo in eo statu naturales scientias satis per-

iectas ncquirere, ut supra cap. 1 ostendimus;

et eadem ratione posset de omnibus agendis

prudenter judicare, et ita prudentiam acqui-

rere, juxta dicta in cap. 2 ; ergo simili modo
posset acquirere habitus aliarum virtutum mo-
rahum. Imo has virtutes potuisset quodam-
modo perfectiores acquirere quam scientias;

tum quia materise scientiarum amphssimge

sunt, unde et veritates scibiles uaturaUter ita

[ue est quod in praesenti tractemus de homine multiphcantur, ut probabile sit non potuisse

n natura integra, nam in illo statu de facto

lomo habuit omnes naturales virtutes per ac-

idens infusas ; et idco per actus et vires arbi-

rii postea non acquircrentnr, non ex defectu

ririum liberi arbitrii vel actuum ejus, sed

ab homine integro iu statu vioe exhauriri; ma-

teriae autem virtutum moraUum sunt magis

hmitatoe, et brevi tempore potesthomo in ora-

nibus se exercere; tura ctiam quia scicutioe

multum perficiuntur per extensionem ad va-

[uia actus jam tunc procederent ab habitu; et rias materias, quia in eis et veritates et media
rerisimile est tam perfectas fuisse virtutes, ut

)er actus non ulterius intenderentur. Est item

aMe probabile illas virtutes, juxta convenien-

em providentiae modiim, pertinuisse ad do-

mm integritatis naturoe, prout in statu inno-

entiae hominibus datum est. Unde fit conse-

pjens, si status ille innocentiae duraret, etiam

cognoscendi multiplicantur ; virtutes autem
morales parum augentur propter extensionem

ad varias matcrias intra eamdem rationcra vir-

tutis, nisi materiae sint , aut valde dissimJles,

aut in difhcultate impares, quia in unaquaque
virtute ratio motiva honestatis est semper

eadem, et ita varietas materia3 valde acciden-

uisse has virtutes infundendas hominibus qui taria est, ideoque potest esse virtus perfecta,

ji Adamo non peccaute nascerentur.

2. Esto in illo statu nascerentur homines ahs-

fue eisdem habitihus, suis tiribus compararent
" -'. — Verumtamen, quocumque rnodo po-

r homo conditus in natura integrasine

libus naturalium virtutum per accidens

nfusis, certum est potuisse talcm hominem
>er vires naturales acqnirere habitus illarum

*ntnm, rum ea perfectione quam intra or-

rn naturae [)Ossit habf-re. Quod addo ad cx-

;ndnm ordinem charitatis, et vitandam

quamvis non in omnibus materiis suis, sed in

praecipuis et difficilioribus exercita seu acqui-

sita fuerit : et ita circa statum naturai intcgroe

nuUa superest controvcrsia vel difficultas.

3, De homine lapso, tel inpuris condito. —
Prima opinio negans. — Siipercst ergo du-

bium propositum de homine in slatu naturae

lapsff! , vcl purorum naturahura, hos cnim in

his effectibus sempcr acquiparamus. In qiio

ahqui negaut posse ab horaine lapso acquiri

ali«juam veram virtutem moralera, seu natu-

rerborum aequivocalionem, vel conteutionem, ralcm, idi[uc [^robant ex Augu.stiuo, 1. \ contra

]cqua statim dicam. Clanim est enim, si ha-
' virtutum acqnbitarum acquirunt ah-

, . .;n p<;rfectiouem , vel ahquod cs.se virtutis

!X «onjunctionc ad charitatcm, non i>otui.sse

jominem, etiam in statu naturae integrue, ha-

illam jHiriectionem virtutis sui.s viribus,

.1 ri'. :,.,'. ri' : •r liiftir.iltia Vircs charita-

' ui iii;.'i.;. -•; ,1 'j >ir^i) lioc r»:s[icctu , ct

>3)Di aho AUpentaturaU, {>osM:t homo intcgcr

BOD biibens haa virtulcs, illa.H ucquircrc m nuo

tMe virtiiti^ [x^rii:ctaa. i*roi>atur, qiiia luc vir-

UUtt acquiruDlur per ocIua ; bouio aut<:m in

Jul., c. 3, ubi ex professo [»robat non esse iu

aliquo vcras virtutes, etiam morales, nisi jus-

lus sit. Unde cum non [^o.-^sit homo csse justus

suis viribiis naturalibus, planc .«^cquitur non

[>os.sc acquirore vcras virtutcs solis uaturac vi-

ribus ; iindc idcm Atigustinus, lib. 1 Hctract.,

c. 3, rclr;i(,tat qiiod dixcrat 1 dcOrdinc, c. 3 :

I'hilosoph'js non tera pielate prwdiCos tirtutis

luce fulsitse, .scnticus virliilrni siuc vcra [>ic-

tat«' rf*.s«! non [h>ssc. Adducunt ctiam 1). 'Jho-

niiiiii I. 2, (iuu?.sl. 05, a. 2, ct2. 2, quic.st. -13,

u. 7, ([iiibus lociii docet sinc rharitalc nullarn
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esse veram vLrtutcm , etiam moralem, quia auxilio. — Punctum ergo pra^sens est de pri-

nec facit bonum habentem, cum sine charitate mo , id est, de virtutibus moraUbus acquisitis

sit inpeccato, necfacit opus ejus bonum, quia secumhim esse rcale et intrinsecum earum.

actus sinc charitate factus nihil prodest, ut di- Nam de illis ita spectatis, certissimum est pos-

citnr 1 ad Cor. 13. Imo addunt etiam in ordine se manere sine gratia habituali, et charitate.

ad finem naturalem, actum tahs liabitus non Namsi quis ju.stus habens lias virtutes morta-

esse vere bonum et vera; virtutis, quia non hter peccet, non amittit illas, quantum ad in-

potest ordinari ad Dcum super omnia dilec- trinsecum esse eanim , ut cst constans apud

tum, etiam ut fmem naturae. omnes
,
quia habitus acquisitus non amittitur

4-. Judicium prcecedentis opinionis, per dis- per unum actum contrarium. Unde neccsse

tijictionem virtutis moralis Christlance , zel est ut etiam maneant in suo esse essentiali

philosopMc(s. — Prima asseriio. Virtus mora- spccifico, quia hocesse est inseparabile a qua-

lis Christiana, nec obtinetur nec retinetur abs- cumque entitate, dum manet. At vero extra

que gralia. — Sed in his probationibus mani- vitale esse liabent ilU habitus, quod sint vir-

feste committitur oeqnivocatio, de qua supra tutcs philosophicae (ut sic dicam) seu mere na-

dicebam, vel controversia reducitur ad quajs- turales, quia secimdum ilhid incUnant ad bo-

tionem solam de modo loqucndi. Notum est num honestum, ut honestum est, et usus illo-

enim charitatem, more Theologico loquendo, rum habituum ita est bonus ut nemo possit

esse formam virtutum ctiam acquisitarum, ut iUis malc uti. Unde etiam necessario faciunt

virtutes Cliristianai (ut sic.dicam) cfliciantur, bonum habentcm in suo ordine et prachi

,

et apta principia operum conducentiura ad vi- quia non est de ratioue virtutis ut faciat ha-

tam oeternam. Unde loquendo in hoc scnsu bcntem sanctum, aut simpUciter bonum in

de esse virtutis Christiana;, seu quoad statum omni genere, sed ut faciat bonum sua spe-

meriti, nuUus catholicus unquam dixit veras cie et ordine, id est, temperantia facit bo-

virtutcs morales possc acquiri sinc gratia ; scd uum, id est, tcmperatum
,

justitia justum,

quia Pelagius hoc dixit, uam et charitatem ip- et sic de aUis. Neque repugnat aUquem esse

sam, et omnia principia merendi, putavit esse sic moraliter bonum in haliitu, eo terapore

naturalia, ideo Augustinus in sensu contrario quo est injustus et in peccato mortali. Imo

dixit in peccatoribus vel infidcUbus non esse etiam potcst esse bonus in actu, bene operan-

veras virtutcs, Paulus autem proprius et rigo- do ex habitu virtutis, et consentance ad linem

rosius dixit non prodesse. De lioc ergo uon ultimum naturalcm, ut in superioribus expli-

est controversia , nam iu his virtutibus, prout catum est. De virtutibus ergo sic acquisitis est

charitate formatis, oportet duo distinguere. difficultas an possint acquiri sine gratia et sine

Unum cst realis habitus moraUs virtutis, qui auxUio gratiaj.

est qualitas qucedam ordinis uaturalis inde- Q. De cjusdem philosophic(Btirtutisacquisi-

pendens, iu suo esse reali et intriuseco, a cha- tione opinio Marsilii bipartita. — In hcc ergo

ritate, et ex suo objecto essentialiter hones- puncto Marsilius, in 2, quaest. 20, art. 3, con-

tus, atque ita in suo ordine essentialiter virtus cl. 5, sentit has virtutes posse acquiri sine gra-

acquisita. Aliud est relatio illa vel potius dcno- tia habituali , non vero sine aliqna gratia

miuatio, qua; illi adjungitur ex conjuuctione gratis data. Priorcm partcm probat, quia

ad charitalem. Quantum ergo ad hoc secun- gentiles acquisiverunt has virtutes , cum ta-

dum, clarum est neque posse obtineri siue men nec gratiam nec fulem habuerint. Ante-

auxilio gratise , neque posse permauere sine cedens probat testimonio Hieronymi, in epist.

habituali gratia, et charitate, ac proinde vir- ad Demotriad. dicentis : Multos Philosopho-

tutes acquisitas non posse secundum hanc ra- rum audivimus et lefjimus, et tidimus ipsos

tionem virtutis inveniri in homine cxistcute castos, paiientes, benignos, modestos, liberales,

in peccato mortali. Neque do hoc est in re dis- abstinentes, justitifc amatores, non mvuis quam

sensio inter Theologos, licet in eo esse soleat, sapieniicc. Unde, quarso, hominibus a Deo alie-

quod mulli uegant, denominationcm illam, nis ista qufp Deo placent? Ab hominibus crgo

quam virtutcs actpiisitaj accipiuut ex conjun- a Deo alienis, ac subinde gratia cjus careuti-

ctionc ad charitatcm, quidquam rcferrc ad es- bus, virtutcs ista; acquiruntur. Posteriorem

se virtutis earum, quod foitasse ad modum lo- vero partem probat ex principiis supra posi-

quendi tantum perlinct. tis, quod homo lapsus non potest sine auxilio

^. Secunda asse-tin.— Virtus mnralis philo- gratiie resislere tentationibus occurrentibus,

S(iijhicascmelacquisitarelinelur,absquespeciali nec coustauter beue operari, supponit autem
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hoc esse necessarium ad acquircndos habitus. vel ex aliqua humana cupiditate honoris aut

7. RejiciUir et satisftt frolationihis . — Si glorife vanfe, vel propter aliquam temporalem

autem vera sunt quse supra diximus de neces- commoditatem ita vixisse. Nam, ut supra os-

sitate gratieeadnon peccandum contra legem tendimus, moralis operatio undique bona dit-

naturalem, haec duo inter se puguant, saltem ficilis est, et raro sine gratia habetur; ergo

de facto, et secundum ordiuariam pro^iden- verisimile non est in hominibus impiis illam

tiam. Nam hoc modo diximus gratiam habi- exterioris vitae moderationem ex pura inteu-

tualem esse necessariam ad constanter bene tione virtutis fuisse profectam, prout necessa-

operandima in morahbus virtntibus, quia licet rium esset ad acquirendas veras morales vir-

hoc fieri possit per solum actuale auxilium spe- tutes.

ciale, illud de facto non datur, nisi homini- 8. Assertiotertiain ordine, negative respon-

bus justis et Deo gratis ; ergo si ad virtutum dens titnlo. — Prima ohjectio. — Secunda oh-

habitus acquirendos necessarius est ille modus jectio. — Solutio prima. — Ex hoc ergo prin-

bene operandi constanter et universaliter, si- cipio recte coUigi videtur virtutes etiam mo-
cut non possunt virtutes sine speciaU auxiUo rales naturalis ordinis non posse acquiri nisi

acquiri , ita neque sine gratia habituaU. Prae- ex gratise auxiUo, ita speciaU ut non detur nisi

terea nihil est quod nos cogat ad dicendum justis et gratiam liabitualem habentibus. Duo
gentiles habuisse veras vu-tutes morales, etiam autem possiuit huic resolutioni obstare. Uuum
secundum esse virtutis habitibus intrinsecum; est, quia diximus has virtutes posse esse simul

nam testimonium iUud quod ex Hieronymo cum peccato mortaU, ac subiude sine gratia

citatur, revera non est Hieronymi, sed Pela- habituaU; ergo sine iUa etiam poterunt acqui-

gii ; supra enim ostendimus cpistolam iUam ri. AUud est , quia hae virtutes generantur

esse Pelagii. Potuissetque Marsilius eamdem per actus ; sed sine gratia habituaU, imo et

contra secuudam partem suas assertionis aUe- sine auxiUo speciaU potest homo facere actus

gare : nam post illa verba : Unde, quceso, ho- istarum virtutum : ergo potest etiam acqui-

minihus alienis a Deo Ista qxnB Deo placent? rerehabitus, vel aliquos, vel etiara omnes,

subjungit : Unde autern illis hona, nlsi de na- quia omnium virlutum actus possunt per Ubc-

tur(B hf/no? Ecce, non Deo specialiter auxi- rum arbitrium fieri. Sed illud prius facUe sol-

lianti, sed naturtetantum iUas virtutes tribuit; vitur, nam difficilius isti habitus acquiruntur,

unde inferius ait : Quod si etiam sine Deo ho- quam conserventur; acquiruntur enim per ac-

mines ostendunt quales a Deo facti sunt, vide tus, difficultas autem virtutis est in actuali

quid Christiani facere possint ,
quorum in me- opcratioue, et ideo, ad iUam difficultatem vin-

lius per Christum vita et natura instructa est, cendam , est necessarium auxiliura gratiae.

et qui dizin/e quoque gratue jurantur auxilio. Postquara autem habitus est acquisitus, jam
In quibus verbis totus error Pelagii latet

;

uon pendet in conservari a proecedentibus ac-

nam imprimis , cum ait .sine Deo ostendisse tibus, et consequenter neque ab actuali influxu

:tiles quales a Deo facti essent, omneauxi- gratia;, sed solum a geuerali influxu Dei ut

i: .m Dei eicludit; imo et omncm Dei concur- auctoris natura;. Et ideo postquam homo jus-

sum ufgare videtur, ?aA uaturam semel con- tus cum Dei auxilio has virtutcs ac(iuisivit,

ditam et conservatam per se ita operari. quamvis mortaliter peccet, eas retinet, quia

Deinde tantum CUristianos sentit juvari a gra- Deus propter peccatum non negat generalem

tia a<i virtntes acquirendas. Neque mirum
,

influxum ad earum conservalionem necessa-

quia cum non aliam ^ratiam, ni.sidoctrinam, rium. Addendum vcro est, ut hai virtutes in

I>romifc.sioMe.s et exempla fateretnr, consequen- perfectione sua conserveutur longo tempore,

ter dixit solos Ciiri.^tianos illa gratia juvari, ct necessarium es.sc iutra breve tempus ad sta-

illam etium noa ut necessariam ad virtutcsac- tum gratiai redire, et a Deo specialiter adjii-

laa, vA ul utilem agnowjebat, idcoque vari, quia L^iti habitiis per (outrariosactus cor-

') riiixiUo iila.s virlule.s in philosoitbi.s rumpunlur, et iii actus in .slatu peccati , .^i

iii.il <.t «^xlollebat. PotuisHi^l ergo Mar- dmlurnu.s sit, facile multiitlicantur, et ideo

siliu«cxhi>
;

'• rioribuM verbisBUspcctum lia- neces.sc eat ut iu co statu paulatim corrum-

bcfe prius tcstimonium ; uam licct philosophi pantur.

1 baruin virlutum exer- M. Pro secunda ohjectione triadistinginin/ur

.. ,u iinlc Ul yf.rdA virtutes iu hahiluvirlulis. — IJt vero ml posteriorcm

mo. , nam verlsimilius e.4 uou objcctionem re.spon(l(;amu.s, tria iu habitibus

ex pura int«Miliouc virtutis et lionestatis, scd barum virlulum dislinguerc oportet
;
primum
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est substantia ipsius habitus, seu initium et dentiorestjuxtaopiuionemasserentemperpri-
fundamoiitum ejus; secundum est status in- mumactum acquiri habitumjnam si id verum
triiipecus ipsius habitus, qui necessarius est ut est, etiam infidelis vel peccator faciens unum
nomen virtutis in suo ordine mereatur, qui

consistit in intonsione sufiiciente ex parte sub-

jecti, et simili extensione ex parte materiai,

ut circa totam illam facilem rcddat habentem

;

tortium est status oxlrin.secus, per ordinem ad
alias virtutos ojusdem ordinis. Qui status dis-

tinctus quidem est ab illo quem supra diceba-

aclum virtutis moralis sinc gratia, acquiret

habitum ejus, iu quo erit essentia et species

virtutis. Verumtamen etiam si quis contendat

rcquiri phires actus ad productionem habitus,

idom dicondum orit, quia non cst verisimile

phires actus rcquiri quam possint per vires

nahira; fiori inbrevi tempore. Hinc vero solum
mus habere hos habitus por conjunctionem ad habemus posse acqiiiri per vires naturae habi-

charitatcm : nam hKc quahscumque pcrfoctio tum virtutis in statu vaide imperfecto, in quo
ad ordinom supornaturalom pertinet; hic au- habitus a Philosophis vooatur potius dispositio

tem status, do quo modo loquimur, intra ordi- quam habitu.s, quia est facile amissibiUs ct ita

nem naturalem acquisitarum virtutum conti- habot modum di.^^positionis potius quam ha-

netur, et in hoc consistit ut una virtus sit cum bitus Quod maxime verum est in homine
aliis connoxa. Quorastatum aliqui putaiit esse auxiho grati* de.stituto, quia faoile multipli-

ita nocossarium ad donoiniiiationom virtuti.«, cabit coiitrarios actus quibus illa tiisposiiio

ut sine illo conseant nou moreri nomon virtu-

tis simidicitcr, otiam philosophice acpure mo-
raliter loquendo, quod sensisse videtur divus

Thom. i . 2, quast. Ori, art. \ . AHi voro id ne-

gant, dicuntque sohim requiri hunc statum
ad cxtrinsocara perfectionem virtutis. Quoe

dissonsio fortasse solum est in modo loquendi,

et in praisenti parum est neccssaria. Nam quod
ad rom pertinet, nogari non potcst quin vir-

tutos connoxK, id est, simul in oodem homine
existontos, frequonter sese muluo juvare pos-

sint, ita ut in multis occasionibus qua?libot il-

obruatur vol doh?atur.

\ I . Progreditur solutio secund(e oljectionis,

et prodatur assertio tertiajuxta statum intrin-

seciim virtntis.— Unde dicimus idterius habi-

tum virtutis naturalis in pcrfocto statu iutriu-

soco con.4itutum moraliter acquiri non posse

siue auxilio gratiae. Probatur imprimis, quia

ad hunc statum requiritur quod habitus sit

valde intensus ct ra(hcatus, quo modo non

ac(juiritur nisi por frequontiam actuum qui

et iii intensione crescant, ct sine iiitorruptione

coiitrariorum actuum fiaut; hoc autem mora-
larum facile et prompte operetur propter alte- liter non contingit in aliqua virtute siue adju-

rins consortiura, quod non ita facile pra^starc torio gratia;, proptor impedimenta lapsa^ na-

possot quaelibet illarum virtutum, si solitaria turic et tenlatiouesoccurroiites, ut oxporiontia

esset. Itera cumomnesvirtutesmorales volun- ipsa docct.etsKpedecIaratum est. Similisratio

talispendeanlaprudentia, rationeilliusmaxi- sumitur ex perfoctione extcnsiva : nam per-

meost uccessariahajc conncxio, quia judicium feda virtus debet dare proniptitudinem iu

piudoutia) iii inatoria uuius virtutis poiidot

saqic ox matcria altcrius virtutis, ct ita opor-

tct liabore rectum afToctum circa utramque
ad uniuscujusque electionem dirigendam.

\Q. Respondetur jam adsectmdam ohjcctio-

nem, et limitatur assertiotertia. — Loquondo

ergo dc habitu virtutis primo modo pnocise

spectato, concludit objectio, posse entitatem

habitus ( ut sic dicara) ac(iuiri sinc speciali

auxilio gratia;. Quia auxilium soluin roquiri

polost ut fial actus, nara (piod actus semel

factus faciat Iiabitum, non ost opus gratia^, sed

natura^, quia neque efTectio illa est libera, sed

necessaria, supposito actu, nec ille efrcctus

traiiscondit naturalom activitatem actus. At

voio ad cllicienduin actum moralitcr bouum
nou »'st necessaria grati.i, ut dixiraus; crgo

ueque ad acquirendum habitum quoad entita-

tem et essentiam ejus. Haic cousequentia evi-

totasua matoria, vel in majori pario ojus, et

pra-sortim in materia ardua et difhcili, quo3

porfoctio habitus acquirouda est per actus
;

non potest autem liborum arbitrium suis viri-

bus iii tota illamatoriaconstauter studiose ope-

rari, cum non possit gravcm tontationom vin-

core : ergo noque potest virtutera aliquam in co

statu acquirore sine auxilio gratias.

12. Jtem juxta statum extrinsccum. — Et

hinca fortiori concluditur non possehomiuem
acquirerc virtutem aliquam iu statu perfocto,

secuudum rationem oxtriusecam provenien-

tcm ex conuexione virtutum. Probatur primo,

quiahic status supponit priorem : ergo si prior

non comparatur sine viribus gratia^, multo

niinus hic posterior. Doindehic status postulat

acquisilionem omnium virtutum moralium

collective, ita ut simul habeautur omnea ct sin-

gula; in statu iutrinsec« perfectiouis : scd non
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est minus impossibile acquirere omnes vir- neque amore elicito, neque innato; homo au-

tutes simul quam implere integretotam legem tem in natiira pura spectatus, etiamsi non eli-

naturae, quia acquisitio omniura virtutum non ciat amorem supcr omnia, neque ejus habitum

fit sine magno et diuturno usu bene operandi acquirat, nihilominus dihgit Deum ut aucto-

sine defectu, iu materiis omnium virtutum : rem natiu-ffi super omnia amore innato, id est,

ergo status ille seu connexio virtutum sinc au- naturali pondere vohintatis. Et hoc satis est ut,

xiliis gratiae acquiri non potest, Et in his duo- quacumque ratione virtutes morales in homi-

bus uhimis punctis erravit Pelagius in dicta ne puro simul existant, sive per accidens infu-

epistola ad Demetriad., ubi postquam de Phi- soe, sive cum speciali Dei adjutorio acquisitae,

losophis dixit : Vidimus casios, patierites, etc, etiamsi nullus habitus amoris Dei adjunga-

subdit .• Cum omnia quce dixi, tel omnia in tur, vel actus elicitus supponatur, habeant per-

uno, tel singula in singulis haberi tideamus, fectum statum virtutLs, etiam per relationem

cum oynnium natura una sit, exemplo suo in~ ad ultimum finem natiuralem
,
quia prater-

vicem sihi ostendunt, omnia in omnihv.s esse quam quod ipsaemet virtutes naturaliter ten-

posse. Nam imprimis gratis fingit, ahquem dunt ad eumdem finem, sicut de earum acti-

philosophum habuisse omnes virtutes simul, bus supra diximus, etiam ipsa vohmtas est

vel singulos habuisse singulas, quia neque naturahter propensa ad refereudas omnes illas

unum habuisse unam in statu intrinseco et in eumdem finem uhimum. Atqiie hoc satis

vero esse virtutis, potest cum fundamento af- est ad dictum statum virtutis, praesertim si

firmari. Deinde Hcet ita esset quod ahquis tahs persona non sit in statu peccati : nam si

habuisset omnes, vel singuh singulas , imme- macula mortalis eulpee interveniat
,
quodam-

rito hoc tribueretur soh natui^ae, quia potuisset modo deordinat, et consequeuter destruere vi-

Deus alicui vel ahquibus, juxta occuhas ra- detur iUum statum virtutis. Quanquam et hoc

tiones providentiae suae, auxihum ad id prae- etiam magis sit secundum moralem couside-

stare, quod ita credeudum est, si exemplum ratiouem, quam secundum rationcm physi-

admittatur, ut beue Marsilius docuit. cam, si per culpam habitus virtutum reahter

13. Virtutum naturalium societas ab amore noa minuantur. Est ctiam alia differentia in-

naiurali quodammodo elevatur. — Tandem ad- ter amorem Dei superuaturalem et naturalem,

verto quod, sicut per conjunctionem ad cha- quod homo viribus suis nullo modo potcst

ritatem ii.fusam censentur virtutes omnes pe- dihgere super oumia Deum ut supernaturalem

cnharem statum virtutis acquirere per quem- finem nec perfecte, nec imperfecte; potest au-

dam respectum ad finem ultimum supernatu- tem dihgere super omnia Deum ut finem na-

ralem, ita etiam consiucrando virtutes ac- turae, amore etiam ehcito, saltem imperfecto

^••=itas in ordinc ad puram nciluram, si con- et inefBcaci, et ahquam conditionem inchi-

, . otam etiam habeant dilectionem Dei na- dente. lUe autem satis est ut quamdiu durat

tiiralem super omnia, iude censeri posse ha- ipse, vel virtus ejus, rehquae oranes virtutes

bituras pecuharem statum virtutis morahter in eumdem finem ultimum referautur. Et ita

liohihorem, ct diversa* rationis ab co quem pcr ex hac parte non est sirapliciter necessarium

mutuam connexionem acfpiinint. V.iu\c quia speciale auxihum gratiai ad hoc qualecum^juo

homo lapsus, vel iii puris nalurahbus non po- esse virtuti.s, .seu perfectiorem statum cjus.

te.«!l diligere Deum .«ujtcr omnia suis virihus, Quamvis, ul hic status sit magis stabihs et

ir.de etiam fit ut non possit acquirere virlutes pcifectiori modo acipnsitus per [iroprium ac-

in hw .statu sio [Kirfecio. Verum est tamen tnm ip^^ius homiuis, ilhid peculiare auxihum
'Mio.-ifj [|fx; non omnino esse a^qualem raiio- ncce.«sarium sit, qiuxl, ad araaiidum siraplici-

;i inlcr amorem natiiralem et charilatem, ter ac perfccte siiper orania Dciira auctoreiu

I. i.n homo virtute cliarilalis destitutus nullo natiira;, in ho<' statu et iri piiris uaturalibus

i/i wdo ddi(^t Deum ut finem su[»eruatiiralem, postulatur.

rC«l3 LIDBI PRIMI.
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Cap. I. Utriim gralia divinGS revelalio- infusa, possit liaberi ex viribiis na-

nis, ad Deum in liac vita cognoscen- lurw sine auxilio gratice ?

dum, sicut ad salutem oportet, fueril Cap. XII. Utrum ad sperandum, sicut

neccssaria? oporlet, divinas promissiones, gratice

Cap. II. Utrum ad crcdcndum rcvelatis auxilium rcquiratur, ct qualc, quave

specialis gratia Dei sit neccssaria. ratione ncccssarium sit ?

Cap. III. Utrum ad initium fidci sit ne- Cap. XIII. Utrum ad amandum Dcum
cessaria gratia ? amore concupisccntice , ut csl sum-
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Cap. V. Actum fidei et voluntatem cre- Cap. XIV. Ulrum ad amandum Dcum,

dcndi, esse actus quoad substantiam ut supernaturalem fincm , ct gratice

supernaturales. auctorem pcrfccta dHcctione amici-

Cap. VI. Actum fidei non esse tantum tioe, auxilium gratiwper sc,el proptcr

supernaturalcm in suo fieri, sed in speciem,et exceHentiam talis amoris,

suo etiam esse. sit necessarium ?

Cap. VII. Actum fidei non esse supci'- Cap. XV. Ulrum ad amandum Dcum

naturalem cx modo accidentali actus, auctorem gratice, amore ctiam impcr-

solum extrinscce illum denominante. fccto, sit pcr se necessajnum gratuv

Cap. VIII. Actum fidei non esse super- supcrnaturalis auxilium ?

naturalem ex accidentali modo intrin- Cap. XVI. Ulrum ad aliquos actus mo-

scco,scuiUiinlicercnte;etveraassertio ralium virtutum sit pcr se neccssaria

concluditur. gratia, co quod in specic sua supcr-

Cap. IX. Vundamcntis prioris scntenticc naturalcs sint?

satisfit. Cap. XVII. Utrum prcetcr actum fidei,

Cap. X. Utrum possii Iwmo asscntiri sint in intcUcctu spcculativo aliqui

miistcriis supcrnaturalibus revclatis actus supcrnaturales , proptcr quos

a Dco , aliquo naturali asscnsu , sine gralia pcr se neccssaria sit ?

auxilio spcciali gratia: ? Cap. XVllI. Quis sit actus sapicntia; spe-

Cap. XI. Utrum fidcs aliqua, quce idem cialilcr Spiritui Soncto attributus ?

motivum crcdcndi, camdcmquc ralio- Cap. XIX. Quis sit aclus intcllcclus dono
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Cap. XX. Qiiis sit actus scientice dono Cap. XXIII. Utriim ad servanda super-

Spiritus Sancti specialiter attributus ? naturalia prcecepta, quce de internis

Cap. XXI. Quinam actus sint fortitudo, actibus data sunt , vel ad non peccan-

pietas, timor, et consilium , qui dono dumcontra illa, sit gratia necessaria?

Spiritus Sancti specialiter tribuun- C\p. XXIV. Utrum ad servanda prce-

tur ? cepta supernaturalia de externis ac~

Cap. XXII. Utrum prceter actus virtu- tibus, necessaria sit gratia ?
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LIBER SEGUNDUS.

DE NECESSITATE GMTIiE
AD ACTUS DIVINI ORDIMS ELICIENDOS

SERVANDA SUPERNATURALIA PRiECEPTA, ET PECGATA ILLIS CONTRARIA VITANDA.

PR.ELUDIUM

i . Hactenua dictum est de uecessitate ^atiae gratia creatnrae rationali, non ratione alicnjua

ad artus ordinis naturalis, qnie tota necessitas la[»sus vcl vnlnnris nalura', sod per sc proptcr

ex vulnere f>ecrati orifipnalis orla est, et ideo excellentiam taliura actuum, et idoo hxc nc-

quasi extrinseca et adventilia reputari potest. cessitas tam in Anfjelis quam in homine in

Nam liwit homo in pura nalura eamdem gra- natura integra inventa est. In homine autcm
tia: uecessilatem haberet , saltijm ad non p<;c- creato in puris naturalihus non consideratur,

candum el honeste vivendum, nihilominus, quia licet in illo csscl impotcnliaad (^licicndos

secundum pra;sentem D<;i institutionem , nc- illos actus propriis virihus, tamcn cum nciu

reMit;is illa suhlata fuerat, nisi lapsus natura; esset ordinatus ad su[tcruaturalcin liucm, illis

intervenisset. Vrf.lf.r hanc vero necessilatem actibus non indigeret, ideo([ue absolule nou
invenitur alia majjis intrinseca, et [K;r sc con- eswit illi talis gratia necessaria.

sequens a/l qtiamcumque intellertii.dem nalu- 2. Doctrim lie necessilnte PTtrinscca eadem
ram creat/im, ut ad heatitudinem naturam pene ad utrosque actus. — Niuu- autcm iu .statu

su[ierantem j»er o[»era illi pro[)ortionata ten- natura; Ia[isa; utraque necessilas ad hos actiis

dere jKwait, quiK ofwrra vocamus actus diviui conveuienter eliciendos concurrit, (juia (!t na-

ordinis, de ([uihut jkt m: primo danlur »ii|»er- tura per »c cst im[)otcns ad cflicieiidos aclus

naturaiia pnecepta : el od illos e.it ufx^ssaria «u[)erioriB ordiuLs, et vulnera [leccati non tan-
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tura bonum usum naturalium virium impe-

diunt, sc(i multo map,is supernaturalium. Ve-

rumtamen impedimentum lioc provenicns ex

peccato fcre ejusdem rationis est in operibus

supernaturalibus quae in naturalibus , et ideo

ad banc indigentiam ac necessitatem facile

applicari po.ssuut dicta in superiori Uljro. Qua-

propter iu boc libro de intrinseca gratia^ nc-

cessitate ad actus superioris ordinis dicemus,

et quia baic necessitas in pecubari natura ta-

bum actuum fundatur, idco quantum genera-

lis doctrina permiserit, ibam explicabimus ; si

qua vero diflicultas bene operandi etiam bisac-

tibus ex originali pcccato accrcverit, ob quam
major gratia ad illos necessaria sit nunc quam
ante peccatum, illam etiam declaral)imus.

3. De quihus pra-cl^pue adihus traclatvj in-

stituatur. — Suppouo vero bos actu.<', qui per

se postulant gratiaj auxilium, praicipue esse

intellectus et voluntatis, nam per bas poten-

tias bomo attingit Deum in ?e , estque capax

ejus ut objecti beatitudinis supernaturalis, et

ita illoe potentiaj sunt quoe objecta supernalu-

ralia, ut talia sunt, attingcre possuut. Ac pro-

pterea etiam supernaturalia prfficepta per se

primo de bis actibus dantur ; de externis vero

non nisi quatenus ab bis iuteruis pendcnt, et

ab illis solis, sicut oportet, imperari possunt.

Ex quo facile quis intclliget materiam hujus

libri conjimctissimam esse cum materia de

virtutibus infusis, proesertim de fide, spc et

charitatc, ct ideo non posse tractari, quin at-

tingautur aliqua quoe de illis virtutibus dispu-

tari solent. Verumtamen ad huuc locum sola

ea pertincnt qua; gcneralia sunt. et ideo quoad

fieri possit in illis tantum versabimur, ex liis

vero (luai sunt propria singularum virtutum

ea tantum attingentcs, sine quibus generalia

explicari nou possunt, et dicemus prius de his

quoe ad iutellectum pertineut, quia prior po-

teutia est, dcinde de his quae ad voluntatem

spectant, et obiter de inferioribus potentiis

quatenus aliquid gratiai parlicipare possuut,

dclibabimus.

CAPUT I.

UTRUM GRATtA DIVIX^ REVELATIONIS, AD DEUM

IN IIAC VITA COGNOSCENDUM, SICUT AD SALUTEM

OPORTET, FUERIT NECESSARIA ?

l. Primum punctum hujus capitis.— Se-

cundum. — Diximus, in superiori libro, divi-

nam revelationem per se non esse necessariam

ad veritates naturales cognosccndas, ideoque

in homiue non requiri uecessario ad aliquam

ACTUS DIVIM ORDINIS ELICIENDOS.

veritatem in particulari, ac definite, licet, ad

cognosccndas omncs sine errore vel diminu-

tione, necessaria sit homini, pra?sertim lapso.

Nuuc vero de veritatibus altioris ordinis trac-

tamus, et duo inquiruntur quae in titulo insi-

nuantur: unum est, an sint aliquoe ve.ritates

qua; sine revelatione cognosci non possint;

aliud est, an illa revelatio et cognitio sit ad

salutem necessaria : quia vero utrumque in

materia de fide, et in aliis locis Theologioe ex

professo disputatur, ideo in proeseuti breviter

et per summa capita expedietur.

2. Proprimo puncto. — Prima suppositio.

— Imprimis ergo suppono aliqua divina mys-

teria hominibus osse ad cognoscendum pro-

posita, quaj slne divina rcvelatione cognosci

non possent. Hoc certissimum est traditurque

a Theologis tractautibus de Trinitatc, Incar-

ualioue, Eucharistia, Vita acterna, seu Visione

beata, et aliis potissimis mysteriis fidei, de

quibns uos etiam in suis locis diximus. Nnnc

ergo brevitcr probatur primo ex illo Mattb.

10 : Beatus es, Simon Barjona, quia caro et

sanguis non retelavit tibi, sed Pater meus ; et

ex Paulo ad Rom. 1 : Quod notum est Dei,

manifestum est in illis, Dcus enim illis mani-

fesiatit, utique per creaturas, ut ex contextu

coasiat et omnes exponunt. Significatque

Apostolus esse aliud, vel alia in Deo non ita

mauifesta, sed altiora mysteria, quai ni&i re-

vclcnlur, cognosci non possunta creaturis, de

quibusidem Paulus, l Cor. 2, ait: Sapientiam

loquimur in mysterio, qua; abscondita est; et

infra : Nohis autem revelatit Deus per Spi-

ritum suum. Spiritus auleyn omniascrutatur,

etiam profunda Dei. Ratio autem cur baec uon

possint naturalitcr ab homine cognosci, est

quia imperfecte et pcr seusus sumit cognitio-

nem. Si vcro universalius de omni creatura

uitellcctuali loquamur, ratio ob quam multa

nou possunt ab uUa creatura uaturaliter co-

gnosci, est quia aliqua mysteria Dei pcr solos

effcctus naturales uon manifestantm-, ut mys-

terium Trinitatis. Omnis autcm creatura vi

surc natura) solum potest coguoscere Deum,

quatcuns per ellectus naturalcs iuvestigari

potost. Alia vero mysteria quae supra uaturoe

ordiucm a Dco fiuut, phusquam fiaut uou

possuut coguosci ut futura, nisi per rcvelatio-

nem, quia cx libera Dei voluulate pcudent;

uec postquam facta suut, quia neque per se

caduut sub objectum intellectus creati, uec

pcr elTcctus mauifestanliu-, ut latius de Ange-

lis tractatur 1 part., qua^st. 57, art. 5.

3. Sccunda suppositio pro secundo puncto.
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— SecundOj supponendum est cognitionem

horiim mysteriorum, qiiae per solam revela-

tionem notificantur, esse necessariam ad sa-

lutem. Hoc etiam est certum, et latius proba-

tur in materia de fide. Nunc breviter colligitur

ex illis verbis Christi Joan. 17 : Rcec esi vita

cBtema, ut cognoscant te solv.m Deurn rerum, et

quem misisti Jesum Christum. Ubi in verbo

cognoscant , subjungendum est non solum in

qua heati visuri sunt etiam profunda Dei , et

ideo oportuit ut in via aliquo modo ea prae-

cognoscerent, et quasi paulatim addiscerent.

Item quia haec cognitio talium mysteriorum

uecessaria ad salutem est cognitio fidei, ut

jam dicam : Fides avtem est ex auditu, audi-

tus autem per verbum Christi, ut dicitur ad

Rom. 10. Unde etiam Trident., sess. 6^ c. 6,

dixit : Bisponuntur adjustitiayn divi7ia gratia

vita futura, sed etiam in praesenti, nam hoc excitati etadjuti, fidem ex auditu concipie^ites

:

modo ait Christum clarificasse Patrem, et ma- nomine autem auditus et verbi Dei omnis di-

nifestasse ipsius nomen hominibus. Si ergo vina revelatio comprehenditur, ut statim ex-

vita feterna sumatur in rigore pro ccelesti vi- plicabo.

ta, sic cognitio hujus vitae dicitur esse vita

aeterna, non formaliter, sed causaUter, quia

est radix et oriso illius, ut dixit CvriUus, hb. 1

1

in Joan., cap. 16, etiudicat Augu=tinus, tract.

lO.j. Si autem ipsamet coguitio hujus vitae di-

citur formaliter vita seterna, intelligitur in-

choative, ut ait Euthym. ibi. Et in utroque

sensu ostenditur ex illo loco, cognitionem Pa-

tris et Filii incarnati , et consequenter etiam

Spiritus Sancti, esse tam necessariam in hac

rita, ut sine illa neque vita aeterna in coelo

abtineri, neque hic prout expedit participari

possit.

4. D. Augustinimens.— Verumest Augusti-

Qum saepe tam verbum cognos<:ant, quam ti-

\am fBternarii, referre ad visionem Dei claram,

at patet lib. de Spirit. et Litter., cap. 33, e', I.

\ de Liber. arbitr., cap. 2, ubi advertit ideo

[lon diiisse Christum , ut credant, sed ut co-

'jnoscant, quia de altiori coguiiione loqueba-

D. Tertia suppositio attinens ad utrumque

punctum. — Tertio igitur suppono id quod

proxime dixi, hanc coguitionem viae. ad sa-

lutem necessariam, esse cognitionem fidei

;

nam licet possit Deus aliis modis se mani-

festare homiaibus , non solum in patria per

speciem, sed etiam in via per scientiam infu-

sam vel per propheticam, tamen hi moili ex-

traordinarii sunt , et ad sakitcm singulorum

nou necessarii, et ideo de illis uon tractamus;

et quia si ad fidem est necessaria gratia, multo

magis ad altiores cognitiones Dei. Quod ergo

cognitio fidei ad salutem necessaria sit, de fide

est, ex Paul. ad Heb. 10 : Sine fide impossi-

bile est placere Deo. Et ad Rom. 10 : Quo-

modo inrocahunt eurn in quem uon crediderunt.

Et hoc etiam probant illa verba Christi Matth.

ult. : Qui credid.rit et baptizatus fuerit, sal-

vus erit, significans tam necessaiiam esse fi-

dem ad salutcm, sicut cst Captismus. Ratio

lur. Et iii hoc £ensu,qui est piobabilis, testimo- est, quia hcec mysteria non possuut cognosci

lium illud non probat intentum, tamen ibi-

lem fatelur .\ngustinus unam oognitionem

vse praeminm altfrius, et con<equeuter cogni-

.ionem via; esse ra<lifem alterius : et Chrisius,

n toto illo f-apite, satis clarc loquitur de cog-

litione via.Sed uUcrius hoc coiifirmant verba

per scientiam naturakm, scientia autein iufu-

sa nec «lebuit nec convenienter potuit omnibus

dari, et ideo postulata est cogaitio, quaj omni-

bus viatoribus conununis es.sc possit, et ideo

quandiu hic peretrrinainur, p<T fiiiein ainbu-

larnus. Ilem oporluit intellectuiu captivari in

Ihri«ti Joan. 6 : Omnis qui auditit a Patre et obsequium Dei et ut credendo .su <Usponal ad

(/, renit ad me. Audimus autem a Patre per

(1 divinam, juxta illud quod ibidem

gat : Erunt omnes docibiies Dei, ex

llo I > : Ponam unitersos filios tuos doc-

oi a Domino, utiqne per Christum et praetli-

atores eju.s, quibus ipsc dixit .Matt. ult. : Ite,

' - •- 7k/^«i/m, haecenini df>« trinaqnipdain

'i est, ut infra dicam. Uatio vero cur

d saUitem sit nece.sfaria co^uitio il' irum re-

lun, qiiae non nisi per rcvelatiouem ha)>eri {>o-

«at ex ordinntione divuta; provideutix
,

' t.imen fundamcntum qiiasi ronnaturale

.• il qiiem natiira iutellerluali!i ordiuaLu

'.. lUe enim e5i supcrualurolis beatitudo, iu

videndum, et quoilam i»articulari niodo per fi-

dem visionem mcreatur, ut latius iu propria

materia traclatur.

0. Assertio principaliter intenta, et de fide.—
Probatur auctoritate.— Accedit ratio.— Ex his

ergo concliiditur ud cognosiendum Deum in

viu, !-irut oiM>rtet ad saliitem, uceessariain esse

grutiam clivinuj el supernatiualis revelationis.

A.s.sertio est de iidi!, (jiiam tradit Conrilinm

Aruii.iicunum, can. 8, iibi deiiuil , neminem
posse iine retelatione Dei mystcrium salutis

cvnyuir^r^. El Trideut.,dictocap. (>: Disjjonun-

tur {:ul] adjustitiam, fidcm exauditu concipicn-

tts : etiiiixa: Credenles vera etse, quw divinitut
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rezelala sunt. Sumitiirque liaec veritas ex testi-

nioiiiis sacroe Soripturai paulo autca allogatis.

Item ex illo Matth. M : Abscondisti hwc a sa-

pientibns et prude^itihus , et retelasti ca parvu-

lis;et paulo iuferius : Nemo novit Filium nisi

Pater,nec Patrem quis novit nisi Filius, et eui

Filius voluerit revelare ; et Joan. 1 : Unigeni-

tus qui est in svim Patris, ipse enarravit ; et

capite decimo-quinto : Vos autem dixi aniicos,

guia omnia quce audivi a Patre meo, nota feci

vohis ; et infra : Si non venissem, et locutus eis

fuissem, peccatum non haherenl ; ct infra : Spi-

ritus veritatis ille testimoyiium perhihet de me,

et vos testimonium perhihehitis. His enim om-

nibus modis divinae revelationis necessitas de-

claratur, et sexcenta similia in Scriptura pas-

sim occurrunt. Unde neque Pelagius necessi-

tatcm hujus bcneficii divini negavit; imo illud

sohim, vel maxime gratiam appellabat, ut ex

Augustino, haeres. 88, et epist. 95, et 1. 1 de

Gratia Christi, cap. 31, et lib. 2, cap. 26, et

ahis frequentibus locis constat. Ratio item est

ex dictis, quia ad sahitem necessarium e.st co-

gnoscere myteria quce per rationem naturalem

cognosci non possunt : ergo oportet ut co-

gnoscantur per cognitionem divinitus da-

tam ; hajc autem cognitio dcbet es.se fidei di-

vinae, ut ostensum est, et magis infra prubabi-

tur, quae fides nititur in divina revelatione,

propter quod dixit Paulus fidem esse argumen-

tum non apparentium , ad Hebr. 1 1 ; ergo di-

vina revelatio est imprimis nccessaria ad prae-

dictam cognitionem.

7. Objectio proponitur et diluitur.— Dices

:

muha crcdimus de Deo in hac vita, quae na-

turaU etiam rationc cognoscimus, nam Paulus

dixit : Accedentem adDeum oportet credere qiiia

est, etc. Deum autem esse naturahter cognos-

cimus ; ergo saUem de his non est uecessaria

revelatio. Respondemus, ad coguosceuda haec

per rationem naturalem, non fuisse pcr se ne-

cessariam revelationcm, saUcm respectu sin-

gulorum ; tamen ut cognoscantur per fidcm

Christianam,eorum revelationem necessariam

esse. Quia cognitio fidei proestantior est ct

ccrtior, et ideo indigct aUiori medio. Unde
quamvis ha'c possint dc Deo naturalilcr co-

gnosci, tamen quia iUa sunt vcluti fuudamcn-

tum eorum quae supernaturaUter cognoscun-

lur, idco nccesse fuit iUa etiam supcrnaturaU

modo cognosci et revelari ,
quia uon potcst

supcrnaturaUs lides iu judicio et certitudine

coguitionis naturaUs per se fuudari, ut in

tractalu de Fide latius declarabitur.

8. Dubium primum et ejus resolutio.— Sed
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quaeret aUquis primo, quid nomine revelatio-

nis intelligaraus. Respondeo breviter iuteUigi

omnem sunicientem fidei propositionem, sive

interius tantum fiat, sive per exteriorcm prae-

dicationem. Ut hoc autem magis inteUigatur,

adverto ad cognitionem fidei duo esse neces-

saria : unum est apprchensio rerum credenda-

rum, quatenus liomini proponuntur ut dicta

a Deo, et consequonter ut credibilia ex testi-

monio divino : ahud est assensio ad res pro-

positas, in quo proprie fides ipsa consistit,

juxta ilhid Augustini : Credere est cum assen-

sione cogitare, lib. de Praedest. Sanctor., c. 2.

Interdum crgo solct revelationis noraiue hoc

ipsum judicium comprehendi , in qiio sensu

accipi potest quod Christus Dominus Petro

dixit jNIatlh. 10 : Caro et sanguis non revela-

vit tihi, sed Pater meus, qui in calis est. Et

c. 11 : Cui voluerit Filius revelare. Hic vero

non ita loquimur de revelatione, sed priori

modo quateuus ad judicium fidei nec-cssario

prtesupponitur; sic enim contingit multis reve-

lari fidem (jui uon crcdunt, quamvis siue prae-

via revelatione nemo credat.

9. Duhium secundum, et duhitandi ratio. —
Secundo, inquiri potest an revclatio hoc modo
sumpta sit gratia. Et ratio duditandi esse po-

test, quia Pelaguis fatebatur ad fidem esse ne-

cessariam gratiam, per gratiam revelatiouem

intelligendo, et tamen in hoc graviter repre-

henditur ab Augustino, quod dolose de gratia

loqueretur, ut veram gratiam negaret, ut pa-

tet ex dicta haeresi 88, et ex toto hb. de Gra-

tia Christi, et ex epist. 106,etlib. 2 de Peccat.

merit., c. 11. Et confirmaii potcst ex Joau. 1,

ubi gratia distinguitur a lege : Lcx per Moy-
sem data est, gratia per Christum facta est.

Lex autem doctriuam et revelationem com-

prehendit, vel illi aequiparatur.

10. Satlsfit pra'cedenti dubio. — Diccndum

veroest gratiam gcncratim sumptam rccteat-

tribui rcvelationi fidci, nam omue bcncficium

non debitura naturcB, et confercns aliquo modo
ad vitam a»ternam, gratia merito dici potest, ut

ex supcrioribus coustat ; hajc autem revelatio

est raagnum Dei bcncficium, ut per se uotum
est, et noii cst debitura naturai, et est neces-

sarium ad salutera,ut dictum est; ergoestquae-

dara giatia Dci. Quod aperte sumitur ex Conc.

Milcvit., c. 4,diccnte : Quidixcrit graiiam Dei

per Jcsum Christum Dominum nostrum pro-

ptcr hoc tantum nos adjuvare, quia per ipsam

nohis revelatur quid agere deheamus, et aperi-

tur intelligentia mandaiorum Dci, et non etiam

quia nos jutat, etc. anaihema sit. Utrumque
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enim donum Dei est, et scire quid agere delea- De quo etiam Christus, Matth. 11, cum dixis'

mus, et diligere v.t faciamus. Ergo etiam ipsa set : Confiteor tibi, Pater, usque ad ilhid : Et
revelatio est gratia et donum Dei. et ita exph- revelasti ea parvulis, conchidit : Ita, Pater,

cat Concihum in quo Pelasius erraverit, et quoniam sic fuitleneplacitiim ante te,(\\\\9.non

inde sumitur, quomodo intehigendus sit Au- ex hominis merito, sed ex divino ac puro be-

gustinus. Reprehendit enim Pelagiima non neplacitotantumbonumconfertur.Facitetiam

quia revelationem diceret esse gratiam, sed quod, Actor. 14 et 16, gratioe Deitribuitur, at-

quia praeter illam, nullam gratiam vere adju- tendcre ad ea quce dicebantur a Paulo; et quod

vantem et operantem conhteretur. Et ideo, ad Isai. 65 dicitur : Intentus sum a non qucercn-

toUendam verborum elusionem, solet Augus-

tinus distinguere gratiam a doctrina, loquitur-

que de gratia stricte pro illa qua juvamur,

quce soletdici gratia inspirationis et adjutorii.

Ahera vero dici potest gratia revelationis. Et

hoc modo etiam lex supernaturahter data a

Deo habet rationem gratise et beneficii divini,

de quo Paulus ad Rom. 3 loquitur, cum dicit

fuisse Dei beneficium Judseis coUatum, quia

tibus me,etpalam apparui iis qui me non inter-

rogabant. Veritas etiam haec in ihis Concihis

inteUigitur definita, et in ihis locis a Patribus

tradita, ubi statuunt initium fidei et sahitis

gratis nobis dai-i, et non ex merito : Arausic,

cap. 5; Trident., cap. 5; Augustin., toto 1. de

Prsedestinat. Sanctor., et q. 2 ad Simphc, et

alus locis iufra tradendis ; Prosper, hb. 1 de

Vocat. gent., cap. 23 et 24. Nam hcet per ini-

credita sunt eis eloquia Dei. Estque htec doctri- tium fidei intelhgant vel vohmtatem credendi,

na Angustini in expositione mystica Ps. 134, velvocationemad fidemper intcruaminspira-

circa illa verba: Educens nuhes ah extremo ter- tionem, profecto si hoc initium non cadit sub

r(p, ubi per nubes, praedicatores verbi Dei iu- meritum, aute illud nullum est meritum. At
telligit, per quos Deus mentes excitat, vel ad praedicatio, seu auditio ac revelatiofidei inhac
timorem, vel ad poeniteutiam et gratiam. Et vocatione inciuditur, vel ad illam autecedit :

1. 50 Homil., in 23, dicit esse gratiam Dei, ergo multo minus potest cadere sub meritum.
non habere suasores ad malum ; ergo multo Confirmatur, quia si tale meritum antecedere

magis habere ad bonum. Et 1. 1 de Peccat. posset, illud non esset ex gratia ; nam ante fi-

merit., c. 22, inter singularia gratiae benefi-

cia ponit habere praedicatores verbi Dei. Idem
docet Greg., 20 Moral., cap. 1 0, et late Pros-

per, fere toto hb. de Vocat. gent.

11. Dublum tertium in quo resolvendo erra-

tit Pelagius. — Tertio, inquiri potest an haec

revelatio ita sit gratia ut sit etiam gratis data.

In hoc enim etiam Semipelagiani erraisse vi-

dentur, nam hominis meritis tribuebaut (juod

ei revelaretur seu praedicaretur fiiles, et quo-
' • ' — •• contiiigit, hominibus nulia priora

-> merita fidem pne<licari, et, quod

magis cst, etiam baptismum dari, ut aperte pa-

tet in infantibus, dicet>ant , hoc ipsum benefi-

cjum couferri propter futura merita praevisa,

-»;vi<lit Dcus illos fui.ssc bcne u.>-uros illo

lO, ut Bumilur ex Prospero et Hilario

in ej.Lst. a^i Augu.«t., ante I. de Fraede.stinat.

Sanctor.,et August. eoilem libro. Movebantur
:m illi ut Deum dcfendereul ab accei)tione

i^ i^onanim.

12. /Usolutio cathfAica. — V»ra tamcn et

c€rti fides est hoc UwXuxwm <•'•-<; graluitum,

id c.««t, mere gnitis et sine ullo mcrito datiim.

Prol.atiir ••
\ Paulo ad «Jalat. 1: Cum

au(f ' r;ar 1 1 ex utero ma-
tru

, sHum in me. l-jjt

ergo hoc I im ex kiIo beueplacilo Dei.

dem nullum est proprium gratiae mcritum, ut

supra tactuni est, ct inlra contra Semipelagia-

nos dicetur ; ergo nec esse potest ante reve-

lationem fidei; esset ergo per naturae vigorem,

et multum conduceret ad salutemvitaeaeternoe,

qute a revelatione fidei pcndet : hoc autom re-

pugnat Coucilio Arausicano.cap. 7 et8; ergo.

Item jam hal)eret homo aliquid de quo gloria-

retur tanquam de non giatis accepto, sed me-
rito {iroprio sui liberi arbitrii comparato, cou-

tra regulam Paiili, t Coriutb. 4: Quid habcs

quod non accepisti ? Item jam sancta aliqua co-

gitatio esset ex uobis, et non ex divinomunere

gratuito, contra Arausic, c. 9, de quo multa
alia supra retulimus 1. 1, cai». 2. Uude ratio

a priori est, quia sola natiira nou jiotest ali-

quid superiiaturale mereri;anle rcvelatioiiera

aulem nibil est, iiisi sola natiira. Pruitenpiam
quod ex ipsi.s eflectibus cst hoc fere evidcns.

Quoe cnim ratio ex parte homiinim gentiliuni

rcddi itotest, ob (piam iis potiiis (piam illis

Lvangclium anuuntietiir, ct aliis tiliiis, aliis

tardius? Profci to iiulla,cum oinncs es.sent im-
pii ct iniqui, ct siEpe ad illos prius perveuiat

pra!<licatio, qiii pcjorcs.suiit. Non cst crgo hic

mcrilum, ^cd jfratia diviiia ct bcncplariliim,

ut lati! pioliat Prohp., lib. \ d«' Vocit. k<''iI.,

c. 13 et»c<|U('nt , et 1. i, c. 3 ct .s<;(pi<:iitibii.s.
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13. Ad Semipelagiatios in num. 41 adductos

— Quod vero Semipeiacriani dicebant de fu-

turis meritis sub conditione proevisis, multa

contiiipnt ab.surda
,
quai in discursu materioe

confutauda sunt; nunc duo indicare sufBciet.

Prius est
,

quod Deus pra^miet vel puniat

opera quoe nunqnam crunt, sobim quia sub

conditione prwvidcntur, quod falsissimum et

impiissimum essc couvincit Au^'., libro dc

Praedestinat. Sanctor. , cap. 12, ex illo Pauli

ad Rom. 14 : Omnes stahimus ante trihunal

Christi, ut unusquisque referat, pront gessU

in corpore, site honum, sire rnalum .• et ratio

est cvidens, quia c[uai nunquam futura sunt,

nequc possnnt homini imputari. Item quia

ad gratiam Dei pertinet ut auferat occasionem

vel etiam vitam eo loco ant tempore in quo

praividet Deus fuisse bommem peccalurum,

si talis occasio occurreret , vel si tali tempore

viveret, juxta iUud Sap. 4 : Raptus est ne ma-

litia mularet intcllcctum ejus. Denique quia de

eodem bominc praividet Dcus peccaturum uno

temporc, ct alio recte opcraturum, si vivat

;

cur crgo potius prcemio quam poeua ilhim af-

ficiet, si neutrum absolute facturus sit? Est

ergo cvasio erronea et contra omnem ratio-

nem. Alins error Semipelagianorum erat, (juia

etiam posita illa praescientia, falsum asscruis-

se convincuntur ex verbis Christi , Matt. 11 :

Ffl? tibi, Corozain , t(e tihi , Bethsaida, quia

si in Tyro et Sidone facUc essent virtules quce

factce sunt in tohis, olim in cilicio et ciiicre

pamilentiam egissent. Ex hac cnim Christi son-

tentia constal pia^dicatum csse Evangelium

cum signis et virtutibus, iis qui non fucruut

credituri, et non cssc proedicalum his qui crc-

didisscnt, si eis prajdicarctur, ut uotavit Au-

gustiuus Enchirid., c. 95, et hb. 2 de Pcr-

sevcr., c. 9 ct 10 ; et Prosper ad excerpla Ge-

uucn., rcspons. 8.

CAPUT II.

UTRUM AD CREDENDUM REVELATIS SPECULIS

GRATLA DEI SIT KECESSARIA.

1. Quid in hoc erraterint Pelagiani et Semi-

pelagiani. — Error Pelagianorum ct Semipe-

lagiauorum fuit, fidem nou esse donum gra-

tioe Dci vcrc adjuvantis ad crcdcndum, inspi-

rando Hbcram crcdcndi voluntalcm ; non ta-

men coilcm modo in hoc errarunt. Quod ut

intclligatur , scicudum cst actum crcdeudi,

cum libcr sit, duos actus includere. Uuus est

iutcUectus, scilicet, assentiri veritali propo-
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sitoe ; alius est vohmtatis, nimirum velle assen-

tiri. Pclagiani ergo dixeruntutruraque actum

posse viribus naturae fieri, facta sufficicnti re-

velationc et propositione objccti, sine alio di-

vinffi gratiae adjutorio, pro solacredentisliber-

tatc. Et ante Pclagium fuit in illo errore Tia-

nius, ut Aug. rcfcrt lib. 3 de Doctr. Christ., c.

33. Po.«tea vero Scraipclagiani dixerunt post

revclationem, seu propositionem crcuibilium

factam , in sola libertate positum esse velle

crederc, sicut velle uon credere : ad credcmlum

autem, sicut opoitct, ncccssarium esse novum
gratiaj adjutoriura. Et in hoc sensu diccbant

ad fidci actum csse necessariam gratiam, non

vero ad voluntatcm credeudi. Quamvis aliijui

eorum etiam aliquam fidem minus perfcctam

diccrcnt csse cx nobis sine gratia , «luam per

gratiam pcrfici neccsse sit, nisi fortc ipsammet

voluntatem credendi fidem impcrfectam voca-

rent. Ex quo tandcm infercbant hanc gratiam

quae ad rectc crcdendum datur. non mcre gra-

tis dari, scd ex merito illius voluntaiis creden-

di, vcl illius fidei imperfecloe. Ha-c omuia

constant ex dictis in Prolegom. 5, et ideoea

latius explicare aut probare non est necessa-

rium; nc.jue ctiam illorum errorum funda-

menta refcrre, quia solum movcbautur, vel ut

fiilcm libcram essc defcndcrent , vcl ut Deum
a pcrsonarum acceptioneliberarcnt. De quibus

saepe jam dictum est, et de primo ex profcsso

dicctur , Iractando dc concordia gratia^ ct li-

bcri arbitrii. Dc sccundo vcro iu malcria dc

prajdcstinationc latc dictum est, in gratuita do-

natione propriorum bonorum pro sola voluu-

tate nullam csse persouarum accci>tioncm.

2. Quid etiam Luther. — At vcro Lutbcrani

ct alii Novatorcs , cura iu sola lide justiliam

nostram coUoccnt, facile potncrunt in hoc

puncto nou errarc, aguoscendo fidcm essc do-

uum Dci et sine gratiae auxUio non ficri. Ve-

rumtamcn nibil ccrtum in hoc dicerc possum,

ct vcrisimilius credo nUiil supcrnaturalc dc fi-

de cogitasse practer extrinsecum favorcm vel

acccptationem; quia voluntatem credendi ne-

gant fieri posse a nobis libere, sed vcl a solo

Dco ficri in nobis , vel pcr voluntatcm Dei

nostram necessitari ad volcndum credcrc. Uu-

dc nuUum ahuil auxihum putant essc nobis

necessarium ad illam voluutalem propter dic-

tam enicaciam divinai voluntatis, quara iu om-
nibus actibus humanis rcquirunt. Uudc nihil

altius dc voluntate crcdcndi vcl dc ipso actu

fidci cogitasse vidcntur. Eo vel maximc quod

cum dicaut omnia uostra opera csse peccata,

idem uecessc est ut de voluutate credendi seu-
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mt
; quomodo ergo possunt ad talem fidem diam consecutus sum, vt sim fidelis; non dicit

rum gratiae auxilium postulare ? Sed funda-

enta hujus erroris in seguentibus tractanda

nt. et ideo illum omittimus.

3. Prima assertlo de fide. et proiatur primo

quia sum, sed ut sim, ut intelligatur miseri-

cordia prasvenire, ut considerat ssepe Augus-

tinus. Unde ad Phil. 1 : Vobis donatum estpro

Christo , non solv/in utin eum credatis, etc;

deinde Actor. 13 : Crediderunt quoiquot prcsor-

dinati sunt invitam cEternam.

5. Prohatur secundo ex Conciliis, et Pontifi-

cilus, et Patrihus. — Prceterea definita est ha^c

veritas contra Pelagium in Coneiliis^ Milevit.,

cap. 4 et 5, generatimde operibuspietatis, et

in Africano , canon. 17 et 18 ; Arausic, cap. 5

et 6, et Trident., sess. 6, canon. i, 2 et 3; et

traditur a Coelestino in epist. \ ad Episcop.

Gallise, cap. 10; Leone Papa, ep. 8i, alias 8(5,

et ab Innocent. I, in ep. ad Episcop. Africae,

Scriptura. — Dico ergo primo : ad creden-

im sicut oportet ea quee divinitus revelantur,

icessarium est es parte intellectus speciale

atiaeadjutorium, a revelatione seu sufficienti

•jecti propositione distinctum. Est de fide,

obaturque primo ex Scriptura. Nam Joan. 6

cit Christus : Xemo potest tenire ad rne nisi

iter rneus traxerit eum. Statim vero exponit

lid sit venire, dicens : Sunt quidarn ex zohis

i non credunt, credere ergo est venire
;
quid

item sit trahi explicat, dicens : Propterea

xi : Nemopotest tenire ad me, nisi ei datum 25 et sequentibus, et apud August. 93. Et de

erit a Patre r/ieo .• imde inferius subdit : IIoc

', opus Dei, ut credatis in ipsum. Diciturqne

ecialiter optis Dei. propter speciale adjuto-

\m, nam per concursum generalem omnia
nt opera Dei. Atque ad hunc fere modum
pendit hoc testimonium Augustinus , trac-

tu 29 in Joann., et lib. 1 contra duas episto-

5 Pelagianor., cap. 19; idem probatur ex

rbisChristi, Joann. 15: Sine ine nihil po-

Uis facere, ubi loquitur Dominus de opcribus

ictuosis ad salutem, de quibus statim subdit

:

li rnanet in me et ego in eo, hic fert fruclum

illum, et loquitur de se non tantum ut est

los, sed etiam ut est homo et redemptor,

hac veritate videri potest Augustinus, ultra ci-

tata loca, in lib. de Spirit. et litter., cap. 31

et sequentibus, et q. 2 ad Simplic, et ep.

90 et sequentibus, et toto lib. de Prcedestin.

Sanctor., et de Bono perseverant. in principio,

et cap. 19; et lib. \ de Grat. Christi, et alia

loca statim referam. Et Fulgentius, lib. de

Incarn. et grat., c. 17 et sequentibus, et lib. 1

ad Moni., cap. 15; et Prosper, lib. 1 de Vocat.

gent., c 8 et 9, alias 23 et 24, etcontra Collat.,

cap. 6, ut alia omittam, quaj vulgaria sunt;

sohmi proponam optima verba Isidori, lib. 3

Sentcnt., cap. 10 : Doctrina sine adjuxante

gratia, qnamxis infundatur aurilus, ad cor

patet ex illis verbis : Ego sum titis zera, nunquarn descendit, foris quidem perstrepit, sed

interius nihil proficit. Tunc autem Dci sermo

inffsus aurihus ad cordis ultima pervenit,

quando Dei gratia nnentem interius, ut intelli-

gat, iangit.

G. Ut ratione prohetur, suhditur minus prin-

cipalis assertio. — Ut autcm ratione probc-

ttir hoDC a.ssertio, statuondum prius est adju-

torium Dei non esse neces.-arium tantum ad

istoia ad Romanos, in qua priEcipue ostendit facilius credendum , ut Pelagius et Ccrlestius

dicerc ausi sunt, scd essc nccessarium simpli-

citer ad credcnchim, ac proinde hanc non csse

nccessitatem ad mcHus csse, quai potius est

utilitas, scd cssc ncccssitatcm sim[dicitcr, quia

sine illo auxiho non solum ajgre possumus,

ide subjungit : Juslilia autem Deiper fidem sc<l potius omnino non po.ssumus crcdcre, si-

ru Chrisli : et idco c<< .im vc- cut oportct. Quod cadcm iidc ccrtum cst et in

m non cs.<>o
• '•'• ' " •' ii,,ui, .-- -i pcr lc- tcrminis (lcfinilum in pru.'di(lisConciliis, pnc-

m f:i cpiril
,

/loaitc.li: Uni- .scrlim in .Milcvilanf),c. .'i; ct Tridcnl., can. 3:

ique sicut Dem divitit menturam fidei. tx- Si quis dixcrit, sine prf/teniente Spiritus Sa7i-

essc ad Kpbcs. 2 : Saltali ettitper fidem, et cti inspiratione et adjulorio, posse homi^iem cre-

in JJei eit, ne quit dere sicut op',rtet, anathetna sit. Et idcni ba-

.....'1 1 (jir. \ : Quid bcnt Ponlilifcs citaii.Piob.iiitqucaddiictaScri-

^' :, -^ '
.

-i' el c. 7 : A/itoricor- plura; tcsliuioiiia. ^aoj CliriJ-tii.s dixit : Siua

Pater rneus agricola est, ut intclligamus vir-

' '
: et auxilium eratia; ab ipsius meritis

licas, nci.c-saiinm cssg ad hoic opcra,

vidcri potest in Augustino ibi, Iract. 80, et

lario, lib. 9 de Trinit., et sumitur ex Tri-

ntin., cap. G.

4. J-"' '"^ loca alia ex Paulo. — Proitcrea

jc a -it principalitcr intenta a Paulo in

«titiam esse ex spiritu fidei, et non ex lege :

3 : Ex operilus legis nonjustifi-

caro cr- • "'>, doccns non cssc

in aut I a .'jncm, nisi accctlat

iritus ct gratia Christi, quae est per fidcm

;
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me nihil potesHs facere. Et Paulns : (iidd habes

guod non accepisti ? et 2 ad Corinth. 3 : Kon
sumus sufficientes, etc. Non euim poteraut

clarius nostram impotentiam explicare. De
qua late August., toto lil). de Praedest, Sanc-

tor., et lib. 2 contra duas epist. Pelagian.,

cap. 8^ et lib. 1 de Grat. Chrisli, cap. 29;

Prosper et Fulgentius in locis vulgatis.

7. Alla asserlio, etiam de fide. — Atque

hinc etiam coustat necessitatem hujus auxi-

lii esse ad singulos actus, ita ut nec raiiiimus

actus fidei , si sit fidei Christianai et sicut

oportet, habcri possit ab homine sine hoc

gralioe adjutorio. Heec etiam propositio aeque

certa est ac prajcedentes, et de operibus pie-

talis generaUter defiuita est in Concihis Pales-

tino et Milevitano, et tradita ab Augustiuo,

cpist. 107, et multa aha retuli hbro proece-

denti, cap. 15, quse in hunc modum exphcavi,

etita confirmant hanc veritatem. Quam etiam

colhgo iu hunc modum ex definitione Con-

ciUi Tridentini ; statuit enim non posse homi-

nem credere sicut oportet, sine Spiritus Sanc-

ti gratia; ergo nuhum actum fidei potest ho-

mo facere siout oportet, sine gratia. Nam qui

vel uuum actum veroe fidei ehcit, jam credit,

picut oportet ; imo ibi imphcite credit omnia,

quia ratio credeudi universahs est; propter

hoc e contrario, qui vel in una parte fidei non
credit, nihil vera fide cre<Ut. Accedit quod

eadem diflicultas esseutiaUs, ut sic dicam,

cstin quolibetactufidei, etideo si unus pos.>et

fieri viribus naturaB, quihbet fieri posset. De-

nique eodem modo ibi dicitur neminem posse

dihgere sicut oportet ; unde recte colUgitur

neque unum aotum dilectionis, sicut oportet,

posse facere homiuem sine gratia, aUas sine

gratia posset salvari, quia, per unum actum

fidei ct dilectionis sicut oportet, potest homo
salvari.

8. Afferiur jam ratio prioris asseriionis

principalis. — Hinc ergo sumenda est ratio

principahs asscrtionis, sciUcet, auxihum hoc

requiriex intrinseca naturataUsactus, qux su-

perat naturalem potcstatem inteUeclus himia-

ni ad aUquid eiUciendum. Unde fit lianc neces-

sitatem uon esse ex accidenti (ut sic dicam)

vel ex intrinseco impcdimento,sed per se, et ex

natura rei. Deolaratur incipiendo ab hoc ul-

timo, qviia ha!o gratia non soUim est neces-

saria ad credendum in statu naturai lapsce.

sed etiam in statu naturae intcgrfe ; imo uon
sohim in natura humana, sed etiam in Ange-

Uoa; ergo signum csthanc necessitatom prove-

uire per se et ab iulriuscco ex uatura taUs
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actus. Idem coUigitnr, ex eo quod paulo antea

dicebam, Jianc necessitatem esse ad siugulos

actus; ergo siguum est esse per se, et non ex

accidenti : nam ea quae suut per accidens va-

riantur, et interdum deficiunt, ut supra dice-

bamus de actibus ordiuis naturaUs. Pra;terea

e.st ratio a priori, (piia aotus fidei fundatur per

se in sola auotoritate divina obscure revclan-

le, et ad iUam reducit omnia principia creden-

di, tanquam ad rationem formalem, propter

quam firmissime et tanquam omnino iufaUi-

bile creditur quidquid hac fide teuetur; hic aii-

tem modus credendi superat naturales vires

inteUectus, quia proprio lumiui commeusurau-

tur : ergo per se et ex propria ratione tahs

actus fieri non potestsine viribus gratia. Qua-

Usautemsit supematuraUtasiUiusactus, iufra

dicam. Denique est optima ratio a posteriori,

quia per fidem impetramus aUa dona gratiae,

juxta iUud Jacob. 1 : Postulet in fide nihil

hcBsita'iis, et docet Aug. epist. 103; ergo oj)or-

tet ut ipsa sit donum gratite, nam per doua

naturae non mcremur gratiam, ut ConoiUum

Arausicanum defiuit, et infra trademus. AUas

initium sahitis esset ex nobis, quod est dam-

natum, ut uicemus. SimiUter per fidem resis-

timus teutationibus, juxta iUud Petri : Cui re-

sistiie fortes in fide ; ergo pertiuet ad iUam

gratiam, per quam nobis datur teulationum

victoria. Taudem fides est fuudamcutum jus-

titiae, Rom 3, et ad Heb. 1 1, et expoiiit Tri-

dent., sess. 0, cap. 8 : ergo oportet ut sit ejus-

dem ordiuis cum ipsa justitia, ac subinde su-

pernaturaUs et ex gratia.

CAPUT III.

UTROM AD INITIUM FIDEI SIT KECESSARIA GRATIA?

1. Initium fidei quid et guotupJex. — Con-

sulc auctorem in tractatu de Fide, disp.G, secl.6.

— In superiori capite, Pelagianorum errorem

refutavimus ; hic contra Scmipelagianos brc-

viter agendum est. Et ne de vooe initii fidei sit

aml)iguitas, advertcndum est iUa voce siguifi-

cari posse quidquid post revelationem fidei, ct

uUra illam ex necessitate autecedit in intel-

lcctu aut voluntate , antcquam intellectus pro-

])rium asscusum fidci eUoiat. Hoc autcm sic

praivium ad assensum fidei duplex cogitari

potest, soiUcet, vohmtas credendi, et intorna

vocatio et excitatio ad volendum credcre, haec

enim duo per se necessaria simt. Nam quia

fidei propositio seu rovelatio, cum non sit evi-

deu», iuteUectui uecessitatem uon iufert, uec
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Inm omnino determinat, necesse estut ante- et ad regenerationem baptisnmtis pervefiimus.

Biiat voluntas illum determinans, iit ostendit Hoc antem non fit nisi per eflBcaceni voluuta-
I. Thom. 2. 2, quaest. l, art. 4, quia /frfg^ (ut tem, ut constat; de liac ergo definit esse per

ixit Clemens Alex.,lib. 5 Stromat., in princ.) inspirationem Spiritus Sancti corrigentem vo-

U animcB rationalis Vhero arhitrio utentis as- luntatein nostram ab infidelitate ad fidem , ab

',nsio ; cum ergo intellectus liber non sit, se- impietate ad pietatem. Per initium autem fidei

^sum determiuare libere non potest : ergo a fortasse intellexit Concilium hauc eamdem vo-

bera voluutate determinandus est. Ante vo- luutatem, nam cum dicit, initium fidei, ipsu/n

intatem autem necesse est ut priBcedat sufE- gue credulitatis affectum , haec posterior pars

iens imhictio et praeparatio. Praeter hsec vero ron videtur addere tertium membrum , sed

, quid aliud interdum antecedat, erit per ac- explicationem proxime praecedentis ; unde in

;dens;utrumqueautem illorum potest initium t. 2 Conciliorum , omissa conjunctione qtie

,

ocari. Nam Concil. Arausican., cap. o, volun- sic legitur : Initium fidei ipsum credulitutis

item credendi vocat initium fidei. Juxta doc- a/fectum, subintelhgendo particulam, id est,

inam autem Concihi Trideut., sess. 6, c. 5, vel aliam siuiilem, quam nonuulli codices ha-

3catio ad fidem, quse per iuternam prajve- bent hoc modo, initium fidei, hoc est ipsum

ient»^m gratiam in nobis fit ante vohintatem credul tatis aff^edum. Et hunc verborum illo-

•edendi, dici etiam potest initium fidei, Nam rum sensum in priucipio capitis supposuimus.

r-et ConciHum ibi non loquatur .'^pecialiter de Quo posito, per augmeutum fidei sufficienter

lilio fidei, sed de exordio justifiiatiouis, nihi- inteUigimus ipsam fidem , prout est iu intel-

iminu.scum fitlessit justificationis fundamen- lectu; tum ne illa videatur iu illa defiuitione

im, claruro est similem vocalionem ad fidem omissa, cum de illa praecipue probatioues ibi-

•s>i etiam fideiexordium. Et itailUiddescribit dem afferaMtur; tum etiam (piia o^^pouit aiig-

lem Concihum statim c. Q AiQens: Dispnnun- mentum fidei ejus iuitio, quod in vohiutate

tr autem ad ipsam justitiam, dum excitati credendi consistit, et quasi augetur, vel potiu»

Itina gralia et adjuti, fidtm ex auditu conci- completur, quando in intellectu motione sua

lentes, lihere motentur in Deum. Est ergo du- eflBcit assensum. Et hac dedaratione, tauquam
lex fidei initium, quonim prius vocare pos- faciliori, et probabihori, utemur.

imus proximum, et aUud remotum; vel cum 3. Expositio alia prmiictorum. — Potest

des partim sit in intellectu, partim in volun- tamen alia expo.sitio illorum verborum consi-

ite, unum est principium fidei prout in intel- derari, ut per augmentum fidei intelhgatur

ctu consummatur, aliud est initium fidei quod in rigore verba sonant, ahquod compa-
•out in voluntate inchoatur, et de utroque ratie jam fidei iucrementum , et per inituim

eviter dicendum est, Cdei ipsummet actum credendi, prout primum
2, Assertio prima de fide. — Credulitatis in nobis fit et esse iucipit, ac denique per af-

fectus guid in citato Concilio. — Quid item fectum creden<h, ipsam voluntalem credemli.

dlium fidti.— Quidetiam augmentum fidei.— Et sic quoad doctrinam quam iuteudiuius nulla

ieo ergo primo : po-t auditam fidem Evan- est diversitas, sed adihtio, (piia sic exprcsse

,'lii, vel revelatiouem arceptam, neminem defiuitur, etiam augmeutum fidei es.se ex Spi-

\\Htv<t j>o.sse absohitam voluutatem rredendi ritus Saucti inspiratione, «piod veri.ssimum est,

cut o[tf>rtet, nt\x mo<lo Christiano, nisi per Lt expositio vidclur \\<m parum couseutauea

'aliam Dei excitantem et adjuvanU.-m. Asser- Augustino, libr. de Pra-de^tiualioue Saucto-

0, alr-ohite et in terniiuis sumpta, estde Cde, rum, caj». 2. Alileretiam pos.«-<Mit illa duo dis-

im drfiuita est a Conc. Araus., can. 5 : Si tingui, initium fidfi et affi'» tus creileudi, ut

iis sicut augmentum, ita etiam inilium fidei, jkt iuitium iutfiiiKatur vocatio ad fidf;m, a»l

\sumque credulitalit afffctum, etc. In fjuibus quam ««'«piitur voiuulas cre«k'Uili, (juie causa

irbis obAc-urum est qiiid jwr angmentum, est actus Cdei, qiii [>er aiiguiciitutn Cdei .'^igui-

lidvf; [14 r ioitiiim Cdei iiit*'llii;at;qiiiii aut4;m firatiir juxla i)riniam «'Xpo^ilioiifm. Kt hoc

t alf»;rlM'' '^- -'ditatis nou <"<t obsciiriim, '•«•d modo counrmul ille caintu iiou .sohiui pi a-.scu-

anim. .\ - i-nim cn^dfudi [ilane idcm <'.st W\\\ nsscrlioucui, .«od «tiarn .«equculrui, «l

iJo«l voliintoA rredendi ; illacnim vox, ay/^^c- nliam, «jiiam cupite jira^ieiienti slabiiiviuius.

(#, non Ai^iiifirat qiianirumi|ue inclioiitam I-.t omiiibiis inodi.s caiion lili; intculaui a uobis

>t ' ' w ad r<>H Cd)'i, vtTititfin comprobat. niiaiii Coui-iliiiiii pKibat
'' ' y' ' •! •latiin ibi nd- tribiis .Siripliii.-i' Imis. PniiiuH «"-t gciieiaii.s ud

. quijuttficMl impium, l'Ujiip. 1 : Qui cupU in toOit bo/tum opus, ivsi

VII. :w
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perficict. Alia voro siint spocialia dc fide, sci-

licct, eodcm Philip. 1 : Volis donatum estpro

Chrisln, non sohim ut in eiim crcdatis, etc. Et

ml E]ilics. 2 : Gratia sakati cstis per fuJem,

domm enim Dei est. QnsR testimonia, qnia de

fide simplicitcr loqnnnlnr, et fidcs est volnn-

taria ac lihera, tacite explicantiir a Concilio,

nt non solnm de actn inlcllectns, sed eliam

de volnntate credeudi intelligantnr, cstque

expositio couformis Angnstino, libr. de PrK-

dcst. Sanctor., cap. 2 et 7.

4. Ratio cjnsdem Concilii siihohscura exponi-

tur. — Addit deniqne Concilinm, iu fiiie cano-

nis, rationem snbobscuram ab incohvenieuti

sumj)tam^ diceus : Qui enim fidem qua in Deum
credimns, dicunt esse naturalem, omnes eos

qiii ah Ecclesia Christi alieni sunt, quodnm-

modo fideles esse definiunt? Non est euim facile

dednccre hoc inconveniens ex Semipelagiano-

riim sentcntia. Cnr euim idololatrui ernnt ali-

qno modo fideles, etiamsi fides in nobis esset

ex viril)ns ualnra;, qnia de facto uon est iu

illis, etiamsi, juxta illnm errorem, vires ha-

beant qnibns possent credere, si eis priedica-

retnr Evangclinm. Sed vidctur illatio iutelli-

genda de his qni extra Ecclcsiam iu Denm
aliqno modo crednnt, nt snnt ha^retici, Judjei

et Pagani; illi euim aliqnam uaturalem seu

acquisitam fidem liabent, et ideo si nostri

etiam fidcs uatnralis esset, qnodammoilo illi

fidclcs vcl Christiani esscnt. Qua; ratio tau-

qnam ex abnndanti addita est a Concilio tau-

qnam coujoctura, et maundnctio qna;dam, ad

significaudnm Cdem Chrislianorum altioris

rationis esse ab omni fide, qua extra Ecclesiam

nonunlli creduut iu Deum, ac subinde, licet

haec sit volnntaria volnutafe natnrali, nihilo-

minus voluntatem crcdeudi modo Christiauo

opus csse divinae grati^.

5. Refertur intcrpretamenium quornmdam

dllati canonis. — Non defncrunt autem qui

hancdcfinitionemde fideviva interpretati fue-

rint, ita nt non quilibet aQectns credeudi, sed

ille quo aliqnis vult crederc in Denm snper

omnia dilcctnm, ex gratia essedefiniatnr. Pos-

seutqnc jnvari illis verbis : Corrigentis vohni-

tatem ab infidclitate ad fidem, et ab iivpictate

adpictatem, id est, ad sanctilatem. Itcni indu-

cerc possnnt vcrbum illud : Qui enim fidem

qua in Dcum credimus, naluralcm esse dcfi-

ninnt. Nam fides qna in Denni credimus e.^^t

fidcs viva, scn formala, jnxta vulgarcm cxpo-

sitionein D. Thoma? ; ergo de illa sola lo<piitnr

Concilinin. Quani qnidcm scntentiam typis

mandalam non invenio : amlivi aiitem virnin
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satis doctum et gravem, illam pnblice in qua-

dam Acadcmia docnisse, conseqncnterqne

dixisse volnutatem credeudi, qnae charitatcm

prreccdit, possesine viribnsgratiffi per libernm

arbitrium haberi. Quk sententia valde mihi

displicct, qnia ccnsco in hoc canone esse dam-
uatam, ct ideo breviter ostendam expositio-

ncin illam omnino falsam, et coutra verba et

raentcm Coucilii esse.

G. Rejlcitur primo et secundo. — Primo,

qnia pcr illnd decretum intendit Concilinm

dainnare errorem Semipelagianornm, qni

dixernut, licet perfecta fides sit ex gratia, iui-

tium fidei esse ex nobis, maxime volnntatem

credendi, ut constat ex Aug., lib. de Pra?dest.

Sancfor., cap. 2 et seqnentibns, et Pro.^^pero,

et Hilario iu cpistola ad ipsum ; ergo Conci-

lium non loqnitur dc volnntatc charitatis,

seu contritionis, sed de illa voluntate, de qua,

scn circa quam Semipelagiani errabant. Se-

cnudo, idem probatnr ex verbis Concilii, qnia

chanta':, qiue iiiformat fidein et facit illam essc

vivam, uon potest diciinitium fidei,scd potius

ejns perfecfio: neque amor charifatis, quo fides

vivit, est affectns ipse credcudi, sed est amor
Dei stiper omiiia, qui longe diversus affectus

est. Unde hic ctiam amor sen aftcctns diligcndi

Dcum non mntat hoininem ab iufidelilate ad

fidem, potest euim fieri haec rantatio sinc in-

fnsione charitatis. fit autem pcr affi-ctnm cre-

deudi ; crgo scrmo est de isto airectn, qua-

tenns prffcise ad fidem tcrminatnr, pcr qnem
transfertnr homo ab impietate ad pielatcm,

id est, a falso cultu ad vernm cnlfnm veri

Dei, hoc enim proprie illavcrba significant.

7. Rfjicitur tertio. — Tert'o, hoc eviden-

tinsconviucunt verba ejnsdcm Concihi. in ca-

uon. 7 dicentis : Si quis per naturcB tigorcm

bonujn aUquod, quod ad salutem pertinet titce

crterna', cogitare ut expedit, aut eligere, sive

sahitari, id est, Evangelicw prirdicationi con-

smtire ^iosse confirmat absque iUuminatione et

inspiratione Spiritus Sancti, qui dat omnibus

suavitatem in conseniiendo, et credcndo verita-

ti, hceretico faJHtur spiritu, non inielUgens

tocem Dei in EvangcUo dicentis: Sine me ni-

hil potestis facere. Et iUud ApostoU : Non quod

idonei sutnns cogitare aUquid a nobis, quasi

ex nobis, sed sufficientia nostra ex Deo est. Ubi

pondcro vcrbnm : Consciiire pripdicationi

;

nam consentirc actns volimtatis csf, qncm
slafim ab actn credcndi di.stingnit Concilinm,

dicens : Dat suavitatem in consentiendo et cre-

dendo ; \\\g awiGXXx consensus non est nisi vo-

hintas crcilendi, quae antecedit charitatera. et



CAP. 111. UTRUM AD INITIUM FIDEI SIT NECESSARIA GRATIA. 595

ne illa esse potest ; infidelis enim consen- tatem^ mnltum haberet imde gloriari posset

;

endo praedicationi, convertitur ad fidem, imo initinm salutis posset sibi tribuere, quia

iamsi nondum amet super omnia Deum, ab hoc actu illud magna ex parte incipit,

2C poenitentiam agat : ergo ad iUnm etiam 9. Arguitur sexto ex Patrihus. — Sexto,

)nsensum requirit gratiam Concilium. Prfe- p^opter bGPC et similia, Augustinus. qui ali-

Ttim quia etiam illa voluntas est quaedam quando fuit in illa sententia iu quadam expo-

ectio couferens multum ad ^itam scternam, sitione epist. ad Rom., proposit. 62, illam sub

; ita etiam comprehenditur sub prionbus nomine erroris retractavit 1 Rctractat., c. 23;
jrbis ejusdem Concilii. Idemque sumitur ex et hb. de Pra^dcst, Sanct,, cap. 3, dicens se

m. 25 et aliis generalibus decretis. Et tan- fuisse aUquando in illo errore. Et in illo hbro

im confirmatur ab inconvenienti, quia ahas late hoc persuadet, tum ex variis Scriptuice

\cs secundum se non esset ex gratia, sed testimoniis, tum etiam argumentis desuiuptls

intum ut viva per charitatem : consequens ex orationibus, quibus ahis hanc vohuitatf^m

it omnino erroneum, quia etiam fides iufor- credendi petimus, et pro simiU vobmtate uobis

lis, ut tempore separatur a justificatione, est vel aUis data gratias a^imus, et, ut in ca por-

3num Dei, ut constat ex Conc. Trid., sess. 6 severemus, postulamus; tum ex eo quia ahas

: 14, et ex omnibus dictis in prjecedenti si initium fidei seu voluntas credendi es.-^et ex

ipite. Sequela vero patet, quia Concilinm nobis, per illam possemus mereri fidem, et per

rausicanum eodem modo requirit gratiam fidem caetera, et ita simpliciter initium sahitis

i fidem et ad initium fidei; ergo vel in utro- esset ex nobis, et vicissent Semipelagiani, et

je loquitur tantum de fide viva, et sequi- destruereturraliogratia?, quia jam non gratis,

ir inronveniens dictum, vel in utroque lo- sed ex meritis darelur. Quce argumenta late

aiturde fide secundum se, etiam utantecedit prosequitur tum ibi, tum q. 2 ad Simplicia-

istitiam, et sic concluditurquoil intendimus, num, ethb. 2 conlra diias epist. Polag., c. 8

8. Quarto,contraideininterpretamentH7n ar- et seq. ; Prosper, coiitra CoUat., cap. 0, et in

uitur pro assertione, ex Tridentino.— Argui- epist. citata, et ad excerpta Geuuens., dub. 5,

T quinto. — Quarto, veritas ipsa et assertio et lib, 1 de Vocat, gent,, cap. 22, abas 7 ; Ful-

)sita confirmatur ex doclrina Concihi Tri- gent., de Incarn. et grat., cap. 18, et oplime

jnt., sess. 6, cap. 6, ubi describendo justifi- de fide ad Petrum cap. 32 ; et Pctr, Diacon,,

itionem, inquit : Motentur avtem ad justi- hb. de Incarn, et grat., cap. G, in fiue,

am, durn divina gratia excitati et adjuti, li- iO, Uttimo, gxratione.— randeiu ratiotheo-

Te motentuT in Deum, credendo, etc, ubi logica hujiis assertionis eodem modo cxpU-

>erte loqiiitur de fide, quae antecedit ca?teras canda est quo id fecimus in prcecedcnti capite,

-itionesad gratiam,etiam rcmotas et im- Nara haec necessitas non est accidcntaria cx

-ii'Cta«, ut sunt timor, etc. et tamen dicit difTuuUatibus vel iinpetlimcntis oxtrinsecis,

lam fidom, quatcnus libcra est, esse ex gra- sed est pcr se, ut probant omnia adchicta. Unde
a eicilanle et adjiivante; est autem fides U- in omni statu iutellectuahs cfeatiira>, at(]ue

;ra, ratione hujus voluutatis ; ergo ad hanc adi.-o in omnibus et singiihs actibus volcndi

)hintatem requirit pratiam excitantem et credcre, talisnece.ssitasinvenitur, iiuod eodem
Ijuvantom. Kt jiixta illam doctrinam intel- modo probandum ost ; oigo provenil huic nc-

7rn,|us est canon 3, ubi ail fidem dicit csse cessilas ex supernalurahtate ipsiii.smet actiis.

-ariam iUuminationcm, inspirationem, Hkc aiitem dedarari iiotcst ox ipso actu cre-

adjtivantem graliam, nam sub fide compre- den<li intelicctiis, vel qualenus est eff^ectus, vel

?ndil lianc voluntatem, quia loquitiir de illa qualeniis cst objocliim hujus vohintatis. Nam
' * '' r et humanus est, Qiiinto, lioc vohintas per hunc afri-itiim onicacili-r niovet

: umonia Scriptura? quibiis oadem inleUectuni, et ca|»tivat illiim in obsequiiim

>ncilia uliiiitnr, iit vidimuH, qiiibii.-i addi po- fidci; illa aiitem niotio intollocliis supornatu-

jit illiid Actor. 16: Cujus Dominus aperuit ralis esl; ergo et voluntas noii potost [ler .'•olas

T, intendere iis quo' dicehantur a Paulo.VX vires natiira; ofricaciler moverc inteili.'(liim ad
"' '

' ' tora jam addiii ta, qii;o geiM'- operaiidiim siipra naliiiarn. Ilom hoMi-htas,

,- .r do fjp.t i!.ii. jiiirlaliH : narn «jiia! invoiiitiir iii ijisoaclii i rodi-ndi, qiiain vo-

iJ» illi^H morito rompni, rlia-c voliinl.t^ hintas arnul por illiiin aitiiiii siiiini, snpiina-
jia [KT .m: multiim c<»iirert nd Miliitom ot pic- tiiralis c»l : crgoetipsc anooliis est su|ioniatii-

,v\ tt*X arliiH maxime iie»i-viriii» ad iMi- raliH; qnali» autoiii iia'o siipcrnuluialis »il, in

iii . Uiide»i liomoaBeliatN.Tet illum voliin- Bcquentibu» expticabimu».
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i\. Scotus sensisse videtur contra assertio-

nem.— Contra hanc vero sententiam sensisse

viiletur Scotus in 3, d. 25, q. 2, ubi ilirecte

contra D. Thomara contendit nou esse neces-

sarium in vohnitate habitum infusum,qui sit

])rincipium voluntatis creden(U. Conseciuenter

vcro id jjrohat, quia ad creilcndum uon est

necessaria vohnitas credendi, quai ex gratia

liat, ac subiude quae snpernaturahs sit, quia

adcredemhim ex fide infuja, vel nuUa vohin-

tas necessaria est, sed siifricit ut vohintas

non coutradicat ; vel, esto, '\n(\mt, requiratur

viotio posiliva volunlatis , etlam sufficit vo-

hmtas ad sic movendum in puris naturalibus,

pcr quse verba non sohim habitum, sed etiam

lirinripium supernaluiah.', omueiine speciale

auxihum exchulit. Poteshiue haic senteutia

vulgari objectione suaderi, quia interdum mo-

vctur homo ad fidem per voluulatem pecca-

niinosam : tahs autem vohmtas non potest esse

ex gratia : ergo uon oportet voluutatem cre-

est, ut certum supponimus ad credendum fide

infusa, uccessariam esse positivam motionem
voluntatis per affectum credendi. Nam hoc a-

perle supponitur in dicto canone Goncilii Arau-

sicani, dum afTectum credendi initium fidei

vocat, vel saltem cum numerat ut necessario

conjuuctum cum actu credendi. Denique idem
docet sffipius Augustinus, praesertim de Prae-

destinat. Sauctor., cap. 5, et in fine quaest. 2,

ad Simplician., et tract. 20 in Joann., quem
locnm late expendit et dcfcncUt Prosper ad

Excerpta Genuens., cap. 4. Idemquc supponit

Fulgcnt., de Incarnat. et grat., cap. 17; Ber-

nard., lib. 5 de Considerat., cap, 6. Hoc ergo

posito, certum est illam vohmtatem debere

es.«e ilivinitus inspiratam , ac snbimle nou
posse haberi ex puris natnrahbus, ut proba-

tum est. Au vero possit Scotus ahquo modo
excusari, paido inferius dicam.

13. Deinde ad oljectionein pro illo quid non-

nulli respondeant. — Ad objectionem vero a-

dcndi semper esse ex gratia. Minorvidetur per liqui putant posse eumdem attum ex objecto

se nota, quia mala vohintas non potest esse ex bouum fieri mahim ex relatioue ad pravum
inspiratione divina : Gratia enimDei (utAug. finem, retenta bonitate qnam ex objccto ha-

lib. de Grat. et lib. arb., c. 15, dixit) semper

est bona, et per hanc fit ut homo sit bonoe vo-

luntatis. Et ideo etiam hb. 2 contra duas epist.

Pelag. dixit: Cupiditas boni a Deononesset,

nisi bona esset. Majorem aulem propositionem

indicatAugusiinus, hb.de Calechizand.rudib.,

c. 17, dum dicit ahqnos fieri Christianos pro-

bet. Juxta quam sententiam consequenter dici

polest eamdem vohuitatem credendi, etiam-

si ex gratia sit, et inde habeat bonitatem sui

ordinis, posse accidentaUter male fieri ex re-

latione ad mahim finem. Ego vero sententiam

illam in universum falsam e.sse ceusco, maxi-

me vero in actibus supernaturalibus a vohm-

pter humanum honorem, vel aUani tempora- tate eUcitis, quos ab omni macula pnros esse

lem cupiditatem, qui actus malus est. necesse est, quia revera uou possunt ex malo

12. Ad Scotum quid imprimis dicendum.— fine imperari, de quo latius iu 1. 2, q. 18.

Ad Scotum respoudemus imprimis, ejns res- li. Vera responsio. — Respoadeo ergo ne-

ponsiouem procedere ex quibusdam funda- gando minorcm; nam si vohuitas movens ad

mcMitis parum consentaneis veris de gratia credeudum sit ex motivo humano.non snflicit

principiis ; ille enim opinatur fidem infusam ad credendum, sicut oportet, uam ilhid mo-

supponere fidem acquisitam ; imo actum fidei tivum non solum debile est, sed eliam potest

infusa; esse enmdem iu substantia et entitate,

solnraque diflcrre in aliquo niodo qucm actns

fiilei Christianoe habct ab habitu infuso. Ilinc

ergo, in citato loco, dixit Scotus ad fidcm ac-

quisitam articulorum fidci sufficere vohmta-

tem naturalem movenlcra inteUectum, post il-

lam vero fidem vel non esse nccessarium voluu-

talis actum ad credcndum fide infusa, vel esto

reipiiratur, eamdem vohuitatem ex puris na-

turalilnis eUcitam sufUcerc. Hoec autcm doc-

triiia probaiida non csl, quia sapit Semipda-

inducere ad nou credendum ; unde aiebat

Christus, Joan 5: Quomodopotestis credere, qui

gloriam itivicem accipiiis ? vel certe potius

indncit ad fingendum quam ad credendum.

Unde Augustiuus, dicto lib. de Catochizand.

rudib., cap, 5 : Qui aliquid (in(}nit) expecr

tando ah hominibus, quibus se alitcr placitu-

rum non putat, aut aliquid ab hotninilus in-

commodum evitando, quorum offensiones aut

inimicitias reformidat, vult fieri Christianus,

non fieri tult scd potius fingere : fides enim

giamim errorcm. Unde quid^iuid sit, an actus non est sahandi corporis, sed crcdcntis animi.

fidei infusai et acquisitaj difTcrant iu sidislan- Unde licet dicto cap. 17, iu principio, dicat

tia actns, quod postca videbimus, etauac^iui- osse aUquos qui propterea voluut esse Chiis-

situs ad infusum supponatnr, (jnod ad prajsens tiaui, nl prouiex'eantur homines a quibus ali-

n(<n refeit, ct in propiia matcria traclaudum qua temporalia expectant, ant ue ollendant
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los timent, paulo inferiiis indicat eos ir- solum voluntatemcredeudi, sed etiam initium

dere Christianum nomen, et simulato cor- voluntatis esse ex gratia, seu potius esse pecu-

: intrare iu Ecclesiam. Lleoque eos dis- liarem gratiam Dei gratis omnino collatam,

tiguit ab illis qui, meliore spe, et ex ti- H«c assertio etiam est contra Semipelagianos,

ore Dei, volunt fieri Cliristiani, simul ve- nam licet forte aliqui eorum sentirent illam

I id faciunt, ui felidores sint \n rebus terre- voluntatem credendi esse ex auxilio gratiae,

>, quam illi qui non eohint Deum, de qui- semper dicebant praecedere ex parte nostra

is ait, meliori spe ess'>, quia vere et non fic- aliquod initium illius auxilii, ratione cujus

fiunt Christiani, sed non cum minori peri- principii illa vohintas sit iu potestate nos-

lo, quia si postea temporaha non conse- tra, sive iUud principium sit ahquod hu-

lantur, el ahos impios videant in temporah manum desiderium, petitio, vel aliquid ejus-

hcitate excehere, perturbantur, et facile a modi,ut exAugustiuo, Prospero et Hilario ex

le deficiunt. Hi enim non moventur ad fi- dictis in 1. 1 satis constat. Contra hos vero

m primario ex intentione temporahum, sed definita est assertio in can. 5 Concilii Arausi-

ntum concomitanter et secundario, et ideo cani, si iuitium de quo ibi est scrmo ab actu

)test in eis esse vohintas bona et supernatu- et vohnitate credendi distinguatur. Qnia vero

hs credendi, conjuncta alteri, vel pravae, vel probabihus videtur ibi Concihum vohmtatem
dififerenti. credendi vocasse initium fidei, et consequcn-

15. Progreditv.r proxirna responsio. — De- ter de eo quod praecedit voluntatem iUam ibi

qne accidere etiam potest ut sine fide vera nihii dixisse, ideo uUerius ponderandum est

Christiana veht quis vere et non ficte bapti- in eodem cauone definiri voluntatem iham
n, vel ad summum credendo fide quadam fieri in nobis, per gratice donum, hoc est, per

imana. Et tunc, cum ille non credat sicut inspirationem Spiritus Sancti corrigenteoi vo-

ortet ad salutem, non oportet ut ex vo- luntatem nostram, etc. Ergo intenigit Con-
ntate supernaturah et honesta veniat ad cihum inspiratiouem iham esse principium

i[»tismnm, et nibilominus vere fiat Cliristia- ilhus voluntatis : iUa autem non est ex no-

is quoad chararterem quia ad hoc sufB- bis, sed ex Spiritu Sancto. Item dum ait es-

l quod voluntatem liabeat recipiendi baptis- se gratiae donum, aperte docet non esse ex

um, nam quahscumque sit illa vohmtas, sa- ul!o merito nostro, quia si ex merito, jam non
amentum crit validiim. Addo praeterea ser- est gratia. Et in canon. 6 et 7, evidentiiis

onem esse de vohinfate credendi, qiiae deter- ostendit gratiam iham, per quam Cdes vel

inet inteUectum quoad sper ifiiationem ac- aflfectus ad illam, in nobis gignitur, non dari

s, eumqne reducat ab infidehtate ad fidem, nobis propter humanam invocationem, vel

Araii^icaiium Concihum dixit. Nam si lo- ahqiiid simile, ac subinde qiiidquid praecedit,

lamiir de homine jam fredt-nte ct assuefacto per se conferens ad talem aflTectum, ex gratia

1 ex»Tcendum actus snpernatnrales, accidere esse. Exprcsse etiam Concilium Trideutiuiim,

»testutex hnmatio tantum motivo apphretnr sess. 6, cap. 5, dicit exordium ju.^^tificationis

I considerandum de rebus fidei, et quod tunc .sumi ex vocatione divma, loquitiir tamen de

ireat artus veros et suf)ernaturali's fidei ex tota justificatione, ut a fide incipit, ut patebit

n et hahitu, ftiamsi tunc non habcat in vo- statim ex cap. G.

ntat«? iK;culiar»;m actiim supernaturalem, et \1. lUustratur ampHusque suadetur asser-

>c moiio ])(»s(-A excnsari Scotus in loco siipra tio. — Pnpterea declaratiir assertio ex re ipsa,

tato. Namaperte joquiturde horaine habente nam hoc initium voluntatis crerlenrli nihil

m hahitura fidei intnsae, et de illo ait, posito ahnd est nisi gratia vocalionis, et non taiitnm
' Mli fin»"enti, jiosso p-r habitum iuh-i extcrnap, sed etiam iiitcrria', pcr <piain cl in-

... ^»; rredere vfl non coritradi(;«int«; voliinta- t«'llcctus siiad(*tiir, «!t voliintas |iaiilatini attra-

,VfI j»er natiirajcm voliintatcrn applicantem hitiir ut velit, qiiam intcrdiim vocat Augii.-<ti-

U:\\^rUim Bi\ intelligendiim, dummodn, in- niis intcrnam doclrinam, .'^«•piiis vero gra-

iit, in intfllf.ctu sit haliitus inclinans intel- tiam vorationis, quam uhiqiie plurimnin c(jni-

etum in illud. Tnnc cnim illa voliintas non nicmlat et exairgcrat, pfa>««ifiin dicla (pia'st. 2

it proprius aflecliis cnrditndi, d»; (juo locnti ad Simplician., ct lih. de 1'ra'dcslin. Saiictoi'.

imijs, ited ert \t*-ufxa\i* vohintajj ojt^Tandi At vcro illa vtK-atio P-st ex piira gratia I>ci,

rra matirriam, qiitR jam sup[Kiiiitiir f.rcdiU, imo est i[>«a firima grafia aiixilians; crK(» ini-

id»'0 iiif»-noris rationis enw» [totest. tiiim voluiitatLs cn^dcndi est pjratia, et cx gra-

Ifi. Serundn astertvj.— I)i<o wMrtindo, non tia «'cu gratnita voluntat»; I)ci. Qnod (([(timo



o98 LIB. H. DE NECESSITATE GRATI.E AD ACTIS DIVIM ORDINIS ELICIENDOS.

coiifirmat Angnst.,lih.(le Prsedestin.Sanctor., 'i. Prima et vulgaris acceplio actus quoad

cap. 2, et illo 2 Corinlh. 3 : Non smnus suffi- suhstantiain et qxiond modum.— Prins autem,

clcntes cofiitare aliquid cx nobis, quasi ex no- ne fle nominihus sit controvcrsia ( at in hoc

bis, aliqnid, scilicet, ad sahitom conferens; puncto «pecialiter esse solet), explieare opor-

sed principinm illius volnntatis est aliqna pia tet quiJ per snhstaiitiam, quid vero per mo-
et sancla co.qitatio mnltum salnli proficua, dum actns inlelligaraus, et consequentcr qnid

qnia credere, inqnit, est cum as^ensione cogi- sit actns in sni)stantia, vel tantum in modo,

iare, et quia nemo credit, nisi prius cogitet distingni. Potest enim per suhstantiam actus,

esse credendum; ergo illa cogitatio, seu illud vel peneralis aliqua ratio in lali actu inveuta,

principinm volnutatiscredendi, non ftst ex no- vel tota spccies ac entitas actus significari.

bi?, sed ex Dei gralia. Et in cap. 4 idem con- Priori modo dicere possumus sidjstantiam cha-

firinat ex illo i Coriiith, A : Quid hahes quod rilatis esse quod sit amor; posteriori autom

woa acc^;;/*^^? uam illud initium alii]uid ost, et modo dicemus suhstantiam charitatis non iu

magni momenti. Nam ante praeilictara volun- amore tantum , sed in tali specifico ac perf»?cto

tatom , necesse est hahere hoc ju<licinm, cre- amore positam esse. Atque eadem proportinne

dendum est, vel, expedit credere ; lioc autem modus actus dici potest, vel modus essontialis,

aliipiid o.-t, et magni moinonti ail nogotinm q\\\a, per dinorentiara ppocificam gonus con-

salutis : ost crgo gratii>, sou ex gratia. Item trahitnr et quasi modificatur, vel modns acci-

cnm voluntas por illnin affoctum elevotnr sii- dentalis, quia additur entitati actus iu sua

pra totum orilnoin natuiai, nocesse ost nt specie jara plene constituti. Si ergo subslantia

prrocodat in iiitolloctu illnminatio sufficions : actus pro goncre sumatur, darnm est aclus

illa eigo non potost os?e ex natnra, sed ox snpernatnralos nou esse in suhstantia super-

gratia. Hic autom inenrrohant gravissiina? dit- naturales , sed ea potius cura actihus natura-

ficult.jtes do illo judicio, qnale et qnomodo sit lihus convenire, nimirum in genore cognitio-

supoinaturalo, et ad qnam virlntera pcrtinet

:

nis, vel assensus, vel amoris, vel spoi, vol in

sed luTc. poilii ont ad maloriam do fidc. Item alia simili. Etenira si hanc couveniontiara non

occnrrohat dinicnlta-, qnomodo illiid initinra haheront, non possent esse actns oliciti a nos-

sit in potostate hominis, et an dotur facienli tris potentiis
,
quia potentia; non possunt ole-

qnod in ?e est per vires naturaj. Hajc vero iii vari extra sua ohjecta saltora universalissiniaj

libro 4 explicahitur. et consoqnonter ncquc ad actus qui snb his

generibus non contineantur, ut recte notavil

CAPUT IV. Cajetanus -2. 2, q. 171, art. 2, circa ad 3. Sic

autera surapta substautia actus , dicontur hi

actus supornaturales quoad modnin ,
quatenuj

difi^oreutia specifica dicitur modificarc genus,

Accipi antein vnlgo solere actnm quoad snb-

\. Pra^sentis qucestlonis introductio. — Non stantiam , nro aetu considerato secuiidum ra-

po.=snmns conveniontcr exponere qiialis sit tionem generalem assensus vel amoris circa

gratia ad actum fnlei necessaria, seu qiialis et tale objectum, notat Moliua in Concordia,

qnanta sit ha.'c neccssilas, nisi prins qualis sit qua^st. 14, art. 13, disp. 15, § Tertium.

snp(!:iiatnralitas actns fidei declarcmus. Et 3. Acceptio altera et /ivjus loci propriaactui

idoo ah hac qnaislionc initiniu sumiinn?. Qnai quoad subslantiam. — Ilic autem non in hoc

qnidein versari potest de omnihus aclihns in .seusu loquimur, sed illos actus quoad snbstan-

sesupernaturalihus, qualessuutactusomnium tiain supernatnrales vocamus, in quihus ge-

infusaruin virlntnm, nmle possot inorilo quees- nus coguitionis vcl araoris contrahitur esseu-

tio in gonore disputari; habet tamon in siu- tiahtcr per difl"orentiam superioris ordinis, id

gulis gonerihus sou speciehus poculiarcm dif- est , ipia; ad quemdam rerum gradum ordi-

ficultatem, et ideo coraraodius visum est spe- nem naturalem superantem pertinet, ideoque

ciatim iii siiigulis, pront raateria postulaverit, ad illum elevat ipsos actus. Unde fit ut ncc c

illain tiactaio. Quia voro lides prima est lui- nostris potontiis, nec ab Angelicis, nec fortassc

riun virlutuin, circa illara attingemus ca quiB ab ullo intelleotu creahili
,
per vires natuialej

omnihus gonoralia suut, et quje propria fidei elici possint. Tuuc autem talis actus totus esl

csse vidobuutiir; de ca^toris autem brevius, supernaluralis quoad substantiam , id estj

quaj ad singula peculiariter pertinuerint, ex- quoad suam entitatem , quia{ut diiit) diffc-

pediemus. rentia speciHca elevat genus cognitionis vcl

AN ACTUS FIDEI SIT IN SE ET IN SUBSTANTIA SU

rERNATURALIS, ET TRACTATUR PRI.ALA SEN

TENTIA.
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imoris ad supernaturalem ordinem, et ita tota valde recepta , actum fidei Chrislianse esse in

jntitas est supernaturalis, quia in re non est substautia sua naturalem, ita ut si entitas actus

iistinctio actualis inter genus et diflFereutiam, pr*scindatur ab omni alio modo, possit ab in-

it indivisibilis entitas non potest esse in diver- tellectu produci suis viribus naturalibus, et si-

is ordinibus, naturali et supernaturali. Quo militer voluntas credendi possit a sola vohm-
at ut genus coguitionLs vel amoris de se nec na- tate pro sua libertate fieri

,
prcemissa tautum

lurale sit, nec supernaturale,sed abstrahens, suffieienti propositione objecti, absque alia

juia contrahi potest per dififerentiam utriusque illuminatione , inspiratione, aut excitatione

srdinis , sicut substantia abslrahit a spirituaU gratise, praeter eam quae ex tali propositioue

it materiah. externa objecti uaturahter potest iu interio-

i. Ft guoad modum. — Et hinc facile decla- ribus potentiis resultare. Solet haec senten-

i^tur quid sit actum esse naturalem quoad sub- tia Scoto tribui, ex aho universali principio,

jtantiam, et supernaturalem quoad modum. nimirum
,
quia creditur in pi'ima quaistione

Dicitur enim actus naturahs, non prout natu- Prologi dixisse nullam esse formam iu se su-

rale distinguitur a hbero, nam actus etiam peruaturalem secundum eutitatem suam. Ita

Drdinis naturalis hberi esse possuut, imo tales illum intehexit Cajet., 1 part., qucest. l, art. 1,

jsse debent ut sint morales , sed naturale hic et tom. 1 Opuscuh, tract. 3 de Poteutia neu-

i supernaturaU distinguitur. Unde tunc actus tra, quoest. 2, quem ahqui moderni sequuntur.

jst iu substantia naturalis, quando constituitur Ex quo uuiversaU priucipio optime sequitur

jssentiahter per specifitam difierentiam ordi- fidei actum , cum sit forma qua^dam creata,

lis naturahs ; nam inde fit ut actus in tota non esse in se et in substautia suppruatu-

jua physica entitate et iu re ipsa naturalis sit, ralem.

jt conseipienter sit aptus ehci a nalurali po- 6. Pr^pdictam opi)iionemno7i docuisse Scotum

lentia [>er vires naturales ejus. Quoad modum ostenditur. — Ex primo capite. — Veruuita-

rero esse potest supernaluralis, vel in fieri tau- men nec Scotus illud principium uuivcr.<ale

lum, quia, sciiicet, fit modo praiteraaturali, posuit, nec potest cum doctriua ejus in aliis

5€u ab alia causa qnam a uaturali, seu non locis subsisterc. Primum patet, quia in illa

servato ordine naturalium causarum, sicut est qua?st. 1 , in § Antequam, vers. Ad propositum

,

:!us restitutus caco miracidose , et homo solum dicit actum seu formam dupliciter pos-

iiscitatus; vel potest csse cfiectus superna- se dici supernaturalem , scilicet, vel respectu

turaUs quoad modum iu facto esse et in ter- agentis , vei respectu recipientis, et priori

oaino, videlicet, quando natiirali entitati actus respectu fatetur posse esse supernaturalem,
' tur mo<Jus qui non possit nisi supernatu- quia potest prater cursum naturalium causa-

•-•r Ceri ; tunc enim actus tali modo afffctus rum fieri, ac subinde supernaturali modo. Ke-

.iir iu se supernaiurali.s qiioad modum, scu s[iectu vero recipientis, dicit omuem formam
iD facto esse. Uic autem modu-s tunc est pro- posse dici naturalem, si naturalem [)0tcntiam

[iiius et realis, quaudo est iiithnsecus aclui

,

r«;s[)iciat, quia et poteutia naluraiiter incliua-

»t illi in rc ip-a qua«>i a<lha.Tens accidentalitcr, tur ad quamciiraque peifecliouem suam , et

jt f^t, verbi i?ratia, inteu-io actiis, vel si qua forma nalurahtcr [x-rlicit ipsam, Kt iu codem
ilia simdis proprietas iu his actibus invcuiri scusu dicit ibidem iii [)aiticulari de actu co-

potest. Fraler hunc autem inlrinsecum mo- puo.scendi, com[)arando intellectiim possibi-

ium, excojjilatum esl aliiid gcnus modi exlrin- lem ad notiliam actualcm, nuliam cs.«e cogiii-

leci, seu morahler lantum couvenienti.s aclui tionem siqxTuatiiraN-m intellectui resi)ectu

•••-•
i perexlrinseram deuominationcm, utest illius, qiiia omni cogiiitionc pcrfii itur , et ad

.••-stas aliqua vel feii[»ernatiualita-s pcT rela- omnem iuclinatur, ac [iroiiide ^olum csse po.s.se

lionem a/1 finem extrinsecum, vel ratio mcriti cognilioncm siqiematuralem rt'.spcctu agentis.

provenieus tintum ex extrinseca Dci accepia- Undc cum fides sit cognitio quoidam , idem
'; vel ordinatione ; uam si proveniat cx in- necesse est de illa sensi.s.se. At vcro ex his nou

' ":itatc actus
, jam illa crit vel sub- siiffieienter colligitiir, cx sentcntia Scoti , nul-

realis propricta.i, ct intriubcca i[»si luin aclum intellcclus cssc in se su[)cruatu-

ictiii. raiem, ulin<|ui etiam visio bcatifica non esset

6. Prima tenUnlia de aclu Fidei, quodtit in 5up<Tnaturalia forma intcUcctu», quod non so-

' it. — Cajetanut hane luiu e.sl in .se omniiio falsum, sed ciiarn coii-

''/. — V < • ^\'\, tra dortrinam ejiisilcrn .Scoli iii -i , disl. h\),

> sclif/. . ^'15 qtiajst. 11. Dciudc cliaui habitus lidci iufiisu;
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non esset in se et in sub.stantia siia snpernatu- respectn naturalis inolinationis ad formas su-

ralis, contra (ioctrinam ojnsdem Scoti in 3, pernaturalcs non sit hnjus loci, credimiis ta-

dist. 23, qua*.st. unica, § Ad qud-stionem , ct mcn lalsum esse intellcctum naturaliter incli-

di.-^t. 27, qua^st. unica, § De tertio dico, ubi nari ad visionem beatam, vel aniniam natnra-

etiam refert qnae dixerat in \ , dist. 17, q. 2, liier inclinari ad gratiam, vel alios habitus

§ Ad solntionem , ubi docet darf habitum su- supernaturales, quod supra libro primo tetipi-

pcruaturalcm, per quem homo justns forma- mns, in materia vero de beatiludine latius

liter acceptatur a Dco. biemque dixit degratia probandum cst. De alio vero respectu natura-

sanctificaute, generatim loquendo, esse sciUcet liter perficiendi potentiam, dicendnm est, si

formam supernaturalem et per se infusam, illnd, wrt^wra/zYijr, referatur ad ipsam formam,
in 2, dist. 27, qtia'st. unica, § Ad qufpstionem. verum esse, qnia gralia et omnis forma con-

7. Ex capite secundo.— Pi a-tcrea Scotus uon uaturalitcr inclinatiir ad subjectiim , cnjus est

negat actnm araaudi vel cogiioscendi
,
prout piuprius actns, et connaturale illi esl perficere

oportet ad salutem,esse ij\ se supernaturalem, potentiam in qua recipitiir. Neque hoc repu-

saltem quoad ahquera luodum factum in ipso gnat supernaturalitati formaj : nam licet ipsa

actu, qni non posset fieri per vires naturae

;

forma in se sit supernaturaUs , nihilomiuus

nam iu loco citato in 1, dist. 17, quaist. 2, habet projiriam essentiam^ quae est natura

§ Ad solutionem , in fine, dicit habitum infu- ejus, et secuiKhim eam potest liabere pro[)rie-

sum non solum dari ad animae ornatum et tates sibi connaturales, quarum una est infor-

pulchritudinem, sed etiam ad efBciendum ac- mare et naturaliter perficere subjectum. Si

tum intensiorem quam posset viribus naturae vero iUud, naturaiiter, referatur a«l potentiam

fieri, et nihilomiims de actu sic intenso, com- recipicntem, sic falsum est naturaliter perfici

parato ad potentiam recipientem, dicit Scotus per talem formam, perficiiiu' enim superna-

(
juxta priorem doctrinam in Prologo datam

)

tiiraUter, qnia iUa perfectio nou est sibi con-

esse naturalem
,
quantum ad naturalem incli- naturalis nec naturaUs debita, neque ad il-

Latioiiem potenti» ad ipsum, et qnaiitum ad lam habet poteiitiam natiiralem, sed obedien-

infoinationem et perfcctiouem potentiae. Igi- tialem, ut rectc Cajelauus ihxit. Neque Scotus

tnr ex illa distiiutione non potest colUgi ne- potest eam negare.cum poteutia nentraquam

gasse Scotuin omnem formam vel actum in ipse ponit, suo modo, et servata proporlione,

entitale aut iutriuseco modo supernaturalem. obedieutialis dici possit. Quidquid vero sit de

Qnaiitum ergo ex coUatione omnium iocorum niodo loqueiKh ([uoad potentiam rcce[itivam,

conjicere possum, Scotusnon negatdari posse salis in pra'senti est quod actus sit suj)rr vires

entitatem aut formam supernaturalem, id est, nalurales potentia: activae, ut supernaturalis

qiiffi per causas creatas naturaUbus viribus dicatur, quia hic tractamus de viribus gratioe

earum fieri nou possit, neque sit connatura- uecessariisad operauthim. Hocergo modo nou

Us aUcni sul)staiitiaB creata^ vel naturali po- ncgat Scotus formam seu gratiam in se snjxr-

tciitiae ejns; sed, data tali forma, nihilominus naturalem. Aliter tamen vitletur loqui de ha-

de illa docet, poteutiam in qna reci[)itur ad bilibus gratia^, aliter de actibus secundis :

illam uaturaliter inclinari, et talem actum na^ nam de habitibns sentit esse simjtliciter in

turaliter perficere potentiam , et seciindum sua entitate et specie supernaturales, de acti-

huuc duplicem respectum quamcum(]ue for- bns veio non ita sentit, sed solum quoad in-

mam posse dicinaturalem, etiamsi iu se sujier- teiisionem esse supematurales, ut ex citalis

naturalis sit; et hac ratione in 3, dist. 17, locis constat.

quffist. 1, § Contra primam viam, negat distinc- 9. Alii pra-dictw sententio' auctores.— Eam-
tionem dujdicis beatitudinis naturalis et su- dem seutentiain codem modo tenent Gabriel

pcriiaturalis, quia idem Unis qui est superua- iu 3, distiuct. 23, qutesl. 2, articulo 1. iu fine,

turalis quoad consecutionem , est ualuralis et art. 2, coiiclus. 2, ubi ait fidcin infu-am

quoad incliuationem humanae naturae in ip- non esse necessariam propter substantiam

sum, juxta doctriuam suam de ap[)etitu uatu- actus fidei, sed propter solam iutensiont m :

rali ad videndum Dcum, quam tradit iu qua'st. firmilatem autem seu certitudinem etiam vult

[trima Prolog., § Ad priwum, et § Ad qutpstio- csse uaturalem, ac per se dependeutem a fide

nem, et in quarta, dist. 59, quaest. 9 et 10. acijuisita, tanquam a cau.sa [^aitiali. Kefeitque

8. Qutrdam apud Scotum minus tera non in eamdcra senteiitiam Ochainum quodlibet.

aryvuxt negasse entitntes supernatarales. — tertio, qua'Stione 7 ; et idem de inteusione

Qiiamvis autem iUa disjiutatio de primo illo teuet Paludauus in 3, distinct. 23, quajst. 3,
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n fine; et idem Almain., qiiaestionc 3. Dii- Soto, lib. 1 de Natnr. et gratia, cap. ;22, et

-andns etiam ibi. qna-stione 6, numer. octavo, lib. 2, cap. 14, in fine, et cap. 16, ad 1 et 2,

icet dicat habitum fidei esse infusum, statim et in A, distinct. 17, quaest. 1, art. 1. Soletque

iddit illum iufundi, non qnia siue illo uon attribui haec S. Thomae 2. 2, queest. 17i, arti-

iossimus credere verum supernaturale , sed cul. 2, ad 3. Sed ibinonloquiturin hocsensu,

7ttia non ita prompte et faciliter, ut determi- ut infra videbimus. Dicti ergo auctores conve-

laturn est ^inquit) in 2, videUcet distinct. 17, niunt in hoc, quod actus fidei in substantia

juaest. 1, ubi num. 7, addit fidei habitum con- sua est naturalis, et ideo, si praicise fiat in sua

'erre ad firmiter et discrete assentiendum ; in entitate et esse specifico, possit fieri per solas

juaest. 2, addit modum meriti, et similia ha- vires naturales. Sic autem factum aiunt nou

)et in l.distinct. 17, qua?st. 2, ad secuudum. srfEcere ad justitiam, ut sit fuudamentum
semper tamen sentit substantiam actus fidei ejus, sed debere perfici aliquo modo su-

3osse fieri per naturalem facultat?m intellec- peruaturah. In exphcando autem illo modo
;us. Expressius vero in 3, dist. 31, quaest. 4, non conveniunt dicti auctores. Scotus enim
lum. 11, dicit visionem Dei esse supernatu- requirit modum majoris intensionis .Alii aug-

'alem essentiahter, et ideo non convenire in mentum certitudinis. Cajetauus laudabilem,

jenere proximo cum aUquo actu viae, etiam seu aUquam specia'emhoue.-tatem. AUirequi-

idei. In quo aperte docet nuUum actum viae runt acceptabiUtatem , vel acceptationem , ut

;sse superuaturalem quoad substantiam, seu in dicto Opusculo iudicat Cajetanus, ubi etiam

n specie sua, et ita condudit fidem secundum solum requirere videtur modum supernatura-

jssentiam posse fieri per vires naturales. Solet lem quoad fieri, id est, quod actus fiat ex auxi-

!tiam aUegari Major in 2, distinct. 1, quaest. 5. Uo speciaU, etiamsi in se meUor non fiat.

5ed ibi nihil inveuio; tamen in 3, distinct. 26, 11. Argumentum primum quod suhstanlia

irtic. 42, aUas 3, id plane significat, dum ait actus fidei sit naturalis. — Omissa vero hac

jumdem a<tum fidei posse successive esse ve- varietate circamodum supernaturaUtatis (quae

oim et falsura, etquando est verus, esse fidei vix potest habere aUquod fundanieutum, ut

iifusae, et postea esse tantum fidei acquisitae. paulo post dicam), gcneralis assertio de sub-

£t simiU prcportione opinatur de actu chari- stautia hujus actus fundari potest primo, in

.atis quoad bouitatem vel malitiam. Sed de hoc quod actus fidei non fit a sola gratia, sed

loc postea. Nam etiam hic possuut aUegari fit ab iuteUcctu proprie et vitaUler ; actus au-

jmnes qui tenent actum charitatis esse natu- tcm in snbstantia supernaturaUs non potest

akm quoad substantiam, quoniam a fortiori hoc modo fieri a potentia natur.iU; ergo opor-

lebent idem opinari de fide,quia minus per- tet dicere entitalem taUs actus esse natnra-

'ecta est qnam charitas, sed iilos postea suo lem. Major suppouitnr, non solum ut certa

«co referemus. philosophice ex generali doctrina actnum vita-

iO. Atii aurt'/rrs. — Similiter eamdem sen- Unm, srd ctiam ut certa thcdlogice ; tnm ex

ipntiara spcnti .«nwit plnres ex antiipiioiibns Concilio Tiiilentino, sess. 6, diccnte hominera

rhomistis; nam, praeter Paludanum, ipiem active conciirrere ad hos actus; tnin (jnia Scri-

am retuii, Capreol., in l,dist. 17, qnaest. 1, ptnra diviua pas«iin exigit a nobis fidcm tan-

irt. 3, ad argumenta Anreoli conlra priraam qnara opns a nobis efficicndum. Minor vero

liisioncm, circa fii^era, et arl ar{?nraenla probatnr, quia nafnralis pofcntia non potcst

i. „'orii contra serunriam roncluaionem, ge- efficere actuin snpcrn.itnralem in substantia

Jpraliter «entil liabitu.s infu.sos non reqniri pcr virtulcm connatnralcm, qnia non potest

;»ropU'r suii^taiitiam acluum, scd proptcr mo- transcendcre ordinem snum. Ncque ctiaiu po-

ium, qnem a{»{>«.diat fnomptitudinem, delecla- test id facere per virtutiim superadrlitam, cpiia

' 'at^-m et accf'ptabilitafcrn. Kxjtrcssius hoc alias(nt olijicit Scoins) illa virtns nr)n e.^^sct

. . iiil iJajetaii 2. i, qua-st. 171, ait. 2, circa lial)itn.s, sed potentia, rpiia daret possrsoperari.

iil 3, uhi iMMitit acturn fidei sine gratia qod Ft ita actu.s iion elicerctnr proxiuie a potentia

Qeri laudabitiler, innle M)lum pnqiler hnnc intellectiva, sed ah altcra illi aildita, ac sub-

[ijotltim virletiir [Kiucn; nece!Milat'.m anxilii inde actu8 iiou esset vitalis, qnia non esset

;* ad rrcdcnrliim. It<'m 1. 2, rpi.Tst. \(Y.), proxime clii-itns a potcnti.i vitali. Ouod si rpiis

. i, .v^ntit omne.^ artiis virtntum infii-arnin rljrat ipsmn intr-llr-clnm elevari ul imincrliale

'«s*; riatiirale* qiioaii diilrttaiiliam; ct He con- irilinat in talcm actiim, rr»ntra lioc csl, qnia

Iritione, in tom. 1 Opiiwiilomm , tracf. 4, lia?<- elevatio nd snmmnm pofcst snlliccrr' .irl

]iiiFst. 1. Eamdem M^nt^ntiam wiqiiii» dociiit in«trumcntalcin efTcr-tir^iicm, <piic luin siiMi<it
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ad actum vitalem, ut talis est, quia oportet ut sum : ergo utraque [lotentia potest circa illud

proxime procedat a princi[iio intrinseco tau- actum natuialem qiioad substantiam elicere.

quam a [tropria et i»rincipali virtute agendi. Autecedens patet, quia intellectus naturalitcr

Atque baic ratio videtur maxime movisse fertnr iu omue credibile, et tauto magis pro-

Durandum iu dicta dist. 31 tertii, qutEst. 4, pendet quanto magis apparet credibile: ob-

nam cum de visionc beata non fuerit ausus jectum autcm fidei propouiturut maxime cre-

negare essc sui)ernaturalem qnoad susbtan- dibile. Nec referi quod proponaturut credibile

tiam, cousequenter de illa dicit nou fieri ab ex testimonio Dei, quia hoc nou est ultra na-

inlellectu, sed a sola essentia diviua, objeclive, turale objectum et iucliuationem intellectus,

inqnit, et e/feciwe. nam ratio naturalis, cognoscens Deum, etiam

12. Secundum argumenlum a simili , de coguoscit Deum esse fide dignissimum, si ali-

actu vulendi credere. — Secundo, videtnr si- quid attestetur : ergo ex bac parte potius est

milis ratio magis urgere in actu vqluntatis major natnralis incliuatio iutellectus ad tale

credendi, vel quocumque alio formaliter li- credibib'. Aliunde vcro cum in particulari pro-

bero, quod non habet actus iutellectus, qui ponitur objectum credcndum, ratio ipsa na-

supposita voluntate necessario seqnitur, et turalis judicat, secundum prudentiam, esse

ideo in illo posset aliquo modo intelligi quod valde credibile, dictnm e.-se a Deo id quod pro-

intellectus elevatus a Deo influat in aclum su- pouitur : ergo potest intellectus circa tale ob-

pernaturalem quoad snl)stantiam, quia iuactu jectum uaturalem actum elicere quo credat, et

necessario potest intelligi motio Dei elevautis hoc esse dictum a Deo, et ideo etiam credat

iutellectnm ad operandum supernatin-aliter esse verum ; bic autem est actus fidei uaturalis

pcr modum instrumenti. In actu vero libero quoad sidjstantiam.

videtur hoc repngnare, quia ad lit)ertatem ac- l-i. Prohatur deinde de actu toluntatis. —
tus necesse est ut ipsamet voluutas se detcr- Idemque argumentum magis urgPt in volun-

minct ad talem actum ; huic autem determi- tate, qnia illud objectum, ut credibde et cre-

nationi repugnat prsmolio princi[)alis agentis dendum,pn)ponilur taiiqnamqniilpiam hones-

elevantis instrnmentum, quia instrnmentum tum ct ideo volendum et amandum : voUudas

sic elevatum nou a se, sed ab agente determi- a\item natnraliler inclinatur iii houestuin,ct iu

natur. Cum ergo voluntas credendi sit libera, ijlud magis quod ut houestius repraisentatnr.

ut suiqionimus, videtur impossibile quod eli- Acceditqiie quod illamet honestas regulatur

ciatur a potentia voluntatis, tanqnam ab in- pcr rationeni naturalem ; nam, [iroposito ob-

strumeuto elevato per molionem gratio; : ergo jectolidei, antequam bomo credat, habct dic-

voluntas credendi nou potcbt esse iii substan- tameii rationis uaturalis, houestum csse cre-

tia supernaturalis. dere id quod osteuditur adeo credibile, per

13. Tertium argumentum quod non sint im- quod judicium voluutas illa regulatur et exci-

possibiles actus illi naturales in suhstantia. — tatur : crgo potest esse voluntas illa uatnralis

Tertia ratio princiiialis est, quia nou est im- quoad substautiam, et per vires solas natura-

possibile intellectnm vel voluntatem eliccre les voluntatis elicita.

circa talia objecta actus quoad substautiam na- 1 5. Quod nalurali entitati addi possit modus

turales, quibus per divinam gratiam addatur supernaturalis, ostcnditur. — Quod vero illis

moihis aliquis su[)eriiaturalis; sed hocsalis est actibus [lossit addi supernatnralis niodus per

ut sint vcra omnia quai de necessitate gratiai graliam
,
probalur ratioue communi, qiiod

ad hos actus Concilia docent, et est faciiius ad mnlta sunt supernaturalia quoad modum, licet

intelligendum et ad defendendum fidem con- in snbstantia sint naturalia : nam humanilas

tra omues errores, et praisertim ad concilian- Christi ens naturale cst, et tamen, ut uuita

dam gratiam cum libero arbitrio : crgo quam- Verbo, est snpernaturalis quoad modum , et

vis daremus esse possibiles supernaturales ac- ut existeus sub speciebus Eucharistia» est ali-

tus quoad substantiam, nou estcur asscramus tersupernaturalis quoad alium modum, et ac-

illos esse neccssarios ad salutem, vel [iropter cideiitia Eucharistiaj naturalia siint, habent

illos esse necessariam gratiam. Major quoad tamen snpernaturalcm modum : cur crgo nou

priorcm partera [Hobatnr; quiaobjectum fidci, idem iaciet Deus per gratiam in actibus quo-

siveadintellectnm,sivead voluntatem compa- ad substantiam natnralibus? Pra-sertim quia

ratum, est nostris potentiis pro[)orlionatiim, mulli modi supcrnaturales ,
pra?ter substau-

et sub generali pro[»ensi()ne utrius(jue poten- tiam eorum, a Theologis in his a^tibus exco-

tia» ad suum ada>-quatum objectum comprehen- gitati sunt, ut videbimus.
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16. Congnientia.— Ostenditw item qtiodsit

facilior.—Denique quod hic modus sit facilior

et aptior ad concordiam gratise cum libertate

et ciim propria efBcientia nostrarum potentia-

rum, duae priores rationes satis ostendunt ; ita

enim optime intelligitur voluntatem et intel-

lectum cooperari partialiter coefficiendo id

quaest. 109, art. \, ubi etiam idem sentit Me-

dina. Imo in quaest. 62, art. ^l, siguificat esse

dogma fidei : nam dicit esse de fide, hunc ac-

tum, et alios duos theologicos spei et chari-

tatis difi^erre in genere naturae, et secundum

substantiam a simiUbns actibus acquisitis, ad

hunc ( inquil) sensum, quod 7ion differunt tan-

quod est uaturalein his actibus, Deum autem tiim quoadmodum. Quiadefide est, ut ait, au-

per gratiam suam supernaturalem modum eis xilium gratiae esse necessarium non tantum

aiijungere. Quod denique hoc sufficiat ad fidei ad modum credendi, sed etiam ad credendum.

doctrinam sustinendam, patet ex illo addita- Postea vero dicit non esse haereticum dicere

mento , ad credendum, rel toJendurn , sicut hos actus fideiiufusaeet acquisitas, tantum dif-

oportet, quod posuit Concilium Arausicanum, f^rre in genere moris, ac proinde nonnilferre

canon. 6, et ConciUum Tridenlinum, sess. 6, in genere naturae, nam hoc exchidit iUa par-

canon. 3; nam per illud verbum nihil aUud

significatur, nisi hos actus debere fieri certo

quodam modo. ut fiaut sicut expedit ad sahi-

tem, ut etiam dixit idem Arausicanum, ca-

non. 7. Quod vero ille modus substantiaUs vel

essentiaUs esse debeat, hoc uon dixerunt Con-

ticula, tanium. Et ita videtur hsec assertio re-

pugnare priori. Nam esse moris tantum est

quidam modus accidentaUs actui in esse natu-

roe, quia actus secundum suam entitatem na-

turalem potest manere sine taU esse moraU

;

erso si uon est haereticum dicere actum fidei

ciUa ; ergo cum accidentaUs modus possit suf- infusae et acquisitce sohim difl"erre iu es>e mo-
ficere, non est cur de substantiali interprete-

mur, et doctrinam fidei obscuriorem reddamus.

Eo vel maxime quod eiiam docent ConciUa

esse necessariam gratiam,ad servandam totam

legem naturae sicut oportet,id est, sine peccato

gravi, et nilulommus ibi actus uon sunt super-

nalurales quoad substantiam, sed quoad mo-
dum ratione talis gratiae. Dicunt etiam initium

salutis non esse ex nobis, setl ex gratia, et ta-

raU, profecto nonesthcereticum dicere tantum

diflerre in modo : ergo non est de fide quod

diflerant in genere naturae, et secundum sub-

stantiam, neque etiam est de fide auxilium

gratiae requiri ad hos actus ratioue sub-

stantiaj eorum, et non tautuni ratione modi

:

nam Concilia sohim dicuut rcquiri ad creden-

dum sicut oportet. Quo testimonio ipse probat

uon esse coutra fidcm dicere, sohun rcquiri

men nou of)ortet iilud iuitium esse suporua- auxiUum propter osse morale, idem autcm dici

turale quoad substantiam ; fit enim, ut dicit

Concilium Tridentiuum, per Spiritus Sancti

inspirationem et iliumiuationem, quee licct

sint naturalesquoad substantiaui, po?sunt ficri

ex grutia.quatenus pru^tercursum naturaUum

caiisnrum po«sunt «peciaUter a Dro liori, inte-

riiis pecuUari mcMlo ordicantc spccies intel-

lccliis et aflectum excitante : ergo idem dici

potest de omnibus humanis actibus.

CAPLT V

ACTIM FIDEI ET VOLCNTATEM CREDENDI, ESSE AC-

Tl'8 QUOAD SLBaTA.NTIAM SLP8R.NATLRALES.

l . Atxertio communit et tera.— Medina ni-

miut in prcrtenti.etparum coh/rrmt-—His nou

potest de quocumque esse modaU. Imo iUud

de esse morali habet majus incouveniens iu

actu fidei, quia esse morale in tali actu non

est nisi deuominatio extrinseca ab actu volun-

tatis, ct ita asscnsus inteUcctu?, ut sic, posset

fieri sine auxilio, dumniodo ponatnr auxiUum

ncces.sarium in voluutale, ut beue moraliter

veUt talem actum, hoc autem dicere valde ab-

surdum cst, ut infra ostcndam.

2. Auctores alii kvjus sententiir. — Omissis

ergo exaggcrationibus ct censuris, mclius dicit

in conclus. 4 verisimiUus esse, et liivinae riieo-

logia; magis consentaneum, hos aclus dillerre

iu essc nalura;, et .s(!(uu<him substanliaui.

Idem scntit Haiiuez 2. 2, ipia^st. 5, art. 2, ct

quKst. 6, art. 1, ct (jua-st. 21, ubi rcfert Ca-

num. Idem sciitit Vigiicr. ibi in Instit.,cap. 10,

ot*stanlibus, dico actiim iidei Christiaiia;, quo § 3, vcrs. 16 ; Alvar., di.^^put. 67, ad i, dicens

iiit<;U»-(;tn4 di-hita ci;rlitiiiline cr>
'

<d I)cus

rcvt-lavit, supcrnaluralcm iii f.u.. ..i..Lj.i cjisc,

id«:<>qiie alium ^imiicm iu etititiitc AfH.-cilica

fieri non p^>ft»c jK-r v>ia9 virc» naliiral»» intel-

lcclu.n. \U'v. 9«;ol<!utia eflt commiiniii in SrUola

Tbeologonim. lilam iudicavit Oiurail. 1.2,

c(intiariam .seiilcnliain iion c.s.sc probaliilcni.

Scd (ut dixi) satius cst ai> his (xaggcrationi-

hiis ubstinerc. l-.amdem opinioucni .scquitur

Azor., i piiit. Institut. moral., lil). 3, cap. 2i,

quoist. 2, nam licct ciuriiis de haltitibiis lii(|ua-

tur, idcm tamcii scutit dc actibus. Kjiudcm
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opinionis existimo fiiisse Molinam, qnamvis non obstante snpernatnralitate habitnnm.

soleat iu contrarium allogari ; nam in Con- Idem vero Cajetan. 2. 2, qna-.^t. i7, art. 5, in

cordia, qnaest. 1 i, art. 13, dispnt. \ii, § 2'er- prinoijiio, reprobat Scoti et Durandi opinio-

iiMW, nhi, loqnensde liis actibus ([ni conlcrnnt ncm, dicentem babitnm infnsum sobnn dari

ad vitam ffiternam vel jnstitiam, tanquam dis- ad [tromptins, firmius, sen perfcctins operan-

positiones vel merita, cum dixisset Concilia et dum ; ipse vero docet habitus infnsos dari nt

Patres de ilUs docnisse non posse fieri sine au- determinent potentiam ad actns snpernatiira-

xilio p^ratiaj, subjnngit : Utrurn ejusmodidispo- liter bonos, et objecto snpernaturali propor-

sitiones rationes forrnales haherent supernatu- tionatos. In quibns verbis videtur sentire hos

rales, ut reipsa hahent, ansolum supernaturali actns esse ex objecto snpernatnrales, etconse-

ope essent elici/cp, in re tero essent res natura- qnenter in substantia sua et e.^^sentiaU specie,

les, neque erat satis cognitum, neque forte in nam hapc est qnae ab objecto sumitnr. Ipse

controversiam rocatum.ljhi adverto particulam vero non expUcat hnnc .censnm, nec dedarat

illam, ut re ipsa habent, nam per illam fatetur qnaUs sit iUa bonitas supernatnraUs , et post

hos actus in re ip.sa habere rationes formales illa verba scripsit alia quae ex qnaest. 171 re-

supernatnrales, ntiqne essentiales, nam de tulimns, et ideo vereor ne hoc etiam loco de

aUis non poterat dnbitare, cnm oranis alia ad aUqua bonitate accidentali, et pra^tcr snbslan-

modum actns pertineat, el neces.se sit actnm tiam actns locntus sit. Clarins ergo hanc docet

saltem qnoad modnm esse supernaluralem. sententiam Richard. in 3, distinct. 23, art. 3,

Praeterea panlo infcrius, in eodem paragra- qnaest. \, ubi aperte ait actus virtntum infu-

pho, dicit actns qnibus haeretici cre(hmt ali- sarnm esse ejusdem ordinis cum illis, cum de

qnos articulos, solere vocari fidem qnoad so- habitibus tanqiiam clarnm snpponat esse se-

lam actus substantiam, nt secernatur ab acti- CTmdnm se snpernatnralis ordinis, qnod ibi

bns Christianae fidei ; ubi per snbstantiam specialiter docet de fide. Idem tenet Alens.,

actns clare intelligit solam commnnem ratio- 3 part., quaest. 64, memb. 2, in corpore, et ad

nem credendi tales res, actns vero ip.=;os sem- pcnult., ubi distingiiit Cdem acqnisitam ab

per indicat in .sua entitate esse distinctos. Hoc infosa tanquam a forma per se snpernaturali,

vcro evidentins declarat in disput. 7, nbi, tam et loqnitur tani de actn quam de hubiln, et

in titulo qnae.stionis quam in initio, explicat simdem doctrinam habet cad.-m 3 part.,

qnidinteUigatperactnm fidei, quoad substan- qnuest. 27, memb. i, art. 2, § 2, qnibus in

tiam tantum productum, et non qualis ad locis ita exponit Damasc, lib. 4 de Fide,

jnstificationem est neccssarium. De quo actn cap. 11.

naturaU dicit infra, ^Noslram, esse tantiim ^- Imo et D. T^o?«fl*. — Deniqtie dubitari

opinionem et fidem hnmanam, et specie dis- non potest, quin haec fuerit sententia D. Tho-

tinctam a supernafurali et Chri.^^tianoasseusn, mae, nam ubiqne ponit virtutes infusas, tan-

qui per si.iritum fidei infnsai elicitnr. qnam per se postnlantes iUum modum pro-

3. Anceps Cnjetanus in hac parte — Aper- ductionis qnem postulant quia sunt superna-

tius alii. — Pra?terea Cajctanns 3, qna^si. 76, tnralis ordinis, et idco semper conatur eis as-

art. 7, % Ad evidentia", in hanc sententiam signare objecta formalia superr.aturaUa , ut

incUnare videtnr, dum dicit naturale et snper- videre licet 1. 2, quaest. 62. art. 1, et qna>st.

naturale esse differentias entis et diflerentias 63, art. 3 et 4, ul»i, in solut. ad 3, expresse

modi faciendi, et in prioregenere ponit chari- dicit non esse supcrnaturales quoad ni(^um,

talem, Inmeu gloriw, et similia, qucp, inquit, sed secundum se. Est antem manifestimi, in

differentia a virtutibus naturalibus et aliis

,

dortrina ejnsdem D. Thoma?, actus eUcitos ab

qure entia naturalia vocamus, penes naturale his virtntibus esse ejusdem onUnis cum ipsis

:

et supernalurale, quantum ad ipsa entia : sunt imo ad boc constituere has virtutes, ut poten-

enim hrrc ex suo genere supernatvralla entia, tias ad sinnles actns elevent, ut patet ex dicta

quia nulli enti possunt fieri connaturalia. Ubi qua^.st. (.2, art. 1, et in particnlari de chari-

ali(iui putant Cajetanum retractasse senten- tate 2. 2, quaest. 2:^ art. 2. etquoest. 24, art. 2,

tiam quam de his actibus aliis iu locis docne- de qua pbira in scqnentibus videbimns. De

rat. Scd ego valde dubito, nam de charitate fide autcm sic inquit eadem qnaest. 62, art. 3,

babiinali et virtutibns per se infusis loqnitnr, ad 2 : babere fidem et spem de his qua> sunt

de (piibns ip.se nnn^iuam dnbitavit es.se entia snpra facultatem natura- huniame, excedit

supernaturalia; de actibns antem nuUam men- omuem virtutem homini proportionatam ;
ubi

tionem facit, dc quibus contrarium docnit, aperte lo(}uitur de actuali fide. ct ideo 2. 2,
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uaest. 5, art. 2 et 3, semperdistiiiguil secun- ejusdem rationis, seu onlinis. Solumque in

um substantiam et speciem ab omui actu illo loco, et per occasionem illo modo loquendi

dei, qui per vires naturales liaberi potest, usus est, ut ratiouem redderet cur ad prophe-

ive ab homine, sive ab angelo. tandum non detur habitus, et detur ad cre-

5. Locus quidam ejusi^m D. Thomoe affer- dendum. Et illam tribuit, quia prophetia ele-

ir in contrarium. — Exponitur. — Sohim vat iutellectum quoad substautiam actus, non
igprit difficultatem quod, 2. 2, quaest. 171, autem fides. Quae ratio non esset bona si in-

rt. 2, ad tertium, dixit donum grati^ iuter- telhgeretur in sensu quo nunc loquimur, nam
um elevare homincm ad ahquid, quod est jiotius in hoc scnsu inferendum esset ad pro-

jpra naturam humanam quoad substantiam phetiam dari habitum supernaturalem, potius

ctus, ut donum prophetiae, interdum vero qnam ad fidem, quia magis necessarius est

)lum elevare quoad modum actus, non au- habitus ad actum supernaturalem in sua en-

!m quantum ad substantiam ipsius, et addit

:

titate, quam ad actum supernatnralem tan-

'icTit diligere Deum et cognoscere eum in spe- tum in modo. Non loquitur ergo D. Thomas
ilo creaiurarum, et ad hoc datur donum gra- in hoc sensu. Sed consideravit proplietiam

(B habituale. Responderi potest D. Thomam esse de n-bus quae nuilo modo cadunt sub

)i non vocare substantiam actus essentialem coguitionem humauam, et ideo cognitionem

Qtitatem et speciem ejus. sed genus commune illarum supernaturalem seu propheticam, non
)gnitionis, vel amoris, juxta notationem po- esse necessariam ad ordinarium cursum vitae

tam in principio quarti capitis. Obstat vero et actionura humanarum, ideoque non com-
uic objectioni, quia in hoc sensu nulla esset municari per modum habitus, sed trauseun-

ifferentia iuter fidem et prophetiam, quam ter, juxtaoccurrentesopportunitates;objectum

. Thomas ibi assignare intendit, nam etiam autcm fidei et amoris, quod principahter est

rophetia convenit cum naturah cognitione Deus, cadit ahquo modo sub cognitionem hu-
ei in geoere cognitionis rerum divinarum, et manam, estque maxime necessarium ad con-

a etiam per prophetiam solum elevabitur venientem ct ordinariam directionem vitae et

itelJectus quoad modum cognoscendi, non actionum humanarum, el ideo ad operandum
uoad 3ubstautiam. Respondeo addendo non supernalurahter circa talem materiam elevan-

uamcumque convenientiam aetuum in ra- tur potentiae per habitus ; hoc ergo est, quod
oue communi vocasse D. Thomam substan- D. Tliomas exphcare vohiit per illa verba,

iam actuum, sed illam quae est in tendentia guoad sulstantiam, vel quoad vioduin. AUi
d idem objectum materiale secundum eam- vero scholastici, non obiler sed ex professo

em commuuem rationem tendendi, sicut rem tractantes, et uon sohim sub iUo termino

mor naturahs et charitatis tendunt in Deum, quoad substantiam vel modum, sed etiam sub

il bonum, et fides humana et infusa iu Deum, nomiue speciei et esseutiae, dicunt esse hos

it ciedibilem. Frophetia autem non ita se actus naturales, vel posse prothud per vires

lab^^t ad intellectum humauum, sed elevat naturae, vel non differre ab actibus ac(juisitis,

Liuin ad cognoscenda futura, quae antea nullo uisi in modo, assiguaudo semper aUquem mo-
uotJo attingebat; et ideo dicit D. Thomas dum accidentalem, et ideo uou possunt ad

levare iUum quoad actus substautiam, ut meliorem seusum trahi.

talim ampliuii exphcabo. 7. Prima ratio pro assertione posita. —
G. Cur exposilio pro D. Thoma in gratiam Nosira autem as.sertio, (juia sui^eruatiuulis est,

>r<m(g opinimis auclorum aliorum non addu- probanda est sui»ernaturulibus mediis, et quia

itur. — luterrogari euim jKjlest cur uou si- nou est expressc deliuita, ex jiriucijtiis revela-

Dtli mfxlo exjKinamus^iicholasticos antiquos, tis colligenda c>t. Frini.iin ergo iirincijtuuu

'•"' pro pra'c«;deuli opiiiioue cilavimus? Uc- sit, quod Cliristianaj lid<;i habilus lidt;libus in-

< leo : ita ali(|ui coiiautiir eo.s iiii4Tpr«;t:iri, funditiir, iit uiinc sii[ipoiio ex Iiis (jiuu iu

cii fru<itra;ett euiui loiige diversa rutio. .Nam scxto libro dicemus, ubi dc virtutibiis iufusis

). TliomaA *it\n: aliis lu locls, et ubi (;x pro- o.stcudutn e&sc iu eutitatc aua supcruaturalcs,

eMo rem trai tuvit, .sali.t suain .v;nl<;iitiaiii «;x> (;t bpecic diversa.s ub oiunibus virliitiiius uc-
-''- 'lit, dccli'' ';"''< sui»HrualuruIilateiii Iionim (jiiiHitts, id eniiii iii prtf.M^uti piobare uoiicst nc-

.'»m cx , -,, el cx («jmpurulionc ud ccjvm', (juia S<(*liis, Duiandus, (^ajctuniis ct aUi

ictiis itatiiraU:fl siiiiib^ et circ-u cuAiIcm rcs (|iiidcactil>iui liociicgunt, dc hubiliinis ncgure

Dalcriulcs, et ex molo pnMiuctioiiiA corum, non nuut aiisi. Lx hoc crgo principio siccol-

1 proptcr ilios |)Oncudo iiabitu.4 |)tT nn lufuMiS h^iuius : h&biiu» uou dalur ui^i proptcr actiiH;
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ergo si habitus est in siibstantia supernatura- onbnis , et supcrnaturalitatis cum habitu
;

lis, actus cjusdem substantice esse necesse est. ergo sicut entitas habitus tota est supernatu-

Probatur consc(]uentia ; tum quia principium rahs in subsfantia sua, ita ctiam entitas aclus.

servat proporlioncm cum efTcctUj ct c convcr- Acccdit, quod si entitas actus in subslautia

.so; tum etiam quia aUas habitus acquisitus est naturaUs, et modus tantum esset superna-

suilicere posset ad ejnsdem ordinis actum. turalis, consequens esset ut homo soUis faciat

8. Evasio ex Scoto.— Rejicllur primo. — actum quoad substantiam, et gratia, sivc sit

Responderi potest ex Scoto in 1, distinct. 27, auxiUi, sive habitus (quoad hoc enim cadem

quasst. 2, ct in 3, dist. 23, habitum iufusum cst utriusque ratio ), faciat solum modum su-

non poni proptcr efTicientiam , sed propter pernaturalem in actu, si tamen aUqnid in illo

convenientem dispositioncm subjecli, ut actus sit, nam si uihil ei addat, nullam profecto ef-

ejus sint acceptabiles, vel proportionati ail vi- ficientiam potcrit habere gratia.

tam ffitcrnam. Scd hoc imprimis est contra 10. Progredilur superior ratio.— Probatur

ipsam rationem habitus «eu virtutis ; dcinde ergo as.";uraptum, quia vel auxilium gratiai

si iUud intcUigaturde disposilione morali,qu8e aut liabitus efBcit substantiam actus fidei, vcl

consistat in diguitate personae, ad iUam sufri- in illam non influit. Si dicatur primum, plane

ceret unicus habitus infusus, nimirum gratia sequitur quod intendimus, actum iUum es?e

sanctificans, qua? constituit hominem partici- supcrnaturalcm quoad substantiam, nam ideo

pem diviuffi naturae, et dignum ajterna bcati- fit a gratia, quia non polest fieri per vires na-

tudine ; ergo ad dignificandam pcrsonam non turales potentiae, et consequenter non cst ua-

erant aUi habitus virtutum neccssarii. Neque turaUs ilU. Assumptum patet, quia eo modo
etiam inteUigi potest quomodo habitusdignili- quo gratia concurrit ad iUum actum, concur-

cet moraUter actum intcUectus, si non reddit rit ut principium neccssarium, ita cnim Con-

iUum raeUorcm in ratione cognitionis, nam in ciUa definiunt , contra Pclagium
,
gratiam

ralione actus moraUs et humani totam digni- dari, non ut homo possit faciUus credere, sed

tatem accipit ab actu voUintatis. Si vero dic- ut absokitc possit credere ; ergo si gratia da-

tum iUud inteUigitur de dispositione physica, tur proptcr substantiam actus, profccto talis

ita ut ratione iUuis actus sit in se mcUor, in- est illa eutitas, ut sinipUciter non possit fieri

tcUigi uon potest quomodo habitus ita dispo- pcr vires naturales, et hoc vocamus esse su-

nat poteutiam, uisi dando iUi aliquam virtu- pernaturale quoad substantiam. Si autcm ha-

tem agendi. Et ita tandcm conchuUt Scotus, bitus , vel auxiUum non concurrit effcctive

diccns, ut actus sit acceptabUis, non satis esse ad substanllam actus, plane sequitur actum

decorcm pcrsonaj opcrantis, nisi actus sit in se fidci Christianae quoad totam substautiam

meUor ratione inditae virtutis aUquid confe- suam ficri pcr solas vires vohmtatis; hoc aii-

rentis ad efficieuliam actus. tem videtur absurdum, et parum consenta-

9. Secundaratio.—Atjue hoc maxime con- neum definitionibus ConciUorum : nam taUs

firmatur cx illo priu<;ipio fidei, quod, ad lumc actus ex vi suae substantiae est motus fidci in

actum fidei et aU >s thcologicos cflicieudum, Deum, ct convertit hominem ab infidcUlale

est neccssarium aliquod principium superua- ad veritatcm fidei: haec autem, et simiUa, (ii-

turale, dans vires potcntiae ad eUciendum hu- cunt ConciUa non possc fieri sine viribus gra-

jusmodi actum, quia intcUectus de se cst ira- liae. Et hoc incommodum ex sequentibus ma-

potens ad liujusmodi asscnsum fidei saluta- gis patebit.

rcra, ut in capite 2 optensum est. Nam lunc

conc.luditur habitum infuncU tanquam princi- CAPUT VI.

pium activum taUs actus fidei, ut est lides

Christiana, et sufficieus fundamentum sahitis. actum fipet non esse tantum siternaturalem

Quando cuim dccst habitus, hoc principium iN fieri, sed in facto esse.

datur pcr aUquod auxiUum vcl spccialcm in-

fluxum Dei (siverum est, interdum ficri hunc 1. An primus modus svpernaturalitatis sit

actum, nou concurrcnte liabitu, quod postca terus? — Opinio affirmans. — Ut plenius os-

vidcbimus ). lUud porro auxilium cst a Dco, tendamus hos actus cssc in .sna substautia su-

ut assisteutc, scu cst priucipium transiens.ha- pcrnaturalcs, noquc posse rccte cxjiUcari ne-

bitus vero datur loco ilUus, ut sit princii)ium cessilatcm et ciUcicntiam gratia? j>cr solum

permancns, ct magis counaturale ipsi aclui

;

modum supcrnaturalcm, discurrendumcst per

crgo uecesse est dicere actum esse cjusdem varios modos positos supra cap. 4, uum. 4, in
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libus^ juxta diversas opiniones^ boc esse su- omnia, etiam ut finem supernaturalem ^ sal-

rnaturale assensus fidei positum est. Pri- teminnaturaintegra; quse profectoPelagiana

us est, ut modus supernaturalis consistat sunt.

Qtum in fieri talis actus, seu in causis ad 3. Ahsurdurn aliud. — Cajetani evasio im-

um concurrentibus, non in aliqua proprie- pugtiaUir. — Tandem sequitur fidem, vel di-

te addita ipsi actui in facto esse. Supponi- lectionem sic conceptam ex viribus naturse,

us enim, ex pbilosopbia, bos actus esse qiia- esse sufliciens justitise fundamentum ex parte

ates, ideoque in eis considerari posse et fidei, et sufficientem dispositionem ad gratiam

lalitatem factam, et modum quo fit. Sicat ex parte dilectionis, quod etiam Pelagianum

go in ilhimiuatione cseci nati, visus ei resti- est, Sequela vero patet, quia Scriptura pro-

tus non est supernaturabs qnabtas, neque mittit justitiam et remissionem peccati cre-

se recipit aliqucm modum supernaturalem deuti, et diligeuti super omnia, sou ex toto

facto esse, sed tantum modus efiectionis corde; ille autem sic credit ct dibgit, quau-

t snpemHturabs, quia est prseter ordinem doquidem tam bene credit et dibgit , sicut is

tturalium causarum, ita in praesenti dicit qui ex auxibo gratise credit vel diligit. Res-

ec opinio, actum fidei in se non fieri mebo- pondet Cajetanus illos actus non acceptari

m per gratiam quamper natnram fieri pos- nisi fiant ex gratia. Sed boc est quod dicimus

t, sed tantum fieri supernaturali modo, et repugnare Scripturis, siactusin sesunt oequa-

de supernaturalem denominari. Et hic mo- les. Quia Deus non promittit gratiam suam,

is dicendi videlur sumi ex Cajetano in dicto nisi credenti et amanti perfecte
; quod si, ut

lusoulo, qui specialiter loquitur de amore opus acccptetur, requiritur gratia, nou est

u snper omnia, et de contritione, sedafor- nisi quia, ut perfecte fiat, necessaria est gra-

)ri idem procedit in fide et aliis. tia, Nam profecto si tam perfectam fi lem ba-

2. R^jicitur proxima opinio irnprimis ah beret unus bomo viribus suis, quam alius ex

turdis. — Haec auti.-m senlentia nullo modo auxilio gratiaj, alienum aratione et justa pro-

rmittenda cst; quis enim audeat dicere videntia esset acceptare fidem credentis ex

m perfectum actum fidei fieri posse per vi- auxilio, et non credentis ex propriis viribus,

s naturae, sicut fiti^er gratiam? Et lameu id cum iste jequale bonum faciat, et alioqui plus

lerte sequitur ex illa sententia, ut patet ex de suo couferre videatur, sine auxilio alterius

dem exemplo adducto : nam tam perfectus operans, Unde etiam illud conseqncns repu-

5U3 potcst fieri f)er natiiram, sicut restitui- gnare videturCouciliisdefiuientibus contraPe-

r p«»r miraculum; imo fieri potest ut idem lagium, et ejus reliquias, non posse bomiuem
imero restituatur, qui fuerat perditus, sicut crcdere suis viribus sicut oportet : nam illud,

rzarus resuscitatus non habuit pcrfectius sicul oportet, ad qualitatcra, vel perfectionem

se hominis per resurrectionem quam antea ipsius actus referendum est, non ad princi-

'•t. Item siiperiori lihro dictum est .sape pium a quo fit actus; tum quia alias essot pe-

. ..,1 virtuti-s acquisitae, verbi gratia, elee- titio i>ri:i(ipii, sen identioa ropctitio et iuuti-

osynce, fieri ex sjieciaii auxilio gratiae; sub lisdefinitio; nam sensus ilbus particubT, ^fcw^

i erjfo ratione aclus ille poterit dici superna- oportet, esset, id est, modo superuaturali iu fic-

iralis in ficri, non in facto esse, et ideo talis ri, Unde perinde esset ac si diceretur es.sc ne-

:tus in «c non est perfectior quam fieri possit ce.=.sariam gratiam ad credendiim cx gratia,

;r vires natura;, si uatura integra csset, vel vel c contrario non po.sse actum lieri ox gratia

jsquc im[)cdimcDtis. Ita ergo iu praiscnti, si sinc gratia, quod profocto riiliculum est; tum
iua fidci in «c non est cxcellcntior, sed tota ctiam, quia ilia particula videtur addita con-

ipcniaturahtas e«t in motlocffectionis, potc- tra Semipolagianos, diccnfcs actus naturalcs

t <^9«! «quc iKTfcctus fartu.s i>er viros natii- o»-'-*; mentorif)s gratia», vel (bspositionos ad
^; .1.1 .t;, irMr....iirncntis lihcrum arliitnum illam , ct idoo Concilia dicunt acliis bos non

iiitum pot<;st. Con«oqucn3 pos.sc ficri pcr vircs natunn, sicul op()rt(;t, iit

itcm csl valdc ali-^urdum, nam indg so^iui- graliam mcrcantiir, vol ad illam dispouant;

ir {lOAsc homin<>in tiim hoiin, pin nc lirma hoc atitcm hahi-nt artus cx eo (]iiod lalis (|ua-

*• vollo < ' omncs vcrilati.-s fidt;i, lilalis vol pcrfoctioins sunt ; idom orgo sigiii-

".. ^'" ot i— i' •' .'•i.-M iii - ->>'-i-ii- Ucnt, tirut oportrt, ac diccro, cum oa j»crioc-

ri p '^ui hh cro- tionc actii.s, (|uh; noocssaria ost ad diclot gra-

it [»cr niixiliiim {frnli;p. Itciii fN-quiiur po^-vc li.c cfTcctus. AtqiK; itn iii fidc asscnsiim csse

tr 9oUn vircs nihitrii dilif^cn: L)ciim hiiiwr sicut oiiortct, uiliil aliiui est quam csse ila in
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divino testimonio fundatum, ut sit omnino quens est falsum ; ergo. Sequela probatur,

ceitus et infallibilis, et habens alias peifec- quia etiam ad actum naturalem vinulis ac-

tiones quas in se(|U('nti capite explicabimus; quisitae est iutenlum necessaria gratia ratio-

ergo si has potest habore per vires naiurai, nc sohus ellectionis, non ut actus in se per-

per illas Ceri potest sicut oportet, coutra Con- fectior evatJat
,
quam posset fieri per vires

cilia. naturai, ablatis impedimentis. Patet iu di-

4. Deinde ratmie confutatur eadem opinio. lectione supor omuia Dei auctoris natu-

— Prffitorea occurrit alia ratio consideranda ra?, et in actu castitatis contra gravem ten-

contra illam sententiam. Quandocuraque enim tationem urgentem : tunc enim aetus ille

entitas naturalis modo supernaturali fit, sem- etiam est supernaturalis quoad modum in

])er habel alium modum quo connaturaliter fieri; est ergo aequiparatio. Falsitas autem
fial, qui modus illi per se couvenit, puponia- consoquentis patet;sic enim necessitas gratiae

turaUs autem productio est illi quasi acciiien- ad credendum vel amandum sicut opoitet,

taria. Et ideo si Deus infimdat virtutes quae nou esset per se, sed per accidens, quia na-

possunt per actus naturaies acijuiri, vocautur tura talis actus uon illum mo(him postulat,

a Thooloiiis iufusae per accidens, quia alter sed potius magis counaturaliter fieret per

modus uiitiirahs productionis eis per se conve- vires naturae, qubd profecto est per se iiure-

nit. Habitiis auleui giatioe dicitur infusus per dibile; cur enim Dcus postularet ilhim extra-

se, quia illa (juahtas natura sua postulat ilhim ordinarium et quasi miracuh)sum m(xhim ef-

moihim productionis, et ita est conuaturahs ficiendi talem actum, si cum tota peifectionc

ilh, seu respectu ilUus, quamvis respectu sub- requisita ex parte actus posset aho mndo
jecti sit superuaturahs, quia talis forma uon conuaturah fieri per vires naturae ? Necesse

estilU debita, neque illam connaturaUter pos- est ergo fateri, quod GonciUa et Patres aperte

tulat. Productio vero animae rationahs, Ucet a docent, hanc gratiai necessitatem provenire

solo Deo fiat, ultra virtutem eflFectricem cau- ex impoteutia hominis ad faciendum talem

sarum creatarum, nihilomiiius uon est super- actum.

naturahs, quia ille modus productionis estcou- 6. Fi dilemmate urgetur.— Fjus memhruin

naturaUs taU formae , neqiie aUum poslulat, primum. — Secundum.- - \e\ &v^o ]i3ic \m^o-

neque etiam respectu subjecti est supernatura- tentiaest pliysica ex defectu virtutis activae in

Us, quia materia naturaliter est capax, et ap- ipsis potentiis inteUectiis vel voluntatis, et sic

petit talem formam, et, supposita taU disposi- necessitas est simpUciter, et per se, ot ad sin-

tione, iUi connaturaUter debetur. Jam ergo si gulos actus, et in omui stalu ; inde vero opti-

actus fidei quoad substantiam totam est natura- me iiifertur actum esse supernaluralem quoad

Us, et sohim denominatur supernaturaUs, quia substantiam, quia est supra vires physicas et

supernaturaU modo fit, profecto ha]>et aUum nalurales poteutiarum. Vel Ula necessitas est

modum productionis magis per se iUi conve- tantum moraUs, et per accidens ex impedi-

nientem; illa autem erit productio per vires meutis, et sic plane sequitur non magis esse

naturales Uberi arbitrii; ac subiude sequitur superuaturalem actum fidei qiiam actum cas-

illumactumsolum esse per accidens infiisum, titatis, qui fit urgente tentatione gravi, nec

nouper se, ut patet exdeclaratione facta. Hoc magis esse necessariam gratiam ad unum
autem alieuum profocto est a modo quo Scri- quam ad alterum. Quod nullo modo videtur

ptura loquitur de fide, spe et charitate, non admitteudum : nam iude ulterius sequeretur

dicens fierijn nobis, nisi prr iufusionem Spi- actum fidei vel chantatis posse ficri siueauxi-

ritus Sancti : lotjuitur autem Scriptura prae- Uo gratiae iu uatura iutegra, vel Augelica,

cipue de actibus, quamvis, etiamsi de habi- quia in illis nou esseut impedimenta vol dil-

tibus loquatur, statim redit argumentum su- ficultatcs oxtriusecae, et aliunde dicuutur ac-

pra facium, quod si habilus suut per se iufusi, tus illi nou excodere vires per se ac physice

etiam actus , servata solum necessana dilTe- requisitas ex parte potentiarum. Sicut ergo ob

reulia : nam actus, quia vitulis, uou fit sine hauc ratiouemdicimusactumaiuoris naturalis

cooperatioue potentiae; habitus vero, quia non posse esse iu illo statu per vires uatune, ita

vitaliter lit, a solo Deo iiilunditur. diceudum crit de acUi charitatis aut fidei,

5. Proctdit ullerius ratto. — Accedit (juod uam jequiparautur juxla iUam seutenliam, ut

si actus fidei sulum illo modo est supernatii- ostensum est.

raiis, non aliter esset ad illum necessaria gra- 7. Progredilur adhuc proximum memhrum.

tia, quam ad actus ordiuis naturalis : conse- — Uude ulterius sequeretur , iu natura etiam
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psa posse actnm fidei Christianse haberi sine

ribus grsitiss, saltem quando, proposito suffi-

jnter articulo fidei , nulla difficultas extrin-

ca in credendo occurrit, praeter rei propositse

;cellentiam et supernaturalitatem materia-

01 (ut sic dicam), seu in esse entis, nam in

sc credibilis ex quocumque motivo dicitur

sc objectum proportionatum viribus natura-

jus ; ergo nihil timc obstabit quominus per

as solas oredi possit. Quod si quis contendat

1 hoc ipsum esse necessariam gratiam, ut ob-

ctum sine aliis difficultatibus proponatur. ad

mmum id poterit defendi de gratia extrin-

cae providentiae aut protectionis, non vero de

atia intemae inspirationis et illuminationis,

! qua Concilia loquuntur; nam sufficiet iila

terior excitatio et illuminatio. quae ex vi ex-

rnae praedicationis causatur, quam etiam Pe-

gius ponebat.

8. Ezasio ex discrimine quodam. — Potest

TO aliquis inter actum fidei et actum mora-

m ordinis naturae , quatenus ex gratia fiunt,

scrimen constituere, dislinguendo prius duo,

UE intrinsece in his aclibus reperiuntur, sci-

let , qualitas facta, et actio qua per se fit; et

cendo quaUtatem in utroque actu omuino

ituralem esse sine additione alicujus perfec-

)ni5, vel mcxii in ea facti ; nihilominus tamen

actu fidei, vel alterius virtutis theologicae,

tionem illam, qua intrinsece fit, fieri modo
pematurali et per se oriri ex aliquo princi-

activo snperaaturali ; imo in hoc ipso con-

itere modum illum ; actum vero naturalem

rtutis moralis, non solum in se naturalem

je , se^l etiam intrinsece fieri per actiouem

ere naturalem , quae per se sit a solo princi-

naturali, Atque hac ratione gratiam raagis

triusece et j>er se requiri ad actum fidei,

am ad alium actum , nam ad huuc solum

[juiritur gratia, ut moraliter excitans et ad-

rans et toUens impedimenta, vel contra illa

jrales vires praebens : ad actum vcro iirlei

factum magis intrinsecc ct physice ueces-

ria cst.

9. Refellitur. — Sed ha,'c diiTerentia, licet

re vera sit proptcr sufKjrnaturalitatcm actus

ei iu .•mi^sluntia cjus, timcn hac sublata,

ita iUam scutiruliam, fru.stra et uon conse-

auXtiT fiiigitur talis dJHercntia. Cur enim
la a/:tio intrim^ica est magis sti[)ernaturalis

am aha, «i
'

i3 unius tam est naluralis,

' '
'

.' iiii quf>l uuus lerminti.'? «it

.,» in iUo ordiuc, non wili.H cst,

m ctiam uua octio {tOiisil i:.s.<ic {)crfcclior alia

co<lcm ordiot:. Itccu n actus flilei iu e^>c

VII.
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qualitatis est mere naturalis, in intellectu est

virtus naturalis sufficiens ad illam eliciendam

;

ergo etiam est naturalis via , seu actio per

quam fit ; |ergo frustra et gratis fingitur alia

actio superioris ordinis , et per se pendens a

principio supernaturali. Multoque impossibi-

lius est rationem reddere, cur tahs actio sit

necessaria ; nam si id tribuatur extrinsecae or-

dinationi Dei ita volentis , jara hoc impugna-
tum est, et sicut in uno actu fingitur, ita etiam

potest fingi in alio, semperque difierentia est

prorsus voluntaria.

CAPUT VII.

ACTIJM FIDEI NON ESSB SCPERNATURALEM EX MODO
ACCIDENTALI ACTUS, SOLUM EXTRINSECE ILLUM

DENOMLSANTE.

\ . Discutitur alter modus siipernaturalitatis

ex adductis in cap. 4, num. A. — Prima opinio

constituens illum in ratione meriti. — In hoc
capite tractabuntur varise sentt!ntiae statuentes

supernaturalitatem actus in aliqua extrinseca

denominalione. Quem modum imprimis in sola

ratione meriti posuit Durandus supra, et se-

quitur Gabriel, qui in hoc magis loquitur de
amore quam de fide. Et in idem fere inclinat

aliquando Cajetanus in dicto Quodlibct. , dum
ait contritionem inlormem et acquisilam, quae

secundum ipsum potest tempore antecedere

charitatera, per solam infusionem habitus clia-

ritatis fieri contritionem pcrfeotam
, qiiamvis

ex hac ijifusione solum redundet in lalem ac-

tum denominatio extrinscca a dignitate per-

sonae desumpta. Imo de ipsomet actu sentit

eumdem qui temporc pra'ccssit gratiam habi-

tualem, lieri ulliiuam dispositionem ad illara,

solum quia Deus pcr gratuitam dilectio?iem di-

gnatur uti nostra acquisita contritione ad
suum proprium opus, quod est charitas habi-

tualis. Et hanc Dei dilectionem vocat etiam

gratuitam Dei viotionem, qiiamvis non immu-
tct intrinsece ipsum actiim naturalem. Unde
si per illam motionem inicUigat »juod illemet

acttis incipiat cssc vcl couservari pcr aliipiod

auxilium .«pccialo , coincidit ctim scntcntia

praifcdcnti capilc jaui iniptiguata. Si vero iii-

tcliigat solam acccplalionem pcr gratuilam

dilcctioucm Dci, quod magi.s iudicat, sic coin-

citlit ciim pra:.s<jnti sciilenlia. Nam, ut illa sit

univcr.saliM , dcbct intcUigi non de solo nicrilo

dc coiiiligiio, ulioriui .solum haberet locum lu

liis actibus, prout lcm{)orc vel nulura .siibse-

quuntur iufiisioiicm liabiliium, iiou Vfio iil

39
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praeccdunt ,
quia ut sic non sunt meritorii de seu de congruo , autecedit charitatem, in fide

condigno^ quamvis supernatnrales siut; intel- maxime fundatur. Ut autem actus fidei hauc

ligi crgo dehet de quocumque merilo, sive de vim habeat, oportet ut sit quasi firmatus per

condigno, sive de cougruo, sive impetrativo, hahitum infusum fidei, pcr qucm persona sit

sive (ut ita dicam) dispositivo, id est
,
quod sit quasi permanenter, et (ut sic dicam) connatu-

dispositio proxima vel remota ad justitiam. rahter fidehs. Et ita Duraudus 2, dist. 28,

2. Primus senms prwdicti rneriti rejirAtur. quaest. 2, etiam hahitum fidei dicit infun^h

— Hoec autem seutentia vel" repugnat asser- propter modum meriti. Imo Cajetan. 2. 2,

tioni capitis 5 , vel omnino falsa est; trihus qutest. 171, art. 2, ad 3, ait ad actum fidei

enim modis intehigi potest differre actum me- requiri hahitum iufusum, ut laudahiliter ha-

ritorium a non meritorio. Primo, ex parte beatur.

ipsorum actuum ,
quia unus per se spectatus 4. Proxima evasio improhatur multifariam.

est dignus tah prajmio, et proportionatus iUi, — Sed hoc profecto gratis dicitur et siiic fiin-

nonvero ahus. Et sic verum quidemest actum damento , nam si hal)itus fidci infusoi nihil

de se mcritorium supernaturaHs praemii quo- influit in actum physice et realiter, nullo mo-

cumque modo differre a uon meritorio, lan- do reddit iUum magis laudabilem vel accepta-

quam supcrnaturalem a naturaU; nam hffic hilem, quia nec physice reddit iUum meUo-
differentia posterior est ratio prioris , Ucet per rem , nec moraUter, quia non est circumstan-

illam a posteriori declaretur. Ula enim diffe- tia ejus, nec per se constituit persouam iu

rentia versari non potestinter actus intrinsece statu iu quo possit conferre actui congruita-

omnino similes, necessarium est enim ut actus tem ad meritum, cum, non obstante hahitu

iUe, qui, per se spcctatus, est meritorius, sitin fidei, peccator sit inimicus Dei. Unde argu-

se dignior et nobiUor, et consequenter ut ra- mentor secundo : nam ea vis impetrandi qnse

tione sufB suhstantioe, vel aUcujus modi intrin- est iu fide, non est i^ropter ipsum actum fidei

seci fundet iUam rationem meriti vel disposi- infusse secuudum suam essentialem rationem

tionis. Non potest ergo iUa sententia inteUigi et conditionem spectatiun, ut aperte sentit Au-

de hoc modo meriti
;
quia moihis iUe suppouit gustinus locis citatis : ergo non fit sic merito-

intrinsecam differentiam inter actus, in condi- rius pcr conjunctionem ad hahitum. Tertio,

tione gratuita ct supernatnraU, quaj iu uno primus actus fidei in eo qui aute haptismum

est, et non in aUo, etideo ilhim rediUt propor- ad fidem convertitur, non est eUcitus ab ha-

tionatum ad meritum, et non ahum. Et hanc bitu
,
juxta probabiUorem seuteutiam iufra

-differentiam nos dicimus esse fundatam in tractandam, et tamen, ut fit prius natura, vcl,

suhstantia actus superuaturaUs, vel , si cousis- _ut aUqui vohnit, etiam tempore , cst impctra-

tit in modo, assignandus cst aUus prajter meri- torius etiam ipsius habitus fidei, ad qucm dis-

tum, qui sit intrinsecus actui ; hajc crgo expo- ponit proxime , ut est prohabUius ; crgo hoc

sitio non congruit iUi opinioni, quia involvit mcrilum nou fuudatur in habitu, sed iu ipso

repugnantiam cum iUa. actu, ut procedit a divino auxiUo. Ac proinde

3. Sensus alter illius meriti excluditiir pri- non differt actus fidei in esse meriti impetra-

mo.— Evasio. — Seoimdo ergo modo potcst torii a naturaU actu fidei, ex sola conditione

differre actus meritorius a non moritorio ex habituali personaj operantis , sed ex ahqua

parte personoe operantis, quia uuaest sancta, reali proprietate quam tale mcritum supponit

et in statu gratiai, aUa vero iu statu pcccati et in actu
, proptcr quam cst necessarium auxi-

inimicitiai Dci. Et Ukc etiam differcntia nou lium ad talem actum, et propter cujus dcfec-

snlficit ad expUcandam supcrnaturahtatem tum actus naturalis fidei nou est sic merito-

istorum actuum. Primo quia nou est univer- rius, nec est dispositio ad infusionem habitus.

saUs , hahet enim locum iu mcrito de condi- 5. Excluditur secundo prcrdictus sensus. —
gno, non voro in mm'ilo de cougruo, quia hoc Secundo, principaUtcr est iUa diflcrcntia in-

posterius potest esse etiam sine hahituaU gra- suflicicns ad explicaudam supernaturalitatcm

tia, juxta sentenliam Augustini, epist. 105, et actus fidei, qiua juxta illam non esset neces-

de Praidestin. Sauct., cap. 5, quam infra suo sai'ium auxilium gratiaj actuale ad faciendum

loco tractahimus. Rospouderi potest, quanivis actum fidci, ucque etiara ad coustitueudum

mcritum de congruo possit es.se siuc gratia illum in esse mcriti. Cousequeus cst apcrtc

Bauclificanle, nou tamcn sine aliquo habilu in- contra Scripturam, Concilia ct Patrcs ; ergo.

fuso, saltem fidei. Quia fides est qua; impotrat Sctpiela patct, quia illud mcritum non est aU-

caHcra, et ita si quod merilum impetratorium, quid realc in actu, nec suppouit in illo aliquid

I
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uod non possit fieri viribus natnrse ; si enim
redenti per vires natm-ae Deus infundat ha-

itum fidei vel gratiae, eo ipso fit ille actus

lentorius de congruo, vel de condigno ; ergo

ullum actuale auxilium sratige est necessa-

ium ad credendum, etiam meritorie, sed so-

im quod bomo credat suis viribus^ et Deus

ifundat vel jam infuderit habitum. Sicut^ in

pinione eorum qui dicunt actum virtutum

cquisitamm in homine justo esse meritorium

e condigno, licet nullo aiio modo supernatu-

ali fiat^ nullum actuale auxilium requiritur

d tale meritum, sed tantum status gratise.

"alsitas autem bonsequentis satis constat ex

ulgaribus testimoniis : No7i sui/ius sufficien-

is cogitare aliguid ex nolis, quasi ex nohis,

ed sufficientia nostra ex Deo est ; ubi licet sit

ermo de cogitatione pia et sahitari, tamen
d illam dicitur homo insufficiens, non sohim

X per eam mereatur, sed etiam ut eam faciat,

uxta illud : Sine me nihil potestis facere ; et

lac ratione dicilur Deus aperire cor ad cre-

endum. Et hoc convincunt aUa testimonia

ap. 1 adducta, et plura simiha afi^eremus in-

ra.. de auxiliis gratiae et de merito tractantes.

lic ergo modus meriti non satis est ad super-

laturahtatem actus fidei , vel cujuscumque

Irtutis iufusae.

0. Tertivs sensns prcedicti meriti. — Ex-
rugnatur primo. — Tertio ergo modo intel-

igi potest hoc meritum per solam acceptatio-

lem eitrinsecam Dei, ita ut actus fidei uatu-

ahs, et Christianus solum differant, quia Deus

lon acc<?ptat priorem
,
posteriorem autem ac-

:eptavit, fides<|ue Chrisliana solum addat su-

)ra Cdem naturalcm quod Dcus illam ac-

leptaverit. Quo«l si inquiras cur acceptave-

it unum actum, hcet naturalem, eumque ac-

' '), in esse fidci Christianae ilhim con-

..
,
non vero alium similcm, rcspon-

• e ex l>cueplacito Dci, quia iu ac-

ibti ' nuUa esse iiisquaUtas. Lt hunc

i<ii mu<lum indicat valdc Duraudus, et

;t tiisfjosilionc ultima ad gratiam idcm vide-

'"• scntirc Cajctanus. Ulrumquc autcra con-

doctrinam omnino vitandam, et cou-

m iliam maxime urgct ratio proximc factu,

! tota oiieratio, utestne^^e&^^sariaad mcn-
' ' lignovcldi Mio,V(;l ut sil

'•im ct t' .... ''" pcccati,

olas viM . . : ct toLi

iu lib^rralitatc Dei exlrin^cce

H(>: aulcm Inris

— : V ...... .......... . ili, rcpngnat-
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que Conciho Tridentiuo, quod ad meritum re-

quirit actualem gratiae influxum, sess. 6, cap.

16, ut suo loco \idebimus.

7. Expiignatur tertio.— Praeterea per ilhim

dicendi modum nou receditur a Pclagio, qui

( ut supra vidimus ) etiam admittebat extrin-

secam gratiam Dei acceptantis nostram poeni-

tentiam quoad remissionem peccatorum; dam-
natiu" autem, quia dicebat ipsum actum, suf-

ficientem ut acceptetur, nostris viribus fieri,

Item necessario inciditur iu errorem Semipe-

lagianorum, quia, licet nostra salus dicatur

consummari per acceptationem, necessario iu-

choabitur a nobis facientibus ipsos actus,

quantum necessse est, ut acceptentur a Deo.

Quod evidentius sequitur, si haec acceptatio sit

ex lege certa : si vero dicatiu* fieri pro arbitrio

Dei. et uni conccdi, alteri vero aeque operanti

non concedi, per hoc non evitatur quiu is cui

fit talis gratia acceptationis inchoet salutem

suam, quiarevera iUe actus acceptatur propter

bonitatem quam habet ; et aliunde sequuntur

absurda gravissima, et praecipuum est quod

illa iuaequalitas rcpugnat regulis Scripturae

dicentis, imumquemque rcforre prout gessit,

et Deum unicuique reddere secuudum opera

sua. Ergo per solam rationera meriti uon satis

expUcatiu" supernaturalitas istorum actuum,

nisi forte a posteriori, in quantum in ipsis ac-

tibus suppouit aliquam proprietatem realem

fuudantem meritum ex parte actus, et de

ista couditionc inquirimus qiiid sit, si non est

substantia actus,

8, Contincitur ex rationihus factis quivis

alius modus extrinsecre supernaturalilatis .
—

Effugium. — Atque haec quae contra has seu-

tcntias diximus univcrsaliter proccdunt, ct con-

vincunt contra quemcumque alium modum
extrin.sccum qui in talibus actibus considere-

tur aut fingatur, Nam illud principium, quod

ad hos aclus ncce.s.saria cst gratia cfiiciens cum
nostris poteutiisactus ipso.s, concludit univcr-

saUter aliquid dcbere ficri ct esse iu ipso actu,

qnod non pos.sil viribus natura^ fieri, po.ssit

autcm ficri viribus gratia.', ct idco .cupernatu-

ralitatcm actu.s non consistcre iu dcuomina-

lioue ah cxtrinscco favorc, vel gratia, sed iu

rcali iiioprictatc ipsius actus, Imo cx eodcm

princiiiio coUigitur iicccssarium cs.sc aclum

snjtcinatnralcm ab honiinc iicri, ctium quoad

ip.sam supcnialuruhtatcm, coopcrantibus nos-

tri» potcutiis cum uuxihiM grutio;. Probatur

<:x codcm principio, (juia idco ad actus ic^jui-

ritnr [tiiiHipiiun cllicicns .snpcrnalniuNj et

gratiu, quiu homo uou poUibl opcrai i m luni,
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sicut oportet ; crgo cum auxilio graliae ope-

ralur illum, sicut oportet; ergo ille actus,

eliam ut talis est qualis esse oportct, ac su-

biHde ut supernaturalis, est a nobis cum auxi-

lio. Dices, ad credendum sicut oportet esse ne-

cessarium auxilium, non quia intellcctus nos-

ter efficiat in actu illam conditionem quam
particula, sicui oporicl, indicat, sed (juia in-

tellectus facit actum, et gratia facit ut sit sicui

oporiei.

9. Desiruitur. — Sed contra boc sunt im-

primis locutiones Patrum dicentium in bis

actibus supernaturabbus, qui Uliere a nobis

fiunt, totum esse a Deo, et totum a nobis, nec

Deum operari in tali actu aUquid sine nobis,

nec nos sine Deo. Deinde obstat quia aUas ac-

tus, ut supernaturaUs, non esset Uber, quia non

fit Ubere, nisi quod fit active a nobis; crgo si id

quod est supernaturale in actu non fit a nobis,

non est pendens a Ubertate nostra ; ergo neque

actus ut supernaturaUs Ubere fit: consequens

videtur abstirdum, quia taUs actus non est

meritorius, nec dispositio ad graliam, nec me-

dium proportionatum ad vitam aeternam, nisi

ut supernaturaUs; ergo, si ut taUs non est a

nobis nec pendet ex Ubertate nostra, etiam

iit meritorius, vel ut dispositio, non erit a no-

bis. Dices superuaturaUtatem actus esse nobis

Uberam non immediate, scdmediate, quatenus

a nobis pendet substantia Uberi actus cui Deus

adjungit supernaturalem modum. Sed ex boc

inciditur in aUa incommoda. Nam si lex illa

sit infaUibiUs, ut Deus addat supernaturaUta-

tem operi mere uaturaU, incidimus in incon-

veniens iUatum, quod principium saUitis in

actibus Uberis sit a nobis, soUs viribus naturaj

operantibus, et merentibus ut Deus addat su-

pernaturaUtatem actui. Si vcro non est infal-

UbiUs lex, jam non cst supernaturaUtas actus

in Ubertate nostra, quia, etiam posit(» nostro

actu, pendet ex sola Ubertate Dci, nec erit in

potestate nostra conari ad actum supernatura-

lem, nec iUum facere sicutoportet ad salutem,

sed boc pendebit ex sola liberalitate Dei, etiam

supposita tola cooperationc nostra post praive-

nientem gratiam. Neccsse est ergo falcri to-

tum id quod cst supernaturale in actu libero,

esse a nobis cum Deo cooperantibus, ac su-

binde non posse esse modum extriusecum iu

actu.

10. Sccunda opinio constiiuens modum su-

pcrnaiuralitatis extrinsecw in raiionc hones-

lalis. — Impvgnatur primo in actii fidei. —
Confirmaiur impugnalio. — Unde etiam fa-

cile cxcluditnr aliorum opinio, qui dixerunt
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supernaturalitatem actus consistere in esse

quodam morali virtutis seu honestatis super-

naturalis, quod dicunt non pertincre ad sub-

stantiam actus, sed esse modum cjus, sine

quo polest interdum tota substautia actui

fieri, ac proinde ut sic fieri posse siue gra

tia, quia est mere naturalis, Ucet cum tali es-

se virlutis non possit fieri sine gratia, quia

ut sic est supernatm-alis. Quam sententian]

rcfert Medina 1. 2, quaest. 62, ubi supra, (t\

licet illam non approbet , minus improbabi-

lcm quam caitcras censet. Sed imprimis nou

potesl hcec opinio ad actum fidei prout est in

intellectu applicari : nam actus ille pracise

spectatus non est actus virlutis moralis, seil

intellectualis, cujus perfectio seu esse virtutis

intriusecum est, et inseparabile ab actu, quia

coasistit in iufallibili certitudine ct vcritate.

quam habet ex vi objccti formalis, a quo su-

mitur substautialis et intrinseca species actus.

At vero assensus fidei sub ea ratione intellec-

tualis virtutis est assensus superuaturalis, u1

supra ostensum est;ergoejus supernaturali-

tas non potest consistcre in UIo esse morali

accidentali. Confirmatur, quia si in assensu

fidei, praeter rationem inteUectualis virtutis,

considcremus honestatem moralem, hwc du-

plicitcr potest in eo cousiderari, scilicct, vel

objective, vel deuominative, et quasi fornia-

liter. Priori modo illa honestas est intrinseca

et inseparabilis ab actu fidei, nam cx eo ipso

quod est actus virtutis intellectualis talis ordi-

nis, babet quod sit honeste appetibilis, unde

illa houestas vel est ipsa substantia actus, vel

ad summum distingui potest ratione, eo modo
quo transcendentalis bonitas distinguitur ab

ente, uudc necesse est ut sit ejusdem ordinis

cum ipsa substautia actus. Posteriori autcm

modo, iu actu intellectus cst per denomina-

tionem ab actu voluntatis, et de boc esse mo-

rali judicandum est ex actu a quo sumitur illa

deuominatio : el ita verum est in aclu fidei

etiam illud csse moralc esse supernalurale,

quia provcnit a voluntate credendi, quai su-

pernaturalis est. Nihilominus tamcn non po-

test in illo esse consistere propiie supernatu-

ralitas asscnsus fidci, ut intellectualis cst, quia

nou polest ha^c superuaturalilas consistere in

denomiuatione extrinseca, ut geueraliter pro-

batum est. Alias etiam actus fidei humanaj

imperatus ab aliqua voluntate supernaturali,

esset tam superuaturalis, sicut asscnsus fidci

infusa:, quod falsum esse constat.

\ 1 . Impugnatur secnndo in actu volendi cre-

dere.— Procedit impugnatio.— Deindcnon po-
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5st illa opinio ad fidem quoad voluntatem cre- denominatio extrinseca, sed intrinseca et spe-

enai accommodari. Duobus enim modis con- cifica honestas, quse ex objecto sumiturj ac

ingit actum roluntatis esse actum honestum propterea substantialis et essentialis actui esse

t virtutis, scilicetj ex objecto intrinseco^ vel debet.

X relatione ad extrinsecum finem honestum. 12. — Tertia opinio de modo supernaturali-

'rior honestas ex objecto non est modus acoi- tatfs extrinsec(P. — Tandem hinc facile refelli

entalis in actu interiori vohmtatis^ sed est potest ahus modus gratise vel supernaturali-

iflferentia essentialis et specifica ilhus. Quam- tatis, qui in his actibus excogitari potest, ni-

is enim moralitas, prout dicit denominatio- mirum, quia procedunt a cogitatioue congrua

em hbertatis, non sit essentiahs actui quoad cum ordine ad finem supernatirralem. Quem
jus specificam entitatem, tamen ratio virtu- modum a nemine assertum vel iusinuatum

is et tendentia in objectum honestum, ut tale iuveuio, quoad fidei assensum : quoad voiun-

st, est diflPerentia essentialis et coustitutiva tatemautem credendi^insinuat iUumP. Vazq.,

ihs entitatis, ut suppono ex 1. 2, quoest. 18. disput. 186, uum. 20, § Valeant, ubi, Hcet

;t declarari potest in actu charitatis Dei, nam loquatur sub disjunctione, dicens : Sive asse-

X proprio objecto intrinseco honestus et stu- ramus esse supernaturalem quoad siihstantiam,

iosus est. Unde eadem charitas est in via et sive acquisittm, etc, satis vero indicat himc

1 patria, et eamdem honestatem habet, hcet posteriorem modum esse suflBcientem, et illo

a via Ubere exerceatur, et in patria neces- supposito ait ad illum requiri gratiam con-

ario. Constat autem ex supra dictis, vohmta- gruse cogitationis, eo modo quo ad alios ac-

im credendi esse honestam ex objecto intrin- tus bonos virtutum acquisitarum illam exigit,

eco, etiamsi per aham imperantem volunta- Undc, in disput. 187, de solo assensu fidei di-

em ad extrinsecum finem non ordinetur. cit esse supernaturalem in substantia.

]rgo si est supematxu^aUs , ut revera est, ra- 13. Impugnatur. — Hsec tamen sentcntia

ione hujus honestatis, plane in specie sua es- facile ex principiis positis refutatur. Quia si

entiaU, et non tantum in modo accidentali iUi actus tantum vocarentur superuaturales,

upematurahs est. Quod si ultra hanc hones- quia haberi non possuut sine cogitatione con-

atem, ponamus addi aliam ex intentione finis grua, solum essent supernaturales quoad fieri,

xtrinseci, aut finis ille est naturaUs, et sic non quoad esse intrinsecum ipsorum, quod

rit impertinens, quia ex taU relatione nou generaUter refutatum est. Et de assensu iu-

edundabit in actum aliquod esse supernatu- teliectus dici nuUo modo potest, aUas habi-

ale, etiam jier denominationem extrinsecam; tum per se infusum non postularctj est autem

i vero finis extriusecus est supernaturalis, eadem ratio de voluntate credendi, quia dobet

ic quidem intentio ejus erit actus supernatu- esse ejusdem ordinis, et ad illam in Coucilio

alis in s|iecie sua, quia iUa intentio habet Arausicano ajque gratia postulatur. Item quia,

•ro objecto suo immediato talcm fiuem, et ita ut supra ostendi, illa cogitatio non est vcrum
rit actus charitatis vel spei, aut alius similis, gratiae auxUium; imo uec propria gratia; tum
t ita erit per se necessaria gratia operans et quia alias non esset magis superuaturalis in

ooperans ad talem actum, ratione siibstauliaj ea scntentia voluntas crcdendi quam volun-

jus fct modi intrinseci dantis propriam spe- tas temperate comedendi ; tum etiam quia

icm illi entitati. Species autem accidentaria, alias eadem rationc dici posset asseusum ip-

eu deuominatio, qiiai [Kilest inde redundarc sum fidei non aliter essc supcrnatiu alimi

,

n voliiutati,'m credendi, quateuus a tali inten- quam rationc illius cogitatiouis congriiai, et

ione iroperalur, •.•st quidcm motlus siipf.'rna- voluntatis, a (jua ai-sensus imperatur. Uutle

is accideutalLs el cxtrinsecus iUi voluu- etiam fieret, voluntatem crcdeudi res fidei ex

1.1 , «cd noii ah illo liabct propriam siipcrna- auctoritate pareutum, vd tradiliono humaua,
iiralitatem, propli^r (jiiam, gratiam siii ellec- si lionesla sit, ut facile esse [lotcst, uon so-

ricem tanquam principium proximum rc- lum in catholico, sed etiam iu ha.>rctieo (pioad

|iiirit. Kt bic discitrsus aiiplirari pote.<it ad articulos quos rctiuct, cssc oeque cx gratia,

'!S actiui voluntalis, qui (ler m: suul siiper- ac suhiiidc leqiie supernaturalcm ac volunta-

:'•<» el iufusi, qiiia non possuul illam tcm cn.-deudi fide Chri.^^liaua, (piia cliaiu illa

;. iiuraliLalem hahere a liuc exlriuscco, crit cx c<jgitalione coiigrua.

. etiam actibiis virtutum acqui.titanim i\, Aujetur impugnatio. — Imo addo udii

:ommiiiiicart i>ot<,'9t, «cd oportel iit ex ohjec- »alis cmc quo<l illa cogitalio cougrua .sil ex

tia «uis illam hat«eaut, ideo<iuc iion [Kjteste.4Bc rcvolatiuue, vcl pra;(licalione vcrhi Dci .siqier-
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natnralis coiicepta, si alioqui sit solis natnriB

viribns formata, media talinm objcctornm

propositione
, qnia tota illa cogitatio non

transcenrlit rationem cxtrinseca; rcvelationis

ct (loctrin»^ et non est propria gratia exci-

tans, qua> necessaria est ad voluntatcm cre-

dendi. Unde concluolo non minus esse actum
supernaturalis ordinis voluntatem credendi,

qnam ipsura assensum credcndi, quia omnes
rationes facta? opque in utroqne procednnt,

ideoquc in utroque est nccessarium nt illud

qno constituitur in cssc actus snpernaturaliSj

sit aliqnid intrinsecum ct reale, vere et phy-
sice coustituens, scu perficiens talcm actum.

CAPUT VIII.

ACTUM FIDEI KON ESSE SUPERNATURALEM EX AC-

CIDENTALl MODO INTRINSECO , SEU ILLI INHjE-

RENTE, ET VERA ASSERTIO CONCLUDITTR.

1. Prima opinio explicans dictam superna-

tnralitatem .

—

Rejicitur.—Superest videndiun

an esse supernaturale talis actus sit aliquis

modus realis , extra spcciem snbstantialem

actus, eumqne intrinsece afiicieus. Nam hoc

etiam a multis tentatum est, variis tamen viis,

quia in nalla satis probabilis ratio inventa est.

Primo ergo dixit Scotus, quem Gabriel^ Pahi-

danus et alii snnt secuti, hunc modnm csse

intensionem fortasse majorem quam homo
possit suis viribus efficere in tah actu, nt si-

gnificat Scotus. Scd non potest subsistere,

primo, quia in actibns necessariis ad sahitem,

nulla cerla intensio est necessaria, sed actus

quautumvis remissus sufficit, dummodo infu-

sus sit, sicut de contritione ahbi ostendi, et

est eadem ratio de caiteris. Et de habituali

gralia infusa est res notissima, eadem autem
ratio estde dispositioue ad illam ; at vero mo-
dus ille quem significant Concilia^ quando di-

cunt, sicut oportct, est neccssarius ad sahitem;

ergo non est iutensio. Prccterca intensio actus

est ejusdcm ordiuis cum aclu, quod in omni
qualitate verum est: ergo si substantia actus

est naturalis , etiam intensio naturalis est

:

ergo sicut ad substantiam actus non est neces-

saria gratia, ila etiam nec ad illum moiUim
erit. Quod si quis dical illam inlcnsionem esse

majorcm quam ille actus natura sua postuletj

hoc imprimis voluntarium est. et prteterea per

majorem conatiun naturalcm cum majoricou-.

cursu ordiuis ualuiiu possct talis intciisio fieri;

habitus autom supcrnaluralis parum aut nihil
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deserviret ad illam intensionem : ergo super-

naturalitas actus non cousistit in illa inten-

sione.

2. Secunda opinio aliter explicans.— Reji-

ciinr.— Iltiic similis erit modns durationis, si

quis fingat, ad credeudum sicut oportet, non

satis esse eliccre aclum , sed etiam durare vel

pcrsevcrare in illo, et hanc dnrationem non
posse viribus natura; fieri, ideoqne ad illam

es.se necc.^sariam gratiam, et actum cum tali

modo superuaturalem censeri. Similcm enim

opinionem habuit Scotus de actu contrifionis;

videtur autem esse eadem ratio de reliquis.

Verumtamen, sicut in contritione falsa est illa

opinio, ita etiara in fide, et in quolibct actu

virtutis infusas, potci^tquc facile aigumeutis

proxime factis impugnari. Primo, quia dnratio

actus non est necessaria ad salutem, neipie ad

justificationem, ut dc contritior.e late suo loco

osteudi, quia vel acfus, cum primum fif, cst

sicut oportet ad salutcm, ct tunc statim habet

efl"ectum sunm, vel justificationis, vel merili

augmenti gratioe, vel glorioe. Si vero actus, in

instanti quo fit, non cst sicut oporlet, etiamsi

per annum dnret, nunquam erit sicut oportet,

nisi in se melior fiat, quia rationc solius du-

ratiouis non fit melior, nec convertit animam
mclius in Dtum. Et prrcterea hic magis urget

secunda ratio supra facta, quia duratio est

tam uaturalis, sicut substantia actus ; imo in

re niliil addit actui, sed solum dicit perseve-

rantiam seu conservationem ejusdem entita-

tis. Unde ex hac parte nullum augmentum in

virtute activa rcquirit, sed solam pcrsevcran-

tiam cjusdem virtutis. Haec autem pcrscvc-

rantia non fiugitur diuturna multiplicando

actus, et vincendo diflicultatcs longo tenipore

occurreutes ; hoc enim neque in ipsa contri-

tione cogitatum est, nec potcst iu uUo actn

cogitari
,
quia qu»stio de pcrscvcrautia illo

modo sumpta, est longe diversa, et nou est de

bono actn, scd de plurium multiplicatione, et

de victoria contra vaiias tentationcs insnr-

gcntes, de qna re nuuc nou traclatur, sed de

singulis actibus, et dc uniuscujusquc dura-

tione, seu continuatione per aliquod tcmpus;

idcoque qui talem durationem requirunt, non

dicnut e.sse longi tcinporis, sed alicujus brcvis

monda', qtioe non potcst actni tantam addcre

dillicuUatcm, ut propter illam sit netessarium

anxilium speciale gratiae ad siugulos actus, ut

illud ConcUia postulant.

3. Tertia opinio. — Rejicitur. — Alii crgo

dixerunt illum modum esse facUitatem actus,

nam ad hunc modnm solet dari habitus, et
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gratia vel est habitus, vel aliqua motio sup- actu intellectus . — Tandem dici potest huuc

plens activitatem ejus. Ita dixit Durandiis modum non esse ejiisdem rationis in omnibus

agens de fide. in 3. distinct. 23^ quaest. 6^ alibi actibus^ sed iu quocumque reperiri juxta capa-

vero alios modos addit. Capreolus etiara dixit citatem ejus, et ita in fide esse magnam quam-
habitum inTusum requiri propter promptitu- dam eertitudinem, in dilectioue vero quod sit

dinem, quod fere idem est. Haec vero opinio, super omnia, et sic de aliis. Et sic de fide sen-

si exdusive et preecise intelligat solam facili- tit etiam Durandus in 2, dist. 28, qusest. 1 ;

tatem esse modum propter quem gratise ope- Gabr. in 2, dist. 23 ; Capreol. et Hispalens. 3,

ratio ad hos actus necessaria est, omniuo re- distiuct. 24 ,
qui etiam cum Durando addunt

jicienda est : nam et iu Theologia et iu Phi- modum discrete assentiendi, id est, rccte dis-

losophia continet errorem. Primum patet , cernendi inter veritates credendas, et errores.

quia Pelagius etiam admittebat gratiam ad Verumtamen qiiod ad fidem pertinet, hic mo-
facihus operandum, et nihilominus ab Augus- dus aut accidentaUs esse non potest, sed essen-

tino et Conciliis damnatus est ,
quia Christus tialis, aut ad rem declaraudam nihil deservit.

non dixit : Sine me difficillus potestis facere, Probatur primo de ccrtitudine : nam vel est

?,^i!ini}iHpotestis facere,&\.^zxiS.\xi'.Konsimus sermo de sola certitudine ex parte subjecti

sufficientes ; ergo gratia non sohim dat facih- volUntarie adhserentis tali assensui, et hceo

tatem operanJi, sed etiampotestatem. Et hanc certitudo de se supernaturalis nou est, nisi

difFerentiam agnoscunt communiter Theologi supponat aliam meUorem, nam ut supra de-

inter habitus acquisitos et infusos, quodprio- claratum est, hoereticus habet illam certitu-

res dant tantum facilitatem, posteriores vero dinem in articuhs qiios credit , pro quibus

dant etiam potestatem. Error autem philoso- etiam mori paratus est : imo etiam iuterdum

phicus declarat magis hunc, quem theologi- in suis erroribus habet similem pertinaciam.

cum vocamus ; consistit autem in hoc, quod Oportet ergo ut sit sermo de certitudiue
,

illa opiuio supponit faciHtatem actus esse aU- quam actus ex se habet ratione motivi, in quo

quem modum realem et absolutum intrinse- fnndatur ; taUs autem certitudo essentiaUs est

cum ipsi actui , quod profecto inteUigi non et iuseparabiUs a taU actu, quia fundatur in

potest, quia in his actibus immanentibus, qui primario et formaU objecto ejus. Idem plane

in instanti fiunt, faciUtas non consistit in ma- est de modo discrete assentiendi. Nam iUa

jori velocitate, sed in hoc solum quod cum discretio, prout intelligitur in ipsomet actu as-

paucioribus impedimentis , vel cum majori sentiendi per fidem, non aliter convenit illi,

virtute activa fit actus, et hoc modo habitus nisi ratione objecti formalis , quod est prima

acquisitus dat facilitatem, quia supponit suffi- verilas, propter quam non potest illi assensui

cicntem potestatem ad actum, et auget illam subesse falsum, in quo consislit, quod ille ac-

addendo activitatem ejusdem ordinis : gratia tus sit scmper ab omni errore discretus. Si

7ero non supjionit sufficieutem potestatem ad autem intclligatur illa discretio antecedens ad

actum fidei, sed dat illam, et ideo non auget assensum, illanonest modus intrinsecusipsius

virtutem activam naturalem, scd clcvat illam. fidei, sed provenit vel ex voluntate crcdendi,

[dcm ergo fatit auxiUum gratiai, quando sup- qua;, si ?it sicut oportet, id cst supcrnaturalis,

plei viccm habilus. Ergo modus actus propter et cx auxilio ac directione Spiritus Sancti,

quem datur tale auxilium, uon est ut facilius scmper recte eUgit objectum sufficienter pro-

Qat, sed est allquis aUiLs, ad quem faciendum positum sub divino tcsliraonio, et ideo semper

-imi>Uciter necessarium gratia.' auxilium. eligit v(,Tam fidem, vc;! (-(jrtc i»crtinct ad illam

dit tandem quo^l, si artus iu se cst uatu- prud^Miliara, cl di.^^cretioueui, (pi;c autcccdit

, etiam facUitas eju.s arl ordincm natura- voluutalcm credcudi, ct (Urigit illam, ue erro-

lem [)frtinebil, et ita jiosset illa faciUlas pcr rcm pro veritate eligat : (piod juiUcium sem-
Ircquentiis actus naturale.s couiparari, et sic per esl etiam superuatural»! ratioue alicujus

' raplicitcr cl pcr sc nccfs- illumiualiouis ct inspiratiouis diviui ct na-

u.';i f-K ilitatem, ncc etiam ha- ttualis ordiui.s, ut ex dcfiuitioue Coucilii Arau-

.scritin i: lU.s, (|uia habitus ac- su-aui suiira rclata colUgitur, ct ex Irc^iucu-

ttu5 ad fncilitatem suflicit. Nec refcrtquod tibus locia AugiLstiui, praaertim libr. I de

[inmi actu.4 cum aUqiia diffi' ultate fiant : nam Grat. Chri.sti, cap. 24, ct lib. 1 coutra duas
' * 'im ^tiieauxilio fiant, uou Epist. Pdagian., rnp. .'{i ct 35 , ettrac-t. iu G

.... . ;..._. ..tate «piwimc fiuut. (\n\i. .loafi., ubi .sir jiif: Iftrr. si ah /lominibus

4. Qucrta opinio. — Impugnalur primo in audierunt, lamen quod intdlifjunt, inlus datur.
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i7Uus coruscat, intus revclatur. Et similia habet

Prosper, lib. 1 de Vocat. gent., cap. 2.

5. Concluditur veritas contra modum quem-

cimque accidentalem, etc. — Relinquitiir ergo

niillum esse modum accideutalem iu actu fi-

dei, quo possit in esse supernaturali primo
coustitui, ac proinde esse supernaturalem

per suam primam ct essentialem entitatem.

Idemque probatum manet de voluntate cre-

dendi, idemque ob easdem rationes infra di-

cemus de actibus spei et cbaritatis. Et ratio

omnium est, quia formalia motiva, in qui-

bus bi actus nituntur, superant ordinem na-

turffi et vires naturales liberi arbitrii, ut cap.

late explicavimus.

6. Primum corollarium ex dicta veritate.—
Atque ex hac veritate sic demonstrata colli-

gitur primum quabs sit necessitas gratiai, est

enim uecessitas perse, et non tantum per ac-

cidens. Quai verba nota esse possunt ex dictis

in prfficcdenti libro. Ibi enim diximus ueces-

sitatem auxiUi gratiaj ad actus ordinis natu-

ralis, essc quasi accidentariam ex defectu na-

turae lapsse, seu ex rebellione concupiscen-

tiaj, et aUis dilTicultatibus quaj ad corpus cor-

ruptibile consequuntur : in bis autem ac-

tibus non est bujusmodi, sed per se est neces-

saria gratia, quia liberum arbitrium creatum

per se est impoteus ad bos actus, et ita neces-

sitas gratiae fundatur in intrinseca substantia

et uatura talium actuum. Ideoque iuvenitur

in omni statu et in omni uatura creata, ut ex

dictis satis constat.

7. Secwidicm corollarium. — Secundo, in-

fertur gratiam requiri ad hos actus ut princi-

pium per se et physicum illorum, iu quo etiam

est magua differenlia inter bos actus et natu-

rales. Nam ad naturales gratia solum juvat

moraUter, iUumiuando intellectum, et exci-

taudo aflectum, et toUendo impcdimenta ; ad

hos autem actus majus adjutorium ueces-

sarium est. Ratio aulem est clara cx dictis,

quia ad actus uaturales habent potcntiae efli-

cientes vires physicas, ad hos autom aclus

minime, et ideo indigent superiori principio

elevaute iUas, ct dante vires ad eos eUcieu-

dos, etiam per se et pbysice. Unde necesse

est ut ad hos actus Deus per se concurrat, non
tantum ut prima causa agens per concur-

sum generalem, sed etiam ut causa particu-

laris et priucipaUs, vel immediate, vel saUem
infuudendo aliquod principium proximum
p(,'r st' ct pbysicum talium actuuni simul

cum inteUectu vel vohiutate, ut infra trac-

tando de auxiUis lalius dioetur. Per hoc aulem

ACTUS DIVINl ORDLNIS ELICIENDOS.

non exchiditur concursus etiam Dei ut primae

causai ordinis etiam supernaturaUs, quia hic

semper est necessarius propter dependentiam

e?=ontialem omnis entitatis crealai a Deo, ut

diceturUbro.j. Deniijuenonetiarn exchiduntur

morales concursus gratiaj per iUumiuationem

et inspiratiouem superuaturaUs ordinis, nam
hic modus adjutorii gratiae necessarius est, ut

definiunt ConciUa, et fimdatur etiam in su-

pernaturaU substantia taUum actuum, (|uia

non potest inteUectus noster aut voluntas ad

iUos conari, nisi per hujusmodi auxilia divina

excitetur, ut tradunt Concilia, praesertim Con-

ciUum Trident., scss. G, cauou. 3, et inferius

tractando de auxiUis latius expUcandum est.

An vero gratia habituaUs semper debeat prae-

cedere, saUem ordine naturae, ad hujusmoiU

actus, postea disputabitur. Nunc quod ad fidei

actura pertinet, certum est gratiam habitua-

lem sanctificantem uon esse uiicessariam, quia

fidei actus potest esse in peccatore ; de habitu

autem fidei simul cum aliis, infra suo loco ge-

ncraliter dicendum.

8. Tertitm coroUarium. — Probatur posi-

tv.m coroUarium. — Tandem ex hac solutione

coUigimus non posse eumdem actum numcro
esseacquisitnm et infusum, vel simul, vel suc-

cessive, cujus oppositum sentiunt omnes fere

auctores, qui putaut aclum iufusum e.-se na-

turalem quoad substantiam, praeserlim Gabriel

et Ochamus. Qui loqucntes de actu fidei di-

cunt eumdem actum simul esse fidei infusae

et acquisitai, eumque prius esse posse soUus

fidei acquisitaj.scumerc naturalem et non iu-

fusum. Loquunturque consequenter, quia po-

test esse substantia actus sine modo accidcn-

tali, unde fit etiam ut possit esse simul natu-

raUs et infusus, quia potest habere substau-

tiam cum modo ; nou tamen dicere possunt

dari actum pure infusum. quia nou potest

esse modus accidentaUs sine substantia, et

aperte Gabriel expUcat non posse esse fidem

iufusam sinc acquisita. Eadcmque seutentia

sumitur ex Scoto, et Cajetano, loquente de

contritione. At in nostra sententia hoc uUi-

mum non soUim contingere potest, scd etiam

est neoessarium in actibus per se iufusis, nam
in ilUs substantia eorum, et prima ac cssen-

tialis speoies est superuaturalis, et ideo omnis

etiam modus qui ad iUam sequitur, estsupor-

uaturalis, et ita totus est tantum superuatu-

ralis. Duo autom prima sunt iinpossibiHa, ut iii

coroUario diximus. Dc primo patet, quia nou

potest eadem eutitas simul esse iu duabus

speciebus substautiaUbus; sed fides acquisita
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essentialiter est in tali specie entis pertinen- deamus. Primum erat. quia repugnat actiim

tis ad ordinem naturae; fides autem infiisa es- esse vitalem^ et esse quoad substantiam su-

sentialiter est in altiori specie et ordine re- pernaturalem. De quo puncto multa dixi in

rum; ergo non potest simul idem actus uu- 1 part., tract. 2, lib. 2^ cap. 8, tractando de

mero quoad entitatem simul esse in utraque visione. De qua dubitari non potest quin sit

specie. Unde^fingi non potest quod intellectus actus quoad substantiam supernaturalis : hoc

simul et uno actu assentiatur eidem veritati, enim nec illi Theologi, qui de actibus viai ali-

ex motivo fidei infusee et acquisitffl, quia non ter sentiunt, negare ausi sunt, ut supra ex

potest idem actus accipere ex illis motivis Durando retuli, et videre licet in Cajetan. 2.

duas species seque primas, quia hoc repugnat^ 2, q. 17, art. 4, ad 3; et Soto, in A, dist. 49,

ut dictum est, nec unam essentialem et alte-

ram accidentalem ; tum quia non est major

ratio de una quam de altera; tum etiam quia

utrumque motivum suiBcit constitucre suam
speciem entis.

9. Progreditur prohatio. — Et eademratio-

ne lion possunt quasi conjungi simul ad dan-

dam unam speciem actui, quia suut objecta

primo diversa et distincti ordinis, et non con-

junguntnr ad constituendum unum formale

objectum, a quo possit una species actus sumi.

Nec etiam potest una simplex entitas simul

esse naturalis et supernaturalis in specie sub-

stantialj. Vel ergo illa species est naturalis, et

sic supernaturale motivum, ut tale est, uihil

illi confert, vel est supernaturalis, et tnnc na-

turale motivum illam non attiugit, nec super-

naturalis fides a taU motivo potest per se pen-

dere; nullo ergo motlo potest simul idem ac-

tus e&se in utraque specie acquisitai, et infu-

sae fidei, seu virtutis. Et eadem ratione nec

successive [)Otest id contingere in actibus per

se infusis, quia, mutata specie essentiali et

substantiali, mutatur tota entitas actus. Item

quia si idem actus posset transire a naturali

in siifK-nmturalem , v»'l e contra, oporteret

aliquam entitatem substerni utrique rationi

;

ergo illaj ratioiies essent accideiitales actui,

qnod cst contra liyjiolbesin, quia statuimus

actus per se infusos substantialiter esse super-

naturalcs. Et praiterea de ilia enlitatc sub-

strata inquircmus, in qua sjtccie sit, et unde

illam sumat, .seu cx quo objccto, et an sit na-

tiiralis, vel su[»cmaturaILs ; nihil enim in his

omnibus ftfitest dici prolKibilitcr : est crgo

im[»ossibili.s tiilis cntitas artu.s, qua* succes-

«ivf fi-it f!.-ifiir-i!i<5 (-t [,cr .se infu.sa.

CAPLT I.\.

rC5DAME!«TIS laifRI.? .SF.STFN'Tr>e SATIBFIT.

i. Adprimum argumtntum in cap. -1, num.

M. — SupcrMl ui argnmcntin (irioris wntcn-

tcniiff! in cap. \, a num. II, [Kxtitin rc«pou-

q. 2, art. 2, conclus. 5 ; et sententia Theo-

logorum docet visionem illam ita esse in se

supernaturalem , ut nuUi intellectui creato

possit esse counaturalis. Et nihilomiuus visio

ilJa actus vitalis est, cum constituat beatum
videntem, et cum in illa consistat vita aeterna,

juxta verbum Christi : Hwc est aiitem tita

ceterna, ut cognoscant te solimi Deim terum.

Non ergo repugnat actui vitali esse in substan-

tia supernaturalem. Unde etiam non repu-

gnat hujusmodi actum elici a potentia vitali

:

uam etiam illa visio ab intellectu ehcitur, ut

coutra Durandum et nonnuUos alios, cum D.

Thoma et aliis gravioribus Theologis eodem
loco docui, quia influxus activus potentiai vi-

talis est de iutriuseca ratione actus vitalis, ut

vitalisest, etomnino necessarius ut formalem

effectum suum tribuat potentiai vitali. Sicut

ergo in illa visione possunt illa duo con-

jungi, ita etiam poterunt in actu fidei vel

amoris viae. Idemque argumenttim fieri potest

de actu prophetia3, de quo D. Thom. 2. 2,

quaest. i71, artic. 2, ad 3, dixit esse superiia-

turalem quoad substantiam, mauifestum ta-

men est esse actum vitalem. Idemque est de

actu scientiae infusa^ aiiimce Christi, nam ab

illo vitaliter tiel)at, licct esset alterius rationis

a scientia acquisita, ac subinde in sua enli-

tate supernaturalis respectu animiE Christi,

ut suppono ex doctrina divi Thomaj, 3, quoest.

9, art. 2 et 3, praisertim ad 2 et 3, juncta

tota qua;st. il.

2. Datce solvtionJs ratio. — Halio veio

est
,

quia nulla cst implicatio contradictio-

nis
,

quod potentia n:ituralis clcvetur ad

afrcndiim nltra vires siias natiirales diviiia

virtiite, et .scrvato niodf) agendi
,

qiicin ratio

vilalis actns rcqiiirit; ita ut ([iiamvis su[)('r-

natiiralitcr agat, niliilominus iii intrinseco

rnodo agcndi «rrvctur [iro[)ortio, juxla iiatii-

ral(!in rondilioncni talis iiotcntia? ; sivc [loteii-

tia; noslra; lialicaiit inclioatani virliitcin iiatu-

rnlcin ad influcndiim in lios actiis [)cr inodiini

priiici[iii proximi |iriiiri[)alis, saltcin [tnrtiali.s,

nivc infliiant [)cr [Kjlcnliam obcdicnlialcrn [icr



618 LIB. II. DE NECKSSITATE GRATI.€ AD ACTCS DIVLNI ORDINIS ELICIENDOS.

modum instrumonti a Deo elevati , de quibiis esse proportionata fini, et dispositiones formaj.

modis aliqua in citato loco dixi, et plura in Qua ratione solent Theologi probare habitus

infusos esse in se supernaturales , ut videritomo primo 3 part., di.^jpnt. 31, sect. G, ad i,

et aUa dicam iuferius tractando de habituali

gratia. Nunc vero satis est quod lam priori

quam posteriori modo possit ehci actus vitalis,

nihil enim rcpugnat vilahtcr influere et in.s-

trumontuhtcr , (piia potcst facultas clevari

juxta modum agendi naturai iUius proportio-

natum. Neque oppositum aHqua ratione in

argnmento probatur, vel ex ratione actus vi-

tahs inferri potcst
,
quia hcct potentia ut in-

strumentum clevetur, scmpcr agit ut princi-

pium internum et immaneus, seu intra se

agens cum capacitate, ut in se recipiat forma-

lem cflectum tahs actus, qui vitahs cst.

3. Ad incommodmi in eodem argimenlo il-

latim. — Quod vero in eodem argumento

tanquam inconveniens inferebatur, quod vir-

tutes infusae non essent habitu.<!, sed potcntiae,

nulhus est momenti, nam, ut infra dicemus,

nec sunt puri habitus, nec pura? potentia?, sed

utramque rationcm cmincnti modo partici-

potest in Durando in 3, distinct. 23, quKst. S,

et num. i), quaest. C, num. 8; multo autem
magis procedit de actibus, quia per iUos im-

mediatius , et quodammodo perfectius ordi-

namur ad beatitudinem supernaturalem, et

ad comparandam Dei gratiam, quam per ha-

bitus. Eo vel maxiine quod, ut supra diccba-

mus, habitus sunt propter actus, et per iUos

ordinant et ducunt hominem ad fincm super-

naturalom ; ergo si iUi infundunlur superna-

turalcs, ut proportionentur fini, actus etiam

esse debent simih modo supernaturalcs, quia

etiam ipse finis magis in actu quara in habitu

consistit, et potest simul esse supernaturahs

et vitahs : idem ergo de actibus viae censen-

dum est.

5. Ad secundum argumenitm in eodem

cap. A, num. 12. — Superest respondendum
ad aliam conditionem hbertatis, quai videtur

repugnare cura supernaturahtate actus quoad
pant. Sunt cnim habitu.s^ quatenus supponunt substantiam, in qua secundum argumeutum
potentiam, quae est proximum principium fundabatur. Et imprimis contra hoc sumere
operationis, et iUam iuformant, et ad operan- possumus argumentum ex actu charitatis pa-

dum adjuvant, nec possunt sine iUius influxu

operari : sunt vero potentia3 ahquo modo,
quatenus non dant solam facihtatem ope-

randi, sicut puri habitus, sed etiam dant vel

complent potestatem. Non possunt autcm di-

ci simphciter potentiae, quia non sunt totum

principium proximum agendi, quia nccesse

est ut ipsae potentiac animae immediate in-

fluant in actum, ahoqui actio non esset vitaUs.

triae, qui ejusdem substantiae et speciei ost

cum actu charitatis viae, juxta magis probabi-

lem et receptam sententiam, et consonta-

neam verbis Pauh, 1 ad Corinth. 13 : Chari-

tas nunquam excidit. Idem ergo charitatis ac-

tus, qui in patria est superuaturalis et neces-

sarius, potest in via csse supernaturahs et

hber; ergo hbertas non rcpuguat cum super-

naturahtatc actus. Accedit quod si ratio iUa

Vocantur autcm simpUciter habitus, ut distin- ahquid valeret, non sohim probaret actum

guantur a propriis potentiis, quibus superad- non posse csse supernaturalcm quoad sub-

duntur, ct quia sine potentiis niliil agcre pos- stautiam, verum etiam ncc quoad modum in-

sunt; potentiae autem absohite agcre possunt trinsecum, qui a voluutatc ut lUicra i»cndeat

sine lali habitu, si Deus per ahquod auxilium et fiat, ac proinde actum nou esse supernatu-

vicem ejus supplcat, ut hb. 4 latius diccmus. ralcm pcr ahquid hberum et ehcitum a nobis,

4. Ex data solulione confirmaixir vera scn- sed pcr modum cxtrinsccum, vel a solo Deo

tentia. — Et ex solutionc hujus argumenti po-

test confirmari nostra sententia : uam actus

supernaturalos, qui a nobis in via postulantur,

sunt dispositiones ad ultimam et consumma-
tam perfectionem anima», ct quasiCmotus qui-

dam ad ultimum terminum, qui in visione

beata consistit. At visio beata in substantia et

additum, quod absurdissimum est, ut ostendi-

mus ; ergo in omni seutentia probabih ueces-

sarium est confitcri actum supernaturalem

moralem et humanum essc hberum, otiam

quoad cssc supernaturale talis actus, quidijuid

illud sit. Hoc crgo nos dioimus de substantia

actus, etiamsi supernaluralis sit. Uatio vero

entitate sua est ordiuis divini et supernatura- cadem fere est quae de actu vitah, quia Deus

hs, ut dictum cst : crgo etiam actus superna- elovat uuamquamquc potentiam modo illiac-

tnrales viae, perseordinati ad illum tcrmiuum, commodato. Et dcclarari potest, quia Iiberta.s

esse dcbeut ejusdem onliuis cum UIo , ac consistit in potostate agendi et uon agondi,

proinde quoad substantiam supernaturales. vel etiam iu potestate agendi uuum aut oppo-

Probatiu" consequentia
,

quia mcdia debent situm ejus. hi his vero actibus, hcet voluntas
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non habeat potestatem agendi illos, nisi ele- care possumus, cum revera solum consistat in

vata, nihilominus de se habet potestatem non aliqua extrinseca denominatione seu relatione

eflBciendi illos, vel elficiendi alios dissimiles et ratiouis, vel de modo intrinseco et physico,

repugnantes; Deus autem ita movet, et elevat atque in re ipsa addito et conjuncto actui. In

potentiam ad agendos hos actus supernatura- priori sensu, gratis damus posse actum natu-

leSj ut non auferat inuatam potestatem ad ralem aliquo modo supernaturali extrinsece

non agendum illos, vel ad efficiendum repu- affici seu denominari. In hoc vero sensu, ne-

gnantes; ideoque, non obstante elevatione, gamus posteriorem propoeitionem, quia hic

manet integra Hbertas, et dominium vohm- modus non sufficit ad propriam excellentiam

tatis circa iufluxum quem praebet ad hujus- horum actuum, quam Ecclesia docet, et Scrip-

modi actus, ut latius inferius dicemus trac- tura satis iudicat, ut longo discursu probatum
tando de habilibus et de auxiliis, et concursu est. Et prsecipue, quia vel ad illum modum
eorum cum libero arbitrio. non essent necessaria auxilia gratise, quce vi-

6. Ad Urtium arguynenlum in num. 43. — res prsebeantad agendum, quia illa denomi-

Ad tertium^ ex probationibus assertionis patet natio non fit ab ipso homine operante : vel si

responsio. Duo enim principia in illo ai-gu- contingat unum actum naturalem vohmtatis

mento sumuntur: unum est, possibile csse ac- imperari vel referri, et consequenter denomi-
tum esse naturalem quoad substautiam, et nari ab aho actu supernaturali ejusdem vohm-
supematuralem quoad modum; aHnd cst, hoc

sufficere ad veritatem omnium locutionum

Concihorum et Patrum, de uecessitate gratia?

ad hos actus efficiendos. Primum autcm ex

his principiis diftinguendum est : nam potest

intelligi vel de modo solum in fieri , vel de

modo addito actui in facto esse : priori modo,
fatemur posse actimi naturalem esse superna-

turalem quoad modum, id est, posse superna-

turaliter fieri, sicut potest habitus naturalis

tatis, tunc supernaturalitas tota est in actu

imperante seu denominante, et ad illum sunt

per se necessarias supernaturales vires et auxi-

ha, ideoque esse supernaturale illius non po-

test in sola denominatione extrinseca cousis-

tere.

8. A^>sohitur prrrdicta solutio. — Exempla
opiima. — In posteriori autem sensu do modo
intrinseco et reali , negamus illam priorem

propositionem; non enim potest intelhgi mo-
fieri mo<Jo supernatnrali, id est, per infusio- dus iutrinsecus, etrealis, etsupernatnralis,ac-

nem, quamvis in termino seu in facto esse cidentaliter adjunctus actui naturah, ratione

nullum modum supernaturalem reci[iiat. Si cnjns vires gratia». postnlentur, et qni ad salu-

ergo prior illa propositio de hoc modo intulli- tem sit necessarius, qnod ctiam late prohatum

gatur, sic negatur aUud principium : nam hic est; quia modus majoris intensionis, vel alius

modus non sufficit ad omnia, qnce de his acti- similis, si fortasse cogitetur, et sive possibihs

bns S<Tiplura et Coucilia docent, explicanda, sit, sive non sit, cerlnm cst ad salntem non

at late probalum est, quia cnra Si'ri])tura ct

(>>n<ilia do^eut Dr-um infundcre fidem, cha-

ritatcm, etc, pra?cipue loqinmtnr de actibus,

et hcet intelligantur de hal)itibus, consequcn-

\jpT ctiam romprehenduntur *aclus propter

quos dantiir hahitns, Dnm antera dicnntur

infundi, intellettnm a Thcologis et ah niii-

rorjniri, ct ideo propter iHura vires gratia; non

rtqniri. Necesse est ergo ut propter suhstan-

tiam talium actuum virtns gratioe necessaria

sit, et hoc cst'esse superiiatnrales quoad sub-

stantiam. Et ideo ctiam non snfficit modus

majoris facihtatis aut promptitndiuis , vcl si-

niihs, (}iiia et omues isti vei consistnnt lautum

ver*a Ecrlesia est, illum es.sc modum produc- iu fieri,vel simt extrinseci, et, quod caput est,

lioni-s ronnaturalem et necessariiim in his Coiuilia cxprcssc dcclarant gratiam non tau-

actihus el haljitibu.s, proj)tcr conim cxr-cllcn- tnm jirojttcr talcm inodnni es.sc neccssariani.

tiara ct j»crfe<tionem, ct idco dici solcnt pcr

t>('., et noii tantiim [>cr ar-cirlcn.s infnsi. Igitnr

nori «unt «iii»<;rnalural«*s jiroptcr .'•olnm nuy-

diim )|uo fiiint, Ht*\ p^ilius, quia ipsi sujicma-

tijralH<« iiuut, irlco .mi|M:rnalurali Dimlo fiunt.

l.Pergit solu/io proxima. — Si nntcm jirior

projKisitto intclliKutur dc modo addito uf-tni

in lcrmirio, cl in farl/> cns*', iteriim «iilHli^^tiu-

gui |kjI«!»1 jiixta im[n:nm trar-tala. Nam vcl pM

El ita facilr! rcsj)ondi'ri i)oU-'st ad cxcmjila de

modis .Hujicrnatnralihns nuioiiis hyjto.slaliiia*,

vcl Christi ct accidcnlium in Eucharistia, nain

illi, juxta modum r;ntitatis rjuatn haheiit, sniit

iii .siia Huh.sliinlia sn|icrnatnrali:s, ct addnntnr

rcliUH natiiraliljns cx fijjcciali r)j)«Talir)nc , ct

iintilutirjiu: divina. Ad ahatn vcio jtartcm,

(jiia jiroliatur ol)jertum lirlei csw! naliiralc. ct

virihus natiinc arcoinmrjdutnm, rc.siionrh^rnus

genno ('w. mo<locxlrin*cco, rjucm moralcm vr»- ncxnndo nxsumjitnm. Nam omnin illa qiuc hi
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argumento addniitur, solum probant de pro-

positione et applicatione illin.s objecti, quaj fit

modo naturali, quamvi.s non siiie diroclione

Spiritus Saucti intorius mentem tiubernaiiti?.

Sub illa Ycro propositione applicantur moliva

credendi, et volendi credere omnino superna-

turalia, ut dictum est, et in cap. 10 magis cx-

plicabitur.

CAPUT X.

UTRUM rOSSIT HOIIO ASSENTIRI MYSTERIIS SLTER-

KATURALIBUS REVELATIS A DEO, ALIQUO NATU-

RALI ASSENSU SINE AUXILIO SrECIALI GRATI^.

1

.

Prima ratio pro negante parte. — Se-

cuncla ratio. — Ratio dubitandi esse potest,

quia mystcria fidei totam natura? facultatem

exccdunt ; ergo nemo potest sola facultate na-

turali illis assensum praibcre. Probatur con-

sequentia, quia non potest polcntia, virtutc

sua naturali, attingere rem supcrioris ordi-

nis, ni.-i elcvctur a superiori agente, alias na-

turalitcr tcndcret extra objectum suum natu-

rale, et extra spluTram suce activitatis agcrct.

Sccundo, unus ex erroribus Pclagii fuit, suf-

ficiontcr propositis mysteriis fidei, factisquc

crcdibilibus per Evangclicam praedicalioncm,

hominem sua libertate posse illis assentiri sinc

speciali auxilio gratiai. Qucm crrorcm Au-

guslinus sa?pissime detestalur, epistol. 106,

etlib. 3 de Doct. Clirist., cap. 33, ct lib. de

Grat. Christi. hno, cum ipse aliquando in eo

errore fui.=set, illumrelractavitlib. l Rclract.,

cap. 23, et latius lib. de Pra;d. Sanct., cap. 3

;

ergo ad hunc crrorem pertinet quamcumque
fidcm naturalcm supcrnaturalium mystcrio-

rum admittcre , ad quam gratia revclationis

necessaria sit, et nulla alia. Quod si quis dicat

Pelagium fuisse locutum de fide pcrfccta

,

fidem vero acquisitam fore scmpcr impcrfec-

tam, et ideo, licct conccdatur naturffi absque

auxilio gratiaj, uoii pertincre ad errorem Pe-

lagii

:

2. Tertia ratio. — Quarla. — Contra boc

instatnrtcrlio, <pna Semipelagiani ita distinxe-

runtfidcra impcrfcctam etpcrfcctam, ct dixc-

runt imperfoctam cssc ex nobis
,

perfcctam

vero ex gratia, ut constat ut supra dictis, Pro-

lcgomen. 5, cxplicando scntcntiam Cassiani

et Fausti. Et nihilominus illa etiam scntcntia

damnata cst, co (piod diccrct fidcm imperfcc-

tam csse ex uobis, ct illam ox ])rofes.«o irapug-

nat Augustiuus toto hbro de Pra^d. Sauct., ut

ACTUS DIVINI Or.DINIS ELICIENDOS.

alia loca omiltam ; et Prosper ac Hilarius, in

epist. ad Augustinum, eumdera notant erro-

rom , curaque impugnat Prosper toto libro

contra CoUat. ct aliis locis soepe citatis, et Ful-

gentius, de hicarnat. etgrat., cap. 17 etseq.;

ergo admitti non potest ulla fides naturalis,

quantumvis iraperfecta, istorum mysteriorura.

Ac tandora, arguraentor qnarto, deducendo

ad errorera Massihensiura ; nara si homo pos-

set aliquam fidom adhibere mysteriis revela-

tis a Deo, per illam fidcm mereretur fidei aug-

mcntum et perfectioncm, et sic nulla fides

csset donum gratifc, non quideni prior, sive

imporfocta, quia fit sine auxilio gratiae , nec

ctiam postcrior, id est pcrfccta, quia datur ex

merito prioris fidei, etsic jam non est gratia.

Consequens autem est contra dicta in cap. 2 et

3, et contra definitionem Conciliorura Arausi-

cani ct Tridcntini; ergo. Sequela probatur ex

sententia Augustini, lib. de Pra?dest. Sanct.,

cap. 2, dicentis ; Quis dicat eum qiiijam coe-

pit credere, ab illo in quem credit nikil vie-

reri ? Itera qxiia ille facit quod in se cst circa

sibi revelata : ergo meretur juvari a Deo, ut

fidera, sicut oportet, perficiat.

3. Prima assertio commnnis, quod detur ali-

qua fides naturalis de revelatis. — hi hoc

puncto aliquid est inter Theologo? coraiuuni-

ter reccptum, et aliquid in coutroversiam nunc

a modcrnis vcrtitur. Primura est, circa myste-

ria fidci rcvelata posse dari aliquem assensum

fidei acquisita? sohs naturaj viribus ; et conse-

qucnter possc esse ahquam voluntatom cre-

dendi illi fidei proportionatam, ac subinde ac-

quisitam et clicitara sine speciah auxilio gra-

tiae. Ita docet D. Thom. 2. 2, quaest. 5, art. 3,

et ibi orancs expositorcs. Theologi ctiani an-

tiqni supcriori capitc allcgati, tara illi qui pu-

tant actura fidci Christianaj cssc naturalcin

quoad substantiam, ut Capreol. in 3, dist. 21,

quw.^^t. unic, ad argumenta Scoti contra se-

cundam conclus.;itcraScotus, Gabr.,Durand.,

Alniain. ot alii in 3, distinct. 23; Cajet. 1.2,

qucTst. 109, artic. 1 ct 4; Soto, lib. 2 de Nat.

et grat., cap. 8, 14, ct aliis locis saepcallega-

tis, quam illi qui tenent fidem infusara esse

assensura supornaturalom quoad substantiam,

ut Alens,, Uichard., atque etiam D. Thomas, et

idcm iloccnt inodorni, Mcdin. ct alii supra

allegati ; et Bannez 2. 2, quaest. 5, artie. 2,

ct (juaist. 6, artic. 1 ; ot Azor., tom. 1, lib. 3,

cap. 2i, qua;st. 2, ct optime Bellarm., lib. G

dc Grat. ct libcr. arbitr., cap. 3, iu generali

responsione ad objectidnes.

4. Probatur primo de fide neccssaria dce-
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monum. — Potestque hoc probari primo. ex Ratio vero non est alia, nisi quiahse veritates

illo Jacob. : D(emones crednnt et contremiscuyit

,

fidei revera uon asseruntur tantum testimonio

constat enim dffimonioium fidem non haberi divino, sed etiam humano, et ita potest homo
viribus sratiae. quae ilhs non dantm-. Verum pro sua imperfectione et hbertate duci ex tes-

est illam fidem non voluntariam esse, sed ne- timonio humano, et tunc actus est naturahs

cessariam, ac subinde procedere ex ahquibus et facihs, quantumvis materiale objectum

principus evidentibus^ partim ex naturah hi- aUissimum sit , et hoc confirmant exempla

mine^ partim experientia, qnee reducitur ad gentihum, qui ex traditione parentum por-

evidentiam in attestante, quam posse habere tenta qusedam credunt , in quibus phis diffi-

Angelos, de rebus fidei. communis opinio fert, cuhatis est quam in veritatibus fidei, quia in-

quamvis queestio fere de nomine sit,, au iha terduni convinci possunt esse falsa, et contra-

dicenda sit fides, necne: Jacobus autem abso- ria rationi, quod de veritatibus fidei ostendi

lute ita iham appehat, nam credere non fit nisi non potest.

per actum fidei. Homines vero raro possunt ad 6. Item de actu tolendi credere. — Et hinc

iham evidentiam pervenire
;
quod si ahqui, ut etiam constat vohmtatem sic credendi non esse

Apostolij vel ahi qui miracula conspicere et supernaturalem, neque ad iham esse necessa-

ponderare potuerunt, iUam assecuti sunt, riam gratiam, quia est mere naturalis, et in

credo non potuisse illam acquirere sine Spiri- ea potest non esse difficultas, ex quadam con-

tus Sancti auxiho, prseparante voluntatem suemdine, vel hcet sit ahqua, afi^ectus ad pro-

eorum, ut pie suscipereut quse dicebantur, et prium discursum, et judicium interdum suf-

ut vim motivorum et muaculorum ponderare ficit ad iUam vincendam , ut in hseretico est

et penetrare possent; ideoqiie ille modus fidei, manifestum. Solum iUi auctores qui omnem
quamvis naturahs quoad substantiam sit, non occasionem , vel cogitationem congruam co-

potest (ut opinor) obtineri ab homine lapso, gnoscendi ahquod verum, vel volendi ahquod
vel in pura natura constituto, sine speciali bouum, gratice auxUium appeUaut, dicimt

Dei adjutorio. In quo non est homo dsemoni- consequenter hanc voluntatem credendi ah-

bus comparandus, nam dsemones faciUime co- quid fidei, etiam humano modo, si honesta

gnoscunt virtutes signorum, etiam evidenter, sit, nou posse haberi siue auxiho gratise, ne-

et ex ilhs possuot evidenter cognoscere Deum que ipsum assensum tahs fidei, quatenus est

esse qui per hominem loquitur, quod homini- de objecto vero, csse sine simih gratise adju-

bus longe difficihus est, et ex multa circum- torio. Verumtameu hoc generatim supra salis

spectione et afTectione pendet, quse non potest rejectum est, et in particulari de iUa fide ma-
iu re tam difficiU, et ahena a sensibus et af- nifestum est, solum supponere gratiam doc-

fectibus humanis moraUter loquendo, solis triuie et revelationis, quse non est proprium
viribus prophis adhiberi. gratite adjutorium, quod inquirimus. Accedit

5. Probatur secundo de fide libera kominum. quod illa occasio audiendi res fidei, et judi-

— Confirrnatur ralione.— Nihilominus tameu candi de credibilitate earum, et cogitandi de

aha fides voluntaria et li>>cra cx humauo dis- iUa ita congrue ut inducatur voluntas ad vo-

cursu et hbera vohintate haberi facile potest. lendum sic credere, hoc totum potest prove-

h\ constat eiemplo in ha;retico, qui aliqua uire cx gcnerah providenlia gratite, et nou ex

mysteria credit, el uon Cde infusa, quia iUam pecuUari inlcntione salutis ejus qui sic cre-

non habet ; nec ctiam auxUio spcciah gratiae, dit. Nam fieri potest ut taUs lides non sohim

quia credit humano, et non diviuo motivo, et nihil prohciat sic credeuti ad sahitem, verum
qnia gralis diceremus dari eis speciale auxi- potius sit iUi occasio majoris damnatiouis;

hiim gralia; ad quamdara fideni, quai inhii ergo taUs cogitatio congrua, ncc per se habct

iUio ad solutem pro«lc.st. Id»jm dici potc^t dc rationem gratiu;, nec ex iutenlione Dei dantis

Judajis, nam etiam illi aliquas veritales fidei illam pcr geueralem concursum et provideu-

credunt ex suorum majorum traditione, ut, liam, illara ralionera parlicipat. Ad hanc ergo

vctus t' e verbura Dei, el essc fidera et V()lmitat<;m sic cicdcudi, pcr se uuUa
vera qu.j; m m) .-liuucntiir; bor cnim crc- gralia nece.sj.aria «'st.

duut, licel in i»articulari in lUarura interprc- 7. Pradicta fidcs naturalis spccie diffcrt a

tatiooc crrcnt. Imo el Giristiani, non «crapcr Ckrittiana.— lloc posito, inquirendum .•iiipcr-

diim crcduiit, artu-i su[)cmaturalc8 et infus<j8 cst quaUs ct <iiianta c»sc po.ssit ha;c fidi^s sinc

'" ; ;it, scd sii;pe duci j^os^uut cx t» io auxilio grutiu; ucquLsita. hi qiio nos supjMjui-

p.ii.'iiium, vel hiimano qiiadara «on.si.. .i'*. uius iUara cs.sc sjKjcic div(;r^arn a fidc ChriH-
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tiana ad salutem necessaria. Nam licet ex an- quiiimus an ba2c Tules possit esse certa, id est,

tiquis Theologis pauci hoc senscrint, nihilo- an homo sine auxiUo gratiie possit orcdere

minus verissimum est, et liis tcmporihus com- res revelatas asscnsu certo, Aliqui affi.rmant

muniter receptum, et inter aUos id asseruit iUum assensum posse esse certum ex parte

MoUna, in Concord., quajst. 14, art. 43, dis- credentis, pra;sertim Scot., in 3, dist. 23, uhi

put. 7, § Nostram, in fine, sequiturque evi- indicat non minus certum esse posse, quam
denler ex dictis capitihus pracedentihus : nam sit asscnsus fidei infusae, quia qui sic credit,

actus fidei Christianae est supernaturaUs in ita fii^miter adhaeret, ut non duhitet nec duhi-

suhstantia, id est, est essentiaUter supernatu- tare possit, stante fide, Ucet iUam mutare

raUs in sua specie; haee autem fides, de qua possit; non est autem major certitudo in fide

modo loquimur, est mere acquisita, et quoad infusa, nam etiam deseri potest, Ucet dum est,

suhstantiam .suam est uaturaUs, fierique potost nou permittat duhitare. Quod argumentum

per vires naturai : ergo diff^erunt specie. Item tam eflicax iUi visum est, ut concludat : Et si

hahitus iUis correspondentes specie differuut, velitis dicere fidem infusam requiri propter

nam unus est per se infusus, et alter acquisi- aliquam majorem certitudinem, sohatis argu-

tus : ergo et actuseorum. mentum factum. Aliqui etiam trihuunt hanc

8. Excellentiores sunt proprietates fidei opinioncm Molinoe ih ConconUa, disput. 7;

Chrisliance , quam liumance. — Proprietates sed ihi nihil hujusmodi affirmat : imo in

fidei ChristiancB.—Atque hinc sequitur omnes § Nostram, in fine, concludit hunc asseusum

proprietates fidei, altiori et excellentiori modo uon esse nisi opinionem fidemve humanam.
inveniri in actu fidei Cluustianoe, quam hujus 10. Secunda opinio vera. — Certitudo du-

acquisitae. Prohatur, quia hoe proprietates vel plex. — Duplex naturalis fides. — Mihi ergo

sunt essentiales, vel sequuntur speciem et es- videtur non repugnare «juin assensus hujus

sentiam rei : sed species et essentia fidei altior fidei acquisitus certus sit, licet non seque ac

et excellentior est in fide infusa : ergo et pro- assensus fidei infusae ; ut utrumque prohemus,

prietates sive esscntiales fidei, sive consequen- distinguamus duplicem certitudinem ; unam
tes illam, intrinsece sunt excellentiores in fide per se convenientcm actui, seu quam actus

infusa quam in hac acquisita. Hae autem pro- postulat ex vi sui ohjecti formalis, qualis est

prietates esse videntur certitudo, infallibilitas, certitudo scientiae ex vi medii demoustrativi

:

pietas, firmitas, et universalitas. Certitudo ad alteram accidcntariam ex adhaesione ac voluu-

intellectum pertinet asseutientem sine ulla tate asscutientis, qualis est iuterdum in aliquo

formidine partis oppositae, quam certitudinem ita suoe opinioni adhaerente, ut illam evidcu-

maxime postulat Christiaua fides. InfallihUitas tem esse denuntiet, eique sine uUa formidine

est radix certitudinis, et respicit ohjectum, ita assentiatur. Distinguere oportet duplicem fi-

verum, ut dcficere non possit, neque assensus dem naturalem mysteriorum fidei; unam ohs-

possit non esse ilU conformis, quod est inful- curam simpliciter, ac suhinde voluntariam et

lihiliter verum, ct hanc proprietatem perfec- Uheram, aliam evideutem in testifioante, qua-

tissime hahet fidcs Christiaua ex prima veri- lis est in daimouihus, ct potest esse in homiue,

tate, cui credit. Pietas pertinet ad voluutatem ut declaravi. Prior nunquam est ccrta ex parte

suhjicientem inteUectum Deo, etiam iu his objecti, quia, ut osteudam capite scquenti,

rehus qua? humanam ratiouem superant, et iu reducitur ultimate in fidem humanam et ao-

quodam crcdendi modo plane divino, ut paulo quisitam, quoe nunquam est certa ex parte

post explicaho. Et iude oritur firmitas, quate- ohjecti, cum non fundetur in medio infullihUi.

nus ad voluntatem, omni rationi et omni con- AUquando vero potest talis fides esse cerla ex

trariac opinioni fidem pracfcreutem, spectat. voluntaria adhjesione credentis, ut esse solet

Universalitas pertinet ad materiale ohjeotum in Iiivrctico dante vitam pro aliqua vcritatc

fidei : nam vera et Christiana fidcs omnia cathoUca, quam rctinet. Nunquam tamen illa

eredit, si suflicientcr proponantur, quoe omnia certitudo ajquabitur cerlitudini fidci iufusac,

ex materia de fide supi)onimus quoad fidem quia in fidc infusa invenitur certitudo per se,

infusam. Nuno cxpUcandum est quomodo fides et ex vi ohjcoti, quia innititur Dco, qui nec

acquisita possit vcl non possit has proprietates falli nec faUere potcst. Et uide fit ut dc sc

in illo gradu attingcrc, et ita declarabitur potcntior sit ad firmandam mentem et aui-

simul, qualis ct quanta esse possit. mum in assensu talis veritatis, ita utdiflioiUus

9. An h(DC fidcs naturalis possit esse certa? ab eo rcmoveatur. Nam licel dicat hKretious

— Prima opinio affir/nans. — Primo orgo in- .se credere, qnia Deus dicit, revera non in eo
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innititur^ sed in sua privata opinione, ut iufra

declarabo.

dl. Certiludo fidei acquisitcB minor est cer-

titudine fidei infusce.—At vero si assensus fidei

acquisitae sit evidens in testificante, potest

esse certus per se, et ex vi objecti formalis,

seu medii, quia suo modo innititur medio evi-

denti, evidentia autem per se infert certitu-

dinem. Et boc modo est certa fides da^moniim.

Et in hominibus doctis in rebus et motivis

Christianae fidei, fieri potest ut tam evidens il-

lis sit, has res, quas fides proponit, esse a Deo

revelalas, sicut est evidens Romam esse. Un-
de si ex vi illius evidentiae^ qua in substantia

naturalis est, assentiantur per proprium dis-

cursum rebus fidei, habere poterunt assensum

certum, tametsi naturalem et acquisitum, in

80 saltem gradu in quo certo credimus Ro-

mam esse, et similia. Quamvis homines, ut

dixi, non perveniamt in hor statu ad illam evi-

dentiam sine juvamine gratiae, uon quiaactus

in se sit supematuralis, sed quia est adeo dif-

ficilis propter multa quae ad ilhim necessaria

sunt, ut sine ahquo adjutorio Dei, et ipsius fidei

infusae, non possit diCQcultas illa superari. Et

nihilominus haec etiam certitudo, quamvis ex

evidentia na^catur, nunquam erit aequahs cer-

titudini fidei infusae, per se de utraque loquen-

do. Quia talis evidentia semper nititur iu aU-

qua humana experientia circa objecta creata

et per media creata, in qua evidentia tota

certitudo illius fidei fundatur. Certitudo autem
fidei infusse nititur in Deo ipso, et in verbo

ejus per se et propter se credito, qua; multo

major est. Item hac ratione certitudo fidei

major est quam certitudo scientiae uaturalis,

ut in proprio trartatu oslendetur ; ergo nun-

qvam certitudo fidci acquisitae, quantumvis

evirlentis
, i»otest perveuire ad certitudinem

fidei infusifi. De certitudiue autem ex parte

credentis non est curandum, quia illa extrin-

seca est, et per accidens, undu uon mutat na-

turam actus, nec ca/ht sub ucicntiam. Satis

ergo cst quod, secundum rcrtam prudentiam,

etiam adha.-sio ex partc fredentis debct csse

major, quando fide inHisa crcdit, quia hal>ct

majorem causam et ratiouem infaihliiUtatis.

12. Scoti argumtnlum in nnrn. dissolvi-

tur.— Ncque contra hoc obstat arguniculuni

Scoti, tum quia fal«um a««umil, hi trfucralitcr

intcUig.it iid*:m acqui-^itam nuilafu ^cciim ud-

mittere duhitationcm, quia ctiaui tiinor falsi-

tati^, t Hiniul cfljw^

cum ii'<' •jii.iiifliu non (st

aliquo m' , ^ uuttm formido gc-
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nus quoddam dubitationis est, quam fides in-

fusa secum non admittit, sahem cum dehbe-

ratione et cousensu : fides autem quam habet

htereticus, possetillam admittere; imo necessa-

rio sequeretur ex modo credendi ejus, si cons-

tanter sentire et loqui vellel, cum suo arbitrio

unum ex revelatis credat, et non ahud, et ita de

utroque potestaecpe formidai"e. Deinde etiamsi

loquamur de fide acquisita, in qua hoc judi-

cmm. Deus liccc retelatit, sen dixit, sit evidens

ex signis et testimoniis humanis, et de illa fa-

teamur, excludere omnem dubitationemetfor-

midinem, non inde secpiitur non posse fidem

infusam esse certiorem, quia causa certitudinis

ejus major est, majusque absurdum sequere-

tur, si ilH posset subesse falsum, quam si alteri

fidei acquisitae subesset ; nam hinc sohim se-

quitur potuisse hominem decipi in eo quod

videbatur humano modo evideus, iUiuc vero

sequeretur Deum esse testem falsum, quod

longe impossibihus est.

\3. Ankcec fides naturalis sit in/allibilis

?

—Prima se?itentia negans.- -Vera resolutio

.

—
H(ec fides est materialiter infallihHls. — Ex
his facile dcfiniri potcst quid de infaUibihtate

diccndum sit. AUqui enim simpUciter negaut

actum fidei acquisita? de mysteriis revclatis

esse infallibUem, quia nuUus assensus est in-

faUibUis, uisi sit evidens per lumen prirao-

rum priucipiorum aut scieutiae, vel sit eUcitus

per lumen supernaturale fidei aut prophetioe;

neutrum autem horum habet fidcs hffic acqui-

sita : ergo. Scd distiuctione opus cst. Actum
cuim esse infalhbilem, nihil aliud est quam
actum non posse esse falsum, ut vox ipsa prae

se fert. Hoc autem dupliciter contingit, utique

matcrialiter aut formaliter, id est, vel cx vi

propositionis crcditae per se spectatae, qure ne-

cessariam habet veritatom, vrl cx vi niotivi ct

r.itioiiis crcdcndi, quando talis est ut cadcre

non possit, nisi in rem vcram. Fidcs crgo mys-

tcriorum revelatorum a Deo, est priori modo
infallibilis rationc matcrice in quam cadit;

talis euim as^^fusus, matcrialitcr, scu cntita-

tivc ct individuc suniiitus, non vcrsatur ucc

tcrminari [lotcst ad aliam propositionem ; uam
co ipso quod niateria iniitJirctur

,
jain cssct

alius .iKscnsns, et alius actas, ac dcniquc non
f'>«ct lidcs acquiHil;i myslcriorum supcrnatu-

laliurn. y\clus iiiit(!m tcrmin.itus ad h.inc ina-

lcriain »<m propositioiK.-ni noii potc^st cssc fal-

«tifl, ut pcr 8c constut, quia cst coiiforinis pro-

posilioni nccc.ssario vci-u! ; ergo malcri.ilitcr

c«t infallibilis, (lonnrmatur, (i^ui.'i p<T t.-ilrrn

iidem ar(|uiflilam, rigulunlcr crcdUur Dciim
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revelasse talem proposilionem, ut capite se-

qucuti mapjis explicaljo, et ex vi talis fidei ac-

qiiisilaj de ipsa revclatione crcdnntnr rcliqua

esse vera ; ergo creduntur ut infallibilia, quia

qiiod a Dco revelatum est necessario verum
est, et in hoc scnsu dicitur infallibile ; ergo et

talis fidcs est infallibilis, saltem ex materiali

objccto.

14. Hicc fldes formaliter est falliUlis. —
Alitcr vero loquendum est de infallibilitate

formali, iu qua est etiam constituenda diffe-

rcntia intcr fidem acquisitam daemonum, ct

hominum ordinario modo credcntium , seu

inter fidem coactam, scu non liberam ratione

alicujus evidentiee, et liberam propter inevi-

dentiam et obscuritatem. Nam hsec posterior

fidcs (de qua praicipue hic loquimur, quia illa

est in coramuni usu, ct quia de illa fuit

controversia cum Pclagianis) siue dubio est

fallibilis ex vi objecti formahs. Nam ulti-

matc tandcm resolvitur in humauam auctori-

tatem, quai faUibihs est. Probatur, quia illa

fides non transccndit perfcctioncm opinionis

et fidui humaua^, ut D. Thomas recte docet,

secunda secundai, quifist. 5, artic. 3 ; et Molin.

supra expresse, et omnes qui rccte scntiunt

;

at fides humana et opinio ex vi formaUs ratio-

nis suse faUibiUs est, Ucet materiaUter contin-

gat aliquam opinionem dc aUqua veritate esse

infaUibilem ratione 'materiae. Sic ergo est iu

praisenti.Undecontingere potcst fidem aUquam
ejusdera speciei cum hac fide acquisita rerura

fidei esse falsam, ut, in hajretico credente

Deum esse Trinum, et Spuntum Sanctum non
proccdere a FiUo, unus a seusus est verus, et

infaUibiiis materiaUter, et aUcr est falsus, ct

tamen esse possunt cjusdcm spcciei in tali lio-

miue, nam utrumque credit, quia sibi vidctur

esse revelatum a Deo : et ita actus iu esseutia

sunt ejusdera speciei, quae non a materiaU ob-

jecto, sed a molivo sumitur, et uiliilominus

unus est falsus, et aUus verus; ergo uterquc

est de se faUibilis ex vi suce naturoe et ratio-

uis formaUs, licet quasi per accidens seu ma-
teriaUter, aut in individuo, coutiugat talcm

actum cadcre super materiam vcrara ct ucces-

sariam, et aUuni super impossibilem. Atque

haec est potissima diUcreutia quoad infallU)i-

Utatem inter fidem iufusam et acquisitam,

etiamsi sint eju.sdem objecti materiaUs.

15. Ilax fidcs etidciis in attcstante, ctiam

formaliler est infallibilis.— Solvitur fmda-
mentmi ncgantis sententia in num. 12. — At

vero si assensus fidei acquisitus fucrit cvideus

iu atlestantc, ita ut vcre ucccssitct iuteUcc-
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tum, vel simpUciter, vel morali modo, taUs

actus est iufaUibiUs etiam ex vi medii sui, ac

subiude ex objecto formaU, quia etiam iUe as-

sensus procedit ex principiis evidentibus, qua-

Ua sunt : Qu«d Deus dicit est infallilile, et,

Deus hoc dicit. Nam primum est notum scieu-

tia naturaU, secuudum autem supponitur co-

gnosci evideuter ex signis experimento cogni-

tis, juvaute etiam discursu rationis in nobis,

et in AngeUs efficacia sui himinis naturalis.

Ergo asseusus in iUis principiis fundatus est

iufaUibiUs, quatenus nititur medio evideuti

;

ergo non tantum ex materiali objecto, scd

etiam ex formaU, seu ex medio cognosceudi

est infaUibilis. Unde non procedit contra hanc

partcm fundamentum prioris sententise. Quia

vcl ha.'C fides, quatcnus est cvidcns, potc.?t

dici suo modo scicntia a posteriori, seu potius

per medium cxtrinsecum : vel si ita vocetur

fidcs, ut omnino negetur esse scieutia, rcspon-

demus, sumpta scienlia in illo rigore, falsum

essc illum tantum asseusum csse iufaUibilcm,

qui vcl est scicntificus, vel cx principiis scicn-

tiae propriae procedit : satis est enim quod pro-

cedat ex principiis evidentibus quocumque
modo, cuni evidenti illatione. Unde juxtagra-

dum cvidcntiae principiorum, erit etiam gia-

dus iufaUibilitatis fidci. Nam asseusus hujus

propositionis, Ro7na cst, moraliter est iufaUi-

biUs, uon metaphysice, quia priucipium in

quo nititur, scilicet : Quod tot homines tantoet

tani diiituriLo consensu, ut testes oculati affir-

mait non potest esse falsum, hoc (inquam)
principium moralitcr verum est et evidens,

non metaphysice; at principium: Quod Deus

dicit cst terum, est evidcns simplicitcr, ct in se

prorsus nccessarium et iufalUbile; uudc si al-

tcra propnsitio, scilicet, Deum esse qui hoc tes-

tificatur, fiat etiam simpUciler evidens , ut

fieri potest saltcm quadam uaturali evideutia,

simili modo fides iude gcnila crit evidens et

iufallibilis : et nihilominus uuuquam perve-

niet ad infallibilitatem fidei iufusai et assensus

ejus; quia haec, ex parte formalis objecti sui,

nititur in sola veritate Dei dicentis tolum id

quod orcditur, quae vcritas Dci infaUibilior est

omni evidcntia, et Umnue naturali, quia mul-

to raagis iUi repuguat falsitas, quam omuibus

ilUs signis ct raotivis creatis, iuquibus eviden-

tia illa in testificaute fuudari potest, ut latius

in propria luateria diceudum cst.

16. Pietas assensum fidci inetidentem se-

quitur, non vero evidcnte^n. — Fidem acquisi-

tam ohscuram pcr accidens tantum pictas se-

quitur. — Tcrtia proprietas diccbatur esse
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pietas, quae proprie convenit fidei, ut volun- vokmtati? ad fidem. Et in hac etiam proprie-

taria est, ideoque fides naturalis, ad quam in- tate excedit fides infusa acquisitam ad eum
tellectus per aliquam evidentiam cogitur, hanc modum , quo amor super omnia excedit infe-

proprietatem non participat. Sumitur ex doc- riorem amorem ; nam qui aiiimo Christiauo

trina D. Thomee 2. 2, ^uaest. 5, artic. 2, in credit, vult credere supra omne credibile, et

corpore, et ad secimdum, uhi a\\ fidem, qvce ita est aflectus ad eam fidem , ut paratus sit

est doaum gratice, inclinare hominem ad cre- propter nullam rem mundi illam reliuquere

;

dendum secundum aliquem affectum ioni

,

qui autem creditfide naturalietacquisita,non

etiamsi sit informis. Quod secus esse dicit in est sic affectus ex vi vohintatis naturaHs cre-

fide daemonum : nam ilU, vel inviti credunt, dendi; tnm quia credit tantum ex humano
et contremiscunt, et ideo fides illa nuUo modo testimonio, quod de se non potest ita ad se tra-

ex pietate procedit. Et licet interdum in via- here vokmtatem ; tum etiam quia naturaks

tore fides evidens in attestante, quae supposita facuUas non sufficit ad movendum ita intekec-

principiorum evidentia est necessaria, possit tum ex sola pietate ct subjectione ad Deum

,

esse non coacta, sed appetitui conformis, ac imo nec ex sola honestate, quce in tali fide

subinde voluutaria objective, seu volita, non spectari potest. Nam si interdum aliqua $imi-

tamen est voluntaria causakter, id est, a vo- ks constantia et firmitas in haeretico inveuitur

luntate determinante inteUectum ad speciem circa suum errorem, ideo est, quia tak credu-

actus, et ideo non est fides pia, seu ex pia af- ktati adjungitur vana akqua ostentatio, aut

fectione procedens. Quamvis usus ikius, si sit honor, vel commoditas
, quce ad illam perti-

kber quoad exercitium, possit ex pia vokintate naciam juvat. >'am in hominibus qui a sensi-

procedere, quod accidentarium est, et iuveni- bikbus et temporalibus magis moventur, po-

tur etiam in scientia. Praeterea fides acquisita tentiora sunt ika inferiora motiva ad moven-

supernaturakum mysteriorum , quando est dam voluntatem, quam mere spirituaka, ut ex

obscura, kcet vokmtaria sit, per se tamen non Augustino , kbro de Contiuent. , in superiori

habet quo«i sit pia, sed potest ex prava vokm- kbro diximus,

tate procedere, ut in Judaeo credeuti mundi 18. Proprlum est fidei infuscv, quod sit iini-

creationem manifestum est, id enim credit tersalis. — UUima denique proprietas verae

pertinaci voluntate, qua etiam credit ventu- fidei infusae, est ut sit universalis, id est, ut

rum adhuc Messiam; et idem est de haere- credat omnia quce sufficienter proponuntur ut

tico, qui id credit quod vult, proprio judicio a Deo revelata, quia cum formaks ratio fidei

coDfisus, et ideo kcet contingat verum aliquod eadem sit in omnibus credibikbus, non potest

credcre, non bene nec pie credit. Denique licet intekectus firmiter atkiaerere uni, et non aUe-

contingeret akquem credere quae praedicantur, ri, ideoque ut fides sit quahs oporiot ad salu-

ex quarlam naturak prudcntia, quia fiunt pro- tem, esse debet univcrsalis. Et hinc est ut per

babika ex testimoniis humanis, quia videtur unum actum contrarium tota fidesinfusaamit-

ease rationi conscntaneum ika credere, adhuc tatur. Hinc etiam est ut, quia nunc secundum

illa fides non est pia eo modo quo fides Chris- ordinariam legem fidcs nobis per Ecclesiam

tiaoa esse debet pia, quia per illam vokinta- sufficieutcr proponilur, non po.ssit esse fides

tem non captivatur intekcctus in obsequium supcrnaturaks, nisi quai est Catholica, iil est,

fidei, nec subjicitur Deo, sed ad summum uuiversaks quoad omnia quae Cathokca Eccle-

rectae ralioni el Immanae prudcutiac. Et hac siacredenda propouit.

ralionc diximus fidem naturalem difffrre ab 19. Ohjcctio. — Dices ; Cori potest ut akcui

iufu«a, non sokim iu as.'cnsu, sod etiam iu tautum propouatur uiuim my.>;toriurn fiilci, ot

y,.\....t..t.. • 'ifjndi, qua: hjnge aUioris ra- ikiid cn-dat vcra ot supcruaturak fidc; crgo

ii<, ,i : iufusa. non cst di; raliouo tahs asscnsiis, ut .«il uiiivcr-

17. Firmitat toluntatis, quanaluralis fides saHs. Alias non pos^ict (piis salvari siiic fidc

a Chrisliana superatur. — Et hinc ctiam in- omuium articulorum fidci, quod falsum cst,

leUiifilur TictaH, qua; di- (piia, kcct aliipicni iguorct iuviiicihiMlcr, iino

rf! •- •r in fidc iiifu^a licct cx cadoin iguorantia circa aMqui-m crrct,

iii ;
. lU-i refcrlur ad potcril salvnri pcr voiaiu fidcui uiiiiis,si ox

ihtellcctum , cl »ic non diflort a cortitudino, partc volunlali» beuc cliam (M.sponatiir. Ilc-

ucque akud dc illa diccrc o[»ortet. Alitcr vero 6[»ondelur non oporl(.'re fidcm osso univorsa-

p<;rtiiiet ad ^
' ' 'cm, ot ita ibi «tumilur, ^i- lcin actuaMlor, sod viitiilo ot luaxiiuo iii auiini

gnificatquo {....^..iUi (piamdani udha-.<^ioiictii pra-paratiouo, qiiod ahas (Mcitiir. iioii oporlcro

VII. io
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ut sit explicite universalis, sed satis esse im- 21. Etasio. — Non admittitur in fide hu-
plicite, et hoc esse iiecessariiim ; tum ex parte mana. — Dices posse hoc fieri reducendo om-
ratioiiis formalis credendi, quae est divina ve- nia credenda ad unum primum creditum , ex
ritus, cui credenchim est tancpiam infalliltili quo necessario alia deducautur. Tunc cnim si

testimonio, in quo n/odo credendi virlute crc- intellectus coiivincatur, et necessitetur ad cre-

ditur esse verum quidquid Deus dixit, ctiamsi dendum primum, saltem fide acquisita, fieri

crcdens ea ignoret ; tum etiam est necessarius potcst ut iude reliqua omnia sine errore cre-

ex parte affectus credendi, (jui talis esse debet, dat. Quod maxime continget, si quis in illo

ad id qund credendum propouitur sufficienter, modo credat Ecdesiam regi ab Spiritu Sancto,

ut paratus sit ad credeudum omnia quai sufB- ideoque non posse errare in his quoe proponit

:

cienter etiam fuerint proposila, ut a Deo dicta, quia, hoc posito, evidenter constare potest an

et hoc modo fides cujuscumque rnstici est uni- rcHqua proponantur ab Ecclesia necne, saltem

versahs, quia credit ex animo, quo paiatus est quadam morali et humana evidentia, quai sa-

credere quidquid Ecclesia proposuerit. Ab hac tis esse potest, ut eadem fide acquisita po."<sit

autein universahtate deficit imprimis fidcs hu- quis credcre omnia revelata sine uUo errore.

mana ahquorum mysteriorum, quae in haere- Verumtamen etiam hic modus non est admo-
tico vel Judao manet, quae nec actu est uni- dum verisimihs : quia prius fundamentum vix

versaHs , nec virtute, cum aha simiHter pro- aut uec vix quidem potest ita evidenter osten-

posita non credant. di, tit de necessitate credatur Cde huraana.

20. Duhiim.— Licet prccdictam proprieta- Nam iUa evidentia solum potest esse in ahquo

iem non haheat fides acquisita ex vi rationis attcstante infalhbiH, qui est sohis Dcus ; dif-

formalis credendi , utrum ex toluntate illam ficile autem est evidenter osteudere Deum
possit hahere? — Vera resolutio negatita. — dixisse Ecclesiam non posse decipi , vel dcci-

Dubitari autem potest an possit ahquando pere in rebus fidei : nam hcet evideuter osten-

fides acquisita esse universahs ex voUmtate datur hoc esse credibile , uon tamen ita esse.

credentis, esto non sit tahs ex vi rationis Praeterquam quod non est evidens, quae et qua-

formahs credendi. Videtur euim hoc repu- Hs sit haec Ecclesia, nec quando, aut per quos

gnare, nam omnia revelata possuut fidc hu- ita loquatur, ut dr^ipere non possit; sed haec

maua crcdi, et tota illa fides est mere natu- omnia fide tenentur, et solum fiunt credibilia

rahs; crgo pro vohintate credentis. Nihilomi- per conjecturas etsigna, et per humanum dis-

nus verisimihus est id nonpossesola industria cursum aut auctofitatem. Itaque quocumque
humanasine auxiho gratiai fieri; quia sicut in modo ponatm* fides acquisita mysteriorum

morahbus homo potest unum vel ahud praece- fidei , non credo esse posse integram et si-

ptum implere , uon tamen collectioiiem om- ne mixtione errorum , sine aliquo auxilio

nium, Hcet per actus naturales implenda sit, speciali. Loquor autem de fide humaua, quia

vel sicut potest unam vel aliam, et plures ve- in AngeHs et daemonibus est ista fides ac-

ritatcs naturales sine crrore cognoscere, non quisita sine errore speculativo contra fidem,

tamen omnes; ita majori ratione, Hcet pos- quia in eis est facilis evidentia haec , ut

sit unum , vel aliud mysterium fidei crede- dixi.

rc modo imperfecto et naturali, non tamen 22. Quomodo unitersalitas fidem infusam

omnia collective, etiam successive , et per ah acquisiiadistinguat. — Hinc ergo in homi-

actus multiplicatos, quia longe difficilius est nibus universalitas et sinceritas verae fidei

in his omnibus uon errare, quam iu scien- signum magnum est supernaturalis fidei, si-

tiis. Quce ralio proecipue habet locum in fide cut e contrario in ha^rctico partialis credulitas

acquisita liberd
,
quae pendet cx conjecluris (ut sic dicam) est signum fidei acquisila:, quoe

et signis incertis, et ex proprio discursu, sine auxilio gratioe haberi possit. Addo vero in

tanquam ex propria ratione asscnticndi, et homiue fideli non esse sufficiens hoc universa-

prajtcrca ex affectu voluutatis Ubcrae ac varia- Htatis signum ad distinguendum actum fidei

bilis. Verumtamen etiam habct locum in fide infusaj et acquisitae. Nam in homiue Catholico

acquisita evidente , si forte ab homine circa dari polest fidcs acquisita uuivcrsalis omnium,

ha;c mysteria comparari potest, quia iUa etiam qucE ab eoJem credimtur per fidem infusam.

per se est valde difhcilis circa singula, peiulet- Quod patet, quia circa illa omnia quae credit,

que ex magna diligcntia, intelligcutia, discur- potest sffpe exercere actus naturalcs fidci ac-

su, et rccpiirit ctiam affcctum, saltem uon quisitie
,
quia hoc pendet ab ejus libertate et

repugnautem , nec male affectum. actuali considcratione, ct in eo ablata est dif-



CAP. X. UTRU5I POSSIT HOMO ASSENTIRI MYSTERIIS, ETC. 627

Qciiltas per conjunctionem fidei divinae. Po- lit, assensu utique naturali, et fidei cujusdam,

test experientia ostendi, nam licet aliquis, qui vel opiuionis humanee
,

quse interdum ad

diu fuit Catbolicus, fiat hsereticus, adhuc reti- quamdam moralem evidentiam pervenire po-

oet facilitatem et promptitudinem credeudi ea test. Sie ergo ipsa fides divina dici potest spe-

in qiiibus non errat ; imo etiam ad ea quae per ciale auxiUum ad alteram fidem universaliter

Dovum errorem negat, sentit propensionem et et perfecte in suo ordine cousequendam et

inclinationem ex antiquo habitu reUctam : er- exercendam, qiiia et per se erigit et confortat

go signum est cum habitu fidei infusse ha- intellectum, et excitat vohmtatem, ut intel-

buisse acquisitum, utique per actus naturales lectum moveat ad inquirenda motiva, quse

fidei, quos ^icissim et fortasse frequeutius cum humano etiam modo fidem persuadeaut. Et

supernaturahbus prius, cum esset cathoHcus, prgeterea a Deo impetrat auxihum quo id

efficiebat. Non ergo repugnat fidem acquisi- possit mehus efficere. Quamvis autem hoc ita

tam circa mysteria fidei esse universalem in sit , nihilominus semper difi^erentia magna
ahquo credente. servatur inter universahtatem fidei infusae et

23. UMtersalis fides acquisita in catholico acquisitae, nam in priori est per se, in ista est

tantum esse potest. — Xon tamen in catechu- accideutaria , et contingens ex quodam cre-

r/ieno.—Existimo tamen probabihssimum esse dentis hbero usu. Uude prior fides non potest

non inveniri hanc fidem universalem acquisi- incipere aut conservari sine sua universahtate

tam, nisi in his, qui fidem catholicam profi- formah vel virtuah , ut expHcavimus
;
poste-

tentur. Quia,sine fide supernaturali, verisimil- rior autem et incipere et conservari potest

hmum est in nullo inveniri fidem acquisitam sine universahtate formali, ut patet in haere-

universalem articulorum fidei. Quia, ut dixi, tico, et sine virtuah, quia illam non habet ex

haec non potest sine speciah auxilio adjuvante vi objecti, nam si iUam haberet, nunquam
acquiri pura, et ab omni errore immunis. Non esse posset dimidiata fides. Atque hinc etiam

est autem cur credamus hoc auxiUum dari est ut ad fidem Christianam
, propter univer-

homini non credenti eadem mysteria, sicut saUtatem ejus, sit intrinsece necessaria gratia

oportet. Unde licet fortasse in his qui denuo tanquam priucipium per se ejus ; ad fidem

ad fidem convertuntur, iuterdum contingat autem acquisitam etiam imiversalem nou ita

incipere credendo aliquam veritatem sibi pro- necessaria sit, sed sohim per modura moraUs

positam humana fide, et ex auctoritate praedi- causae toUentis impedimcnta, et manuduceu-
cantis, nihilominus non existimo talem fidem tis mentem intra latitudinem discursus uatu-

acquisitam antecedere circa totam materiam ralis.

fidei,priusquameleveturhomo,eterigatur ejus 25. Quid inter utravique fidem intersit. —
afffctus ad credendum quae proposita sunt, Satisfit prirnce rationi proposilce in numero

sicut oportet ad salutem. Quia neque illa fides primo. — Fit satis secundce rationi in eodem

acquLsita ut praevia ad infusam, uecessaria est numero propositce.— Ex quibus omnibus satis

ad iutroductionem fidei, non solum cLrca to- conslat fidem acquisitam , ctiamsi sit de re-

tam materiam ejus, verum etiam neque circa bus revelatis, longe diversoe naturae csse a fi-

aUquem articuUim, ut in tractatu de Fide di- de iufusa, multumque a perfectione ejus de-

cam ; neque est cur tautum gratia; auiiUum ficere, ideoquc mirum non esse quiu aUcjui

detur ad fidem imperfeclam, et de se insuffi- actus ejus possint lieri siue gratia. Uude etiam

ci<;nt/;m ad salutera. At vero his qui jam cre- facile responderi potest ad rationes iu priuci-

''"Fit [\i\f. cathoUca, propter sufj<;ruaturalem pio posilas. Ad primam dicitur, qiiantu/uvis

• m quae in eis 5upp<jnilur, facilUinum est res in se sint superuaturales, ct excedentes

simul crcdere fide bumaua omuia qu^e reve- humanam naturam, si solum credautur, ut

lata .<iunt. testificataj humano tesUmouio, nou altingi

2i. Unitertalilat fidei acquisitoB ab infusa sccuiidum ratioiiem superiiaturalem, scd sc-

moraliter deritatur. — Undc ii)«a divina fides, cmiduin rationcm communem quibuscumque

licel uon sil pnnripium |>er .v; fidei Uunjanai rebus, (piateiuLS pcr homincs n.-ferri ac allir-

ejavl«;m vcrilat», cst niliilomiuu.s moralc ad- mari pos.siuit, Et idco dum intcilcctus huec

jutorium
,
quo facillimc alt<;ra fidcs possit crcdit |icr fiilcm acquisitam, non f(;rtur cxtra

etiam esse uii 'is. Sic cliam fidcs juvat objcclum suum, quiaobjcctuin lualeriale tidci

•d inveiiicrida , ,-..,.» ".ri;'ctura.s quibus humaiui; cblipiidiiuidalj hominc allinnari po
erilalcH fidci cr» lirf*pler (juas tc.st, sive iiatiiralc bit, sivc superiialiiralo, ct

(lotest homo rchiijt (>lMm i(i^. tire, si ve* cadcm rationc uou agit luiic int(;llcctus extra
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sphaeram activitatis sua;, qnia quoelibet huma- negamus enim sequelam , id est , hanc fidem

na fides sub sphaira naturaU continetur. Ad acquisitam esse posse moritum infusas, vel gra-

secundum, dicitur errasse Pelagium, quia lo- tia; ad illam, i|uia illa est valde imperfecta, et

quens de Christiana fide, prout ad sahitem ne- omnino naturalis ordinis; in quibus actibus

ces.^aria est et cx parte sua sufiicit, dixit viri- ludlum est meritum gratiae ; neque facieuti

bus solius naturai exhiberi po.«se, supposita quod potest per viros natura), datur gratia ra-

tantum revelationc , seu propositione sufii- tione talis actus, ut infra suo loco latius dice-

ciente. Fides autem acquisita non est quali.'^ tur. Augustinus autem loquiturde fide vera et

esse debet ad salutem, et, sive illa priecedat, Christiana, licet inchoata tautum, ut capite se-

sive non, semper est necessaria propria fides queuti explicabo.

infusa , de qua Scriptura, Concilia et Sancti

loquuntur, ut sa3pe diximus ; de fide autem CAPUT XI
acquisita nec aflirmant aliquid, nec negant,

quia nihil ad doctrinam nece.ssariam fidei et

saluti animarum perlinebat. In hoc ergo sen-
^^trum fides aliqua, quje. idem motivum cre-

su admiltimus responsum in argumento da- ^'^^^^
>
eamdemoue rationem formalem ob-

tum per disiinctiouem fidei in perfectam et
JEcti habeat cum fide lnfusa, possit iia-

imperfectam ^^^' ^^ viribus natur^e, sine auxilio gra-

26. Solvilur tertia in num. 2. — Fii satis
"^'^ •

uUimcc. — Ad replicam autem, seu tertium

arguraentum ex errore Semipelagianorum , et
j . Recentiorum opinio.— Eosc quaestio valde

definitione Concilii Arausicani , respoudemus necessaria est ad intclligendum quanta; sint

longe diversam fuisse sententiam Massilien- yi^Q^ liberi arbitrii ad operandum circa super-

sium. Quia illi loquebantur de fide, qua-, licet naturalia objecta, quaiquc sit propria differen-

esset imperfecta, esset tamen initium quod- tia inter actus infusos et acquisitos, qui in ea-

dam et inchoatio verse ac supernaturalis fidei, dem materia versautur. Unde ex se quaestio

sive illud initium ponerent :n voluntate cre- comraunis est omnibus actibus infusis, solet-

dendi, eamque vocarent imperfectam fidem, que sub his generalibus verbis tractari.an ac-

sive in assensu aliijuo intelloctus, qui esset tus iu sua substantia supernaturalis , et actus

quidem verus asseusus conferens ad salutem, naturalis possiut versari non solum circa idcm

indigeus tamen ahqua majori perfeclione , materiale objectum, sed eliam circa idem for-

quam ipsamet inchoata fides posset impetrare malc. Nos autem nunc de fide agimus, po.^tea

aeu mercri ; et hoc est quod damuant Arausica- de coeteris dicemus, prout specialis ratio alia-

num Concilium etPatres. At vero fides acqui- rum virtutum postulaverit , ita enim fiet ut

sita ita est imperfecta ex natura et specie sua, melius difficultates singula; expendantur. Ali-

ut non solum sit infra fidem iufusam , sed qui ergo ex modernis Theologis, non contenti

etiam extra omne initium et iuchoationera bis quK in capite praecedenti dicta sunt, con-

ejus; quia nec includit volunlatem credendi tendunt posse hominem assentiri rebus reve-

piara et salutarcra
,
quara fidcs Christiana re- latis sufficienter propositis, per vires suas, sine

quirit, neqne est inchoatio vel quasi funda- auxilio gratia^, snb eadem ratione formali ob-

mentum Chrislianae fidei. Et ideo talis fidcs jecti, ct exeodem motivo ex quo crcdimus per

acquisita nullo modo impetrat vel meretur in- gratiam et per Christianam fidora. Et nihilo-

fusam, neque est salutis iuitiura. Unde Arau- minus, ut salvent definitiones fidei contra Pe-

sicanum Concilium, cap. 6, sic dcfinit • Sl lagiauos et Semipelagiauos, dicuut illani lidem

guis dixerit sine gratia Dei credeiUtijus, ctc, qwvc habetnr pcr vires uaturaj, nou csse sicuC

misericordiam Dei conferri. non autem ut cre- oportet ad salutem vel ad iuitiura salutis, .«o-

damus, etc, sicut oportet, per infusiotwn Spi- lum quia in cntitate sua est ordiuis naturalis,

ritus Sancli ficri confitetur, rcsistit Apostolo, et impcrfccta, comparatione alterins fidei su-

etc. Ubi addeudo illara particidam, sicul opor- pernaturalis. Unde sic opinantes non reccdunt

tct , indicavit dc alio modo fidei
,
quai non sit a scntentia quam cap. 4 docuimus, scd adduut

sicut oportct, an esse possit sine gratia, nihil circa idera objectura matcriale et forraalcpos-

ad doctriuara fidei referre, dumraodo natura- se versari actus specie et substantia difTcrcn-

lis fiilcs non crcdatur esse mcritum, aul ratio tcs, non ex objectis, sed ex modo lendcndi in

obtiucndi gratiam Spiritus Sancli ail pcrfec- illud , nobiliori ct altiori, vel inforiori et igno-

tam fidem. Et ita patet respousio ad quarlnm; bihori; et hac ratioue dari, circa idem objec-
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tum, actiim iu substantia supernaturalem, et et similiter, si actus est supernaturalis , ra-

actum naturalem , specie et entitate omnino tio assentieudi sit superuaturalis ; ergo po-

diversos. test esse actus naturalis ex motivo superua-

2. Primnm prlncipium quo recens fulcitur turali, et e contrario : ergo eadem ratione

opinio. — Fundamenlum hujus sententiae su- potc-runt esse actus supernaturalis et natu-

mitur ex duobus priucipiis. Unum est, esse ralis fiilei sub eodem raotivo supernaturali.

possibile actus diversos ia specie versari circa Antecedens probatur
,
quia coguitio per se

idem objectum formale, non tantum mioad infusa hujus principii, Totum est majus sua

rationem formalem quae in illo attingitur (de parte, nititur in intrinseca connexione termi-

hoc enim nulla esset controversia), sed etiam norum , in qua etiam nititur naturale judi-

de ratione sub qua attingitur. Probatur, quia cium ejusdem priucipii : et scientia quam
formale objectum, licet saepe distinguat actus, Deus habet de veritate hac naturali, Petrus

sitque ad id suffieiens quando intervenit, non peccahit, supernaturahs est, et solum ex parte

est tamen adsequata ratio distinguendi actus, objecti fundatur in veritate ipsa, quas natu-

nec simphciter necessaria, quia possunt dis- rahs est; econtrario vero vohmtas nostra actu

tingui ex modo diverso tendeudi ad idem et naturali potestdihgere Deum trinum et unura

ex eodcm motivo. Id patet in motibus, non propter bonitatem tam mirabili modo com-

enim scmper distiuGruuntur ex termini.^, sed municabilem
,

quoe ratio supernaturahs est

,

interdum ex modo teudendi, ut de circulari quam altiori modo potest dihgere charitas in-

et recto tradit Aristoteles, 5 Physic, cap. 3, fusa; ergo.

text. 33. Item inactibus voluntatis; circaidem i. Secundum principium et fundamentum.

bonum, amor, desiderium et delectatio, seu — AHud principium est, saepe nou esse possi-

vohmtas simplex, intentio et fruitio specie bile inter actum naturalem et supernaturalem

distinguuntur ex modo tendendi
, juxta doc- circa eamdera materiam, assignare diversita-

truiam D. Thomae \. 2, quaest. 12 . arlic. \, tem cx objecto formah. lloc prsecipue patere

ad 4. Item voluntas et appetitus sensitivus in- potest in actibus amoris, quibus amatur Deus

terdum tendunt in idem objectum sub eadem propter seipsum : nam utriusque amoris for-

ratione delectabilis, et nihilominus ehciunt male objectum, scu ratio propter quam et sub

actus specie diversos, non propter diversita- qua amatur Deus, est bonitas Dei, prout in se

tem cognitionum, nam co»nitio est conditio est; ha?c autem est una et simphcissima, et

objecti, non ratio, sed propter diversitatem speciahter hoc dcclarat ratio proxime facta de

potontiarum. Itcm in duobus Angelis specie dilectione Dei, ut trinus cst. Deinde vcro ia

diversis, amores iiaturales Dci in ipsum sub fide idera ostendilur. Nam hairetifus credit

eadem ratione honitatis tendunt, et nihilomi- multa mysteria, quia prima veritas illa reve-

nns amores illi distingiumtur s[tecie ex modo lavit, hoc enim profitetur, et expresse vult,

amanfh simpliciori , vel (ut ita dicam^ spiri- undr non potcst in boc lalh ; ha?c autcm ratio

tiialiori in sua entitate : ergo non repugnat est quara fides Christiana respicit, ct ([ua^suf-

actiis .specie distingui circa idem ol>jc«tum ficit ad actum fidei suptTuaturahs, evidcntius-

formale. Neqiie reddi potest ratio siifficiens qiie invenitur iUud idem motivumcredendi in

cnr hoc repngnct , <um actus ex mnltis prin- fidc da^monum, ilheuim coacti credunt Dciim

i« pciid«'at, prap?^rtira ex fKitenlia, a qua, esse triiium
,
q:iia cvidens illis est Dcum hoc

•'T nohihtatim .suara, potcsf nobiliorcm dixis«e , ut docct D. Tiiom. 2. 2, qua-st. 5,

im et ppecicm an ij)f rc , ctiani':) in art. 2. Undc iii asscnsu illo imnuMJiale du-

idfm olijfTtiim tcndat. cuufiir aiicforitatc Dci, et illa sola prcmuntur :

3. /iationit applicafio et declnratin. — Sic ergo assentiiintur suh cadcm ratione siib (pia

» in |-rr»'-«'r.ti noii p*iiiitrriabit cirra idcm fidelis oiirndcm arliciilnm cTfdit. Nec rcfcrt

•'•liim forrnalc fidci . qiiod est v»Tila!< pri- quod, nd jiidicaiidiuu Dciim illa ilicorc, (liicaii-

n-vclaii.s, rl.iri ^•'•«•iioiis .«pcri»* divi-i-os , liir sij^iiis iialiiralil«T cof,'uilis, qiiia lioc iion

nnum naliimlfm, aliiim vcro Biipernatiirnlcm obslat qiioininus ad a.s.sensiim rcriiin dictarMin

ei mo*lo noblliori tcndcndi, et cx principio sola aiictoritatc Dci movcaiitur, (luia non piT
' iiis ,1 qiio prfMivIit. Dcclnratiir- bc illis a.<.sontiuntur, wA <iiiatcnusattc.slata a

.... ,.i liniic mo<liim,quia iiil«T as- Dco siint.

. cl ration«-m avwnticndi noii n^ini- .%. Stahilitur alia ratione.— icrtio, add
riliir liffic pmportio , ut >»i artu* e«t nntii- pote-^t ratio, qiiia si, proitosila sufUiicntcr fide

ralis. ralio OAMmlicndi elinm «it naturalif» cum omiii iiitcrna illuminationc ct excitatio-
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ne ad supernatnialem actum volendi et cre-

dcndi, Cugaraus Deum negarc concursum
adjuvantcm concomitanter ad supcrnaturalem

aitnm, dare autem concursum ad natnrali

moilo volendnm, tnnc volnjitas eliciet actnm
naturalom, et non nisi ob eamdem l)onitatem

sil)i propositam, (juia tunc non habet aliud

objoctum : ergo voluntas illa naturalis habet

idem objectnm formale, quod haberet si Deus

vellet supernatnraliter concurrere. Idemque
argumentum procedit de assensu intellectus

:

imo cadem ratione, si Deus vellet concurrere

supernatnraliier cum voluntate, et intcUectui

non daret supernaturalem concnrsum , sed

natnralem, ut facere potest, tunc voluutas

credcndi esset supernaturalis, et assensus es-

set naturalis, cum tamcn voluntas illa mo-
veat intellectum ad crcdcndum supernatu-

rali motivo. Et eadem rationc posset Deus

e contrario dare concursum supernaturalem

intellcctui, et non voluntati, et tunc assensus

intellectus essct supernaturalis, voluntatis au-

tcm naturalis, quamvis esset sub motivo su-

pernaturali, Qua? ratio confirmat qnod in

priori pnncto in ullima ratione dicebam^ non
esse necessarium ut servctur proportio natu-

ralis vel supernaturalis, inter eutitatem actus

et motivnm.

0. Prolalur qiLarto,— Quarto, principaliter

suadcri solet hosc scntentia, quia si non pos-

scnt fides acquisita et infusa habere idem for-

malc objectum, posset homo experiri, et evi-

denter cognoscerc quando clicial actum fulei

acqnisitffi, qnando vero ininsa.'; cousequens

est falsnm, ct ex eo potcst scqni alind absur-

dum; ergo. Sequcla patct, quia intcllectus

non potest ignorare qua ratioue moveatur ad

oredendum ; nam hoc maxime nosse oportet,

ut credere possit; crgo si assensus acqnisitus

et infusus nou possunt dislingui, nisi propler

diversas rationes credendi, poterit quis, proe-

sertim si cum reflexione attendat, cxperiri au

fide naturali vel altiori credat. Falsilas autem
consequentis primo vidctur mauifcsta per

expcricntiam, nullus enim potest vere allir-

mare se experiri suum actum esse su[)erna-

turalem. Sccundo, ha?reticus credens articu-

lum Trinilalis omniuo putat sc credore illud

fide infnsa, et planc fallitur. Tertio , alias

ctiam posset quis cvideuler cxpcriri se dilige-

re Deum vero actu charitatis, quia etiam nou
iguorat intellectus quod objcctum, qnamque
ratiouem amandi illnd proponat volnutati.

Undti uUerius infertur posse homiuem ex-

perimeuto cognosccre se esse justum, quod

ACTLS DIVINI GRDINIS ELICIENDOS.

quam sit absurilum postea suo loco videbi-

mus.

7. Auctoritas quce kuic sententia; patroci-

natur. — His rationibus addi solet multorum
Theologornm anctoritas. Et imprimis alle-

gantur omnes Doctores qui censent actus fulei

et aliarum virtutum infnsarum esse natnrales

in snbstantia, Scotus, Gabr., Durand., Major,

Almain. et Cajetauus. Verumlameu hi aucto-

res ad hoc solum possunt adduci
,
qnod in

objcctis horum actuum unam tantnm ratio-

nem objectivam agnovisse videntur, eamque
naturalem; hac euim ratione tautum tiuam

specicm esscntialem, eamque naturalem iu

illis actibus cognoveruut, illosque solnm ex

modis accidentalibus distinxerunt. Ahunde
vero possunt contra dictam sententiam alle-

gari, quatenus suppouere videntur actum su-

pernaturalcm non posse iu substantia distiu-

gni a uatnraii, nisi in objectis sit distinotio

propter quam necesse sit illos duos ordines

actuum distinguere. Sed fortasse non id sup-

ponunt, nec illa ratione movcntur, nam ha-

bitus infusos, saltem fidei, spei et charitatis,

fatcntur csse specie diversos ab habitibus ac-

quisitis, cum tamen utrosque cogantur faleri,

sub eadem ratione formali operari, quia non

aliara rationem operandi in objectis illorum

habituum, sicut ncque in eorum actibus ag-

noscuut. Et ita in charitate aperte declarat

Scot., in 3, dist. 27, ad 4 principale. Unde

sicut in habitibus hanc distiuctionem admit-

tunt circa idem objectum formale, ita fateri

coguntur eamdem esse possibilem iu actibus,

licct piopter alias conjecturas vel considera-

tiones illam de facto negent in actibus; cum
tameu, supposita possibilitate, revera magis

consequenter magisque probabiliter etiam in

actibus de facto admittatur. Denique Scotus,

in 3, distinct. 35, qua^st. 2, in ultiinis verbis,

probabile existimat hdem non habere uuita-

tem ex objecto, sed ex se, et consequeuter

nec specieni ucc superualnralitatem; ergo ea-

dem rati-juc idem diccre posset et deberet de

actu iidei. Proeterea, Quodhb. 14, a. 1, lubri-

ce loquilur, in eamdem tamen seutcntiam in-

clinat. Quam tenet etiam Aragou. 2. 2, (j. 1,

art. 1, § Sedex hoc. Et solet tribui iMoIinae

in Concord., q, 14, art. 13, disp. 7, qnia in

priucipio dicit, postqnam proposita est et ex-

plicata fides, et argumeuta i|uibus persuade-

tnr Deum eam revelasse, satis sunt intellecta,

pospc homincm actu naturali quoad substan-

tiaiu assentiri rebus propositis, tanquam a Deo

rsTclatis: unde a fortiori diceret talem assen-
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sum oriri ex naturali voluntate credendi ; et tum formale iu credendo articulum iidei, quod

in disput, 1-i, videtur idem sentire de amore habet catholicus, ut ex sequenti discursu pa-

et contritione, de quibus inferius dicemus, tebit.

8 Vera sententia docet fidem acquisitam non 9. Duplex niodus credendi revelata. — Ut

attingere Deum eodem 7/iotico, quo infusa. — ergoassertiouem probemus, et sine aequivoca-

Contrariam sententiam judico omnino veram, tione procedamus , declarare oportet quid sit

nimirum, ita esse distinguendam fidem acqui- credi aUquid ut dictum, vel quia dictum a

sitam circa mysteria fidei a fide infusa, ut Deo. Duobus enim modis id potest intelligi.

nunquam possit intellectus suis viribus vel Primo , ut sohim testimonium et auctoritas

actu naturali attingere veritatem revelatam, Dei sit tota ratio credendi, et res dictas, et

vel illi assentiri sub eadem omnino ratione quidquid ad illas credendas simul credere seu

sub qua illam attingit fides infusa. Ita sentiunt cognoscere necesse est, nimirum Deum eas

moderni omnes qui hoc punctum attigcrunt; disisse, et in his quae dicit, nec falli nec fal-

Medin \. 2, quaest. 62, art. 2; Bannez 2. 2, lere posse, ita ut totum hoc eadem fide teuea-

quaest. 5, art. 2, qusesl. 6, art. 1, et quaest. 2i, tur. Secundo, potest aUquis credere revelata,

a. 2; Viguer., in Instit., c. 10, § 3, vers. 16; quia Deus illa revelavit, credendo quod illa

Azor., lib. 3 Instit. Moral. ,cap. 24, qusest. 2. revelaverit, non ex ipsa revelatione, sed ex

Idem sentit Soto, libro 2 de Natur, et grat., suo arbitrio , suis conjecturis , vel humanis

cap. 7, negans haereticum assentiri propter testimoniis. Prior modus est fidei iufusae, et

rationem formalem objecti fidei ; et Vega, li- in illo sola divina auctoritas est tota ratio cre-

bro 9 iu Trident., cap. 3, dedaraus rationem dendi, et ad illam formaliter fit ultima reso-

formalem objecti fidei, et dicens omnia, quoe lutiofidei. Et hoc modo dicimus nonposse in-

sub iUa ratione creduntur, eodem habitu credi. tellectum, per vires et actus naturales, credere

Idem docuerat Capreol. in 3, dist. 2i, quaest. 1, quia Deus dicit, neque sub ea ratione formali,

artic. 3, ad argumenta Scoti contra secundam sub qua credit fides infusa. Posterior vero

conclusionem, et sumitur ex lionaventura, in credendi modus est humanus, et revera in eo

3, dist. 23, art. 2, quaest. 2, quatenus distiu- non servatur eadem ratio formalis objecti, ut

guit fidem acqui-sitam et infusam earumdem respondendo adargumenla dicam. Hoc posito,

rerum per rationes formales credendi. Quod duobus modis potest probari assertio; primo

etiam tenet ibi Richard., artic. 7, quaest. 2; per media theologica, quae apud me fortiora

Alens., 3 p., quaest. 6-4, art. 2, et communiter sunt ; sccundo pcr discursum metaphysicum,

Doctores .'cribentes de fide. Praecipue vero seu philosophicum,

D. Tliom. 2. 2, quaest. 1 , art. 1 , et quaest. 5, 10. Primum ar(.umentum ex Paulo.— Per-

art. 2 et art. 3, praesertim ad 1 ; et in 3, dis- penduvtur duo in testimonio. — Argumentor

tiiKt. 21, art. I, quaest. 1, et aliis innumeris ergo primo teslimonio PauU, 1 ad Thessal. 2,

loci.-, ubi rationes esscntiales fidci infusa*, tam dicentis : Gratias agimus Deo sine intermis-

quoad actiim quam quoad habitum poiiit in sio7ie, quia cumaccepisselis anobis terhum au-

ratione formali cui iunititnr, quam dicit esse dltus Dei, accepistis illud non ut terhum ho-

primam veritalem revelautem, .sem[»erque dis- vtinum, sed ut est tere terbum Dei, qui ope-

tinguit hunc as-en.sum fidti Chrislianae, ab ratur in tohis, qui credidstis.hi ^xxoiii^iimo-

omni alia fide circa eas<lem verilate^, ex hoc nio duo expendo ; unnm est, acripere verbum

objeclo forraali, uegutcjue fidem vel daeuionum ut verbum Dci, niUd aliud esse (luam dare

vel liaerelicorum, in his quae cre<lunt, iu hac illi fidern ex solo iHi testimouio in illo sisteu-

ratione formali objecti fundari. Nec cerle Mo- do, et non reducendo illud ad humanas ralio-

lioa a divo 1 homa diicrefot, nam in ealem nc.s, jam cnim accipcrelur tit vcrbum homi-

di<«put. 7, § Noslram, dedarat illam fidem num, et tamcu lioc dicit 1'aulus es>e opus

arqiiisitam, qua* \nAcfA liaberi de veritatibus Dei iu illi.s opcrantis, uliquc \n\i gratiam, pro

filei, esse aAsen.sum merc opinativuro, et ii- qua Paulus agit gratias &ine intermi.<»sione,

dem humanam; sentit crgo nou fandari in derjarans csse opus grutio;, ut o[)timc [tondc-

divina aucloritatc tanquam iii uiiicd et |iro|irio rnt Augustinus libro de Prn-ilcstiiiatione Sanc -

motivo. Infra vero dccl.irat idco djxiise h.rre- torum, cait. 19. yMiiid ex[)cndeiidiiin csl, Pau-

tii iira aljqu<rt arliculos revi;lal(w a Deo crcdere luiu siuiplicilcr dixi.s.se acci[i('re vcibiiiii Dci,

c%v. vfTos, quia sihi |>eiiiua.oil esse revelato.i a ut Dei, es»c o|)Uh Dci, signilicau.s .sein[)er esse

iJeo. Quo; ftmnia li<%t vera Rint, nou ideo af- tale ,
quia ulii i[).se non diistiiixit, non licet

firmat Molma hnliere liiirirliriim idem olij«;c- nobi« cxcipcre; ergo a(cii»erc verbimi Dei ul
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verbnm ejus, nimquam est naturale, sed sem- in ultimis verbis supra traclatis, damnat di-

pi.T cst opusgratioe; ergo vt formalitor cre- centes /ide^n iUam, qiia in Deum credimus

,

dere ex tet^timonio Dei , iu illo slstendo. nun- esse natnrilem, ubi non addit, skut oportet,
quam ost naturale, (luia quioumque ita credit, quia in illa jiarticula, ?% Dc7m, continebatur,
accipit verbum Dei, ut vcrbum Dei. qua.* non iiotost liabcrealium sensum nisiqucm
W.Secundnmexaliis Scripturwtestimoniis. in verbis Concilii Tridentini explicuimus. lit

— Secundo arffumentor ex illis generalibus canone 25 de cbaritate, ait non posse Uberura
testimoniis : Non sumiis sufficientes cogitare arl)itrium solum aut diligere Deum,sicutopor-
aliqmd&x noUs, etc, id est, nostris solis viri- td, aut credere in Deum, ubi non repetit par-
bus

;
ct illud : Sine me niUil potestis facere, et ticulam, sicut oportet, quia intelligitur inclu.^^a

similia. Nam qui, audito verbo Dei, ita de in illo, crf^f^re im Z?gM»i. Igitur quoties as?en-
illo cogitare suis viribus potest, ut illud cre- sus fidei in Deo .solo nilitur, est sicut oporlet,

dat omnino
, quia est verbum Dei, sine dubio et non potest esse nisi actus proprius gratice,

ex se babet cogitafioncm valde perfectam, et ac subinde supernaturalis. Confirmatur ct de-

de se aplissimam ad salutem. At(pie in bunc claratur, quia si bomo potest credere Deo ex
fere modum expendit bunc locum Augusti- divina tantum auctoritate, potest sua virtute

nus, de Pra^destinatione Sanctorum, cap. 2. credere summa certitudine et infallibibtatc

;

Quia si non sumus suflicientes cogitare aliquid ergo, quantum ad mores pertinet, jam babet
ex nobis, quasi ex nobis, proft?cto nec sumus perfectissimam fidem , nam distiuctio quasi

sufficientes credcre aliquid ex nobismetii)sis. materialis in entitate naturali vel .euperna-

Item explicantur illaverbade cogitatione pia, turali pai'um ad mores refert, si adlia-sio ad
et conducente ad salutem ; at profecto ex objectum eadem est, et ad bene operaudum
magna pietate creditur quidquid ex sola Dei Kque conducere potest. Respondeut aliqui ac-

revelatione et testifioatione, praesertim obs- tum fidoi naturalem semper e.^^se miuus cer-

cura, creditur. In quo etiara considero Pela- tum, etiamsi in puro Dei testimonio nitatur.

gium propterea damnatum esse simpliciter, Sed boc profecto non consequenter diciliir.

quia dixit, proposito verbo Dei, posse bomi- Nam si est sermo de certitudine objectiva

,

nem credere Doo dicenti, sola sua libertate, ut idcm Dei testimouium, si in illo pure sistitur,

constat ex Aug., epist. 10.")ettOO, et ex Con- qh\\\<\ oertum ct infallibile e.st : si vcro sit

ciliis sa}pe citatis; at vero si bomo posset sua sermo de certitudine ex parte subjocti, illa

libertate et potestate credere omnia revelata, et est extrinseca, et quasi per accidens, et iu

nixus sola Dei auctoritate, sententia Pelagii actu naturali major csse potest.

non fuisset simplioiter falsa, sed potius vera; 13. Tertium ex ratione. — Pra^terea argn-

non ergo fuisset absolute damnanda, scd ex- montcr ratione in bunc modum. Si ratio for-

plicari debuisset , illam fidom per naturalem malis objeoti fidei talis est, ut liberum arbi-

entitatem actus non esse sufiioientem, sed re- trium suis solis naturalibus viribus possit ao-

quiri supornaturalora actus entitatem, quod tum absolutum ct cfficacem proptor illam eli-

Couoilia non iaciimt, .«ed absolute damnant ccre, ergo tale objeoium, seu fatio oporaudi

assertionem talis fidei naturalis. non est de .«^e supcrnaturali.^s, sed potius natu-

i^. Fvasio pra-cludifur. — Confirmatiir. — ralis. Conseqticns est falsum : ergo. Soquola

Responsio non admittitur. — Dioos non dam- patot, quia iu pra?senti illud maxime dioitur

nare simpliciter, sed cum illo addito , sicJii supcrnaturale, quod superat naturalos vires

oportet. Hespondoo jirimo , ctiam damnare libori arbitrii : sic enira dicitur babitus infu-

simpliciter, loquendo de fide in Deum, seu sus supornaturalis, quia per actus libeii arbi-

de lioc, credere Dco. Hoc onim intondit Conc. trii aoquiri non potost, et aotus supornatura-

Trident., cap. 6, cum inquit : Disponuntur ad lis, q"ia por vires arbitrii fieri non potesl :

ipsam justitiam, dum excitati ditina gratia, ergo similiter objeotum erit .supernaturale,

et adjuti, fidem ex auditu con.cipicntes, libere quod, ut tale est, viribus naturalibus attiiigi

7notentur in Deum, crcdentes tera esse qucp a nou \\oWf^\ ; ergo e coutrario motivum for-

Dco retelata sunt. Per qu£e vorba plane decla- malo, quod viribus nalur» altingi potost, su-

rat, quid m fide sit, credere ^2C7/< oportet, pernaturale non est. Cousequens autom nec a

uti(]ue, revelata essc vera, quia revelata sunt Doctoribus contrariae sentontia; concedilur,

a Doo, in ipsum toud«>n']o pcr talem fidom
,

quos ogo viderim , nec vidotur posse sooure

tanquam in auotorom fidoi, et miioam ratio- conoedi, quia dostruit fuudamcntum neoessi-

nem ojus. Et Concilium Arausicanum, cau. 5, tatis grati* ordinis superuaturalis. Nam si
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formale illud motivum natnrale est, profecto tentiam, uullum est tam naturale motivum,

ad eliciendum actum illi objecto et motivo quod non possit attingi pcr actum supernatu-

proportionatum
,
quantura ipsum postulat, ralem, quoad substantiam, si Deus velit illum

non erit necessarius habitus supernaturalis infundere; ut, verbi gratia, Christus^ per

nec gratia, falsumque est hos actus superna- scientiam per se infusam, et per acquisitam,

turales versari circa objecta supernaturaUa, coguoscit hominem esse risibilem , ex hoc

vel excedentia vires naturales hominis, quod medio et motivo quod est ratioualis, et ita

tamen est espresse contra communem sen- habet a^seusum naturalem et superuntura-

sum, praicipue divi Thomae 1. 2, quaest. 109, lem ex eodem motivo, et nihilominus moti-

art. 3, ad 1 et 3, et qusestione 6"2, articulo 1, vum est naturale, quia viribus naturte sufB-

et qusest. 63, artic. 3, et ahbi saepe, et com- cienter attingitur; ergo si tale est etiam mo-
muniter Theologi ita loquuntur. tivum fidei divinse, illud de se naturale est,

H. Effufjium. — Rejicitur. — Responderi licet fortasse Deus dare possit horaini actum

potest motivum ilhid esse attingibile, et actu supernaturalem propter idem motivum.

naturaU et actu supernaturah, et priori modo i6. Alia etadendi tia. — Dicetur forte ar-

esse objectum naturale, posteri )ri vero esse gumentum conchuiere ilhid motivum non
supernaturale. Juxta quam distinctionem ah- esse absolute supernaturale, comparatura ad

qui etiam dicunt distingui illos actus naturales vires naturales intellectus, et supposita appU-

etsupernaturales, exrationibusforraaUbussub catione vel propositione taUs motivi; dici vero

quibus attingunt objecta, illas vero rationes supernaturale, quia appUcatio vel propositio

non esse distincta motiva, sed esse distiuctas taUs motivi est supernaturaUs, id est, non de-

attingibiUtatesejusdemmotivi.Namin fideve- bita capacitati naturaU homiuis, sed ex ex-

ritas Dei in dicendo, ut attingibiUs per as.«eu- trinseca Dei ordinatione gratis concessa. Quod
sum natJiralera; est ratio objecti va sub qua fidei etiam suaderi potest, quia Deum esse primatn

acquisitae ; ut vero attingibiUs superiori modo veritatem , quoedam veritas naturaUs est

;

est objectum forraale assensus fidei supcrna- Deura item, si quid tostificetur, dignum esse

turaUs. Haec vero res[)onsio, si atlente con- fide certa. quia mentiri non potest, ol)jectura

sideretur, supponit distinctionem iu actibus , est naturaUter notum : sohira ergo est super-

et ab iUis sumit rationes sub quibus attingi- naturale quod aUquid revelet et attestetur,

tur objectum potius q\iara e converso, ut in- praesertira de his qu;c per rationera naturalem

ferius in «imiU expUcabo. Unde in re non dicit cognosci non possuut. Haec autera revelatio

aUquid distinctura a pnori sententia, sed idera seu attestatio soUira est vehiti appUcatio iUius

aUo motlo. Sup[)onit enim assensus propter molivi; ergo iUmi de «e naturale est, solum-

idem motivnm esse posse distinctosex se, seu que suppouit appUcationem seu revelationem

ex molo tendeadi infcrioris vel aUioris ordi- supernaturaU-ra, ideoque, taU facta proposi-

nL?, ct inde considerat duas attingibiiitates tionc, [^osso homincra viribus suis proptcr il-

in ohjerto ratione distinctas, qu;e revera nou hid molivnm plcne et cnin orani determina-

*funt nl«i deuominationi.s extrinseca; ah acti- tione assenliri, Ucet i^erfcctius id fa<iat, si a

bus de«urai)ta;: nam iUa dujjlex attingibiUtas Deo movratur ad aUiori modo assenliendiira.

uihil vel abM)hitum , vel respectivura secun- 17. Iftpc resjx^nsio mvUum acredit ad Pela-

dum rem aildit illo motivo, .sed lantnrn rela- gii errorpiv. — Sed r.ivendam rcnseo rrs[)ou-

lioii-- r^!ionis fnndatas in denominaUonihus sioncrn lianr, nam muitura accfilit ad orro-

cx; sumplis a duobus actibu.«, qni [»os- rem Pelagii, ([uod, facta revelationo, possit

»unt elici ei tali motivo. Iiomo «rodere viribus suis , ut i)auIo antoa

45. Amplius itnpugnatur — Quo<irca ver- dixi. Quia si motivum illud est natnralo iu

bw illi.4 eluditnr [)otiu.s «juani olvilnr ralio ordine ad viros natnralcs no«tri intclloclu'*,

farta : tiim qnia rnotivurn c«wi' sn[)<;rnaturalc, fiilcs natnraUs ost illi satis [iro[)ortionata, ct

noii est dcnominatio fxtrinsera, M*d e.st excel- non c*! cur non «it siinicions in siio genore

lenlia molivi »iii»eranlis viro.s iiattirale.s inti;!- ad^aliitem, nim Doo .<«oli taiKjiiam attostanti

lectiis cnnti, ideoqiic «i intellcrtrs creatim nitatiir. Nec polerit fidos illa rlici lnimnna, scd

[»ot*'nt «tiiis viribii ' ' ' •, vd a-si-ntiri diviiia, oiim in Doo solo fnndctiir, ot illi .siil)-

ex tali molivo s\ ^nfo nlliiiiam jicial intt lloctnm, ncc erit ad illjiin nccos.'<aria

ar i»ropriam rat . tato, talo gratia, nLsi ex [^.irte rovolalionis, ijiiam 1'ola-

molivum iioa {>«^ite<tt rliri 8n|>«;riintiiralc, Mrd giuA tion nogabnt. Diooro auti-ni ttinjoroiu

natiiralc : tiim etinro qiiia, juxla illam »en- fn^ntiam ^eii ndjnvantom «oltim reqniri iit
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assensus in genere entis sit perfectior, licet determinet ad aetum supernaturalem , juxta

ex vi objecti non cpset necessariu.?, multuni illam sententiam; ergo nec salus est iu po-

accedit ad id quod Pelacrius ditebat, pratiam teslate hominis. Et declaratur jiractice: pona-

reqiiiri tantum ad facilius, Item videtur fii^a mus enim duos Uomines sufiicienler excilatos

solum invenla ad eludenda testimonia Comi- adcredendum, quia Deus dicit ; si ergo ex

liorum et Patrum. Ac denitjue videtur illa illo motivo sequi potest actus naturalis et su-

perfectio entilativa valde materialis, et ad pornaturalis, contingere etiam polest quod
mores niliil referens, si actus virihus natuice uterque cretlat, unus tantum per actum su-

elicitus in Ueo solo, tit ralionc; asscntiench, pornaturalem, et consequenter sufficienter ad

fundetur, nam inde habehit omnes proprieta- salutem, alter vero per actum naturalem, et

tes fidei supra positas, quod ad mores sufficit. iusuffii-ienter. Ponamus ergo ita fieri, nam
18. Impugnalio ab ahsurdo. — Secundo, possibili posito in esse, non sequitur inconve-

possumus al) inconvenienti argumentari, quia nicns
;
pclo ergo rationem ex parte talinm

si ex eodem molivo et ratione formaU objecti hominum, ob quam unns eUcuit actum tan-

sequi pote.«t actus naturalis ct snpernatura- tum natnrah-m, et ahus.^upfcrnaturalem. Certe

lis, nun(]uam crit in potestate hominis eUcere nuUa reddi potest,. quia uterque vohnt effica-

supernaturalem actnm, neque ad iUnm co- citer credere, quia Dens dicit, et ampUus non
nari, ({uantum in se e.st, etiara conando ope- fiut in ejus potestate : pendehit ergo totum ex

rari ex perfectissimo motivo sibi proposito : eo quod Dcus vohiit dare auxilium concomi-

consequens est falsum; ergo. Secpielam de- tans supernaturale huic, et nou iUi, atque ita

charo, quia, supposito objecto credibiU sub uuus damnabitur, cum ex parte sui nihil mi-

taU rationc divina, tantum est in potestate ho- nus fecerit, quod profecto absurdissimum c^t.

minis hbere determinari ad cre(h;n(him suh Et conGrmo, nani si hoc verum est, profecto

iUa ratione; quod autem actus proileat super- non potuit homini praicipi ut habeat actum

naluraUs vel naturaUs, non est in potestate supernaturalem, sicut non potest pra^cipi nt

hominis, si ex vi iUius objecti formaUs non habeat hunc actum nnmero, potius (juam

determinatur; ergo quod actus sit naturaUs iUum, quia hoc non pendet ex determina-

vel superuaturalis, pendebit ex sola Dei vo- tionc ejus. Sohim ergo pra>cipitur homini ut

hnitate determinantis concursum, vel auxi- credat Deo, vel quia Dcus (Ucit : ergo si hoc

Uum suum ad talem vel talem entitatem ac- facit, sive faciat actu naturaU, sive superna-

tns. Exemplo res declaratur, quia inteUectus tnraU, implet praeceptnm : ergo jam non esset

hic et nunc circa idem objectum potest actus actus supcrnatm-aUs necessarius ad sahitem,

fidei numero distinctos eUcere, non est vero quia actus necessarius ad salutem sub pra^ce-

in potestate vohintatis Uberc se dcterminare ptum cadit : ergo per solos actus natiu:ales

ad hnnc actum nuraero potius quara ad iUnm, potest homo salvari.

sed vel naturaUter determinanda est ab ob- 20. Evasio. — Ocdusio. — Propter haec

jecto et circumstantiis, vel id pendct ex hbero dicere potest aUquis, quamvis uterque actus

decreto Dei determinantis suum concursum sit possibilis, tamen de facto Deum decrevisse

ad talem indiviihuim actum intra iUum spe- non cooperari cum homine ad opcrandum ex

ciem ; ergo simiUler si motivum et ratio vo- taU motivo, nisi supernaturaU auxiUo, et iUnd

lendi vel creden(U non determinal potentiam semper offerre, atque ita semper esse in ho-

ad talem entitatem vel speciem actus, non minis potestate supernaturah'm actum chccre,

erit in potcstate vohintatis iUam detcrminare, et consequenter casum ilhim propnsitmn de

sed sohmi pendebit ex vohmtate Dei. (hiol)us homiuihus a?quaUter prai^venti.* non

19. Exeniplo ris argumenti explicalur. — esse admittentium de lege, quamvis absohitc

Confirviatur. — Quod autem hoc consequens sit possibik^ Sed hoc imprimis alienum e.>=t a

admitteudum non sit, probatur primo, quia sensu et doctrina Palrum et CouciUorum

,

nunquam esset in potcstate hominis salvari juxta quam non est nect^ssaria gratia, qnia

etiam posita (luacuraque gratia prajveniente, Deus ita decrevit, sed (pna propter huraanam

et cum iUa faciendo quod in se est, quod dici imi^otentiam ad talia opera est intriusece ne-

non potest, ut per se constat. Sequela proba- cessaria, nimirura, quia opera ipsa, et objecta

tnr, quia necessarium est ad sahitem super- iUorum exceUeutioris ordiuis suut, (luam ua-

natuwdes actus eUcere , ut supra ostensum tura. Dcinde illa h^x non esset consentanea

est ; sed non est in polc-tate horainis liher«8 naturis rennn, quia si natura habeat suffi-

conari ad opcrandum ex tali motivo, quod cieus principiura ad operandum, juxta exi-
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gentiam objecti , ergo illum operandi modum tem actns supernaturales specie et substantia

negare, et statuere non concurrere, nisi al- distingui ab omnibusactibusnaturalibus; ergo

tiori modo, esset prseter naturse debitum, et non possunt actus naturales versari circa eas-

quodammodo monstrosum. Praterea quia ,
dem materias , ex eisdem motivis quibus spe-

ut supra arguebam, tale motivum non esset cificantur actus supernaturales. INlajor pro-

supernaturale, sed naturale, quaudoquidem batur ex priucipio posito, quod actus sumunt
natura de se apta est ad operanduui ex illo : speciem ex objecto ; ergo et distinctionem spe-

ergo elevatio ad operandum superuatiu-aliter cificam, et non ex objecto materiali, quia sup-

tantum ex illo motivo, negando concursum ponimus in illo conveuire; ergo ex formali.

ad actum naturalem, esset providentia om- Confirmatur, quia non possunt habere aliquod

nino vohmtaria, et extra ordinem rerura. Si- ahuil formale priucipium distinctiouis sub-

cut si Deiis statueret non concurrere cum ho- stantiahs et esseutiahs. Dico autem priuci-

mine ad credendum ex motivo humano, nisi pinm formale , qnia quod quidam asserunt

,

per actum supernaturalem quoad substan- distingui, quod uuns est ab auxiUo superna-

tiam
, prof<'cto esset providentia quasi vio- turah,et non ahu?, nondeclarat formale prin-

lenta et miraculosa, etiamsi esset possibihs. oipium distinguendi, sed sohim principium ef-

21. Vltima replica.— Fuga alia prfpcludi- ficiens, quod supponit diversitatem esseutia-

tur.— Deniqne, si vera est lex haec ordinaria, lem in ipsis actibus secundum se spectatis
;

sahem de facto verum est nunquam fieri ac- ideo enim unus illorum postulat principium

tum fidei ex tah motivo, nisi supernaturalem, eflfectivum distinctum, et altioris rationis, quia

saltem quia Deusad ahumnon concurrit, facta secundum naturam et speciem suam est altio-

suffioienti objecti propositione; at contraria ris ordinis; ergo oportet assignare foimale

opinio suppouit oppositum, et ex aotibus quos principium, a quo talem speciem habeat ; hoc

experimur , conatur ostendere talem actum aulem nuhum est, nisi formaleobjeotum.

naturalem ex iho motivo essc possibilem : er- 23. Solutio impugnatur. — Indnctione res

go non potest cum iha opinione constare re- confirmatur. — Respondent ahaui actus ihos

sponsio, sed illam potius enervat, et evertit per suas entitates formahter et essentialiter

praecipuum fimdamentum ejus. Nam si de distingui, neque opoitere aliud formale dis-

facto nunquam ex tah motivo fit, nisi assen- tinctivum quaerere ex parte objecti. Sed hoo

sus supernaturalis, non est ex arbitraria Dei nihil ahud est quam evertere priucipium ihud

providentia, sed quia tale objectum et moti- de (hstinctione actuum ex objectis, ct totam

vum talera actura requirit. Quod si quis forte Philosophiam, qua; docet motus, et omuii qiise

dicat potius semper fieri utrumque actum

,

habitudinem ad ahud essentiahter inchidunt,

hoc etiam facile impugnatur ; tum quia est sive prapJicamcntalem , sive transcendcnta-

superfluum; tum etiara quia est contra expe- lem, habere spociem et couseipKMiter distiuc-

rientiam, quantum a nobis cognosci vel con- tiouema lerminis Vfl objcctis quai respiiiuut,

jeotari pote.*t : tum denique quia tunc natu- nam inde habent aliquo modo suum csse, et

rahs actus taoqnara facihor et naturie magis conse.;uenter etiam distinctionera. Quamvis

consentaneus ordine naturse pra?rederet, et pa- ergo verura sit actus iutrinsece distingui for-

raret viam ad ahum, proi-eiientlo ab imper- raahter se ipsis, seu suis (hfffrentiis con.stifu-

fecto ad porftTtura ordiue generationis, ct ita tivis, tamcn qnia ha diflfrenfi;e includunf ha-

farib; iucidemns in Somiprlagianum crrorera

;

bitii(hncm ad olijecta, ct ihis accommodantur,

»*?qMeretur cnim Deum donaic homini poter:- idco ex objeclis etiararccipiuut (hstinctioncm.

tiam a/1 siif>ernaturalcm asscusura, quia jam £!t inductionc ostcndi potest, nam ctiam actus

faril quwl in se est, credcndo verc ct propric fidci suiicrnafurahs distiiignitur a fide huuia-

Dco
,
propter Deura , totis viribn» siiis , ipiod na in .inctdiitafc in qua uifitur, i\\\ui pcrtinct

in Conriho Arausicano dainnatum cst. ad objcctiim cjus, (.'t a scirntia, ijiiia csl pcr

22. UUimum ex .Mttaphy$ica petitum — mcdium extrinsecum, quod etiaiu pertinf^t ad

Cf/n/irmatur. — Ullimo nrp^iimentari po.«wu- rationom objccti ; ergo sinc ah(pia distinr,-

in ' ex illo priiici[iio A: i-totcli« : tioiic in oltjccto formuli nou jiotcst infclligi

hai.iiM- . A ,! iii.u', '•• .T-tiis cx objccti» Bpccie» c«hcnliali.i disfinrtio in ncfibus
,

piJf.^^citiin

iim«'re, Kx quo '•i' .'ii^Mifncuior, nain cadcm cjiis^liriu potc-ntiiu et cjiisdcm objccti in.iU;-

poteiitia cirra idem ohjcctum mat4;rialc ex rialis.

eorlem motivo teu ohy-cUi formali non |*oleftt 21. lietpomio alia impugnatur. — J''it satis

habereactmtgpeeiediitiDCto»; otlenwimertau- argumentts oppimtir smirntifr. — Qiio argu-
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mento aliqui oonvicti fatentnr nccessariam

esse distinctionem in ratioiio formali objecti,

snb q«ia olijcctnm atlinu^itnr; dicunt tamen

hano (lo.snmi sa;pe ex haltitudine ad lumcn vcl

principinm agendi. Kt ita in inoposito diount

actus fidei natnralis ot supernaturalis c.=;.se

possc de liac veritate, I)eus est trinus, nt diota

a Deo; nihilominus tamen diOerre in rationi-

bus snb quibus, (piia respcotu supernatnralis

actus, ratio sub (jua est anctoritas Dei , nt est

sub himine infn.so ; eadcm vero anctoritas, ul

est sub himine naturah. est ratio formahs sub

qua natnrahs fidei. Scd qui sic rcspondont,

non advcrtimt se supponere distinctioncm in

actibus , nt illam declarent in objectis, atque

ita distingnere objecta potius per actus, qnam
actus per objccta. Prohatur assumptum, quia

anctoritas (hvina , ut manifcst ta , vel con-

junota divcrso himini, snpponit distinctio-

nem in himiiubus ; vel igitur cst sermo de

himine actnali , et iihid non est nisi actus ipse

credendi ; ergo supponit distinotionem in ac-

tibns ; vel cst sermo de himine hahituah , et

sic supponit dislinctioiiem habitnnm ; ergo ct

actnnm
,
quia hahitns per actus a priori dis-

tingunntnr; ergonon potcst commode salvari

iUa distinctio aotnum, nisi snpponendo in ob-

jeotis formahbns secnndum se ah^inara dis-

tinotionem. Contra lumc vernm disonrsum

procedunt argumenta prioris sententia^, quaj

pnre pbilosophica snnt, et ideo, hcet majorem

difTicnUatem habcrent, in re theoh>gica et

quffi multum propendet ad dogmata fidei, mi-

noris momeuti ocnsenda essent quam ut pos-

sent prudentem Theologum a plana et regia

via deflectere. Respondendo ergo ad funda-

menta contrariae sententiaj, et hic discursns

declarabitur magis, et oltjcotioncs quffi contra

ihum licri possuut, obiter solvontur.

25. Adprinmrn. — Ad primum ergo fnnda-

mentum, qnod actus specie distincti possunt

versari oiroa eamdem materiam , ex codcm

motivo, respon(h'tur iinprimis id admittcndo

in potentiis spcoic (hvei-sis. Uationem autem

ahqui reddunt ex parte objeotorum , diversas

attingibihtates (ut vocant) in eisconsiderando,

qnas (honnt esse divcrsas rationes formales,

snb quibns talcs pofentia' in siia objeota tcn-

dnnt. Sod rovora ill;o atlingihilitatos taiitum

sunt extrinsecai deimminationes ab aotibns,

vel potontiis desumpta\ et ita ( ut supra (hce-

bam) earum distinctionom supponunt, idco-

qtic non possunt csso priinariai rationos a (jui-

bus aotuum vol potonliarum distiiutio suma-

tur. Potonlia; igitnr, si a subjoctis distinctis
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fluant, ab iUis possnnt habere distinctionem

quasi genericam, quia habont modnm diver-

snm tondoiKh in objecta ; si vcro ab cadem
form.i dimanout, neoes.se est distingiii in ob-

jcctis ado^qiialis, vel quiaomnino oonihstinola

suut, vel quii ol)jectnm nni potentiaj adceipia-'

tum snb adieqnato alterius continetnr. At(jue

ita semjier potcntia snj^crior vel immatorialior

vidotiir atting"re objeotum sub rationc nni-

vcr.^^aliori, nt vidcre lioet in seusiltiis iiitornis

et externis, ct in intelleotn rosjiectu illorum,

et in appetitu suj)eriori et iuferiori, et in in-

toUo(tihus etiam Angelicis, quatenus diversis

spooicbus intolhgibilibus informantur.

26. Quando possint actus specii diversi ha-

lere idem motiruyn. -.— Sic ergo uon repugnat

actus sj)ecie diversos, propter diversitatem po-

tentiarum , forri in idem materialo objeotum

proptcr idcm motivum
,
qnia babent majorom

distinotioncm quasi gencrioam cx aliis jirinci-

piis , et ita speoifica differentia, quam tinns-

quisqne actns snmit ab Ulo objecto (ut sic di-

cam), accommodatur sno goncri, et proprie

causat distinotionem ab aliis aotibus ojusdom

jiotentia;; illoe vero duce diflerenliie consti-

tnentes actns diversarum potentiarum in or-

dine ad idem objcctum et motivnm , intcr se

distinguuntnr, vel cx modo tcndendi in quo

aocommodantnr gencribus diversis, qna* con-

tralnint et determinant ; vel quia illudmet

motivum respioinnt ex vi rationis objeclivt

,

scn potentia; magis vel minns nniversalis. Et

hoc j)rohant exempla de cognitione sensus et

intcUcotns , vel i\(' aflVctu voluntatis ct appe-

titus ad idembonum dolectabUe, etde actibus

Angelorum specic dislinotornra.

27. Motus circularis et rectus non distiti-

gnuntur specie. — At vero in aotibus nnins et

cjusdem jtotcntia', non faoile invoniontur ac-

tus speoie distincti attingentes idem objootum

snb eodcm omnino motivo. Et imprimis id

non probant cxonipla in fimdameiito adihuta.

Nam in oxomjdo iihysioo de motu circulari et

rccto, non est jiropria distinclio sjieoifioa es-

scntialis in ratione motus, scd solum distin-

gunntur in modo figiirfP, sicut linea recta, et

ciroularis, vol distingunntnr in ratione motus

naturalis. sioiit motnssnrsum. et deorsum. In

oxcinj)lo autom raagis thcologico, vel potius

morali de voluntate, sirajdioi intoutione et de-

leotatione, in ipso motivo aliqna diversitas in-

venitur. Nam bonitas finis jier se ct absolute

spcotata movet ad simplioem amorem et unio-

nem. .\d inlonlionem antcra raovot idem linis

ut acquirendus, et ideo licet iu ipso semj^er sit
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eadem bonitas, tamen ad intentioncm non invenietur distinctio, tnm ex parte potentia-

movet, nisi quatenus etiam ipsa consecutio rum , tum etiam ex parte modi. Quia licet

talis objecti simul apprelienditur ut bona, et uterque quoad aliquid fiat modo humano, sci-

movet ad sui dilectionem seu intentionem. Et licet
,
quoad compositicnem et appreliensio-

simili proportione ad fruitiouem movet fiuis nem per species acquisitas, etc, nihilominus

non utcumque, sed ut preesens, seu possessus, ipse assensus fit modo longe diverso quoad

et sic non solum ipse, sed etiam possessio vel entitatem et perfectionem actus : sicut in duo-

prsesentia ejus apprehenditur ut bona , et ita bus Angehs asseusus naturales ejusdem veri-

delectat. Et ad hunc modum possunt etiam tatis per se notse, vel iu eodem medio fundatae,

esse actus ejusdem potentiae distincti specie, licet conveniant in modo generaU inteUigendi

Ucet in idem objectum tendere videantur, Angehco, et sine compositione, vel discursu,

quia in eis etiam potest inveniii ahqua diver- nihilominus difleruut specie ex modo subtiho-

sitas in motivo. L't amor Dei, et proximi pro- ri, et spirituahori inteUigendi : sic ergo in

pter Deum, etiamsi in eadem infinita seu in- praesenti dici potest.

creata bonitate Dei fundetur, uihilominus quia 29. Solntio. — Hcec autem replica haberet

iUa bonitas ahter Deum afficit, ahter proxi- quidem locum, si motivum tahnm assensuum

mum, habet distinctamrationemmotivi. Idem seu actuum fidci esset oi-dinis naturahs, non
invenitur in intentione , electione , et ahis si- vero procedit, quaudo motivum actus super-

milibus. Et in assensibus intehectus nostri, naturale est, ut in praesenti esse ostendimus.

quoties invenitur specifica diversitas in acti- Quia hcet multiphcatio principiorum cogno-

bu3, invenietur ahqua diversitas in motivo scendi vel volendi eamdem rem propter idera

asscntiendi, quia vel est ipsa veritas in se per motivum in eadem potentia
,
quando unum

connexionem immediatam terminorum, vel naturale est, et ahud supernaturale, non vi-

est medium ahquod per quod veritas mediata deatur repugnare, nihilominus si uuus taUum
cognoscitur. Unde hcet contingat eamdem ve- actuum naturahs sit, et ahus supernaturahs,

ritatem in se immediatam, per mediumeliam necessarium cst ut motivum utjiusque actus

cognosci aho genere assensus, etiam iu iUis naturale sit, quia actus naturahs ct factus per

invenitur diversitas in motivo. Neque tamen solas vires naturoe, non potest fieri, nisi ex

nego, etiam in actibus vel habitibus ejusdem motivo naturah eisdem naturahbus viribus

potentia;
, posse esse aliquam distinctionem proportionato. Unde hcet possit Deus superna-

quasi genericam, vel universahorem ex modo turale himen vel scientiam infundcre
, pcr

tendendi, sed assero, cum pervenitur ad spe- quam veritas aliqua naturahs ex motivo natu-

cificam diversitatem, semper inveniri ahquam rah altiori modo cognoscatur quoad entitatem

distinctionem in raiione formali, seu medio actus, quam per vires naturae possit cognosci,

aut motivo attingendi objectum , ut eliam in nihilominus e contrario ficri nou potest ut in-

Metaphysica dixi. teUectus humanus per vires solas naturales

28. Solutio primi argumenti num. 2 propo- assentiatur ex motivo supernaturah, qnatenus

tili.— Objectio. — Ei his ergo responsum est tale est, eodem modo quod id facit per vires

ad primum fundamentum, quia assensus fidei gratia;, quantum ad rationem assentiendi, iu-

infusfe et ac4|uisita; ejusdem objecti, et sunt lerveuiente tautum diflerentia iu modo tcn-

actus ejusdem polentiae, et eodcm modo ten- dcn(U quoad entitatcsasseusuum. Quia si mo-

dunt, quia etiam assensus fidei infusai fit mo- tivum supernaturule cst, iuipUcat conlradic-

do humano, et i<k'0 nisi distinguantur in mo- tionem, ut jicr vires naluralcs solasatliugatur,

livis et objectis formalibtu;, non possunt c»- quia si intelleclus solis suis viribus opcratur,

sentialcm dihtinctionem haberc. Scd contra non iutcrvcnit ibi spctialis Dci opcralio ; crgo

h' f ^ •- •
-

' t apparciitcr, quia lumcn fidri non potcsl assensus fundaii in solo molivo su-

iii :,c iumcn int*;Ilcctus sunt quasi pcranie vircs nalura;. Non i»otcsl cnini Dcus

potentiffi iiitcUcitivjH gcnere divcrstf;, qiiia hi- fac-ere, ul sine suo adjutorio natura opcrctur

men fidei ita e<4t hahitiis, ut dct ctiam novam cx inotivo sibi non proportionato.

potestatcm i' ie divcrwira, ct ad .'JO. Jix molito supernaturaii elicinf^juil ac-

alliorem or-iiii- .u ji- 1 un. nlcm ; fwto cx hac tus naluralis. — Ilaqin', lo^picmld (l(j alt.>«oUila

parte iK>»siiijl al» hi» dnobu» priin ipiiH pr'xlire Dt-i polciitia, iion liiudaliir asscrlio in lioc

uaenAUs plu.n qiiam )t[>ec'ie ct quani gcncre <li- quod difltinctio el inultiplicutio plnriuin uc-

crsi, etiainsi circa idem ohjcctura ex (utdciu tiiiiin »i»eric dislinctorum »il omiiiiio iinpo.ssi-

rationc aMenlicuili vericutui . .Num m illis bili.H in cailcm iMjtciitiu circu idi-ui Ibrmule
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objectum, seu ex eadem ratione assentiendi. humano, ideoque licet tunc concurrat testimo-

Nam lioc modo distinguentur fortasse, in ani- nium Dei, non tamen ut motivum supernatu-

maCliristi,autl)eati, plures actus scicutiai na- rale est, sed prout esse polest aliquo naturali

turalis et supernaturalis, seu per so et j^er ac- modo coqnitum. Nam talis fides semper nitilur

cidens infusai, prout versantur circa naturalia modio syllogistico {ormali, vel virtnali, quod

objecta, et motiva. Sed fundatur iu hoc quod medium, licet proxime videatur includere Dci

motivum Christianaj fidei est supernaturale, auctoritatem , tandem resolvitur in naturale

et ideo circa illudmet non possunt multiplioari lumen , vel conjeoturas per illud cognitas, vel

actus naturales. Sicut etiam in scientia infusa evidenter, vel per aliquam auctoritatem et fi-

per se et per accidens, fieri non potest ut circa dem humanam, tum de testificante, tum de

veritates supernaturales cognoscendas per rae- ejus auctoritate. Sicut in fide humana cx auc-

dia supernaturalia distinguantur actus utrius- toritate Augustini, assensus rei dictte revera non

que scientice, quia scientia naturalis, seu per fundatur in puro testimonio Augustini, sed si-

accidens infusa , non potest tale objectum at- mul in aliis rationibus et mediis, per quae mihi

tingere. Sic ergo discursus factus non funda- lit oredibile vel notum, et Augustinum hoo di-

tur tantum in principio solo philosophico dc xisse, et ipsum esse tali vel tanta fide dignum.

distinctione actuum per objecta, sed adjuncto 32. Discnmen inter motivum fidei infuscc et

principio credito, quod ratio assentiendi, seu acquisit^. — Idem ergo est in fide mere natu-

motivum oredendi fide Christiana est superna- rali
,
qua creditur aliquid

,
quia diotum est a

turalo, ut a nobis probatum est. Nam profeoto, Deo, nam illa supponit talem aestimationem de

si dicamus posse hominem sine gratia credere Deo
,
qua credatur semper loqui verum, quae

ex illo puro motivo, et cum omni perfectione aistimatio a dsemone, verbi gratia, vel alio

quam ex vi illius habct quilibet actus in illo naturaliter tantum credente, non fundatur in

tantum fundatus, nimium tribuitur viribus veritate Dei hoc ipsum de se revelantis, sed in

natura?, et plus quam locutioues Scripturae, himine naturali quo id cognoscitur. Deinde

Conciliorum et Patrum permittant. etiam suppouit illa fides aliam, quod Deus di-

31. Solutio secundi argumenti num. A pro- xerit, et haec est mere acquisita per aliquam

positi. — Unde ad secundum principium, seu signorum evidentiam, vel probabilitatem ve-

fundamentum prioris sententiee, negamus, ia hementem simul cum aliqua traditione huma-

objectis formalibus talium actuum , etiamsi na. Ac tandem ex his omnibus virtute compo-

circa eamdem materiam versentur, non posse nitur ratio , seu motivum assentiendi natura-

inveniri suflicientem distinctionem. Quai for- liter rebus a Deo diotis, et ideo in illa fide nuUa

tasse in actu amoris obscurior est , sed illam estsuperuaturalitas, nequein substantiaactus,

in sequeutibus capitibus investigabimus. Nunc neque in modo, quia intellectus mero discursu

vero in assensu fidei videtur nobis res perspi- naturali duoituret solum juxta mensuram sua-

cua, et ad excellentiam fidei Christianaj maxi- rum virium praebet assensum , vel necessa-

me spectans. Ut enim fatcamur tam daemones rium, vel liberum ex naturali etiam seu hu-

quam hacreticos proxime credere multa, quia mano aflfeotu. At vero assensus fidei pure fun-

a Deo dicta sunt, longe vero aliter in divino datur iu Dei testimonio, suscipiendo verbum

testimonio ac veritate nituntur
,
quam is qui ejus non ut verbum homiuum, sed ut est vere

fide Christiana credit. Nam daemon, vel haere- verbum Dei; hoc ipsum, nimirum, esse verbum

ticus ita credit Deo dicenti, ut tamen Deum Dei,cadem fide susci[)iendo et discernendo, ct

dicere non credat, eadem Cde aut ex eodem veracitatem ipsius Dei eadem fide oredendo,

testimouio Dei, sed vel ex signis cogeutibus, et ita est magna tlivei-sitas in objecto formali,

vel ex conjecturis humanis proprio discursu quam alii auctores non iutellexeruut, quia pu-

et judicio regulatis : fidelis autem, et res dic- tarunt, nostrara fidem infusam per se pendere

ta.s, et Deum dicere, et Deum non falli, ncc a fide acquisita tanquam a causa partiali, ut

fallcre, et (juidquid ad oredeuilum ex parte GabrielcumOoham. clarius explicavit. Sedrc-

formalis objecti et motivi necessarium est

,

vera deoepti suut, uam si id verum csset, non

eadem fitle, sola veritate et auotoritatc Dei esset certior fides iufusa quam acquisita, a qua

nixus credit. Uude fit ut ratio credendi res per se pcnlet. At, juxta uostram scntentiam,

etiam diviuas in aoquisita seu naturali fide, ex praediota diversitate in objccto formali ori-

non sit purum vcrbnm seu lcstmionium Dei, tur dillercntia in ccrtitudiue iuti-inseca et es-

sed mixium (ut sic dioam) cum humanis con- sentiali, qua; iu fide Christiana est louge alte-

jecturis, vel siguis, vel cum ahquo testimouio rius rationis, ut late cxplicatum est.
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33. Ditersa ratio oljedita est in toluniaie

redtndi h(Breiici et cathoUci.— Et hinc etiam

acile intelligitur quomodo in voluntate cre-

lendi, qiiae est in hferetico vel in catholico,

nveniatur diversa ratio objectiva : nam res-

>ectu vohintatis fidelis, motivum est honestas

juaedam supernaturaHs, quae in illo objecto

;emi potest, quatenus ad credendum propo-

litur ex sola Dei auctoritate, illi omniuo in-

ellectum subjiciendo et captivando. Voluntas

lutem quae est in haeretico potest ssepe uon

jsse honesta^ nam eodem modo credit suos

jrrores, et veritates qnae ex fide sibi eligit,

inde potest in utrisque eadem voluntate et

notivo duci, quae voluntas plane est temera-

'ia, vel certe, hcet contingat velle credere ali-

juod mysterium fidei, quia prudenter judicat

jsse credibilius quam contrarium, in hoc ipso

lon nisi humana ratione ducitur, ac subinde

;x qnadam naturali et morali honestate, qua-

is in quacumque fide humana et prudenti in-

reniri potest, movetur.

34. Solutio tertii argumenti\in num. bpro-

oositi.— Tertium argumentum procedit ex

:ivi»othesi, si, facta propositione objecti fidei

:um tota praevia gratia, Deus negaret auxi-

lium adjuvans physice, seu concursum super-

aaturalem ad aclum fidei, non vero genera-

em, quia timc intellectus posset assentiri cum
jolo concursu generali , et cx eodein motivo

,

juia non habet aliud. Respondetur, tunc qui-

Jem intellectum, vel potentiam illam, cui ne-

^atur concursus suj^ernaturalis, et non nega-

tur generalis concursus ordinis naturae, posse

pudem eUcere actum ahquem, illum tamen

futurum esse naturalem, ex motivo naturaU

[liverso a motivo Christianae fidei. Quia Ucet

[>bjectum sit pro[>osiium sub ratione superna-

luraU, semper etiam adjungitur ratio natura-

lis sufDciens a/1 asscntiendum vel volendum

^'-''•iraUter, et lunc potentia secuudum natu-

;u vim o|*erdtur, quia per actualem motio-

tiem sujteriorem non ampUus elevalur. Solet

limilu ca^us pro|>oni de vidente Deum , ei

^ negaret ilU su[>«:maturalem liabitum cha-

i.<), et auxiUum ad proprium actum chari-

, <;t qua;ntur quom«xlo amaret illa vo-

IuiiUlh, diciturqne amaturam, «luantum [lotest

per vires naturae, tendeudo in Deum sub ali-

quA ' iiaturali,qu{e in iUo objcrto ctium

per

(le .1

dum {iro[)onitur ut credendum ex aucloritate

b»:i, Mrm[)er fjt etiam credibile [>er rationcs

bumaoas mauudu(:«iile.<( bomujem ul clevari

'""•• Sir er^o iu <:aflu nostro

<iU9, quia fideiob)<.-(:lum.
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possit ad credendum altiori modo. Quod adeo

uecessarium est, ut propterea dixerint aUqui

Theologi necessarium esse ut fides acquisita

infusam antecedat, quod, Ucet non sit verum
de fide ejusdem veritatis creditae, est niliilo-

minus probabile de aliquo judioio credibiUta-

tis e.jus. Hinc ergo facile fieri posset, in eo

casu, ut inteUectus destitutus superiori auxi-

Uo, fidei assensum praeberet veritati proposi-

tae, non tamen ex motivo fidei supernaturalis,

quia non ex pura Dei auctoritate, sed ex mo-
tivis et rationibus humanis sub qriibus illa

proponitur et cum quibus illa conjungitur,

quando asseusus est mere humanus et acqui-

situs, ut iu praecedenti remissione expUcatum

est ; et idem cum proportione de voluntate

credendi dicendum est.

35. Vera solutio quarti argumenti in num.

6 propositi. — Quartum argumentum sume-

batur ab incommodo, quod aUquis esset certus

de sua fide, quod sit iufusa et sicut oporlet.

Quod aliqui non reputant inconveniens, et

ideo facile sequelam admittunt, constituunt-

qne discrimen inter actus intellectus et volun-

tatis; nam intellectus, inquiunt, clare intue-

tur rationem , ob quam movetur ad assen-

tiendum, non tameu ita clare cognoscit ra-

tionem et motivum ex quo voUmtas opera-

tur, et ideo potest homo certo cognoscere se

credere sicut oportet, et fide'supernaturali, li-

cet non possit ita certo cognoscere se amare

sicut oportet, et con.sequeutcr nec ccrto co-

gnoscit se esse justum. Sed hi auctores non
advertunt fidem pendere a voluntate, et ideo

non posse nobis esse magis notam qualitatem

(ut sic dicam), seu supernaturale molivum
asseusus intellectus, quam sit nota superuatu-

ralis species illius piae affectionis seu volun-

tatis, qua determinamur ad credendum; illa

autem volitio non est nobis notior (juam alii

actus voluutatis; crgo neque i^tsa fides. Et

ideo simpliciter resi»oudeo negaudo se(|U(iam,

quia, cum iu his actibus semjter ('oucurrant

aliijuo modo et naturalia et supernaluraUa

moliva, ut dixi, uuiuiuara lionio sati.s ii\i-

deutcr discernit an cx piira supcruaturali ra-

tiouc movcatur el oi»crctur, ct hoc est satis

ut nunciuam [»ossil oiuuino esse ccrUis dc iidc

vel o[>eraliouc sua, iiuamvis dc illa niaguas

[>ossit balx-re coujccluras. Dc qua rc cx i»i()-

fesso vcrsus fincm hujiis malcriu: (Uccudum

est.



6iO LIB, II. DE NECESSITATE CRATI.€ AD

CAPUT XII.

UTRUM AD SPERANDUM, SICUT OPORTET, DIVINAS

rilOMISSIO.NES, GUATliE AUXILIUM REQUIRATUR,

ET QUALE QUAVE RATIONE NECESSARIUM SIT?

1

.

Supermtarales voluntatis actus alli theo-

logici, alii morales. — Diximus de iiecessi-

tategratice ad actum supernaturalem intellec-

tus, diceiulum superest de ejusdem gratiae

necessitate ad actus voluntaiis, qui pussunt iu

duos ordines cristingui, scilicet, in theolo-

gicos et morales. Theologici dicuntur iUi qui-

bus vokintas immediate unitur Deo, attingen-

do ilhim, ut aiunt, tanquam objectum guod.

In aho vcro ordine constituimus actus virtu-

tum moraUum, qui proxime versantur circa

materias creatas, et vel non comprchendunt

Deum iu objecto suo, Vel si aliquo modo attin-

gunt, solum esi tanquam objectum cui, ut

dici solet. Dc prioribus actibus est certior doc-

trina, et itleo de iUis prius dicemus, dicturi

postea de caiteris in capitibus sequentibus.

Prajterea, supponendum est duos esse praci-

puos actus theologicos ad voluntatem perti-

nentes : nam virtutes theologicoe sunt tres,

et una carum ad intcllectum pcrtinet, ncmpe

fides, de cujus actu jam dictum est : duae ve-

ro ad voluntatem spectant, nimirnm spes et

charitas, de quarum actibus suo ordine di-

cemus.

2. Supponitur spem theologicam esse actum

voluntatis. — Supponimus itaque spem ecse

actum voluntatis, ut est communior sententia

Theologoruin, licet aliqui dubitaveriut, quia

spcs nihU aliud est quam fulucia; fidncia au-

tem actus inteUeclus esse videtur, quia nihil

aliud est quam firma credulitas in vcrbo seu

promissione alterius, Sed non potest de veri-

late communis sententice dubitari, nisi quis

velit duas tantum Iheologicas virtutes admit-

tere, quofl Paulo, \ Corint. 13, et coiumuni

sensui Ecclesite rcpugnat. Sequela vero patet,

quiafiducia, prout iuteUectui tribnitur, nou

potest a fide distingui ; ergo si illamet est

spcs, fides et spes non distinguuntur, ct ita

tria illa, quoe Paulus dixit minc mauerc, non

eruut nisi duo. Necesse cst ergo ut spes forma-

litcr ad voluntatem pertineat, ut sic a lide

distinguatur : a charilate autem nunc suppo-

uimusdistingui, quia spes ad amorein concu-

piscMitia", charitas ad amorcm amiciliie ejus-

dem Dei perliucnt, ut videbimus, et latius iu

dispuiatiouibus de his virtutibus disseritur, ct

ACTUS DIVINI ORDIMS ELICIENDOS.

videri potest D. Thom. I. 2, quaest. 62,

a. 3; et 2. 2, q. 17 et 23. Neque est verum
fiduciam esse firmum assensum ; sed est mo-
tus efljcax appetitus in tali assensu fundatus.

3. Quid Pelagius de spe seascrit. — Circa

spem igitur non invenio ab Augustino vel aliis

Patribus relatum aliquem Pelagii errorem spe-

cialem; cum autem circa fidem et dileclionem

erraverit, eas viribus naturse et liberi arbitrii

adscribendo, non est dubium quin de spe idem
senserit. Nam spes proxime gcneratur ex fide,

et in illa maxime fuudatur, et miuus perfecta

est quam charitas, teste Paulo, 1 Cor. 13; qui

ergo fidem et charitatem uaturales esse credi-

dit, non potuit aliquid altius de spe cogitare.

Eo vel" maxime quod Pelagius necessitatem

auxilii diviui specialis nega}»at, et ita totam

fiduciam in se ct in suo libero arbitrio coUo-

cabat, de quo sape ab Augustino rcprehendi-

tur; ergo non solum supernaturalem spem,

sed etiam omne fundamentum ejus peuitus

abstuUt. Quocirca, sicut ad fidcm sohim prai-

rcquircbat Pelagius divinam revelationeii: et

doctrinam, qua proposila diccbat posse homi-

nem suo arbitrio velle credere et credere
;

ita ad speni postulare ad summum potuit di-

vinas promissiones.homini revelatas, et ab UIo

naturaliter creditas, ut possit etiam suo arbi-

trio de fidelitate promitteutis fidere, et pro-

missa sperare.

4. Duhium.— In hoc vero errore dubitari po-

tesl an error in fide sit, quia non videtur tara

clarius in spe, sicut in fide, neque mihtare ea-

dem'ratio. Nam fides, ut includit voluutatcm

credendi, non supponit aliam priorem fidem,

vel supernaturalem operationem propriam
,

per quam possit ad credendum confortari ; spes

autem supponit fidem, per quam videlur vo-

luutas sulhcientes vires accipere ad appeteu-

dum et speraudum suis viribus, sine novo au-

xilio gratiffi. Quia homo naturaliter sibi amat

omne bonum quod judioat sibi essc couve-

niens, et consequentcr illud etiam naturaliter

sibi desiderat ; ergo postquam sibi persuasit,

et firmiter credidit talis boui consccutionem

sibi esse possibilem, illam potcst cllicaciler

intendere, et bonum illudeisdcm natuiaj viri-

bus sperare. Quod cnim possibilitas illius boni

et vcritas promissionis supcrnaturaliter cre-

datur, uou obstat quomiuus actus spei in se

possit es>c naturalis, quia cognitio nou cou-

curril ad actum voluntatis, nisi ut comhtio nc-

ccssaria appUcans objcctum, ct ideo uon rcfcrt

quod ipsa supernaturalis sit, si objectum pro-

positum cst uatm-aliter amabile. Nec etiam ob-
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stat quod bouum promissum supernatnrale mrfi;t2??(?, quoloco notaripotest etdistinctio

sit, vel supernaturaliter sit conferendum^ quia spoi a fide , et quod utraijue dicitur iu Deo

inde solum fit ut ad consecutionem vel exccu- fundata tanquam divina qufedam et superio-

tionem tjlis boni sit necessarium supernatu- ris ordinis virtus. Deinde hoc etiam coiivin-

rale auxilium, non vero ad sperandum illud, cunt illa testimonia , in quibus spei tribuitur

supposita fide, qua creditur illud auxilium non vel sanctificatio et remissio peccatorum , ut

defuturum, quia jam bonum illud proponitur 1 Joan. 3 : Oinnis qui hnhel lianc spem in eo

ut conveniens, et simpliciter possibile, sub qua sanctificat se, vel salus ceterna, ut ad Rom. 8 :

ratione est naturaliter appetibile, et conse- Spe sahi facti sumus;e.\ bis euim et simili-

quenter etiam sperari poterit. bus locis, aperte colligitur, spem esse disposi-

o. Ad sperandim siait oportet ad salute.n tionem ad gratiam, et necessariam ad salutem

auxiHvm gratics reguiritur. —Prolatur primo £eternam, et consequeuter non posse ficri sine

ex Scriplura. — Nihilominus de fide certum gratia , quia nullus actus per ?e ad pietatem

est, ad sperandum sicut oportet ad justitiam conferens potest siue gratia liaberi, ut in 1 li-

et salutem consequendam , necessarium esse bro satis ostensum est, Llemque probatur ex

supernaturale Dei auxilium. Probalur primo iHo Psal. 90 : Quonlam in me speravit, libera-

ex Scriptura. Nam \ Cor. 13 : Maneat (inquit ho ecm. Nam spes est ratio impetrandi Dei

Paulus) tria ha>c, fides, spes etckaritas, ubi, protectiouem , unde necesse esl esse donum
eas specialiter et quasi aequaliter numeraudo, gratia? Dei. Unde Beruardus, serra. 3 de An-
satis aperte ostendit in hoc convenire, qupd nuntiat. : S'Ja , inquit, spes apud te jnisera-

omnes suut ejusdem ordinis, licet in eounasit tionis lonum ohtinet , neque oleum misericor'

altera perfectior. Unde Augustinus, scrm. 29 di(e, nisi in vase fiducio' ponis.

de Verbis Apostoli : Ucec tria (inquit) aliquan- 7. Pr^latur ex ConcUio Tridcntino. — Se-

tum sunt ditersa, sed omnia sunt Dei dona. cimdo, expresse est hoc dcfinitum in Concilio

Idque probat dictis verbis Apostoli, et de spe Trideutino, sess. G, can. 3, ubi dicit neyninem

in parlioulari id confirmat cx illo Psal. 118: sine p^ievenienti Spiritus Sa)icti inspiratioJieei

Memor esto terhi tni serto tuo, inquo mihi spem ejus adjutorio, p',sse credere, sperare, etc, si-

dedisti. Inde enim coUigit spem esse Dei do- ck^ opc/r/e/.Ubicertumest nou loqui Concilium

num, situt est fides. Elst etiam optimum testi- de illis actibus quasi collective, sed divisive

monium Pauli ad Rom. 5 : Per quem (id est seu distributive, et ideo sub disjunclione aut,

Christum) habemus accessum per fidem in gra- illos recenset, ut in materia de Poenitentia no-

tiam ittam, in qua stamus et gloriamur in spe tavi. Et ideo cap. G, inter dispositiones ad jus-

glorice fiiliorum Dei ; ubi inter dona filiorum tificationem spem ciuimerat, ex illo xMatth. 19:

Dei, quae per Christum accipimus, spem ponit

;

Cunfide, fili, rcmittuntur tibi peccata tua; et in

et cap. 15: Ul per patientiam et consolaiionem cap. 17, dicit : In ipsa jusiificaiione hcec iria

Scripturarum spem haheamus, et suljdit sta- simul infusa accipii homoper Jesum Christum
lim : Deus autem patientice et solalii det rohit cui inseritur, fidem , spem et charitatem , ubi

id ipsum sapere, significans Deum es.se hujiis- sive de actibiis loqiiatur, sive de liabitibus

modi doni auctorem. Uude etiam 1 Thess. 5 : a;que probat intentuiu, quia duin dicit, <\)cva

Galeam (inquit] spem salutis assumiie, quam es.se iurusam per Christum, docet esse donum
cum fide etiam et charitate ibi conjungil, et gratiaiquam Christus nobismeruit; quod si de
per Chrislum dari slatim dcclarat. actu dicitur, id e.-t qiiod iutcudirnusj si vero

G. Alia ScriplurcE tesiimonia afferuniur. — dc habitu, ctiain h.dutus csl projttcr aclu.s, et

Unde cl Pctnis, epi.st. 2, cap. 1 : Secundum cjusdcm .';uiit ordinis, ut supia aigumcnlali
mitericordiam suam (inquitdc Christo Domi- sumus. Ex F*atril)us suniciiint <|ua; obitcr ad-
no) regenerazit not in tpem titam. \n <|uibu3 diiximus, (juia rcs esl icre sine conlroversia

verbis licel ."«iics \ti)*H\\. pro objeclo s^m matc- et quia scinpcr p(uiuiit spcni iiitcr ea (juuisuut

ria quae '''•^'''ir .sumi , Uirncn il(; "''• ""f no- rnnxiinc ncccs;-aiia ail .'•ujtcrnaliiiaU-in jii.sli-

hla jKJr i.
_

wum infiiiidilur iiit .; vi- tiam, ut vidcri pol(j.sl iii Chiys(Jstonio, hoinil.

detur Aiigii.'<linu.s , Hb. 1 de I'cccator. meritis de Fidc, lege ct Sjiirilu Suiicto, (Jiccnlc : Xe-
Cl rcmisfliun., cap. 37, dicens : liegeneratit ceise eti ui prirccdai xitam yiuxlrain spes in

« '
' '/Y<rn//»;(t (•oiivjiiaiil ca (|iia,' Chri.stu//i, qutr pogtca pascenda csi hjnis ope-

i«-- i nUlH: Perfecii ipfruie ineam rihut. El i)hiia vidcri iiossiint in Rcrnardo
qurr offtriur tohi* graiiam ; cl infra : Ikdii ei, scrni. 7 cl 9 in P.sahn. (^ui habilni.

id C9l Uiri-sto, gUiriam, ui fidet teiira et ipei 8. Prohaiur tcrtio ralionc.— lU\[km'ii Ihco-

VII.
i

,
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lof^icjB coiifirmanlps hanc veritatem insinuata; propriis vero ratio reddenda est, ex objecto

jam snnt ; illaj vcro prfficipuc sunt a posteriori formali actus spei, qnem declarat D. Th. i . 2,

ot ab effectu, videlioet, ([uia actus spei^ cst dis- q. 02, art. 3, dicens esse niotuyn intentionis ten-

positioad ju.^^titiaru et ad remissioncm peccati : dentisinfinein supernatnraletn, sicntin id quod

item quia in suo ordine est fundamentum est possiMIe consegui per auxiliuin Dei, nt ad-

mcriti, et impetrationis ac poenitentlai, juxta dit et declarat 2. 2, q. \1, art, 1 ; hoc autem

ilhid Ambrosii, hbro primo de Pomitcnt., objectum est maxime supernaturale; ergo et

cap. i : Nemo potest agere panitentiam, nisi spccies es.«enliaUs, quam actus spci ab illo ob-

gui speraverit indulgenliam. Et quiaaiquipa- jecto sumit, est per se supernaturaUs. Conse-

ratur ahis Dei donis, ut de fide et charitate vi- qucntia probari facile potest ex dictis capitc

sum est, et de timore dicitur Psal. 446: Bene prajcedcnti. Major item supponitur ex trac-

placitum est Domino super tinientes eum, et in latu de Spe , et ex D. Thoiuse auctoritate.

eis qui spcrant super misericordiaejtis.k\)V\OT\ Minor autem declaratur ; nam spes, cum sit

vero reddenda cst ratio ex supernaturaUtate actus vohmtatis per modum prosecutionis

,

actus spei ; non est enim necessaria gratia ail habet pro objecto bonum , et quia tendit

huncactum propter dilhcultatemextrinsecam, ad obtinendum iUud , est de bouo absenti

seu accidentariam, sed propter exceUentiam et nondum con.^^ecuto , nam quod videi quis,

ejus, ct supcrnaturaUtatem quam requunt, ut quid spcrat? ut ait Pauhis a(l Rom. 8, et ex

habeatur sictU oportet, utique ad sahitem et speciaU rationc sua postulat spes, ut ilhid bo-

justitiam, ut ConciUum Tridentinum dixit

:

nflm quod sperat, sit arduum ac difiicile, ut

ct ideo non tantum in natura lapsa, sed etiam ex 1 . 2, q. 40, art. 1 suppono. Si ergo in iUo

in integra erat necessaria ad sperandum, non objccto spei Christianai ratio boui considere-

miuus quara ad crcdendum vel amandum. tur, supcrnaturahs omnino cst, nam et visio

Ul er"-o hrec ratio et neccssitas gratioe ad hunc clara Dei , in qua supernaturaUs beatitudo

actum magis expUcetur, ea qua; de fidei actu consistit, et Deus ut objectum ejus, id est

,

diximus cum proportione ad spem appUcanda prout clare, et sicut in se est, visibilis est, ex-

sunt. cc(Ht pioportionem et naturales vireshumanai

0. Svei actus, in sua specie et sulstanlia, natura;; imoet naturalera inclinationcm cjus;

est supernaturalis.—Dico ergo secundo : actus ergo etiam in ratione boni sperandi et efhca-

spei in sua substantia et specie est supernatu- citer intendeudi, estobjectum excedeus vires

raUs. In hac assertione est eadem controver- luiraanc-B naturae.

sia ct opiuionum diversitas, quoe de hde trac- 11. Confirmatur ex ratione absentiie oljecti.

tata est ut videri potest in Scoto, Durando
,
— Confirniatur secundo ex ratione arduitatis.

Gabriele et ahis, in 3, d. 26. Conchisio ta- — Deinde etiam absentia tahs objecti, si at-

men posita plane traditur a D. Thoma 1. 2, tente consideretur, excedit quodaramodo pro-

q. 02 art. 3, et2. 2, q. \1, art. 1 et 6, quem portioucra uaturahs spci. Nara absentia non

ita inteUi^unt et sequuntnr recentiores Thco- supponitur in objecto sperando tanquara bo-

\o"\ coramuuiter. Eisderaiiue rationibus pro- nuraappcten^hira, sed potius tan^iuaui aliquid

banda ostquibus dc iide hocprobavimus, sci- incommodi, quod expectatur aufercuthmi
,

Ucet, quia habitus spei est per se infusus , et quando complcta fuerit .>^pes, et ideo ejusdera

actus eius est ejusdcm ordiuis, sive sit cUci- ordiuis cst ex suo modo absentia boni s[»erati,

tus ab illo , sive proxime disponat ad iUum : cujus est pra?seutia ejusdem boui sj^erati :

imde pcr se ctiam est iufusus, quod non con- pra;seutia autem surarai boui per spcm Chris-

vcnit nisi lorma;, in specie et subslautia su- tianam sperati, est suiicruaturahs ; ergo ct

pernaturaU. Itera quia actus spei, quaUs ad absentia illius suo modo supernaturalis est :

sahitcni postuU\tur, supcrat viics naturalcs nara privatio ad habitura reducitur. Inde iUa

vohuitatis, non ratiouc cxtrinscca; ergo in- abscntia, sola rationo naturali spcctata, nou

trinseca ; crgo raliouo substautiai suoe. Et hic appreheuderetur per mo(him privatiouis, sed

habct locuni discursus su[)ra factus, quod hMc pura; negalionis, et ideo ncc judicaretur

supornatiu-alilas, et tauta necessitas gratia;, malum ahquod vel incommodum, ad quod

quauta iu lioc aclu iuvonifur, non potcst sal- rc[)eUondura por s[)era essot tondcn(hira , et

vari por mo(hun suporuaturalom, ut in(hic- hoc sciisu diciraus ctiimi absontiara iUius

tioue ^upra lacla ostoudi potest, nam codem boni, ut est conditio seu circumstautia objecti

moilo potost hic iacilc appUcari. sporandi, non [icrtincre ad ordincm natiira^.

10. Germana ratio hujus assertionis. — Ex Denique arduitas etiam iUius boni vires nalu-
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ales homiDis excedit, quia intrinsece ac pri- etiam «pem excedere virtutem naturfe pro-

Qario nascitur ex supernaturalitate et excel- portionatam ex parte objecti, seu boni quod
ontia, tum ipsius objecti et finis ultimi con- speratur, quia nimirum est quoddam sum-
equendi^ tum etiam mediorum per quse est mum bonum excedens naturalem facultatem

omparandum. Ergo tale objectum est simpli- et capacitatem humanam. In quem sensum
iter supernaturale respectu virium natura- exponit Beruardus, serm. 9 in Psalm. Qui ha-

ium Uberi arbitrii; ergo etiam spes tali ob- ^zYa^, illa verba : Quoniam tu es, Domine,spes
ecto proportionata est in sua essentia super- rnea, altissimum posuisti refugium tiium, di-

laturalis. Cui etiam accedit in natura lapsa cens : Forle aliquid amplius sonat et sulli-

irduitas, quae ex naturae corruptione et con- rnius , quod, videlicet, non modo in, eo sperat,

lupiscentise inordinatione orituTj quae, si at- sed eim. Conzenientius siquidem spes 7iostra

:ente pensetur, adeo arduum et diflBcile reddit dicetur quod speramus, quam m quo speramus.

)bjectum illud, ut ratione illius non possit Additque inferius utrumque indicatum esse a

ifficaciter intendi per solas vires hberi arbi- Jeremia, Thren. 3, dicente : Bonus est Domi-
:rii, ut mox exphcabo. Ethic discursus magis nus sperantilus in se, animce quceretiti illum.

31 sequenti capite roborabitur. Utroque ergo titulo spes Christiana supernatu-

12. CoroUarium . graticB auxilium etiam re- rahs est , quod et ia solo Deo sperat, et sohim

juiritur ut physicuyn principium spei. — Ar- Deum ut supernaturalis beatitudinis objectum

'jumentum sohitur in num. 4 propositum. — sperat, nam si ahquid ahud sperat, totum est

(Vtque hinc sequitur gratiae auxilium esse per in ipso et propter ipsum. Nec refert quod fides

=e necessarium ad actum spei, non soium ut hoc objectum proponendo proecedat. Nam to-

moraUter excitans, alliciens et adjuvans, sed tum hoc tenet se ex parte objecti, quod supe-

etiam ut dans voluntati aliquod superuaturale rat uaturales vircs voluntatis, quas non praebet

principium, physice adjuvans iUam ad talem fides sola , et ideo necessaria est speciaUs gra-

actum eflBciendum, sicut de fide diximus. Est tia quje, ad eUciendum spei actum , voUmta-

enim eadem ratio, supposito fundamento temjuvet.

quod taUs actus sit in se supernaturaUs : unde 14. An possit dari sine gratia spes naturalis

quae in hoc puncto de fide diximus, sunt hic de honis a Deo promissis. — Vera resolutio af-

cum proportione api>Ucanda. Neque contra firmans. — Tandem potest in hoccapite inter-

hoc obstat ratio dubitandi in principio posita. rogari quod supra de fide tractatum est, an

Ut enim omittam, dubitari posse an diversa possit voluntas nostra, solis naturalibus viri-

propositio objecti appetendi vel sperandi, na- bus, aUquem actum spei naturaUs et ac»iuisitse

turaUs vel supematuraUs, suflBciat ad similem de bouis a Deo promissis eUcere. Sed dc hoc non

dislinctionem actuum voluulatis, de quo oportet novam texore dispntationom, oadom

puncto aUbi dicam ; in pncscuti ,
jam osten- enim est resolutio et eodcm n)odo explicanda.

dimus, in objecto quod per fidem sperandum Piimo igitur, proposita per fidem beatitudine

proponitur, non solum cognitioncm scu ap- a Dco promissa, j>otcrit voluntas naluraU af-

pHcationem objecli, scd etiam objectum ipsum fectu ad iUam forri, eanKjue aUquaUter spera-

ess€ sufHirnalurale , tam quoad fiuidameutum re. Itadocuit Mohna in Concordia, ({. 14, art.

spei, quam quoad bonum speratum. 13, disp. 13, iu quo ab aliquil)us ejus dottri-

13. Progreditur solutio. — Fundamentum na nolata est, sed immerito, quia non est ma-
enim Chri.stianae spei esl ipsum verbum Uei, jorratio de fide quam despe; inio, supjtosita

juxta iUud Psalm. 118 : Memor esto verbi lui fide, videlur faciUus sjtcm aliijuam naturulem

terto tuo, in quo mihi spem dedisti. Quod \(iT- pos.«c conciiiere, ut ralio in priuri[)io hujus

bum, Ucet pcr lidcm crcdalur, nihilominu.s, capilis lacta o.-stencHt. lA ita Scot. iu 3, di.st.

nt yolunta.s crigatur ad 8[)oraudum, sohmi in 2(J, ad tertium, eodem modo de spe opinatur

Dei vcrbo, promissione, potestatc ac voluntalc (juo <lc fidc ; ct idem iiabet ilji Durandus,

nixa, indif^ct giKJciaU auxilio et clcvalionc qua-slionc prima, numero .^exto; oL Gabri(!l

Dci. Sicul crtro fidcs fiupcrnaturalis csl, quia ibi, articulo primo; ct Caji.laiins 2. 2, (ju.i'-

»f»li Deo adhit>*'tur, ita sik.'.s «•xccdil vircs na- .slionc 1*7, arliculo (juinto, in principii», cx-

turalcs, quia in l)co suiKimatnralilor promil- prc.ssc iK»nit habitum .spci uc(jui.situ!; addit

tcnte fundatur. El ideo Pclni.H a.'(iualiter di- vcro, et rccto, illum non .sufliccri- ad cliciL-u-

xit : Ut fifUt Vfitra, et ipei tit in I)eo. VX hac dum actum pnjpoilionatiim .sujicnialuijili ob-

rationc utitiir D. Thoiii. iti 2. 2, (jufcsl. 17. j(!ct(», ^cd ahiirn iinitcrbrctum ct aiijuisiliim.

Addit vcro in 1. 2, quup.^l. 03, art. 2. ad 2, F)ciii'ju(; .S(»to, cl alii «pii cciiscnl uctus omncs
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supernatiiralos esse naturales quoad substau- liter possibilia, sed ut possibilia simpliciter et

tiaiu, conse(juenter coguntur ponere aliquem confuse, quasi praescindendo a niodo quo sunt

actum spci, qui possit ficri viribus naturae. Po- pos-^ibilia, quia vires naturte non ultra exten-

test etiam probari inductione. Nam Judxi ali- duntur. Imo, licet qids per fidem infusamcre-

quam Ppem babentcouso(iuendibeatitudiucm, dat oltjectum sperandum esse possibile per

quffisinedubio supornaluralis non est, nocper virtutem divinam superantem ordincm natu-

auxilium gratiaj fit. Mem est certius de bcere- rai ; nibilominus si solo naturaU affcctu volun-

ticis, qui supernaturalospromissionnes expres- tas in illud objectum sic propositum feratur,

sius credunt. Unde coustat non sohim posse non nititur in Deo ut auctore supernaturali,

concipi spem aliquam, supposita fide infusa sed tantum ut est causa a qua babet tale ob-

promissionum, sed etiam supposita fide acqui- jeclum, ut sit possibile, et simiUter non fun-

sita, banc enim solam babent haTctici. hno datur in promi^sione ejus, ut movere potest

Sffipe habent firmam quaradam et temerariam ex sola Dei auctoritate ad fidendum in illa,

fiduciam, in sola falsa fide suorum errorum sed quatenus, adjunctis bumauis conjocturis,

fundata, ut de hocreticis bujus temporis dixit constituit ilhid objectum in ratione futuri, vol

ConciUum Tridentinum, sessione sexta, c. 9. absohite, velsub conditione ahqua. Unde fit

i5. /?i quihus spes h(sc acquisita ab infusa ut tahs spes nunquam sit tam certa, et firma,

disii7iguatur. — Secundo vero addendum est quantum esse debet Christiana spes, quia vel

banc spem acquisitam, sicutspecic et substan- non supponit certitudinem fidei in intenectu,

tia longe diversa est ab spe infusa, ita etiam a qua debet spes suam certiludinem et firmi-

objecto et motivo, modo ac pcrfectione spe- tatem mutuari, vol quia hcet in bomine fidch

raudi. Ila*c omnia fere eodem modo exph- iUa certitudo suppouatur in inteUectu, vohin-

tanda sunt in spe ac in fide. Nam imprimis tas naturahter sperando ilU fidei non confor-

etiamsi l)onum speratum in so supernaturale malur ada-quate, sod tantum secunilum quam-

sit, spos acquisita non tendit iu iUud, ut su- damcommuiiem rationcm Cdoi iu illa funda-

pernaturale est, sed solnm sub gencrali ratione tur. Unde verisimilius est etiam bominom fi-

commodi, et convenientis natura;, quia ille dolom, co tempore quo tautum bumano modo
actus non procedit, nisi naturali appetitui vo- sperat, non uti actu fide infusa ad judicandum

luutatis comincnsuratus; appetitus autem na- fle bonis spcrandis, sed bumono otiam modo
turaUs sislit in bono proportionato et conve- iUa considoraie et credore. Dcnique cx aUo

nienli naturaj. Deinde licet illud bonum spe- etiam capite dcficit omnis spes acquisita a pcr-

retur a Deo, non tamen ut ab auctore gratijB, fcctione infusae, quia Ucet esse possit absolu-

vel supernaturali, nec firmiter innitondo pro- ta et cfficax circa aliquod particulare bonum,

missioui ojus, sicut oportct. Sperare enim a non tamen circa omnia, et prcesortim circa

Deo ahquod bonum vol praemium, si absolute supernaturalem beatitudinem consequendam,

sumatur, non excedit naturales vires rationis et circa Deum, ut est objectum ejus, ut iu se-

aut voluutatis iiumanoe. Qui enim per ratio- quenti capite commodius explicabo.

uem naluralcm cognoverit Deum babere pro-

vidonliam rerum humanarum, et prxmiuin CAPUT XIII.

ahquod pro bouis oporibus essc rcdditurum, et

pcenam pro malis, potest sperare a Deo ali- utru.m ad amandum deum amore co.NCunscEN-

quod prjBmium bonestoe vitae, sicut potest tIjB, ut est summum boxum et commodum

etiain naturalitcr paMiain timorc. Illa autem hominis amantis, sit auxilium grati.e ne-

spos solum cst in Doo ut auctore naturte, et cessarium ?

non lam fundatur in promi^sione ejus quam

in sapieutia, prudcntia, justitia vel bouilate \. Primasententia.—Secundasententiaasse-

ejus. rens amorem concupiscencite Dei, ul objeclum

IG. Dcclaratur ntiiplius. — Qui aufcm fide beatltudinis, esse naturalem. — Hoc dubium

huinana ciedit Dcum pramium supcrnalurale nou invenio ab Scbolaslicis peculiarUor ino-

pro mcritis, et auxilia ad bcne operanduin, tum, sed commuuiter idem judicare videntur

et gialiam ad remissionem peccatoriim obti- dcboc amorequodde spe, quia vel unum ac-

neiulam proraisisse
;
quamvis po.ssit boec spe- tumcumalioconfundunt, ut Major iu 3, il. '2G,

rare humaua ot acquisita spc, niliilominus si- et alii ; vel quia scntiuut spem oriri cx ainore

cut non amat illa bona, ut suporuuluraUa coucupiscontia>, ut D. Tbomas, Scotus, ct aUi

suut, ila ncc tcndit ad iUa, ut supernatura- iufra referendi. Nihilominus tameu quidam
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gravis auctor modernus, distingiiendo amo- citiae Dei distinguitur specie, et quasi genere,

rem concupiscentise Dei ab spe. et amore cha- ab amore concupiscentiffi ; nec est spes; ergo

ritatis ejusdem Dei, etbene sentiendo, actum vel est quarta virtus theologalis, quod repu-

spei sicut et charitatis, esse supernaturales gnat Paulo, i Cor. 13 , dicenii : Nunc autem

in substantia, de amore concupiscentioe Dei, manent tria Jkpc, etc, vel nulla est talis virtus

etiamutestbonumsupernaturaliterbeatificans infusa, et consequenter nec aclus ejus super-

hominem, dicit esse actum naturalem et ac- naturahs est.

quisitum, ad quem uon indiget voluntas ha- 4. Prohatnr iertia minoris pars, quod hic

bitu infuso. Cujus sententiae heec fimdamenta ajnor ai spe infusa non possit procedere. —
ex auctore tantum ehcio. Prirno. — Sectindo. — Tertio. — Quarto. —

2. Primurn fundamentum. — Primum est, Superest sohim probandum illam virtutera

qnia amor ille concupiscentiae Dei est amor non esse spem. Quod probatur primo, quia

amicitiae, seu benevolentiae hominis ad seip- amor et spes suut actus omnino distincti. Se-

sum; sed amor sui est naturalis; ergo etiam cundo, quia in actu spei est spccialis difficul-

ille amor concupiscentiae Dei naturalis est. tas, ratione cujus necessaria est virtus spei,

Major constat ex illa doctrina vulgari

,

quae difficultas in amore concupiscentice uon
quod amare, teste Aristotele, est velle ahcui reperitur. Nam spes respicit beatitudincra, ut

bonum ; ideoqne in amore duo distinguenda est bonum arduura consequendum virtute

esse, scilicet, bonum quod volo, et personam divina, et ita non habet quod sit supernaiu-

cui volo, et respectu boni amati dicitur araor rahs ex eo quod speratur, sed ex eo a quo

concupiscentije , respectu vero personae cui speratur, scihcct, a Deo superuaturalitcr opc-

amatur dicitur amicitiae. Unde sub hac ra- raate. Quaj ratio ccssat in amore, quia amor
tione amor amicitiae et concupiscentiae non non versatur circa Deum, ut ab ipso fiitura

suntduo actus velduo araores, sed idera araor est consecutio beatitudiuis vel ahcujus boui,

secundura duos respectus, quaravis in aho sed prsecise ut circa rem concupitam nobis

sensu amor amicitiae et concupiscentite re ipsa couvcnicnlem
,

quoil maxime naturale est

,

distingui soleant respectu ejusdem personae; et lu tah actu nec inveuitur formahs ratio

nam si illano amem ut cui bouura volo, est habitus spei, nec uUa ratio ob quara sit su-

araicitia; si vero camdem dihgam mihiut bo- peruaturahs. Tertio, quia amor concupiscen-

nura mfum, est amor concupisceutiae ejusdera tiae iu beatitudine permauebit, et tamcn ihi

pcrsonse, hcet respectu raei, cui illud bonura non crit habitus spei a quo ehci possit.

vo!o, sit amicitia, vel, proprius loquendo, be- Qiiarto, quia si araor concupiscentiie csset

nevolentia. Hoc ergo modo in praesenti, araor actus ehcitus a virtutc spei, per contrariura

qui pst concupiscentiae ad Deura, est araicitiae actura, verbi gratia, per (xhum, vel uolitio-

ad spi[.sum. Constat autem amorem sui csse nem absohitam supernaturalis hcatitu(hnii5,

maxira*.' naturalem, quia oritur ex naturah araitteretur virtus spci, quia virtus iufiisa pcr

complacentia,quam unusquis^jue habet ad se- uiuira actiim coiitrariiiin aiuillitur : couse-

ip«um, quae maxirae naturahs esl; ergo. Con- quens autem est ftilsuin, quia cum illo odio

firmatur, quia amor Dei distinguitur ab ora- vel nohtione stat umu desperare de boatitu-
'

is in naturalem et supernatiu-alem ; sed <hnis coneccutioiic, et spcs juxta coinmuuora

r siiiJ^Tualurahs ad Dfum, est amor ami- senteiitiain soluin pcr dcsitfrationora pfrditur.

f, quia est amor charitatis, ncc potest 5. I/unc tamen actum sine (jralia furi non
amiritia ad Deum eve naturahs; ergo pcr posseconcedit Vasguez.— Deuique dictus auc-

amorem naturalem intflUgeudus cst amor tor, ne videatur niiniura trihiieie hbcro ar-

conciipi ' •. hitrio, addit, hcct hic actus aiiioris in se et

.'J, iV ....-.//i fundamentum. — Secundiim substantia sua nalurahs sit, nlhilomiiius noii

prinrii>al« fundam'mtum cs.sc pot«st, qiiia si ficri sin«' gralia luoventn. Qu;i' autrm sil ha-c

araor roncupi.ventiae ad I)eiim ciset fiup«?rna- gratia moven.s, vel qua ratiouo dicatur csse

tiirali.H, {lOfttiilarct virtut<-m infu.sam a quatdi- uecPS.Haria ad uctum ahoqiii iiatiiralcm, dictus

ceretnr, nam pa<lpm p»w:t ratio dp illo actu aucit»r non declarat. Vidrtur aiitcm jiixta siia

.m.-i. <t<. ra;l<;ri.^; nulla auliiin tali.s virtus nolii.s priiicipia per gratiara movciitcm iiitc||ig(!ic

'iir. Quia Ki aliiiiia psset, profccto p.s.s<:t rogitationpin congruam iialiiralcm cju>«(l(.'m or-

tbpologali.4, quia immcdiate attin^prpt Dcum, diiiis rum ipso amori!, (|uamvi.'i icvclatioiiiitn

amando illum nobii ; nori csl autcm lidjrs, ut pt d(jrtnnuin siipponat. U.itio autirrn illius ne-

pcr se coustat , upc cliarita.<i ,
quia amor ami- rpi.oitatis prit, qiua illc artus ainoris dp b«; bo-
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iius cst, ideoque fieri non potest sine cogita- essentia illius beatitudinis, ut Richardus ibi,

tione congrua et lionesta, sic enim de aliis art. i, quoest. G; et in solut. ad 4, addit etiam

actibus bonis et naturabbus citatus auctor ipsum amorem concupiscentiae Dci esse de es-

censet, neque in pra?senti majorem vel spe- sentia illius beatitudinis, quam fuisse aliorum

cialem rationem gratiai declarat. Bannez 2. 2, opinionem refcrt ibi Bassol., quaest. 2, art. 3,

qua^st. 17, art. 8, in assertionc convenit, di- quam ille omnino non rejicit. Alii vero omnes
cens hunc araorem cs.se naturalcm, licct spes saltcm ceusent gaudium illud esse proprieta-

in illo fuiidata sit ab speciali auxiho : unde tem intrinsece consequentem iham beatitufh-

senlit amorem non esse ab speciah gratiaj nem, et necessariam ad perfectionem et sta-

auxiho. tum quasi intrinsecum ejus, sicut loquitur

G. Vera axsej-l/o. — Nihilominns dicendum D. Thomas \. 2, qupest. 4, art. 1, ct ibi expo-

censco amorem concupiscentiiB Dci, ut est su- sitores, et ahi Theologi in 4, d. 29, sive utan-

premum bonum nostrum in ratione objecti tur nomine delectationis aut gaudii, sive frui-

beatifici, csse actum per se infusum, et ejus- tionis, et tamen omnes etiam dicunt ihud

dem onhnis cum aliis aclibus virtutum theo- gaudium pertinere ad amorem concupiscen-

logicarura. Hkc videlur esse comraunis scn- tiae, quem propterca censent esse etiam ne-

tentia Thcologorum quam imprirais sumo cessarium in illa beatitudine, sive sit idem

ex D. Thom. 2. 2, q. 17, art. 8, ubi, posita cum gaudio, sive proxima causa ejus. Unde
distinctione duphcis amoris Dei, amicitiae et etiam suppouunt esse infusum et ejusdem or-

concupiscentice, dicit : Prior pertinei ad cha- dinis cum ipsa supernaturah beatitudine. Spe-

ritateni, sed spes pertinet ad secundum amo- ciahter vero hanc sententiara docuit Medin.

rem, quia ille, qui sperat, aliquidsihi oUinere 1. 2, quoest. G2, art. 4, iu uUimo dub., § De-

intendit. Et in sohitione ad 2, dicit spem pro- nique, ubi dicit liunc amorem ex divino auxi-

venire ex amore concupiscentioe ; ergo plane ho procedere, sicut pia affectio voluntatis est

sentit amorem hunc csse cjusdem ordiuis cum donum Dei.

spe; tum quia non potest actus infusus per se 8. Probatur secuiido a priori.—Evasio non

provenire ex habitu naturah et acquisito, nec satisfacit.— Ratio a priori hujus veritatis est,

amor naturahs esse potest principium spei su- quia ol)jectum Inijus amoris etiam cst super-

pernaturahs. Undc nuha convenienti ratione uaturale, et ut tale amatur iUo amorej ergo

dici potest spes infusa ad amorem acquisitum ut amor iUe proportionatus sit, et perfectus

seu naturalcm pertinere. Similem doctrinam intra suum genus, oportet ut sit supernatura-

habet D. Thomas, qua;st. de Spe, seu 4 de Vir- hs, et cjusdem ordinis cum superuaturah

tutib., art. 3, in corpore, et iu pluribus argu- beatitudine, ac proinde per se infusus. Major

mentorum sohitionibus. Quoe loca cum muUis patet, quia objectum iUius amoris est Deus,

ahis congcrit Capr.in 3, d. 2G, a. 3, ad I ct 2, ut est beatitudo hominis objectiva, respectu

ubi idem sentitde araorc concupi?centise Dei iUius beatitudinis formahs, quaj in clara Dei

quod de spe. Et eodem modo loquuntur ibi visione consistit; ergo sicut visio ipsa est su-

Thcologi; omncs enim docent spem ad amo- pernaturalis, itaetiamDeus, ut objectum ejus,

rem concupiscentiai pertinere. Imoahqui di- est objectumsuperuaturale. Respondentaliqui

cunt essc ijisura amorem concupiscentiffi Dei, csse objectum supcrnaturale respectu visionis,

ut Major, in 3, d. 2G, quKst. 2, ct post quaes- non vero respectu amoris concuitisceutise. Sed

tionem secundam, in dubio ilh adjuncto : nec hoc non recte dicitur; tum quia etiam ip.^^a

dissentit Gabriel ibi. Unde necesse est ut isti visio est formalis pcrfectio supernaturahs ho-

dicant amorcm concupisceutia) esse iufusum, minis; ergo si respectu visionis est Deus su-

cum id non possint de spe negarc, et cumdcm pernaturale objectum, etiam ut cst sumraura

actum csse sentiant. Ca;teri vero qui iUos dis- hominis bonum , est supernalurale bonum
tinguunt, saUem dicuut spem ad amorem ejusdem hominis ; ergo etiam respectu amoris

coucui)iscentia? pcrtiuere, vel iu iUo fundari, concupisceutiaj est objcctum supernaturale,

iu quo ctiam cjusdcm ordiuis esse supponunt. quia est objectum qualeuus est bouum, et

7. Prohatur primo a simili de gaudio hcati- convenicns amauti; ergo si, ut bouum iUius,

ffco. — Simili modo, Thcologi iu 4, dist. 49, est supcrnaturale, ct ipsa ratio, ob qnam cst

gaudium seu fruitionem de prajsentia seu pos- ilh convenicns, est eliam supcrnaturah.s, quia

sessione Dei per visiouem beatificam, ejusdem visionem claram iuvolvit, ctiam in ratione

ordinis esse ccusent cum ipsa visioue super- objcoti amabihs est superuaturale. Tum etiam

uaturah. Uude ahqui putaut esse ctiam de quia ipsa visio bcata, eo ipso quod est super-
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uaturalis in se, ut in consecutione seu eflFec- Primo, qiiia hic amor, si sit efficax et perfec-

tione sua, etiam est supernaturalls in ratione tus, geuerat et inducit spem ; et e contrario

objecti appetibilis, et ideo fieri non potest ut spes intrinsece supponit hunc amorem, quia

. naturalis appetitus in illam feratur, ut proba- non speratur nisi quod amatur , sicut non ti-

bilior opinio Theologorum fert. metur nisi quod fugitur, seu odio habetur.

9> Oijectio. — Dilutio. — Dices id esse ve- Sed amor mere acquisitus et naturahs non
rum de appetitu innato et metaphorico, non potest erigere animum ad motum spei perfec-

vero de appetitu elicitoj nam posita cogni- tum et infusum, quia illa est dependentia es-

tione tahs visionis, et persuasione quod sit sentiahs, et per se, et ideo debet servari pro-

possibihs, homo naturaliter illam potest appe- portio inter actus. Sicut naturahs motus in-

tere et desiderare, et ita iu ratione appetibihs tentionis ahcujus finis non potest movere ad

ipsa est objectum naturale. Respondeo ideo supernaturalem electionem mediorum , et as-

additam esse in nostra ratione minorem pro- sensus naturahs alicujus priucipii nou potest

positionem, in qua subsumitur sermonem esse generare assensum fidei iufusse^, et sic de ahis.

de amore perfecto in suo ordine, et propor- Optimeque confirmatur ex dictis de voluntate

tionato tah objecto, ut supernaturale est. Nam credendi, quam esse supernaturalem et iufu-

licet forte beatitudo illa, vel visio Dei propo- sam supra, ex doctrina Coucihorum ostendi-

sita homini, naturah actu ehcito possit ab iho mus, et inter ahas reddimus rationem, quia

ahquo modo appeti, non tamen amore abso- naturahs voluntas non posset movere intehe-

luto, efficaci et perfecto, sed ad summum sim- ctum ad assensum supernaturalem ; ergo si-

phci quodam affectu et desiderio, quia uon mihter in praesenti, cum spes per se sunponat

potest ille amor esse talis per vires naturae, ut amorem concupiscentiai boni sperati , et ab
moveat hominem efficaciter ad quarendum iho procedat, non potest amor ihe esse mere
iUud bonum, cum per naturales vires quaeri naturahs et acquisitus, nam tahs amor nuho
non possit. Unde etiam fit ut ihe naturahs modo potest ad spem infusam et supernatu-

appetitus ehcitus, hcet materiahter teudat in ralem sufficientem movere.
visionem beatam, non tamen iUam ut super- H, Secunda. — Secuudo, hic amor Dci, h-

naturalem attingat, sed sub quadam communi cet non sit tam perfectus, sicut amor amicitia',

ratione boni et commodi proprii, quasi con- et comparatione ihius nou sit ita super omnia
fundendo iham cum beatitudiue in commuui, sicut est ihe, nihilominus est super omuia
quia non potest naturahs appetitus suis viri- coucupiscibiha, quia in co gcnere cst ultimum
bus aUius assurgere. At vero amor de quo in et maximum bouiun, ut dixit D. Thom. in 4,

priesenti loquimur, es.se debet amor propor- d. 49,q. 1, a. 2, quoestiunc. 4, ad 3; et Bonav.,
tionatus ihi objecto ut supernaturali bono in 3, d. 26, art. 2, q. 3, ct in superiori hbr»,

smnmo f)€r fidem cognito, et sub illa ratione tractando de amore Dei, c. 25 et2() in fine, os-

«Iiecifica et propria ihud attingens. Quia hcet tendi, etiam amorcm concupisceutiaj Dei esse

non .«>it necesse supernaturalitatcm tahs bea- sujier omnia, et inchulere virtute observau-

titudinis quasi formahter et in actu signato tiam omnium quai ad consequendam bcatitu-

con.8iderare, oportet tamen exceUentiam ihius dinem n(;cessaria suut ; crgo talis amor est

beatitudinis ita apprehendere, ut virtute sal- supra vires naturalcs vohuitatis. Simih cnim
tera, et quasi in actu exercito, secimdum pro- ralioue, iu praicedeuli hltro, c. 28 ut 20, con-

priam rationem, qua su[)ernaluralis e.st, con- clusimus uon po.s.se liomiuem iu uatura lapsa

«ideretur, et amanda voliujtati pro[)onatur. Ac dihgere super omnia, etiam amore concupis-

deinde Iwiuimur proicii.ue de amon; iKjrfccto centiaj pcrfecto, Dcum ut auctorem natura',

in «iio online, \ifx: e.st, a^jsobito »;t efficaci, qui sine auxilio grati.i', «luia tahs ainor etiam vir-

virtute includat proiKisitum .s^-rvandi omnia tute inchulit ob.oervaniiani oinniiun praiccpto-

nece.9saria a<l illum amorem, quo<J valde ex- nmi naturalium. In pra-si-nli antem hic amor
cedit virea naturales voluntatis, ut mox expli- inr.ludit virlutc ob.sei-vantiam omuium pra;-

ca)iimu.<i; ergo Deu«, ut.-iicamahiii.s, cst objec- re|itorum, etiam .siiprrnatnraiium , nani siuo

tum su|*«.Ti'' •• '.>.!iM,. t.\ amor illi proiKjrlii')- illa non iK)t«;sl hic amor e.ss«; .•ib^-olutiis rl pcr-

nalas est • .^, et infij.su.s. fiTtiw, Cuin enini hic ainor uniat liuiuiiKiu

10, Probatur tertio tariit rationibiis a pot- Deo iit ohjeclo siuc ultimu} et supernaluralis

teriori. — Prima.— A posleriori vcro p^itcst felicitalis , st absolutus et p«»rfe(tus ,sil, ncce se

h«c ratio ct a^^ortio vai lii (onnrmari e^t ut virlute includat afTccluiii ad mcdiaeliaiii

ex hifl qu», refcrendo 1.. „ ..^ )S, attigimus. «uiHirnaliiralia, vcl cuju.scuujqiie ordinis siiit.
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Ei-^0 ad talom actum uon solum est neccssa- aliud de bono divino, prout a nobis participa-

rium auxilium gratiae, sed etiam actusipse est tur, ot boc dicit procedere ex spe, pcr quam
per se supernaturalis ordinis gratiaj, cuin per speramus divini boni fruitionem. Ergo utrum-

sc ad supernaluralia objecta et praiccpta sc quo gaudiura sentit cssc infusura, et propor-

extcndat. tionatum virtuti iiifuHffi a qua procedit, ct ad

i1. Tertia, ab exewplo de gaiidio.— Tertio, boc gaudium nos excitat Cbristus Mattb. 6

sumitur optimum argumcntuin a gaudio ad diceus: Gaudete et exultate , quoniam merces

amorem. Nam gaudium de Dco duplex est, zestra copiosa est in coelis.

sicut et ainor : unura, quo gaudcmus de bonis, 13. Quarta, ah exemplo de timore geheniKB.

vel quaj Dcus in sc liabct, vol quoc ad illius — Quarto, non minus eflicax argumentum cx

bonorem quovis modo pcrtineiit. Et boc est aequiparatione spei ad timorem gebininaj vcl

gaudium amicitiaj, quod a cbaritate manat, amissionis beatitudinis sumi potest. Timor

et sinc ulla (bil)itationc supcrnaturabs est et enim inforni seu amittendi supornaturalom

per se infusus. Aliud cst gaudlum do Dco, ut beatitudinom, aitus cst supcrnaturabs ordi-

est bonum nos^rum, et a nobis aliquo niodo nis; crgo cliam amor ilUus bcatitudinis, scu

posscssum, quod erit perfcctum in patria, et Dei, ut est summum bonum nostrum, est

inviapotcst esse incboatum ; etbocgaudium actus ejusdem ordinis, et infusus. Antecedens

ad amorem concupisccntia: pertinet
,
quia est sumitur ox Concil. Trid., sess. 6, c. 6, ubi,

dc bono proprio. Hincorgo sumitur ralio, nam inter dispopitioues ad justificationem, nume-
boc etiam gaudiuni in Doo ct dc Doo est ordi- rat timorem divin» justitia;, quo pcccatorcs

uis supernaturaUs ; ergo etiam ipse amor con- utiliter concutiuntur per divinai gratioe auxi-

cupiscentia; Dei supornaturabs est. Consequcn- bum; et ex sess. 1-4, cap. 4, ubi docet attri-

tia est cvidons
,
quia in boc gaudio inulto tionom cx metu gebonnne conceptam, Dei do-

magis possunt proccdcre rationcs sentciitire num csse, et ex Spiritus Sancti impul^u, et

contrariai quam inamore; quia ctiam pcrti- lioraincra ad rcmissionem peccati obtinen-

net ad araorem sui, cum sit de proprio com- dam prteparare, vel remote extra sacramen-

modo, ot in eo cessare vidctur dilbcultas et tum, vel proxime respectu sacremeiiti poeni-

arduitas quaj est iu spe , et aboqui nou babet teiitia;, Ubi Concilium directe docot attritio-

objoctura magis sui)oriiaturalo quam amor nom ipsam, quae est tabs dolor do peccatis,

conciipiscentiai ejusdem Dei. Quod vero ad an- csse Doi donum, ct ex Spiritus Sancti irapulsu,

tecedens spectat, de gaudio ct fruitione patriaj utique infiiso ct supernalurab; nara juxta

id profocto soutiunt oinnos Tbeologi supra al- usum Conciliorum boc significant illa verba,

legati et de boatituibne scribcntcs; siipponunt Dei donum, et Spirilus Sancti i/npuJsus. Unde

cnim gau(bum ilbnl, quoil naluialitor, id est, consequenter et a fortiori tradit timorcra ge-

necessario et connaturablor sequitur ex visio- bonna», qui est principium taUs doloris, esse

ne et amoro Dei, esse suporuaturale , ot ejus- similiter Doi donum, et cx Spiritus Saucti im-

dem ordinis cum ipsa visione. Et nibiloininus pulsu, sicut in priori loco jam significavcrat;

expbcant gaudium ibud non sobun osse ami- scntit ergo illum timorom, actum infusum ct

citia3 de bonis in se, sed etiam concupiscentiai supornaturalis ordinis essc. Consequentia voro

de propria commoditate et perfectione. Uxc probatur, quia tiinor gebenna!, ut est infusus

vcro duo gaudia esse distincta, et ex divcrsis et supernaturabs, prajcipuc nititur in amo-

principiis manare, disertc docet D. Tliom. 2. 2, rem ejusdera beatitudinis supernaturalis; illud

quaist. 28, arl. 1, ad 3; ot 1. 2, quj st. A, art. 2 enim timet homo amiticre, quod amat, ut dixit

et 3, cxplicans dolcctaliouom boatorum
,
po- D. Tliom. 2. 2, quiest. 19, art. 3, ex August.,

tissime loquilur de doloctationo quam babout lib. 83 Quaest., in 33; uude quateuus ille ti-

ex eo (juod Doum ipsum possideant et clare mor est de maloproprio, ad amorcmconcuitis-

vidoant, (lua.' est deloctatio proprii coinraodi, ocntiaj contrarii l)oni perlinot, et in illo fun-

ac fubindo ox ainore concupiscoutiaj Doi pro- datur, ac proinde sub bac rationc porlinot ad

vcnions. Quod autoin ad gaudium viie spoctat, ainoroin sui, ut docot idcm D. Tbom., d. q.

D. Tbomas , in dicta solutiouc ad 3, illud tri- 19, art. 6, et notavit Bonav. in 3, d. 29, art 2,

buit spoi. Afiiriuavorat enim gaudiuui osse q. 3, ad 4. Ergo si boc non obstat quominus

elToctuin cbaritatis , in contrariuraque objoce- bic tiraor infusus sit, ranlto magis amo]- ox

rat vorba Taidi ad Kom. 12 : Spe gaudcntes, quo nascitur erit infusus. Patet consequontia;

et respondot duplox c^se gaudiuin, unuin de tuin (juia proplcr quod uuumquodque talo, ot

bonis Deiiu se^ ctboccsse cbantatis eilcctumj ilbid magis; tum ctiaui quia ille amor cst
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quasi proprium et connaturale principium ta- etiamsi mercenario seu concupiscentise, non

lis timoris, non potest autem effectus excel- erit melior dispositio, licet imperfecta respectu

lentioris ordinis esse quam causa. Unde recte coutritionis perfectae? Et similiter eleemosyna

dixit D. Tliom. dicto art. 6, ejusdem rationis facta a peccatore intuitu obtiuendi aDeo auxi-

esse quod homo cupiat proprium honurn, et lium ad vitam mutandam, etiamsi faciat illam

guod tirneat eo pritari. ex timore Dei, erit aliquale meritum divinaB

14. Ultima ex ratione rneriti.— Ultimo, ar- misericordiaj et auxilii : ergo idem erit si fiat

gimaentari possumus ex eflfectu meriti , nam ex amore proprice felicitatis supernaturalis :

hic amor est sufBciens principium meriti, vel hic ergo amor supernaturalis est, et per se ad

de condigno, si sit in persona grata, vel sal- ordinem gratiae spectans.

tem de congruo, si sit in peccatore; ergo si- io. Concluditur Jiunc actnm esse in specie

gnum est objectum et motivum illius actus snper7iaturalem.—Ex quibus omnibus conclu-

esse supernaturale, ac subinde actum ipsum dimus amorem hunc esse in specie ac entitate

esse infusum et supernaturalis ordiuis. Conse- sua supernaturalem, sicut est actus spei, hoc

quentia probatur, quia ut actus sit meritorius enim necessarium est ut sit actus ordiuis su-

supernatnralis praemii seu mercedis, necesse pernaturaUs, et per se infusus ; imo hsec verba

est ut ex motivo aliquo vel fine supernaturali idem aliter et aliter significant ad eamdem
fiat, vel imperetur, ut in libro ultimo hujus rem melius explicandam. Uude idem probant

materiae ostendemus, et nunc breviter intelligi omnes rationos adductse, tam ex objecto quam
potest ex illa sententia libri de Ecclesiastic. ex effectibus hujus amoris, et ex aUis conjec-

Ao^qX., c.Q^: Melior est continentia{\xW(\uQ turis. Ac denique hinc concluditur ad hunc

qnam nuptiae), sednon sihi sufficit ad leatitu- actum necessarium esse gratiaj auxilium, non
dinern si pro solo amore pudicitife retinetur, per accidens, propter aliquam diflicultatem

sed si et cum affectu, causa vacandi Domino, extrinsecus advenientem, sed per se, propter

eligatnr. Eademque ratio est de aliis humanis dignitatem actus et objecti ejus, sicut in spe

actibus, ut dixit D. Thomas in 3, distinct. 26, explicatum est; neque est necessaria alia pro-

qurest. 2, artic. 1, ad 5. Qui tamen, si fiant ex batio, quia consecutio est per se mauifcsta.

amore mercenario (ut sic dicam) beatitudinis Uude facile rcjicitur quod de cogitatione con-

aternae, et propter illam comparandam, me- grua dicebatur, quia satis in libro 1 ostei;sum

ritorii erunt; signum ergo est amorem illum est cogitationem naturalem, ex eo solum quod

et finem supernaturalem esse. Assumptum sit congrua in ordine ad naturalem actionem,

probatur ex illo Psalm. 118 : Inclinati cor non esse gratiam proprie dictnm, multnqne

rreumadfaciendasju.%tificationestuas,prop'er minus esse auxiliura gratiaj, et ideo pcrindc

retrih utionem . f^uod maxime intelligendum est est dicere ad hunc amorem solum requiri gra-

de retributione a*lerna. Nam pro hac retribu- tiam consistentem in cogitatione congrua na-

tioiic laborantes mercenarii laudantur, ut dixit turali, ac dicere nuUam gratiam esse ad illnm

D. Thom., 1 Cor. 3, lcct. 2, in princi[.io, pon- actum necessariam
,
quod quam sit falsum

derans verba filii prodigi : Quanti ynercenarii constat ex dictis.

in domo patrii mei abundant panihus, ctc, 10. Ad primum fundnmentum Vasquez in

Luc. 15, quae facto pater probavit. Et eviden- nww. 2. — Ad priraum ergo fundamentum

tins id colligiturex parabfjla vinea', Mattli. 20. contrari.-e sententia-, concedimus hunc amo-

Imo de Moyse id laudavit Faidus, rum de iilo rcra conriipiscentia' Dei, sou bcatitudini?>, o?se

dixit ad Heb, 1! : Aspiciehat enim in remune- amon.-m Ix-ncvolcntiie siii ipsius; dicinuis au-

rationenf; ci Christu.s DomiiMis, Matth. 5, lioc tem amorcm sui in homine nou .»olum po.sse

etiara motivo nos allicil ad ferendas hujus o.sse honostiim, scd etiara .•^upcrnaturalcra, et

vita; tribiilatione.<i, dircns : Gaudete et exultate, hnjiisrao<li essc bencvrtlcntiain illaiii ipia inilii

quoniam mercet rettra copi>ita est in cfnlis. volo D"ura, ut fflicitatis siipr-riiatur.ilis r)l»jr'r--

hrgo .sigiiiim cst illnd moiivum et Iioiiohlls.si- tiira ••sl. .Siciit rnatrT, rniii rllicaritcr rlr-sidc-

miiin es.s*', ct siiiK-niatnrale, ac diviiium, et ral filio aUcrnnm fr-Iiritatera, supiTnutiiralitcr

ad meritum eju.Ml»-m merccdi» siiflirieus, si movelur, quia lir»'t illnrl ilcsidr;riiira sit ex

alirN|iii iH-p-ona «it grata Ik:o; si vero sit in amoreconcupi.sceiitiH' arl ffliritatr-ra u-trTiiain,

cato, erit aliqiialis di^jKjvilio, ct irnpr-trato- cl cx bciicvoleiitia nrl Jiliiirn, niliilrtrainii.s illa

...in mcriliira. .Nam si rlulor dc iwcrato cx iMiiicvolcntia hupr-rnutnralis cst, rpiia c^t rle

timorc iiifrTni cat diA|>ositio ad gratiam, qtio- objcctr> et «iipcriialiirali motivo, a rpio .spocics

morlo dolor dc pcrcalo cx amorc lH;atiltirliuifl, aclu5 Riimiliir. Sic crgo in pru^sentijumor iiuq
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sibi aliquis vult tautum ac tale bonum, licet seu amicitioe, ut est communis doctrina cum
sit amor bcnevolentiae sui, supernaturalis est^ D. Thoma 1.2, quoest. 26, art. 4, licet baec in-

quia non est potcns natura ad sc diligendum terdum rc distinguantur, ut in exemplis ad-

tam perfecto amore, et quia species amoris ductis constat, intcrdum ratione, ut patct in

non sumitur ex persoua cui bonum diligitur, amore Dei propter iutrinsecam bouitatem

sed ex bono quod illi concupiscitur. quam in sc babet. Si ergo amor concupiscen-

17. Explicatur prohatio dupliciter atque re- tiai Dei supponit abum actum complacentioe

jicitur i7iprimo sensii.—Adprobationcmautem sui, qui sit verus amor sui, necesse est iu illo

quai ibi insinuabatur, quia ille amor provenit declararc quodnam sit bonum quod bomo sibi

ex complacentia sui, rcspondeo varios sensus vult, et in quo sibi complacet : nam vel illud

posse babere verba illa, ideoque distinctione est bonum supernaturale, et ita de illa etiam

opus esse. Aut enim est sensus illam compla- dicetur supponere aliam complacentiam sui,

ccntiam sui esse actum naturalcm amoris ad et sic procedetur sine termino : nam si in illo

seipsum, quo aliquis sibi complacet in bono sistatur, quia supernaturalis amor est, talem

sua; naturse, distinctum ab illo actu quo sibi esse nos diciraus amorem coucupiscenliae Dei,

amat Deum, ct priorcm illo, et ab isto actu ut auctor est gratiae et fiuis supernaturalis, et

procedcre dictum Dei amorem : et iu boc sen- ideo esse primum iu illo ordiiie, quia est faci-

su falsa est propositio, quia talis complacentia lior ct minus perfectus, ct nulla est ratio cur

sui non necessario praeccdit omnem amorem suppouat alium. Vel bonum iilud cstuaturalc,

concupiscentioe, qui ad amantem per modum et illud solum cogitari potest, quodsit ipsa na-

benevolentiae termiuatur; crgo non est cur turalis perfectio animae et potentiarum ejus,

fingamus priBCcdere amorem concupiscentiai quia omne aliud bonum naturale est imperti-

Dei. Conscquentia per se clara cst^ donec spe- nens ad fundandum amorem Dci ; boc autem

cialis ratio difTcrentiae assignetur, quod arbi- vidctur nccessario supponi, ut uatura capax

tror fieri non posse. Antecedcns autem proba- sit altioris et excellentioris boni, quodest Dcus.

tur inductione ; nam amor, quo quis sibi con- Verumtamen, licet hoc bonum uaturae neces-

cupiscit sanitatem, concupiscentiffi est respectu sario supponalur ut fundamentum gratiae, pos-

sanitatis, et benevolcntioo ad se : ille autem sitque bomo inillocomplacerc amorenaturali,

amor nousupponit aliam complacentiam sui, priusquamsibi ametDeum, uihilomiuus uee il-

sed ipsemet est quaedam complacentia, vel in le amor naturalis per proprium actum elicitum

sanitate, ut sibi convenicute, vel in se, ut sa- necessarius est ut homo possit Deum sibi am.i-

nitate affecto. Idcm est in amore illius amici- re, ueque, etiamsicontingat illum amorem sui

tiae , vel ob utilitatem, vel ob voluptatem

;

prius haberi, ex illo sequi potcst amor Dei ut

in utraciue enim diligitur amicus amore con- supcrnaturale bonum est, cum sub ea ratione

cupisccutiae^namipseamanssibi vultamicum, habeat necessariam conuexioucm cum bono

et ita se pcr benevolentiam eodem actu amat, naturae. Est ergo ille amor impertineus, et iu-

et tamen ille amor nou supponit aliam com- terdum impedire potest amorem altiorem Dei,

placentiam|sui, ut potest eodcm modo decla- si inordinatussit, et homonimiscomplaceat in

rari, et videtur usu ipso notum. Uude neque seipso : aliquando vero potest remote et quasi

Aristoteles. ueque alius auctor talem actum per occasionemjuvare, quatenus ex illo amore

priorem necessarium esse dixit. Idemque est uaturali sui, moderato et recto, potest qnis

de amorenaturali, quo possumus nobis dilige- allici ad majorem suae uaturae perfectiouem

re Deum ut creatorem, couservatorem, vel fi- gcneratim et in uuiversali. Quoe affcctio lioet

nem nostrum, in bonum nostrum, et uaturaj uou sufficiat, ut possit uatura per se assurgcre

proportionatum. ad amaudum sibi Deum sicut oportet, quo-

18. Ostenditur a priori. — Amor benevolen- dauimodo vero reddit illam magis capacem ut

tice et concupiscenlice conjungitur. — Uatio au- facilius clevari possit. Loquoudo ergo absolute

tem generalis est, quia oninis complaoentia et simpliciter, hic amor concupisceutiai Dci

sui, si est verus aclus amoris benevolontiae ip primus est in suo ordine, nullumque alium

siusmct amantis, necessario esse debet amor amorem elicitum supponit,, vel uecessarium,

concupi.sccntiai alicujus boni quoil quis sibi utipse elicialur, vel aquo ipse necessario fiat,

velit, quia amaro alit[ucm est vcllo illibouum, ct ita propo.sitio illa iu dicto sensu falsa cst

teste Aiistotolo, 2 Uhi>tor., cap. \, et idco iu vel impertiucns*

omni amore est aliquid amatum amore cou- 19. Prohatio in sccundo sensu admittitur,

cupiscentiai, ct aliquid amorc bcnevolcutiai non tamen rem conficit. — Si autem iu illa
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qiiorumdam sohitio. — Rejicitur. — Dilnitur

confirmatio. — In secimdo priucipali argu-

mento
, petebahir a quo principio supernatu-

rali vel a qua virtute infusa hic actus produca-

tur. Ad quod potest quispiam respondere non

esse necessarium ut procedat ab aliquo habitu

infuso, vel principio permanente, sed satis

esse quod procedat ab auxilio Dei moventis

supernaturahter. Quod aliqui ita confirmant;

nam hic amor concupiscentiae Dei continetur

sub communi ratione desiderii proprii com-

modi; sed ad hoc desiderium nullus habitus

est necessarius; ergo nec ad ilbim amorem
oportet dari habitum, etiamsi supernaturalis

sit. Sed hcec responsio admitti uon potest, quia

Hcet actus supernaturahs per auxiUum sobim

possit interdum fieri, non tamen connaturali

modo.. nec per principium intrinsecum ,
quae

est unica ratio ( sechisa auctoritate ) ad ponen-

dos alios habitus infusos operativos ; non est

antem minor ratio in hoc actu quam in csete-

ris. Quia (ut dicebam) hcct hic amor imper-

fectus sit comparatione amoris charitatis, ui-

munem rationem boni in bono particulari hilominus in suo genere est valde perfectus et

inclusam. supernaturaUs , et ad proficiendum in sancti-

20. Ad con/irmationem in eodem num. 2. — tate utiHs; imo juxta humanam fragihtatem

Ad confirmationem iUi primo fundamento ad- necessarius. Cum crgo vohmtas cx se sit im-

ditam, respondemus, ex .supra dictis, amorem proportionata ad hunc amorem, cur per habi-

Dei non distingui in amorem naturalem et su- tum infusum non disponetur, et fict princi-

I*erDaturalcm , propter amorem coucupiscen- pium aptum ad iUum eUciendum? Nec confir-

tiae et amicitiae, nam iUa divisio prior cst, et matio quidquam in contrarium suadet; quia

propositione esset sermo. non de complacentia

eUcita, sed metaphorica , id est , de appetitu

innato quo unusquisque ad bonum suum natu-

rahter propensus est, sic verum esset hanc

complacentiam vel dilectionem sui supponi ad

omnem amorem concupiscentise cujuscumque
boni, quod homo per proprium actum eUci-

tum appetit
; quia appetitus eUcitus supponit

naturalem seu metaphoricum, sicut operatio

supponit naturam. Hinc tamen non sequitur

omnem amorem sui eUcitum esse actum natu-

ralem, si per iUum aUquis sibi veUt bonum
.'^pematuiale

, quiaprior iUe amor naturalis,

metaphoricus , et per impulsum naturalem

,

non extenditur ad appetendum Ulo modo bo-

num supematurale , qua tale est , et ideo

amor eUcitus taUs boni non proficiscitur ex

priori appetitu innato tanquam a proprio prin-

cipio, ac proinde non est ejusdem ordinis

cum iUo, Ucet supponat iUum tanquam fun-

damentum remotum eo modo quo gratia sup-

ponit naturam, vel quo incUnatio ad particu-

lare bonum supponit propensionem ad com-

in utroque amore locum habct. Nam in Ubro

prsecedenti ostendimus dari amorem amicitiae

seu benevolentiae Dei naturalem, et capite se-

queuti ostendemus dari etiam supernaturalcm.

licet amor proprii commodi possit abstrahi

secuudum rationem communem a commodo
naturaU et supernaturaU , et, ex ea partc qua

illa ratio communis in naturaU commodo in-

Do concupis<entia vero clarius cst possc homi- venitur, possit essc naturaUs , et fortassc ail

nem naturaUter sibi dUigere Deum ut bonum iUum nou sit necessarius hal)itus, nihilominus

sib: necessarium, tam ut sit et vivat, quam ut quando elevatur ad supernaturale bonum,
benesit et beate iutra ordinem naturae vivat; qnatenus tale e.st, diUgendum , jam affectus

quamvis huuc etiam amorem non [jos.sit bomo est supernaturalis , ct idco ad iUum necessa-

in natura lapsa hal>ere pcrfectum sinc aliquo rius cst cjusdem ordinis habitus.

D<ji auiilio, ut .supcriori libro osteudimus. L'l- 22. Allera solulio. — Aliler respondcri po-

tra huDC vero amorem datur, in hominc ad su- tcst , hunc amorcm elici ab habitu charitatis.

pernaturalem finem eievato, consideratio Dei,

ut Cni.s .sup*;raaturalis cst , et \\i au( tor su-

f^crnaturalium dononim, et huic statui di< imus

correspoudere alium exccllcjitiorem amorcm
coiicnpiscentia: Dci Bui>ematuralem, et obj«.>c-

to fluo proiKjrtionatum. Hic enim amor, liret

p<ir cor rn ad amorcm charitali» dici

vAviii ji,,j,. ,,. 'fi M» i;t k[>ccie ma ac gra-

dii (:*\. valdfc
i

11, rum virtule i.nludat

inti-ntioncm cflicacero confequcudi .vilutem ct

Rternara vitam, quii* volde Mijw.Tuaturali.n ott.

21. Ad tecundum fundamenlum in num. 3

Qtiam sentcntiam uidicat Donaventura, in 3,

dlst. 27, art. 2, (lua-st. 2, ubi dicit ad affcctuiu

chnritatis spectare, nou tautuin aman; Douni

atuore amicitioi , scd cliam concupisceuUic;

quia frui est amore inhaM-erc , et conslat quo<l

frui I)co, est per rliarilatem. Unde concludit

posse amorcni charitatis esse mcrccuariinu

nicrccdc !i-tcriia, id cst, opcrari proptcr mcr-

cedem lelcrnam chse actum cbarilatis. VA po-

tcst boc Bimdcri
,

qiiia charitas ex cbaritatu

amaliir, lcste divo Thomu 2. 2, quu-st. 25,

art. 2 ; »cd amarc charitatem, cst amor concu-
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pisccntioe, quia charitas cst perfectio amantis;

et ita araare oh.iritatem sihi^ est amarc honum
suura ; ergo amor concupiscentiae in spiritua-

hbus honis est araor cliaritatis ; crgo multo ma-
gis amor heatitudinis supernaturalis et ipsius

Dei ut ohjccti heatifici,

23. Expenditur et rejicitur.— Scd hrec sen-

tcntia , licet in ahquo sensu vera esse possit,

non tamcn sufficit ad satisfaciendum difficul-

tati propositffi. Duohus enim modis potest quis

amare sihi hcatitudinem : uno modo in suum
commodum, seu ut est honum sihi, ita ut h»c
sit proxima ratio amandi tale honum , ct liic

est proprius amor concnpisccntia5 , specie dis-

tinctus ah amorc charitatis. Alio modo potcst

qnis amare sihi heatitudinem immediatc ct

proxime propter gloriam Dci , ct ut iUura tan-

quam amicum proescntem hahcat, et gaudeat

de bonis ejus. Et hic amor, licct materialiter

(ut ita dioam) possitdcnorainari concupiscen-

tiie, respectu honi hcatitudinis, quod quis sibi

amat, formalitor vero ct quoad motivum est

amor amicitise. De hoc ergo postcriori amore
amicitiai recte dicitur essc actum charitatis,

quia ex formali raofivo ojus elicitur, et tale

erat desidcriura Pauli ad Pliilipp. 1, deside-

rantis dissolvi, et esse cum Christo. Hic vero

non de hoc amore concupiscentioe tractamus,

sed de priori amorc, qui non tantum raatcria-

liter, scd etiara ex motivo formaU sit ooncu-

piscentia. lUe ergo araor nuUo raodo potcst

esse eUcitus a charitate, cura non haheatur ex

ejus raotivo , ncc ad araicitiara Dci pertineat.

Et oh camdcm rationem amor raorocnarius

non est cUoitus a oharitate, quia est formaUs

concupisocntia, et ideo operari inluitu rctrihu-

tionis aiternfe, ad spera potius quara ad chari-

tatcra pcrtinet, ut attigi tom. 4 de Poen., d. 5,

sect. 2, iu fine. Et simili modo distinguenda

est duplex fruitio divina sou heatifioa; quaj-

dam est gaudium de honis Dei, ut sunt perfec-

tiones ejus in sc, et hoc gaudium est fruitio

ciiaritatis. AUa est fruitio de lieatitudinc, de

qua heatus tauquara dc propria pcrfootione

gaudot, et ha?c non est oharitatis , scl aUerius

virtutis, nam ad araorcm concupisccutiffi per-

tiuet, ut docct D. Tliomas 2. 2,qua;st. 28,
art. I, ad 3; etScot. 3, dist. 34, qua>st. unioa,

§ His suppositis, vcrsio. De donis, in fiiie vcrs.

21. Vcra soluiio. — Amor cojicupiscentice

supernaturalis ab hahitu spei clicitur.— Res-

poudeo igitur hunc amorem concupiscenlia;

de quo tractaraus, essc clicifum ah eadcm vir-

tutc, a qua elioitur aolus spoi supornaturaUs.

Ita dixi iu 1 t. 3 part., q. 7, art. 4. Et proha-

ACTUS DIVINI ORDINIS ELICIENDOS.

tnr, quia illc amor est actus thcologicu? (utsic

dicam), id est, attingens Deum, ut ol»jootum

Quod et Quo; ergo ad aliquam virtutem thco-

logioara pertinet; sed non ad fidem, ut per se

patet; neque ad charitatem, ut dictum est;

ergo ad spem : nam fingcre quartam virfutcm
thcologalcm valdc temerarium esset. Secun-

do , nam spes ex amore conoupiscentiae nas-

citur, ut dictum est; ergo uterque actus ex

eodem hahitu profluit, quia non potest hahi-

tus dare facuUatem et facilitatem operandi pos-

feriorcm acfum, nisi eam ad priorera conferaf

,

et e converso dandofacuUatcm ad acfura prio-

rera, qui est radix alterius, consequenter il-

lam ad acfura consequcntera pra?het. Et hinc

cfiara est ut .spe etiam gaudcamus, quia hoc

gaudiura ex spe nascitur, ut supru diofum est

cum D. Thom., dict. q. 28, art. 1, ad 3. Ex
quo loco opfime coUigifur no.sfra senfentia :

nam sinc duhio eadem est ratio in amorc qure

est in gaudio. Potcstque confirmari ex aUis

quae in citato loco 3 parfis adduxi.

25. Sohuntur arfjumenta in num. \ adduc-

ta. — Primum. — Secundum. — Tertium.—
Quartum. — Ncque confra hoc ohsfant ratio-

nes in principio posifaj. Ad primam enim res-

pondetur, licet amor et spes sint actus specie

distincti, esse ifa suhordinatos inter se in or-

dine ad idem formale ohjeotum, ut ad enmdora
hahitum pertineant, sicutdc amore ct gaudio

constaf. Ad secuudam rcspondefur, primo, eslo

in actu amoris non sit omnis difficuUas qujB

est in actu spei, nihilominus roperiri diffioul-

tafem, qujE nasoitur ox supornaturalifate ao-

tus, quK sufficit ut ad iUum sit nccossaria vir-

tus infusa, et aliunde convenire cum spe in

hahitudine ad idem honum suh eadem ratione

honi, et lioc satis esse ut ad cumdcm hahitum

pertinoaut, Ucct in modo fendcndi iliiforant.

Seoundo, addimus diiricultafera illam, qux
iu spe cernitur ex co quod sperat bonum per

auxilium Dei, suo etiam modo parficipari ab

amore conoupiscenfia', quia fendit in iUud

honum, ut sihi possibile, alioqui uon posset

esse amor clBcax et perfectus : non potost

aufcm honura illud rccfe exisfimari possibile,

nisi in ordiue ad potcutiam ct l^enevolenfiam

Dei. Ad tortiani, dico halntum spei non ma-
uere in palria fornialifcr suh rafione spei, id

est, ut sit principium sporandi beatitudinem

possessam, manere autem ut sil principium

araandi hoc amore, et frncndi gaudio iUi pro-

portionafo : uam hi actus honestissimi suut,

et illi statui nou ropugnanf, et priuoipium

counaturale postulaut. Ad quartam, quod spes
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amitteretur per odium vel nolitionem beatitu- dem naturse ct substantiee; ergo si unns est

dinis, primo negari potest sequela, quia non naturalis^ etiam alter. Tertio, potest hoc de-

est necesse spem amitti per quemlibet actum clarari. quia videns Deum clare, etiamsi illi

contrarium; non enim destruitur per prae- denegetur auxilium ad amandum illum super-

sumptionem. Secundo vero dico satis proba- naturaliter; si detur ei generalis coucursus,

bile esse , per tale odium vel nolitionem diliget Deum amore naturali propter bouita-

beatitudinis, fore spem destruendamj quia et tem ipsius, prout in se est, quia ita illum vi-

hominem reddit incapacem ad sperandum, et det; ergo amabit ex eodem motivo ex quo di-

virtute includit desperationem, aut vix potest ligeret cum auxilio supernaturali ; ergo eodem
ab illa separari, quia per illud odium vohintas actu secundum substantiam; ergo per se ad

totaUter recedit a Deo, ut sibi bono, et conse- talem actum non est necessarium gratioe auxi-

quenter desperat tendere in ipsum. Sed hoc lium. Uude oritur aUa difficultas, quia si ad

in propria materia ex professo tractandum talem amorem esset necessarium auxilium

est : nam in praesenti parum refert quod ille gratiaj propter motivum sub quo objectum

habitus, qui est spes, perhunc vel iUum ac- amatur, ad quemUbet actum charitatis, quam-
tum amittatur. vis imperfectum, esset gratia necessaria : con-

sequens est falsum, quia taUs amor esse potest

CAPUT XIV. in peccatore, et magua faciUtate concipitur;

ergo.

UTRrM AD AMANDUM DEUM, UT 5UPEKNATURALEM 2. CathoUca assertio prima.— De2is ut auc-

FLNEM et gratle auctorem, perfecta dilec- tor gratice siiie gralia super omnia non potest

tioe amicitle, auxilium cratij: per se, et amari amore amicitite. — Nihilominus veritas

PROPTER SPECIEM ET EXCELLENTLA.M talis AMO- catholica imprimis est, uon posse hoininem

ais, siT KECESSARIUM? lapsum diUgere super omnia Deum auctorem

gratiai et sahitis, amore amicitia*, et propter

1. In quo coniistat difficuUas. — Probaiur seipsum, sine supernaturali auxiUo grati».

primo.— Secundo.— Tertio.— Secunda dlffi- Probatur, quia taUs amor cst iUius charitatis

cultas. — Quamvis resohitio hujus quaestionis de qua dixit Pauhis Rom. 5 : Diffundi in cor-

ex dictis in praecedenli clara videatur, nihilo- dibus noslris per Spiritum Sanctum ; et ad

minus ad complementum materiae tractanda Galat. quinto : In Christo Jesu neque circum-

est, et ut nonuuUa ratio dubitaudi quai adhuc cisio aliqtcidvalet, neque priiputium , sed fides,

superest dissolvatur. Est autem difficultas, qua; per charitatem operatur. Et infi"a, intcr

quia .supra dictum est posse hominem viribus fructus Spiritus primum locum tribuit chari-

naturze non impeditai, seu non lapsae, diUgere tati, dicens : Fructus autem Spiritus est cha-

Deum auctorem naturae amorc amicitiae, seu ritas, de quo fructu iutelligitur inaximc illa

volendo illi summam bouilatem proptcr ip- Christi sentenlia, Joaun. decimo-quinlo: Sicut

sum ; ergo etiam ut auctor gratiae [Kjtest sic palmes non potest ferre fructum a semetipso,

amari per easdem naturx vires, per se lo- nisi manserit in vite, sic nec vos, nisi in me
quendo, et quautum est cx natura lalis actus. manseritis. Quaiujuam euim nomiiie fructuum

Probatur con.s<,'quentia, primo, quia objeclum rc-cte ibi iutelliguutur ojiera Deo placita, et

quo magis bonum repraesentalur, eo magis apud ipsum nieritoria , ut Augustiu. ibi
,

atlrahit voluntatem, el consequenter facilius tract. 81, Chrysotitom., hom. 75, et Cyrill.,

amatur: Deu3autcm,utauctor gratiae, vei non 1. 10, c. li, notaruut : taiucu quia, iuter opera

suh miuori ratione boni propouilur, vel cer- quai ei fidc proceduut. excelleutius est cliari-

te qiiolammotlo sub majori, nohtro modo ap- ta.s, juxta iUud 1 Cfjrinth. 12 : IJxcellentiorcm

preliendendi, quia eju.s lioniUis proponitur, ut viam tolis demonstro, ideo ille fructus de quo

plurihu.i) et majoribus lM:neficii.<} roaiiifestatu, loquitiir Chri^tus, maximc intelligitur csse

quam rjum appr« lienditur.soliim utaut:tor na- charitus, sinc (|im caulera nulliu.s fructus es-

tura;; crgo volunlas fariliuH pol<'rit illum nu • s<: pos'-unl, et quii: e.st radix oninium bouo-

lur '•' - '
'•

• " • • 'ip-iim siib iila ex- riiin frucluiim, et iiiajr»r ca-leri.s, tc.sle codfin

c< , .
iiii, qiium iiif';riori. 1'aulo l Coriiilh. 1-2, ut rectc poiidcravit Au

Sccuiido, qiiia motivum uuianih Dciim, uno giistiuuH, tract. 32 in Joann., in (inc. Dciiirpic

vel alio roodo repra:.v:ntatum, idcin rcvera e»t, ob hauc cau.sam dixit Joanii,, 1 ••|iis|oI., c. -1,

ct mo.li illi siiiit arrid«'iilarii rc^peclu siil>- cliaiitulcm csh»- cx Deo, ul egri-gic iiondcrut

•taulia: umoriB; ergo amorcscliam «:runl CJU.V Augu-stiuu», Iib. 1 de (Jrulia Chii.sli, cap. 21.
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3. Probaiur primo a Summis Pontificibus.

'"Item a Conciliis. — Habetur etiam lisec

verita.s ex traditioiie Pontificum , Concilio-

rum ct Patrum. Ex Pontificibu.s, pra^cipui sunt

Innocentius et Coelestinus in epistolis sffipe al-

lcgatis ,
prcetcr illa quce generatim contra Pe-

lagianos ex aliis Pontificibus, Prolegom. 6, c.1

,

retulimus. Ex Conciliis, Milevitanum, c. 4, sic

inquit : Cum dicat Apostolus Scientia inflat,

charitas vero ocdificat, valde impium est ut cre-

damus ad eam qucc infiat nos kabere gratiam

Christi, et ad eam quoe cedificat , non habere.

Cum utrumque sit Dei donum, et scire quid fa-

cere deheamus, et diligere ut faciamus, ut cedi-

ficante charitate, scientia non possit infiare.

Quae sententia sumpta videtur ex Augustino,

libro de Gratia Christi, cap. 26, et lib. A contra

duas epistolas Pelagianorum, cap. 5. Concilium

etiam Arausicanum , in omnibus fere suis dc-

cretis, banc veritatcm in generalibus definitio-

nibus tradit, specialiter vero in cap. 25, ex

quo aliqua verba in sequenti capite pondera-

bimus. Expressius vero quam coetera , Conci-

lium Trident., sess. 6, c. 3, definivit neminem

posse diligere Deum sicut oportet, .sine prse-

veniente Spiritus Sancti inspiratione ejusque

adjutorio ; nuUus enim amor magis esse potest

sicut oportct, quam ille qui tcndit in Deum, ut

supernaturalis beatitudinis objectum, propter

seipsum, et pcrfecte , ac super omnia. Ex Pa-

tribus autem prsecipue videndus est Augusti-

nus in locis allegatis, et aUis gencraUter alla-

tis in Ub. \, pro nece.ssitate gratiaj ad bene

opcrandum ; nam in eis omnibus proecipue lo-

quitur de cbaritate, imo ab iUa censet mereri

omnia opera honesta nomcn bonorum operum

in scnsu ibidem expUcato. Et simiU modo di-

cit, Ubro vigesimo-primo de Civitate, capite

decimo-sexto, tunc vitia vere vinci, cum Dei

amore vincuntur : Quem ( ait ) ?iisi Deus ipse

non donat , nec aliler nisi per mediatorem Dei

et homirmm , hominem Jes2im Christum. Et ita

ubiquc constanter docet charitatcm esse in no-

bis douum supernaturaUter infusum. Et hinc

tandem celebrem iUam scntentiam protuUt in

epist. i07 : Liherum arbitrium ad diligendum

Deum primi peccaii granditate perdidimus,

(piia nimirum iUud donum amisimus
,
quo

Deum sicul oportct diUgcre poteramus, et auxi-

lio necessario ad dUigeudum indigni facti su-

mus
4. Probatur rationibus.— Ratioues ex gene-

raUbus priucipiis facile sumi possunt,etad

cbaritatcm a fortiori appUcari
,
quia dilectio

pra^emiuet, teste Paulo 1 ad Coriulh. 13. Si

ACTCS DIVIM OHDINIS ELICIENDOS.

ergo ad fidem, et ad vohmtatem credendi , et

ad spem, et ad amorem concupiscentise est ne-

cessaria gratia, multo magis ad diUgendum ex

charitate perfecta. Secundo
, quia ad opera

pietatis est necessaria gratia ; at dilectio Dei,

ut finis supernaturaUs , est magnum pietatis

opus; unde Augustinus dixit, epist. 29, Doum
maxime coU charitate ; et tract. 102 in Joann.,

in fine : Amorem (inquit) pium, quo colimus

Dewin, fecit Deus, ct tidit quia bonum est,

ideo amavit ipse quod fecit. Tertio ,
quia ad

iniplendam totam legem necessaria est gratia,

ut.^upra ostensum est ; dilectio autem est ple-

nitudo legis, Roman. 43. Et simiUter appUcari

possunt rationes de necessitate oratiouis ad

diligendum sicut oportet, et de gratiarum ac-

tione pro taU dilectione , et similes, qu«e non

ostendunt propriam rationem gratiaj ad huuc

actum requisita;, nec modum supernaturalita-

tis ejus, sed communem quamdam uecessita-

tem, quae in naturalem etiam Dei amorem ca -

dit, ut supra vidimus.

5. Utrum gratia sit necessaria ad hunc ac-

tum, eo quod in specie sit supernaturalis? —
Prima opinio negans.— Ut ergo propriam ra-

tionem et radicem hujus necessitatis expUce-

mus , inquirendum superest de hoc actu , an

gratia sit ad iUum necessaria ob substantiam

ejus, vel rationc aUcujusmodi supernaturalis,

et consequenter au sit per se necessaria ob na-

turam talis actus , vel quasi per accidens ob

talem statum , vel con(Utionem personse ope-

rantis. Nam antiqui Theologi, qui de fule et

spe sentiunt , non esse actus supernaturales in

substantia, ita sentiunt in 1, dist. 17 ; Scotus,

Durandus, PaUidanus, et CapreoUis, quKst. {,

art. 3, ad argumentum AureoU contra primam

conchisionem, et ad argumenta Gregorii contra

sccundam. Idem habet Palud. in 3, dist. 23,

quffist. 3, in fine; Major, dicta d. 26, quaest. 3,

aUas 2; Gabr., dist. 27, quaest. unica, art. 3,

dub. 2 ; et ibid. Almaiu., qua^st. 1, et tract. 2

Moral., cap. 9; Adam. in \, dist. I, quKst. 10,

ad 1; coutra 1 concl.; Cajet., tom. 1 Opusc,

tract. 4, quaest. 1, et 2. 2, quajst. 171, art. 2,

ad 3 ; et Soto in 4 , dist. 17, quaest. 1, art. 5

,

ctUb. 1 (leNatur. et Grat., cap. 22, et Ub. 2,

cap. 14 ct 16. Qui non atfcrunt nova funda-

menta pro hoc actu , ct omnia reducuntur ad

ea qu» iu principio posita sunt, et quae iu

cap. 4 jam sunt soluta. Modi ctiam expUcandi

supcruaturaUtatcm hujus actus iidem suut qui

superius etiam sunt tractati. Nam Scotu^ illam

ponit in intensione, iTUcm iniitatur Paludaims.

AUi vero frcqueutius ponunt illaui iu ratione
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Qeriti, et acceptabilitate vel acceptatione^ ut dens. Potest autem evidentior fieri discursu

)urandus, Gabriel et Cajetanus. supra facto, qui non minus in hoc actu quam
6. Assertio secunda affirmans. — Prolatur in actu fidei couvincit , non posse assignari

atione et auctoritate. — Nihilominus omniuo modum accidentalem, per quem in esse su-

licendum secuudo est, aimlium gratiee esse pernaturahs constituatur , ideoque necessario

lecessarium ad hunc actum amoris per se, et judicandum esse talem ex vi suce substantioe.

X natura talis actus
, quia nimirum in essen- Antecedens patebit facile applicando inductio-

ia et specie sna supernatiu-ahs est. Haec est nem supra factam,, quia ille modus non potest

ententia D. Thoma^ . et omnium auctorum esse dependentia tantum in fieri ab auxiho su-

uos pro nostra sententia cap. 4 allegavi; et pernaturah, seu gratiae, quia si haec dependen-

isdem rationibus probanda est^ nihil enim ad- tia est connaturahs actui, id est , ob perfectio-

endum hic occurrit. Nam a fortiori sequitur nem talis actus necessaria, hoc ipsum indicat

aec assertio ex praecedentibus. Nam perfec- iu ipso actu entitatem supernaturalem ; si vero

ior est actus charitatis Dei , quam spei vel fi- est extraordinaria, et praeter naturam tahs ac-

ei ; ergo si illi ratione suarum specierum tus , vel erit necessaria sohim per aocidens

unt supematurales, multo magis charitatis. propter extrinseca impedimenta, quaha in solo

(cclaratur praeferea auctoritate Patrum, et ra- homine non integro reperiimtur, vel est gra-

ione a posteriori inde sumpta ; nam hic actus tis et sine fundamento constitutus tahs modus
upernaturahs est, etiam in Angelis, ut expres- auxihi vel productionis, muUoqiie minus dici

B testatur Augustinus, libro 12 de Civitat., potest tale auxihum esse simphciter neccssa-

ap. 9, dicens Deum Angelos cum hona tolun- rium ad talem actum ex defectu virium hberi

ite, id fst, cum amore casto, quo illi adhceie- arbitru. Nec etiam potest iUe modus esse ex-

ent, creasse, simulin eis, et condensnaturam, trinsecus, seu per extrinsecam denominatio-

{ largiens gratiarn. Et Gregorius, hb. 32 nem , uec consistere in taU esse meriti quod
loral.. cap. i8, ahas 23, de Lucifero exponit nou fundetur in nobihtate ipsiusactus, neque
erba iUa Ezech. 28 : Foramina tua in die qua in aliqua specic bonitatis morahs accidentaria

realus es praparata sunt; dicens : Hujus la- et extriuseca. Maxime cum hie actus charita-

idis in die conditionis tuw foramina prrrpa- tis inter omnes per se et csscntiahtcr sit mora-
ata sunt

, quia , tidelicet , capax charitatis hter bonus^ id est, honestissiraus ex vi sui ob-

onditus est. &'i enim charitatis auro sese pe- jecti, ideoque si propter talem bonitatem su-

etrabilem pr<fbuisset. sanctis Angelis sociatus pematuralis est, per suam utique substantiam

n ornamento regio lapis fixus maneret. Et in- et esseutialem speciem est supcrnaturaUs. Nc-

ra, eidem Lucifero apphcans verba iUa : In que etiam potest iUe modus esse intrinsecus et

tedio lapldumignitorum perfectus amlulasti, physicus , seu reaUs, simulque accidentaUs

ddit : Quia inter Angelorum corda charitatis ipsi actui; nam hic nuUus est in actu, nisi in-
"- succensa, clarus gloria conditionisextitit. tensio, ct haec nec pcr se est necessaria in ali-

i sentiuntomnes Patre.s, quidocent Ange- quo certo gradu ad verum actiim charitalis;

33 per Spirilum Sanctum fuisse in sua condi- nec est aUerius ordinis a substantia ipsius ac-

ione sanctificatod ; nam sanctificatio per di- tus ; ergo non per modum accidentalem , sed

ectionem maxime fit. SimiH mo<Io hic actus per substautiam suam est talis actus superna-

U[)ernaturans fuit in hominc in nalura inte- turalis.

rra, fcl a«l illum gratia indiguit; nam etiam 8. Aliquorum solutlo.—IiefeUitur.—Dicimi
lle sanctificatus fuit itcr graliam, ac proinde vero aUijui hunc aniorem l»enevolenti;u Uei
»er cliaritatem

, etiam snf^ernaluralem, ut su- ess<* supcniaturalem ex modo, quia scilicet ita

)ra Prolfg. 4 ostendimtis. Deuiquc etiam in tendit iu Deum, ut sistat in ipso, volendo illi

,..
- Tiis omnino «u[KTnaturalis, bonnni pro[»lcr .sc , «piod imlaiit c.s.se sujira

-'jni, ut niincsii[iitono. Krgo coiiditioncm iialuru;. Scd lioc in supcriori li-

ignum evi(l<?as esl Uunr actum nou ess*; su[tra bro iin[.robatuin e.st, et licet e.s.sct veruin, jam
rirca nntnnc propl«r relKjllioncm concu[)i.sr.<:n. illo modus cs.sct snbstanlialis. [»crtiiierctque

aiit [.rr.plcr alia."j «lifllrnltalcs amori Dci ad (lifrcrcnliam spccificam ct cssiMitialcm con-
......

... n,^t„ra laj.-ui, wd qiiia cx na- Htiliicntcm talem a<tiim in sua sub.slantia, et

vii.-s rrcatai voluntalis. distim^u.-ntcm illtim al. amoro connipiscciilias

7. I^U Cfjncluno etidentior ex e, guod tit fjiis^icni ol.j«!cii, ct itu non cssct conlia pruj-

Imp^^ttiHlit mpernaturalitat accidcntalii. — fWMilcm n«scrtioncm. Nnm ct nos falchiuinr
Con«eqiiciilia qiiidf.m [x-r w %aUn ui.[.arct «vi- illum modiim cssc cs.sentialcni tiili uctiii, nou
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vero esse speciCcnm, sed genericum, vel com-

munem, quia convenit omni amori benovo-

lentiaj Dei, qui tamcn etiam jiotest esse iiatu-

ralis, ut supra prol)avimus. Alii denique aiuut

liunc actum esse supernaturalem ex modo,
quia est super omnia, Idem vero cum propor-

tione respondendum est. Nam bic modus su-

per omnia, accidentabs esse potest et cssentia-

lis, et priori modo non est supernaturalis, sed

tantum posteriori modo, et ita non est extra

substantiam.

9. Amor super omnia, primo, potest esse ex

lihera adhcnsione toluntatis.— SecMido, ex ra-

tione motlva. — IIoc secuudo modo est super-

naturalis.— Potest enim quis diHgere aliquid

non ex vi motivi aut rationis diligendi, sed

solum quia ex libertate sua vult adboerere

buic rei potius quam aUis, et sic bomo potest

se super omnia diligere, vel abam crealuram,

et ille modus est accidentaUs, nam sobim con-

sistit in majori adba^sione ex parte operantis,

seu in terminatioiie ad objectum cum compa-

ratione lormaU vel virtuaU ad aUud, non ex

vi objecti, sed ex vi Uberae affectionis. Abo
autem modo potest amor esse super omnia ex

vi motivi et exceUentia; objecti, et rationis

diUgendi iUud, et sic est super omnia absoUi-

tus et eilicax amor cbaritatis Uei, idque babet

ex vi suoe perfectionis esseutiaUs. Verumtamen
bic etiam modus non est specificus : nam con-

venire potcst amori naturaU iutra suam lati-

tudinem. Quia vero, ut supra dixi, illa perlec-

tio couvenit naturaU amori Umitate, et secun-

dum quid, idco iUe modus, ut conveuit amori

cbaritatis, est simpUciter taUs, et sic est su-

])ernaturaUs , et intime ac essentiaUter iUi

couveuicus. Quod a posteriori dcclaratur, quia

ex vi sua, virtute iuchidit observautiam om-

nium prfficeptorum, non tautum uaturaUum,

sed etiam supernaturaUum , et uon tantum

virtutum moraUum, sed etiam aUarum tbeo-

logaUum, quas propterea cbaritas suo modo
perficit; voUuitas autem absobita implendi

omnia taUa prajcepta superuaturaUs est, uon

sohim proptcr impedimeuta naturai lapsa?, sed

pcr se, quia impletio taUum praiccptorum su-

pcrnaturaUum excedit vircs Uberi arbitrii,

uon sobim quoad coUectioucm , sed ctiam

quoad siugula; ergo.

10. Probatiir uUimo a priori.— Varia: opi-

niones rcfclluntur.— UUimo addenda est ralio

a priori, qua; sunuuula cst, ut supra dixi, ex

luotivo et objccto formaU diUgendi, simulque

solvenda est pra?cipua diiriruUas, propter quam
lioc dubium motum est. Qute cousistit iu dis-
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tinguendis motivis amoris naturaUs et super;;.

naturaUs Dei propter seipsum, et cx sola ami-

citia seu benevoleutia Dei, quod multi tam

difficile aut impossibile reputant, ut propterea

quidam eorum negent dari abquam nafuralem

dilectionem Dei ex pura beuevolentia : aUi

vero conccdeutes iUam, negant posse distin-

gui specie ab amore cbaritati.s : aUi deuique,

distiuctionem admittcntes, negant iUam su-

meudam esse ex objectis seu motivis dUigendi,

sed ex principiis, vel ex sola entitatum varia

perfectione. Quas opiniones jam im[)robavi-

mu.":, primam iu praicedenti Ubro, secundam

in boc capite, tertiam vero in cap. 6, nam ibi

dicla de fidc ad amorem facile appUcantur.

Quia si vohuitas potest viribus suis, sechisis

impedimentis, diUgere Deum ex eodem mo-

tivo, quo cbaritas iUum amat, in natura iule-

gra et iu Angelo iuisset iUe amor : boc autem

incredibile est, muhumque repuguat doctriuae

ConciUorum et Patrum; tum quia ille amor,

qualiscumquc esset in entitate, esset super

omuia, et esset absolutus et efljcax, et perfecte

uniretamantem amato, quantum ad effectum

ergo esset opus pietatis : uam totam animam
ad Deum, ut supcrnaturalem finem, couvcr-

terct : ba;c autem concedere Ubero arbitrio

creato, suis viribus, et in quocumque statu,

nimium est, et sententiis Patrum et CouciUo-

rum, imo et Scripturarum plane contrarium,

ut ex bic aUegatis et ex dictis in libro supe-

riori de uecessitate gratise ad opera pictatis

satis constat, et in sequenti capitc aliqua ad-

demus. Prseterquam quod, ut supra argumen-

tabar, si taUs amor cst in potestate nudi Uberi

arbitrii, quomodo non est in ejus potestate se

dispouere ad remissionem peccati, etiam ut

est contra Deum supernaturalem fiuem ; vel

ad quid postulatur actus meboris entitatis,

cum ad omnes effeclus morales iUe sufBciat,

ut aUa quue supra dixi nunc omittam ?

11. Alia opinio.— iSola diversa cognitio ad

hanc distinctionem 7ion sufficit. — Alii ergo,

ut banc distinctionem ex objectis assignent,

dicunt amorem naturalem teudere in Deum
ut cognitum per rationem uaturalem , cbari-

tatcm vero tenderc in ipsum ut cognitum per

fidem. Ita insinuat Alens., 2 part., quajst. 91,

art. 1, ad 7. Hajc autcm differentia perse sola

non sufiicit, nisi aUquid addatur ex parte ob-

jocti ad diUgeudum propositi, vcl ratiouis

formaUs diUgeudi ilhul. Nam cognitio per ?e

tantum est couditio requisita iu objecto, ut

possit movere aflectum, quia per cognitiouem

appUcatur. Unde sola diversitas cognitionis,
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si alioqui objectum propositum idem omuino dines ad termiuandum amorem. Et ita in ob-

sit, et sub eadem ratione diligeudum propo- jeoto amabili, ratio sub qua uou est alia a ra-

natur, non sufficit ad distinguendos actus vo- tione motiva, propter quam proxime et adaB-

luntatis, quae applicatio objecti solum per ac- qiiate objectum amatur, vel amari potcsl. Ne-

cidens concurrit ad amorem ; ergo distinctio que obstat quod amor supernaturalis natura

illius non potest efficere diversitatem in acti- sua poslulet pricviam cognitionem supernatu-

bus amoris. Sicut actus amoris Dei in via et in ralem, quia boec imprimis postulatur, ui sit

patria ejusdem ratiouis est, etiamsi per cogni- proportio counaturalis inter actus et principia

tiones specie diversas applicetur. Et confirma- eorum, non vero ut inde sumenda sit species

tur, cpiia circa Deum cousideratum per fidem, vel genus amoris. Deinde per se requiritur

solum ut creatorem, potest voluutas opeiari supprnaluralis cognitio. ut in objecto possit

solo aflFectu nalurali, eum dibgeutio vel co- ostendere aliquam superiorem rationem dili-

lendo, quia illud bonum cognitum naturale gendi, quam ratio naturalis iion assequitur.

est, et modus cognitiouis supernaiuralis non Niliilominus tamen, quia fides etiam natnralia

potest uaturam impedire, qaomiuus in suum motiva coutemplari [lotest, nou repuguabit ex

objectum feratur, pnetermisso modo cogni- illis moveri uaturalem aQectum, etiamsi per fi-

tionis, circa quem nuUo modo versatur. dem considerentur. Confirmatur, quia alias si-

i^. Prirna aliquorum solutio.— Respondent mili modo amor naturalis Dei, ut cogniti per

vero aliqui, ex illis diversis cognitionibus re- scientiam, vel per fidem ac traditiouem hu-

sultare in objecto diversas rationes formales, manam
,

j»o.<set specic distingui, .4 dicatur

sub quibus terminet duos amores disliuctos, Deum, ut cognitum per scientiam vel per fi-

naturalem et supernaturalem , etiamsi eadem dem, babere diversas aptitudiucs ad termi-

res et ex eodem motivo bonitatis amanda pro- nandum amoiem, quse sufficiuut ad diversas

jionatur. Nam idem bonum illis diversis mo- rationes, sub quibus objectum iUud termiuat

dis propositum, est aptum termiuare diversos amores : hoc autem nou est verisimile, quia

amoresj hac aulem aptiluilo ad terminandum illa diversitas coguitiouis est valde accideuta-

actum, est ratio suh qua objectum termiuat ria ad amores. Et alia multa similia facile in-

actum : in eodem autem Deo summe bouo, ferri possuut, si modus ille distingueudi affec-

ut repraisenialo per fidem, alia est aptitudo tus admittatur.

a<i terminandum amorem,abea (juai in eodem 14, Secuiida solulio Alensis. — Impugaa-
Deo ut coguito per uaturale lumen est, ad tur primo. — Adduut ergo alii, et iudicut

terminandum pro[>ortionatum amorem. nuia Alensis supra, ideo dilectioucm quae sequitur

etiam e conversoamor supernaturalis uatura fidem, et (juai habetur ex cogiiitione naturali,

sua ex propria ralione exigit coguitionem esse dircrsas, (juia ha'c tendit in Deum ut

supematuralem et per iiiferiorem nou exci- unum, illa vero ut triuuui etuuuui.Quod si

tatur, e coDverso vero amor naturalis conteu- objiciatur, ad amorem accidentariiini es.se

tus est coguitioue naturali, cui commeusu- quod Deus consideretur tantum ut unus, vel

ratur. etiam ut triuus, quia .«emper amatur ratiuue

{'3. Rejicitur.— Cur adainorein supernalu- .*uiu bonitatis, (pi;i', scmper est uua, ct illi

ralem supematuralis cognitio requiralur. — convenit jier se, ut cst uiius, lespondcbitur

Sed boc etiam non satis rem declarat. Nam eamdciii bouitatem ajqircheii.sam ul ('oinnui-

eadem est iu objecto bouo aptitudo ad tcrmi- nicabileiii realiter tribus porsouis, siili (jua-

nandum afTectum, qu<£ est ad movendum et damemiueiitiori ratione bonitatis apprchciuU,

attrahendum illuiu : fcrtur eiiim anectus in (jnaiii si ut liiiiitata ad uiiaiu pcixuiiiiu ap-

earn objecti bonitatem ijna: ip.snm movit : .scd prchendatnr, i<lc()i|iic cx( (.'iiiMitiori iiiodo ania-

aptitudo ad moveudum affectum iion aai Im>- ri pnori moiiospectalam, (iiiaiu po.^tcriori. S(,'d

nitas sic vel sic coguita, sed cst iHjnitos ipsa, nihilomiiius non polest csse ha^c propria ct

proiit in ee talis vcl talis ust : crgo cadcm cst a>!:i qiiala ralio ih.^tiiigiieiidi hos amore.s; tpiia

aptitudo ex [Kirte olijccti ad tcriniiiniidnin pi in-ipiam 'i'riiiitati.s iiiystcriniii (otiitnniii 11-

amoreui, ac »nl'iiMli- uhi hicrit •.•adciu ralio (lelmin plcbi (•ominniinarclnr .seii rcvclaictiif,

motiva objecti ai. , etiam ent tiuica apti- omiic.-i jii^li diligcbanl Dciim vcro aclii rhari-

tudo oil t^.Tmiiiandum aniorem. Uiidu lit utsi talis, i{ut tiinuu coiiiiiiniiilcr iion a|iprclicii-

in beo cogiiil/j iM;r hdum vel ralioiium, uoii dt-hiiit Dci tMmitiitt.m, ut comtiiimicabilcm

di ' ' " '
'

: ralio rr; ' id «iii aiiio- tiil>i> mIh. El iiiiiic etiaui.si «limplcK lidciis

rci.., ;. .. j ^ .-.- '.luun rcs. ^ . .. ..agui uplilti- rion i cxplicilam cogiiitioiicin rriintatiH

VII. M
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per ignorantiam invincibilem, poterit Deum
ex infupa charitate diligere.

13. Impvgnatur seciindo. — Praeterea, hi

etiam qui Triuitatem norunt et habitu cre-

dunt, possunt ex sola consideratione Dei, ut

est unus, eum ex charitate '-uperomuia dili-

gere : ergo non poti!.st illa cs.se adaiquata ratio

oltjocliva ilHus amoris. Imo nec sufliciens vi-

detur, quia haereticus alias credens Deum esse

trinum et unum, potest illum dihgere amore

naturali, et non charitatis. Verum est ta-

men non diligere ilhim supcr omnia, neque

propter singidarem illam excellentiam, et

idco quoail hanc posteriorera partem defendi

posset, bonitatem Dei spcctatam cnm illa ex-

cellentia, qua cst communis reaUter tribus

pcrsonis, et quateuus movet ad amandum
propter sc non sohim Deum, ut Deus est, sed

etiam Patrem, ut Pater est, et secundum pro-

priam et pcrsonalem perfectioncm ejus, et

simiUter Fihum et Spiiitum Sanctum, iUam

(inquam) ])onitatcm, si pure et cum debita

proportione ametur, propter talem bonitatis

excellcntiam, non posse actu naturali amari,

ac proiude esse sufficientem rationcm speciii-

caudi amorem per se infusum et supernatuia- Contra primam. Quia amare Dcum ut objec-

lem. Nihilominus tamen quoad priorem par- tum beatificum, est amare Deum non propter

tem ratio facta conchiditnon esse nccijssariam se, sed ipsi amanti ; ergo ut sic est objectum

considerationem hanc ilhus bonitatis ad amo- araoris concupiscentise, uon charilatis. Ante-

rem supernaturalem : poterit tameu fortasse cedens patet, quia cum dicitur Deus, ut objec-

cum aUqua proportione, ut jam expUcabo, tum beatificum, uou additur Deo, nisi respec-

apphcari. tu ad nos, quateuus potest nos tam excellcuti

IG. Vera et communis ratio hujus dlstinctio- modo beatificare, quod pertinet ad bonum
nis. — Dicitur crgo aUter, per fidem-cognos- uoslrum, et consequenter ad amorem concu-

inquit : Charitas diligit Demi snper omnia

eminentius qiiam natura. Natura enim diligit

Deum super ornnia, prout est principium et

finis naluralis honi ; charitas autem secundum
quod est ohjectum heatitudinis, et secundum quod

homo hahet spiritualcm quamdam societatem

cum Di'0. Et idem in substantia dicit 2. 2,

quffi.st. 23, ari. 4, ubi Cajetanus id expUcat,

et Capreolus in 3, distinct. 27, q. \, concl. 2,

et in iUius defensione aUa loca et testimonia

D. Tliomie congerit; et Hispalens. ibi, quoest.

1, artic. 3. Kamdem doctrinam tradidcrunt

Altisiod.,Ub.2, tract. 1, c. 4, Ucet aliterexpU-

cet, dicens amorem Dei esse naturalem, quan-

do excilatur ex effectibus Dei naturaUbus ,

gratuitum vero, quando per aUiora media bo-

nifas Dei repra?sentatiir ; idem ferc, Ucet magis

explicatum, liabet Alous., 2 part., quffst.

31 , membr. 3, et in idem redeunt qua? latius

docet quajst. 91, raerabr. I, artic. 1, et op-

time Uichard. 2, distinct.-^S, ai-t. 7, qua;st. 1,

ad 1.

17. Ohjectio Scoti.—Sed contrabunc modum
expUcandi objectum formale charitatis argu-

mcntatur imprimis Scot., in 3, distinct. 27, §

ci Deum ut majorem benefactorem nostrum

qtiaiu per solam rationcm naturalem, quia

jier lidera phira l)enelicia cognoscinius nobis a

Deo provenire qnara per lumeu naturale, et

inde diversum amorem erga Deum oriri. Nc-

que midtura ab hac ratione discrcpat com-

munis raodus distinguendi Deutn ut linera na-

turalera vel supernaturaleiu, seu ut auctorom

natnra;, vel grafiaj , et quod sub his rationibus

diligatur amore uaturali vel infnso, qui ex

illis ratiouibus suUicienter distinguuntur spe-

cie, quia licet bonitas Dei in se sit eadom, ap-

lirehonditur sub diversis tituUs seu gradibus

bonitatis, et sub coinraunicationibus diversa-

rum rationum, (pias nobiscum habet in bonis

suis, qua* coramuuicationcs solent esse sulU-

cientes ad distinguendas amicitias. Quain ra-

lioiiom di^linguondi hos araores, et corum

objecta videntur secuti antiqui auctores, licet

variis modis aut vorbis illam explicent. Nain

L). Thdiu. 1. 2, (puost. 109, artic. 3 ad l,sic

piscentia). Eademque objectio fieri potest, si

distingnatur Dcus ut finis naturalis vel super-

uaturalis, quia idem est esse objectum boati-

ficum, quod esse finem supernaturalom. Item

si distiuguatur ut auctor gratiae, vel natura;,

quia seoundum hos etiam respectus couside-

ratur ut bonura nostrum. Denique idem est

si oonsiderelur per rospectura ad haic vel illa

bcneficia, vel hanc aut illara bonorum com-

raunicationem. Nam si amatur Deus in ordine

ad talia beneficia, est amor concupiscentia^;

si vero proptor talia beneficia jain accej)ta,

erit araor gratiliuliuis. Ainor autem amicitiai

seu cbaritatis abstrahit a boueficiis, et fertur

in Doum propter se : ergo respectu hujus

ainoris, nihil refert quod cognoscatur Dous ut

conforens ha!C vel illa boneficia, necquod per

htec vel illa media cognoscatur, quia scraj)er

cst eadcm bonitas quac per illa media cognos-

cilur, et a qua omuia iUa benoficia provc-

uiuut, qu» bouitas propter se placet et amatur.
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iS. Sohitur objectio, et comnmnis sententia posset Daturam snpernaturaliter perficere,

explicatur. — Respondetur nihilominus sen- sufficienter posset natura ab illo essentialiter

sum illorum verborum D. Thomse et aliorum pendere. sicut ilUim philosophi cogitaverunt.

anctorum non esse^ per charifatem amari Et hinc fit ut natura non feratur naturali

Deum ut objectnm beatificans formaliter. id pondere in Deum sub illa altiori ratione cogi-

est, sub illo respectu et motivo, ut nos beati- tatum, ac proinde non diligat illum amore
ficet^ nec amari ut auclorem gratine, quia altiori, sed natm^ali. Et ita responsum est ad
ametur nt nobis conferat gratiam , contra Scoti objectionem , et ad omnia quae in illa

quem sensum objectioScoti procedit. Sed sen- addebantnr. procedunt enim ex sola verbo-

sus est, bonitatem Dei. spectatam nt superna- rum Eequivocatione. utlatenotavit Capreohis,

turaliter communicabilem hominibus per gra- loco allegato.

tiam et per gloriam, sub quadam excellentiori 20. Solvitur dubifandi ratio in num. I . —
raiione bonitatis appreheudi, quae ad amorem Dilvitur prima ejus probatio ihidem. — Hinc
sui et propter se ac super omnia movet, qui etiara facile patet responsioad rationem dubi-

amor inde habet speciem excellentioris oidi- tandi in principio propositam
;
quamvis enim

nis, ac vires natur^e superantis. Et sic etiam possit Deus per se diligi ahquo amore natu-

qno Deus nobis altiora beneficia contulit, eo rali, non inde fit subquacumquerationn i>osse

bonitas ejus mirabilior, et qnodammodo ma- simihter natnrali amore diligi. Et ad primam
jornostro concipiendimodo apparet, ac proin- probationem in contrarium factam, quod vo-

de dihgibihor, seu altiori modo diligibihs, non hintas eo vehementius fertur in bonum, quo
qaia propter beneficia dihgatur, sed quia per majus et excollentius ei proponitur, responde-

beneficia manifestatnr ipsa absoiuta Dei boni- mtis hoc os=e vernm intra latitudincm objecti

tas, ut altior et potentior. Et sic etiam specia- proportionati, oi habentis naturale ahquod

liter ex beneficio incarnationis eadem Dei bo- vincuhim cum ipsa uatura. Quod necessarium

nitas excellentius innotuit , et singulariter est
,
prsesertim in amore absohito, et henevo-

communicabiHs apparuit, ut proinde tanquam lentiae alterius, et maxime si sit supcr omnia.

excedens ordinem naturae merito concipiatur. Quia Ucet sit amor alterius propter ipsum,

Ha?c ergo diversitas sufijcit ut Dei bonitas, li- debet fundari in ahqua unitate cum amante,

cet in seuna et simpUcissima sit , snb ratione non tanquam in ratione amandi, scd tan-

duphcis motivi distinguatur, quai ad amorem qnam in coiiditionc ct dispositione necessario

supcrnaturalem a natuiali distinguendum suf- prferequisita ex parte amantis ad omnem
ficiat. amorem, ut docet D. Thom., \ part., q. (50,

19. Et declaratur amplins. — Quod etiam art. 5, ad 2 ; consentanee ad ilhid AristoteUs,

potest in hunc modum expUcari ex D. Thom., 8 Ethicor , cap. 2 : Amahile lonum, niiicuique

\ part
,
qua?st. CO, art. T>, ad 4, et Richanlo, autem proprivm, cujtis sensu':, ut supra dixi,

loco allegato : nam bonitas Dei proecise spec- non est omne bomim naturalitor aniari ut

tata, ut anctoris natnrae, habct cum natura bonnm diligentis, alioqui destriierctur natu-

vinculum quoddam naturale, et quasi ncces- ralis amor amicitia; simpliriler, quod est

sariam connexionem, ratione esscntialis dc- contra ipstim Aristotolom. Sed sensus est ne-

pendentix quam habct natura a Dco auctorc minem vello bonum, ipsi vcl sibi, vol ci qucm
sno, tnm in rationc primi principii, tum in unum socum aliquo modo rocognoscit. Et inde

ratione ultimi finis proportionati natnnc. Et etiam fit ut juxta varias rationes nnilatis, vpl

ndeo bonitas Dei sir considcrata, licet alioqui socictatis, sen conjunctionis, divorsi etiam

in 8C sit infinita, ct longo altiori.s ordinis ab sint amores, nt luculentcr oxposuit D. Thom.,

omni creata natur.i, nihiIominu«, in ralionc qujcst, 2 dc Virlutihus, scmi uiiic. dc Charit
,

objecli, c«l naturali'-: ratio amandi, ot Dfus art. 2; ct iilco ex diversa unione (piain hab(!t

ip«c est objctum naturale, qnia natnrnli im- no^tra natnra rum Deo, rationo solius depcn-

petn tendit vohintas in I>cnm sic sf»cctatum. dentifp naturalis, vol rationc communicationis

At vero f-adom Dci Mnita.s, «pertata nt rom- in gratia ct beatitu'Iino sufiernalnraii, diiliino

municnbili^ p '
t Dcns ii»«o ut auc- colhiruntur divor.»-.-!' spccics ninicilia- ct ihlcc-

tor iTrif'.-»' et ., ;/ndonoriim, n(»n tioni.s ad I)cum, noii laiKpiam ex rnrin.ili dis-

\vi iralc viiicnlumcum rationnli natiim, tinctivo, (tic enim f«uniitur distinctio ox ob-

qiiia naliira, ul nit el omnem natiiralcm f>or- jccto, motlo doclarato, ncd tanquam ox riiiida-

fc f, non ;
a IWfo, iit niir- monto, vcl condilioue nd nni<u"<'m ainicilia'.

toi» w;i.ivi.i . ."'.liu Jii pci liiii.M -ibilo l>«'U<i noii ncrfwaria. Qiiin iion polc^l n.ifina sc cxlen-
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(lere suis viribus ad diligendum sine funda- conpideratione bonitatis Dei, sub qua charita-

mento alicujus conjunctionis, vel dcpenden- tcm excitat et specificat.

tiaj n;itiiralis, et c contrario ubi fundanien- '2-2. Listantia. — Dissohitur. — Scd instant

tum unitatis est diversi ordinis, etiam amor aliqui
,
quia homiues .simphces et rudes nes-

est divcr.eus, sicul iii simih tra(ht de Virtuti- ciunt has ratioues discernere in bonitate Dei,

bus pohlicis Aristotcles, 3 Poht., cap. 3. et nihilominus illum dihgunt ex perfecto amo-
21. Ad secundam prohationeM in codcni rc charitatis, etiamsi bonitatem ejus vel sim-

num. 1. — Ad secimdam probatiouem satis phciter et absohite considerent, vel etiamsi

responsum ac declaratum est, quomodo eadem sub ratione creatoris vel omnipotentis, aut aha

bonitas, sub diversis rationibus concepta, esse siraili nalurah ratione ihum contemplentur.

possit motivum muUii)lex et sufliciens ad dis- Respondetur: si hi rudes et simplices ex pura

tinguendum amorern infusum a nalurah. Nam ratione procedant, sine dubio non diligunt

ipsa bonitas Dei secundum se spectata, licet Deumsicut oportet, etiamsiperbenevolentiam

sit altior et excehentior quam omnis natura et propter ipsum , eum diligere videantur. Si

creata, non est absolute superuaturahs. Quia autem procedant ex fide
,
quamvis nesciant

coraparalaad Deumeslilli conuatiuahs; cora- illas rationes nostro speculativo niodo distin-

parata vero ad horainem in ratioue objecti guere, nihilorainusiu usu ipso ct exercitio ap-

diligibilis, est uaturalis homini, ut habenti prehcndunt Deum, ut bonum quoddam excel-

naturalem quamdam connexionem cum Deo

,

lentioris ordinis, et hoc satis est ut per gratiam

vel propter quamdam similitudinem ad illam, ad supei-naturalem amorem cleventur. Simile

quia naturaliter est ad imaginem et similitu- cnira argumcntura fieri potest de fide et raodo

(hnera Dei, vel multo raagis propter essentia- credcndi sicut oportet, quia simphces non dis-

lem dependcntiam a Deo. Ideoque bonitas Dei cermmt quomodo nitautur primai veritati in

sic spectata censetur contenta intra ordinem credendo , et nihilominus vere credunt sicut

nalurie, et esse objcctum naturaliter diligi- oportet , coufuso et simplici modo appreheu-

bile ; ut vero est commuuicabilis homini, aliis dcudo hanc doctrinam ut divinam et a Deo

modis superantibus onhuem naturie, est su- traihtum, et illi simpliciter propter Deum as-

peruaturalis quoad connexionem cura natura sentiendo. Et fere in omnibus operibus infu-

creata, et cousequenter est etiam objectura sarum virtutum cst haec doctrina necessaria.

excedens incliualionem et vires naturiE. Et 23. Satisfit tcrlia! probationi in eodem

ideo fieri non potest ut amor naturahs sit num. 1. — Ad tertiam probationcm , ex ficto

ffiqualis in adhffisione ad Deum secuudura ap- illo casu de videntc Deum, et non habente su-

pretialiGuem cum supernaturali, ut etiam ex pernaturale auxilium ad amandum, habente

liis quae capite 6 adduximus salis comproba- tumen paratura generalemcoucursum, respon-

tur. Et liinc ttiam oriuutur cffectus qui a deo iu eo casu homiuem illum dilecturum esse

posteriori osteuduut horuui amorum divcrsi- Deum super omnia, non tameu amore chari-

tatem. Num amor charitatis virtute complecti- tutis , sed naturali. Unde si homo iUe siraul

tur obscrvuntiam orauiura pra'ceptorura, uou cum visione Dei haberet naluralem scientiam

tantum naiuralium, sed etiam supernatura- et cognitiouem Dei sulficicutem ad amaudum
lium, (piod non hab(>t naturalis am(3r Dei, so- ipsum super orania , ille horao non haberet

hun cuim cxtenditur ad obscrvandara Dei vo- duos actus araoris Dei,sed unum, fortasse acci-

luutatcni, (luatcuus per ratiouera uaturalem d( ntaliter magis pcrfectum, quia forte raliouc

mauifcstatur. Ilem anior infusus forlior multo visionis voluntas operaretur toto conatu et in-

est ad rcsistendum tentationibus quam nalu- tcnsioue, facilius quam sine illa. Vel saltem

ralis, licet inlerdum esse possit tam acerba amor ille qui , seclusa visione, uon esset ne-

teutatio, ut cum solo commuui auxilio gratia) ccssarius quoad cxcrcitium, ratioue visionis

nou possit quis iu amore pertevcrare siue necessario cxcrcerelur, uunquani laracuasccn-

majori aiixilio, juxta ea quoe de victoria tcn- deret ad nobiliorem speciemexdcfectu virium

talionum libro 1 dixiraus,qu(E in prajsenti, potentia; naturalis. Et ob eamdem causam,

servata proportioue, apidicauda sunt. Dcui^iue etiamsi horao ille nou haberct aliara cognitio-

araor Dei cx charilale de se ad pcrfecliorcm neui Dei pr.Tler visionem, ctiam amaret Dcum
usiuu virliituui, ct ad plura propter Deum toto conatu uaturali , eumdcm tamcu actum

operaiuhim incliiiat, quam nuturalis amor araoris eliccret, quia solum amaret Deum ul

Dei, ut cx discursu i'auli 1 Coriulh. 13 cohi- bouum quoddam connaturale sibi, a quo sci-

gitur. Quflc omuia proveniunt ex illa altiori licet sua natura essenlialiter manat et pendct.
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Quia licet sic intnens Deum. in illo videat es- probaudum est in materia de fitie, ubi hac ra-

cellentiam illius bouitatis , nt tribus personis tione iuter alias ostendemus fidei actumr esse

communicatam, vel fortasse etiam ut commu- adultis ad salutem necessarium. Ergo cum boe-

uicabilem hominibus per gratiam altioribus retici et Judaei fidem infusam non habeant

,

modis quam per naturam ; nibilominus noa ille amor non potest in eis esse charitatis, sed

diiiget eum in illo casu sub illa excellenti ra- erit vel naturahs coucupiscentiae, vel etiam si

tione, sed tantum modo sure naturiB accom- sit benevolentiae, erit ex sola complacentia na-

modato, et ipsammet excellentiam ilUus boni- turali in tali objecto. Unde juxta doctrinam

tatis quasi naturaliter amaret, quatenns est traditara tahs amor uon erit ex motivo super-

unum cum ipso Deo, a quo hominis natura uaturali; sed solum, circa iUud bonum, quod
essentiahter pendet, quia non potest facidtas in Deo sic proposito supernaturale apparet, ex
voluntatis per se altius elevari, ut declaratum naturali propensione ad Deum, ut est auctor

est. AUera difiicultas in fine argumontorum naturfe, a quo ipsemet necessario pendet, ma-
proposita, in capite sequenti tractabitur. teriahter versabitur , ut in sequenti puncto

magis exphcabitur ; nam iu hoc uihil novi ad-

CAPUT XV. dendum occurrit.

2. Secundum duMum in litulo capitis inten-

rrauM ad ama>'dum deum auctorem gratke tum. — Aliaquwstio de snperyiaturalitate talis

AMORE ETiAM rMPERFECTO, siT PER SE NECEs- actus suppotiitur.—Ahud crgo puuctum et pro-

SARa'M grattj: super>'atur.u.I5 auxilium? prie intentum est, an ad omnem amorem Dei

ex proprio motivo charit^iti>, id cst, proptcrbo-

1. Primuyr. dubium. — Resohtio — Deus nilatem Dei, ut objectum beatificum, necessa-

auctor gratice potest naiurali amort diliffi. — ria sit gratia , etiamsi amor ihe in suo ordine

Duo dubia in hoc titulo insinuantur. Uuum imperfectussit. Quod pendetexahaquaestione,

pst, ntnim Deus, ut auctor gratiae, vel, qnod scihcet, au ihe amor in sua entitate naturaUs

perinde est, nt objeclum beatificum, possit vel supernaturahs sit. Nam profecto, si estna-

araari ahquoamore naturah sine speciah auxi- turaUs, non sohim haberi poterit sine auxiUo

lio gratioe? Et de hoc nihil novi superest di- supernaturaUs ordinis, verum etiam aUquando

cendum, ideoque propter dubium in hoc sen- sine quoUbet speciaU auxiUo gratiae. Quia ira-

ni propo«itnm, caput hoc non institueremiis. perfectus amor esse potest cum peccato, nou

Ila enim iUud definiendnm est, sicut in ca- solum habituaU, sed etiam actuah, sicut pos-

[)ite 5 de actu fldei traditum cst, uimirum, sunt esse simul absoUitum veUe, ct contUtio-

[Kisse voUmtatem no.^-tram aiiquo amore nalu- natum noUc eju-dcm oltjecli, id est, Volo, et

raU ferri in Deum triuum et unum, auctorem NoUem; nam sic homo, cum poccat, absohito

l^ratiae, etr. Probatur, quia omnes iUi qui lia- vuU id in quo scit oftendere Deum, doletque

bent notitiam aliquam et crednUtatem aliquo- quod iUi actui conjuncta sit aversio a Deo. In

nim suf)crnaturaUum mysteriorum no^-trae fi- tali ergo amore nou est inagna iUa ddVii iiUas

dfi, ad Denra f>ertinentium, qiiamvis Caihoh- extrinseca , cpiaj provcnin! solet cx victoria

pam et infu=am fiiiem non habeaiit, possuni teutationum, et ex absoluto jiroposito non of-

aUqno moilo ililigere Deum ila sibi propo.M- fendcudi Deum, vcl i>lacf'ndi illi in omnibus;

tum , verbi |;,a-atia , triniim et uniim, glorifira- ergo ex hac parte uon est necessaria gratia spe-

torcm cl Aanctincatorcm Iiominum, ut notiim cialis ordinis naluralis ad ilUim actiiin. Uiide

'•'• in hajreliri.s, et cx partc in .Iiula-is, qiiate- .'^i aliundc acliis iUt' iii siia entitate natuiaUs

alifjua .su[)ernatiiraUa orcdiiut, At isti, .si- sit, nou erit ad iiliid ucco.«yNarium aiixiliiini

rtit nori crediint fide siificrnatnraU , ita ncc supcrnatiiralis ordinis; crgo nuUiini aiixiUiiin

diligiiut amorc suftcrnatiirali, seu cliarilali.^, grati«! erit simpliciti-r ncccssarium ad taleiu

ic [x-rfwto, ncqiic im[K;rfccto; sive Iioc aitum. Tota crgo (jiui-^tio ad ontit.toni actiis

• jiiia i-\ natiira Mia amor cliaritalis noccs- rovocatiir, sitiic .siqtcriiatiiralis ordinis, vcl na-

.'» Hii[)[K»nat fidcm infu^am, .^ivc qiiia <»al- turalis.

tcm cx I«-ge lU:i iiomini daliir anxiliiim sii[»cr- 3. Pars negans illum aetum esse supernatu-

naluralc a«l amandiim, ni»i priui crcdal, sicul ralem. — Probalur primn. — Secundo. — Ttr-

rriaiida •'iint, II' "avilCon- tlo.— Qiiod cr^'n arnor illc sii[>criialiiiaIiH uon

,,,, 1... ,.,..- r:
.

... I <) 1'iiim ex sit, [irobari [lolcst [iiinio
,

qiii.i Jji; ainor noii

rnrxiit ii- '
i ,, fidi-^ aiitc est Hiciit o|)ortcl ad jiiHlitiam olitiniiidaiii ; <-r-

'"iioren:! sitfi^-rnatur.ilcm voluntatis, iit laliiis go ad illum nou cnt [tcr sc ac intriiiHecc uccch-
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saiiagratia; eryo noii estsuper omnia, nec ex erat remissa, ac proinde non satis firma et

tulo corde, et tota aiiima. Consequcutia vero constaus , nihilominus satis significat quem-
priinaprohatur, quiaCoucilia .solum requirunt cumque talem amorem, etiam minimum, tsse

iliucl genus gratiai ad amandum, quando amor ex cliaritato, et infusum a Spiritu Sancto. Uu-
est sicut oportet; altera item illatio nota est, de in cap. \S, ponderaus verba Joann. 1 ca-

quia ille modus uecessitatis gratiae solum in- nouic, cap.4 : Diligamus iiivicem, quia chari-

veuitur in actibus supernaturalibus in substau- tas ex JJeu est : Sine fructu, ait, adinoneretur

tia et eutitate sua, ut supru probatum est. [\\\\(\\iQ\iomo) perfectc diligere,nisiprius acci-

Secuudo , aigumeutari possunuis, quia ille peret aHquid dilectionis, ut addi sibi quctreret,

amor potcst esse iu peccatore, ut probatum imde quodjubebatur i7)rpIeret.Scniiens omncm
est, etiam de peccaute actu ; est autem id mul- inchoatiouera dileciionis Christianae esse do-

to certius de peccatore in habitu; crgo talis num Dei. Quod clare etiam docuit libro se-

amor nou est in specie sua araor charitatis, cundo contra duas Epistolas Pelagianorum,

quia iu peccatore nuUa est charitas infusa, nec cap. 9, ubi dicit iuitium charitatis esse ex gra-

perfecta, ncc imperfecta, sicut in haM-etico tia ; et Hcet per initiiim possit iuteUigi quod-

nuUa est fides infusa, nec perfecta, nec imper- Ubet opus honestum propter Deum factum,

fecta; ergo ille amor iu se non est supernatu- quo homo iucipit ad charitatem disponi, afor-

ralis, nec iufusus. Quia nuUa est virtus iufusa tiori iude potest sumi argumeutum, quia iuter

ad quaui pertiueat; uon ciiim ad spem, cum sit iUa opera potest quiUbet actus charitatis, Ucet

amor benevoleutia*, ut supponitur, uec ad cha- imperfectus, computari ; specialiter vero loqui-

ritatem, ut probatumest; nuUa est autem aUa tur Augustinus de initio charitatis, de qua
virtusiufusa quai Deum ipsum diUgendoattin- dixit Joanucs : Charitas ex Deo est. Xec ini-

gat. Tertium argumcntum sit, quia fidelis pcc- tium (ait) ex vohis et perfectio ejus ex Deo, sed

cator non aUter (Uligit Deum hoc imperfecto si charilas ex Deo, tota nohis ex Dco est. Et

amore, (juam hsereticus possit iUum (Uligcre; consequenter probat quodcumque charitatis

sed in ha^retico iUe actus uon est superuatura- initium esse ex praiveniente gratia ; omuis au-

Us, nec charitatis : ergo ncc in fidcli. Et hauc tem amor Dei, ut finis supernaturaUs, licet sit

sentcutiam aliqui moderni vcram esse existi- imperfectus , revcra est quoddam charitatis

mant. iuitium. Unde sicut Augustiuus iuduxit iila

^. Assertioteraaffirmans.— Prohaturpri- verba Joannis ad hanc veritatem confirman-

mo ex Scriptura. — Nihilominus diceudum dam, ita possunt induci reliqua, quoe dicuut

imprimis couseo omucin amorem Dci, ut ob- charitatem iufundi nobis a Dco, quia non taii-

jecti bealifici, id ai, propter bouitatem iu iUo tum de perfecta, sed de tota charitate iutelU-

sic concepto spectatam , esse amorem per se gcnda suut.

infusum, et in sua specie et substantia super- 5. Probatur secundo ex Concilio Arausicano.

naturalem, ac proinde esse actum cliaritatis. —Secundo, potest simUe argumentum sunii ex

Hanc as.sertionem optime coiirirmat DoUarm., ConciUo Arausicano, cap. 25, diceute : Isemi-

lib. G dcGrat. et Uber. arbitr., cap. 7, et eam- nem posse operari sine gralia, propter Deum,
dem supponit lib. de P(Eniteut., cap. l-i, ad quod honum est, utique ut fiuein supernatura-

5 et 6 objectionem. Et simiUter Vega, Ub. Gin lem. Nam omnis amor benevolentiie Dei, Ucct

Trideut., cap. 28, aperte supponit posse esse imperfectus , est bonus etpropter Deum, nain

dilecliouom supornaturalem, quoi nou fiat nisi iu ipso sistit, et proptor bonitatem ojus iUuin

])er iUumiuatiouoin ct inspiratiouem S[)iritus amat. hiem confirraatur ex eodcm Concilio

Saucti, et non sit super orania. Est deni^iue dicenfe ibidem : Prorsus donum Dei est dili-

assertio consentanea Scripturis, easque expo- gere Deum;evQQ omuis dilectio Dei, ut finis

ncnti Augustino, et ConciUis (piai iUius doc- superuafuraUs, est donum gratiaj. Praeterea

triiiam muluata sunt. Augustiiius, lib. do fiia- omuis taUs dilccfio cst opus pietatis, et de se

tia ot Uhor. arbit., cap. 17, loquens de Polro, ac ex genere suo fructifera est ad salutem.

quando in uocte C(vna2 dixit : Si oportuerit me Unde si sit iu hoiniue grato, per seipsam est

mori tecum, non te negaho, dicit habuisse tuuc meritoria, et de coudigno vitffi aeternai, quod

parvam charitatem, id est, imperfectum amo- csse nou potest sine actuaU influxu gratia?.,

rciu, (luoiu proiudt; uogat potuisse liabori siue juxta mcntcm CouciUi Trident., scss. C, c. 16.

gratia. Ubi licot (Uil>itari pos.-^if quo scnsu ap- Si vcro sit in homiue peccatore, aUquo luodo

pcUavcrit parfam charifatcm Petri, an, scUi- disponif iUum, saltem remote, ad juslifitmi,

cet, quia tunc non erat super omnia, vel quia muUo melius quam opera moraUa. Dicfum ost
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autem supra ex doctrina Patrum ^ ad omne autem pie fiunt , est per se necessarium supe-

opus pietatis , et conferens ad salutem a?ter- rius auxilium ad actum imperaotem , a quo

nam, qua tale est , omnino ac per se gratiam habet actus imperatus, ut actus pietatis sit.

esse necessariam : ergo. Alio modo potest esse actus pietatis ex se et

^. Probatur tertio ratione.— Ratio denique ex vi sui objecti et entitatis, et qui talis est,

est, quia talis actus est ex motivo supernatu- eo ipso per se requirit supernaturale auxilium,

rali,ethoc satis est ut sit supernaturalis, etiam- quia iw)n habet quod sit opus pietatis ex im-

si in illo ordine maximam perfectionem non perio alterius actus, sed per se et soUtarie fae-

habeat. Quia non est necesse ut omnes actus tus taUs est, et ideo nunquam fieri potest sine

ahcujus ordinis sint in eo summe perfecti, ut auxilio; hoc ergo modo est neeessaria gra-

perse notum videtur, et ex cateris virtutibus tia ad amorem etiam imperfectum, si ex mo-

et earum actibus ostendi potest
;
quia non so- tivo supernaturaU fiat.

lum voluntas eflScax temperate comedendi, sed 8. Bifferentia irder amorem super omnia, et

etiam bonus aflFectus simplex ad honestatem quem<nmque alium ejusdem ordinis non super

temperantiee, et desiderium, Ucet imperfectum omnia. — Potcst autom in hoc constitui diCfe-

et inefijcax, temperate vivendi, est ex virtute rentia inter amorora charitatis super omnia,

temperantise, quia participat honestatem ejus- et qucmcumque aUum amorem non super

dem speciei, Ucet imperfocto modo. Idem ergo omnia ejusdem ordinis, quod amor super om-
cum proportione est in affectibus charitatis; nia non habetur sine Spiritu Sancto inhabi-

omnes enim ad eumdem ordinem amoris pei«- tante per gratiam habitualem, aUus vero qui-

tinent, et sunt veluti scintillae ejusdem ignis, Ubet haberi potest sine gratia babituaU per

Ucet nondum perfectum ignem accendant. motionem Spiritus Sancti. Quce tamen diflTe-

7. Resolutio secundi dubii in num. 2 positi. rentia sano mcdo intelligenda est. Nam si lo-

— Auxilium gratia; ad hujus actus entita- quamur de gratia eflTicientc, seu cliciente

te^n per se est necessarium. — Atque hinc col- amorem, sicut illa non cst simpUcitcr ncccs-

ligitur ad quemcumcjue actum hujus amoris, saria ad eUciendum amorcm im[>erfoctnm, ?eu

Ucet imperfectum , esse necessarium gratiae non super omnia, ita etiam non est simpUciter

auxiUum, non solum per accidens, propter necessaria per modum principii ad eUciendum

diCBcaltates corporis, vel concupiscentiae , vel amorem super omnia. Nam cum primum in-

aUarum tentationum, sed per se, propter enti- cipit homo (UUgcre Dcum supor omnia, ut a

tatem actu=:. Probatur ex proxime dictis, quia peccato exeat. amor ille prinius non elicitur

i-^ti actns sunt ejusdem or.Unis cura peifccto ab habitu, ut indicatur a ConciUo Tiident.,

amore charitatis; ergo in stia entitate et sub- sess. 6, cap. 6, et infra probabimus. Et e con-

lantia sunt supernaturales ; ergoUl>erum arbi- verso, sicut post comparatum infusum habi-

thum natura sua est impotens ad illos eflicien- tuin dilectio supcr omiiia ab illo clioitur, ita

dos . etiamsi nulla alia diflQcuItas occurrat; ctiam aflectus alii niinus perfocti, dnininodo

ergo pers« indigetauxilio gratiaj, ut iIIo.« jtos- eju.=dem ordinis siiit, por ouindein haliitum

sit efliccre. [tem ad opus pietatis, quod ex se fiunt, quia sub cadem rationc objecti fiunt,

et cx vi sui objecti tale est , et a<l gratiam ali- comprfhendunturqne sid> tota latitudine il-

f]uo uiwlo disponil
,
per se ct inlrinscce est lius, et ita etiam connaturali inodo fiunt. Dif-

• ' iium gratiee auxilium, ut fieri possit; fcrentia ergo solnin cst, *piod amor snpor om-

. .lem fst ille aclus; nam per nt et natu- nia sempor rcquiril gniliain h.il»itiiulrm, vel

ra saa tcndit iii Deum finem snpernaturalem, antcccdenlein , vcl saltem consequentem or-

Bl iii ilio gcncrc honestatcm hal>ct; crgo, Ma- dincnatnrx, simnl aiitfm ti'in|>orc,(piia amor

jor dcclaratur ei supra dirtis, quia diipliritcr siiper omiiia cst ultinia di.sposilio ad habitum
' ' - . pietatis, ct conduccn- ad vifam rharitatis, ut infra diiemus; at vcro ainor im-

-.:... j ...;io, ijon cx .VI, scil ex .-jola ro- pcrfcctiis potcst eliam tcniporc piarccdcn! lia-

'nc,.scu im[K.Tio altcriu.<i actus «n|>criori.s hitiim oliaritatis ct gnitia;; imo fnquontius

ordiniA, qiioaifHlo opcra virtiiliim afqiii.«<ita- ila contin^it.

t pie flcri , ct .«dr conffrrc ad vilam 0, Ad privium fundainnituiu in num. 3. —
• i:x ?c ct niidc Hiimpta opiTa Ad secunduin ibid.--Ad tertium in endem v. ^.

,
i !•> non flint, iit «»ii|>r;i libro I c*t — Ad priunim crgo funrliiincntiini posiliini in

iim , cl a«l bow! op*?ra fi«;r sf: 8|icctata i»articula. ^ick/ «;>or/r/, quamadilunt (loncilia,

iioo f-M DCCCMarium [icr m; aiixiliiim g^rntio;, rcspondcliir liuni- ctiam ainorom cssc sicut

icd soliim ob difBcultatcs occurrcntcs. (Jiiando ofKjrlct, uon (|uidcm ad obtincndam Htatim
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pcrfectam jnstifi(.'ationeiu et reinissionem pec- tiim quia, cura hajc omnia sint inter se con-

catorum, sed ad indioandam aliqt.o moilo nexa, et ex eisdem principiis pendeant, vel

jnstificalioncm, dipponcndo rcmote ad illam, non satis cvplicari po.vsunt, cum disputatione

vel ali(inod majns auxilinm impetrando, et scjnn-juntnr, vel eadem sspius repetere ne-

hoc satis esse ut actns gratiae et supernaturalis ccs.«arium «.-st. Oh hanc erp;o causam, totam

sit. Imo Vega .«^upra cxi.stiraat Concihnm abs- gcneralem doctrinam de hahitibus et virtuti-

tinuisse a verl)o, sui^er ohnila. ut omnc.pi di- bns infnsis in discursti hujus operis tradere

lectioncm iiifn.sam com[)rchcnderct. A<lde tlecrevi, et quia habitus per actus cognoscna-

Concilium Arausicanum, c. 7, latiiis posuisse tur, ideo sicut de nece.ssitate gratiae ad actus

illam particulam, ?<^ ^a;;?^^?/^, utitpie ad facien- theologicos hactenus diximus, cousequentcr

dum aliquid quod ad .salntem pertinet vitoe dicendum sequitur de ejusdem gratiae ad mo-

aeterna;, et cap. 25 duas ai)posuis.se, scilicet, ralesactus necessitate.Onamvis enim in primo

diligere siciU o^ortcl, ct opcrari propter_ Deum, libro tlc aclibus acqui.«itis satis dictum sit, liic

et prius dixerat, prorsus Dci donum esse dili- videndnm est an, in materiis moralibusearum-

gere Deum. Complectitur ergo omnem amorem dem virtutum, exerceantur a jnstis vel fuleli-

Dci nt finis snpcrnatnralis, n.ira omnis ille de busaliqui actus per se infusi et supernatura-

se aliquo mo lo confcrt ad salntcni. Ad secun- les, ad quos sit nccessaria gratia, non tantnm

dum, jam dictnm e.-^t posse peccatorem liunc ex accidenti, proptcr impedimenta lapsK na-

imperfcctum amorem Dei ex auxilio et mo- tura;, sed per se proptcr naturam et speciem

tione Spiritus Sancti concipere, ncque est in- talium actuum.

convenicns, imo conscntaneum providentiae 'i. Ratio dulitandi ostendltur primo. — Se-

divinre gratia?, ut interdum peccator infiam- cundo.— Tertio. — Ratio ergo dubitandi csse

metiir ad lios affectus, ut paulalim ab impcr- potest, quia matcria horum actuum et ho-

fecto ad perfectum procedat. Neque propterea iiestas illorum mere naturalis est ; ergo etiara

dicendum cst peccatorem posse charitatem ipsi actus sunt naturales ; ergo non est per se

habcrc, (jnia charitas absolntc dicta, vel signi- ncces.^aria gratia ad illos, et ad singulos illo-

ficat habitnm, vcl absolulam coiivcrsioucm rum. Trobatur prior illatio, in qua est difli-

anini;c iu Diium gratii« anctorcm pcr amorem cnlta.s, qnia non potest circa eamdcm malc-

pcrfectnm. Potest autem dici peccator habere riam cxcogitari species actns nobilioris ratio-

intcrdum quamdam inchoationcm vcl initium nis et ordinis, ad quam totara per se sit nc-

charilatis p(>r Spirilus Sancti motionem, ut cessaria gratia, quia illa specics deberet sumi
Augnstinus loquitur. Ad tertinm rcspondelur ex aliquo objecto supcrnatnrali, ibi autcm
negando assumptum : nam is (pii fidcm infu- nuUnm est. Sccundo argumentor, quia si cssct

sam habet, potest interdum, non ab illa, sed necessaria gratia ad hosactus, maximent fiant

ab aliqna cogitatione naturali, vcl humana mcritorie, et propter supcrnatnralem finem

;

Cde cxcitari ad ali^picm Dci amorem, et tunc sed ad hoc non est necessaria specialis gratia,

uon alitcr amabit Dcnm quam han-clicus, V(;l prajtcr cam quoe ad fidem et cliai-itatem da-

alius infidclis habcns similcm de Deo cogita- tur; crgo propter ipsos actus non est pcr .se

tionem ; et nihilominn.s, si fide sua utatur, et necessaria. Probatur minor, quia supposita

per illani excitetur ad cogitandum altiori modo gratia sanctificante peri^onam, per fidcm cba-

dc bonitatc, tunc ctiamsi prodcat in actum ritate opcrantcm rcfcruntur hi actns ad fincm

im])Cifccti amoris, amabit altiori et nobiliori supcrnaturalem, et ita liunt meritorie : ergo

modo qnam infidclis, nt satis cxplicalum est. nou est neccssaria propria gratia propter spo-

ciem seu entitatem talium actuum. Tertio,

CAPUT XVI. Conciliura Tridentinura, sess. 6, canon. W,

spccialifcr de aclu fidci, spei, charitatis, poe-

UTRUM AD ALiQuos ACTUS MORALiuM viRTUTUM nit(uitia;, dcfiuit ad iUos cssc uecc.ssariam gra-

siT PER SE NECESSARiA GRATiA , LO QUOD IN tiam ; crgo quamvis de aliis non neget, ta-

srEciE suA suPERNATURALES siNT? ccndo significat illam necessitatem uon ultra

extcndi, vel certe nos non teneraur aliara ad-

1. Sfatni in lioc tractatu omiiia, quaj ad di- niitfcre : illa cnim gratia qnai ad illos actus

vinara gratiam nobis inha^rcntcm spcctant, datur, est snUicicns ad jnstitiam, et consi!-

complccti ; tura quia omnia sub illius objccto quculer ad salutem ; ergo non est uecesse gra-

comprehcnduntur, ideo(]uc nec exacle coguos- tiaj necessitatem, quae sit per se et ex natnra

citur ncque exhanritur si aliqua oraittantur ; ipsorura actuuni, ad alios exteudcre.
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3, Ostenditur quarto. — Quinto. — Quarto theologorum actuum quam moralium ; ergo

ac prsecipue argumentorj quia prudentia, quee si theologales actus non suut supernuturales,

dictat de agendis in materiis moraUbus, non multo minns actus morales.

ehcit supei-naturale judicium, sed naturale; 5. Vera resolutio affirmatita. — Nihilomi-

ergo electio morahs illi respondens naturahs uus dicendum est in materiis virtutum mora-

est : quia prudentia est regula et auriga virtu- hum exerceri posse ab homine Christiano

tum morahufn, et ideo eju-dem ordinis sunt

;

actus lionestos supernaturales in sua substan-

ergo non est necessaria per se gratia ad tales tia et specie, ita ut ad iUos et singulos iUorum
aetus, cum naturales sint. Primum antece- sit necessaria gratia per se, non tautum pro-

dens patet, qnia judiciumprudeutise est prac- pter impedimenta, vel diflScuUates extrinse-

ticum, et iu particulari fertur perspectis omni- cas, ac subinde non tantum in natura lapsa,

bus circumstantiis, uude semper pendet ex sed etiam iu integra illa necessitas inveuta sit.

humanis conjecturis : quapropter Ucet seepe Pro hac sententia aUegari possuut omnes qui

fundetur in ahquo principio universah super- ponunt morales virtutes infusas per se, quos

naturah, uihilominus semper applicatur ad libro sequentireferemus. Yerumtamen.quam-

opus media propositione ahqua naturahter vis cousequentia evidens sit, nostra sententia,

cognita, iit, verbi gratia, quod hic et uunc muUi tamen Do<"tores , negantes thcologicos

occnrrat materia tahs virtntis ; ergo semper actus supernaturalcs quoad substantiam , ad-

jiidicium prudentiae erit naturale, quia sequi- mittunt habitus theologicos per se infusos;

tnr debiUorem partem, sicut judicium theo- ergo e contrario, ex eo quod virtutes morales

logicum naturah^ est, hcet ex praemissa de per se infusas agnoscant, non sequitur agno-

fide cum aha naturahter cognita ehciatur. Ul- visse actus morales in substantia supernatu-

timo conDrmatur, quia si darentur tales actus rales, cum id non declarent. Et ita Gabr. in

supernaturales virtutum morahum, possent 3, distinct. 33, art. 3, dub. 2, ct Ocham, in 3,

esse in homine existcnte in peccato mortah, quaest. 12, art. 4, dub. 5, admiseruut virtutcs

quia status peccati non impedit quomiuus ah- morales per se infusas, Ucet actus supcruatu-

quis possit in materia morah recte operari se- rales quoad substantiam, etiam theologales,

CTindnm omnem honestatem quae in materia negaverint. Et simihter Cajelanus, qui ahas

iUa reperitur ; consequens autem videtur fal- negat actum etiam charitatis quoad substau-

sum, aUas omnes virtutes morales infu.=ai cs- tiam, admittit virtutos infu-sas morales \. 2,

scrit in peccatore, quia ubi cst actus potest qusest. 63,art. 3,quanivis, in prol)atioue ilhus

ess^ hahitus : hac enira ratione manent in opinionis de habitibus, videatur, vcl invitus,

peccaiore fidesetspes : consequens autem non similesTactus agnosccre, ut statim dicam. Ex
admittitur; ergo. modernis vero tenuit hanc seutcutiam Va-

\. Xegatitvpartisauctores.—Dehocpimcto leutia, 2 part., disp. 5, qujest. G, punct. 1.

paiica invenio a Theologis in pro^irii.-^ t<'rmi- Et exprc.ssius Vasq., disput. 80, cap. 2. Estquc

nis dicta, quia non de actibns, sed de habiti- aperta sententia D. Tliomie I. 2, (luaist. 0.3,

bii» virtutnm morahnm qusestionem movent, art. 4, et quaest. \ de Viitutibus iu communi,
an sint aUqiii f»er sc infu«i, necne? Qui aut<'m art. 10, i>ra'sertim ad 8, 9 et 10.

nofjjant virliites moralcs per .se infiisas, conse- 0. Prir/ia ralio. — Uatione potest ha'c scn-

qiieiiter nfgare cogiintnr actiis taUiim virtu- tentia probari, primo ex habitibus, quia dau-

tum per .«e ftiara iiifii.sos, seii suixTiiatiirali.-s, tur homiiii ju^^to virtutcs niorab'S pcr se iu-

qnia si homo po<<.s('t elirere morales aitus in fii.soe;ergo dantiir proptcr actus siipernafu-

milHttantia siipernaliirales, noii neaan-miis iiU raUsordinis, qiii non possunt rssc tales ra-

hahil if-m ordinis, qiiibiis fir-rft iiitrin- tione ahciijiis modi acci<lcnlalis, quia niillns

iiere jm,i. n- .i<\ t.ilf.^ acti:«< ffliriendo^ ; crtro e finci potcst propter (picm clicicndum sit nc-

roiiverwi qiii ne^aniiit habilii'», plaiic noii < o- r(;''-aria virtus pcr sc infusa, nt nianilcsle pro-

gnovenint laU-A aclus. Attjne ita fMjssiint pro hant omnia addiicla cap. 4, quoj liic oiiin ]iro-

luir sententia allcirari Mennms, Scotiis, Diiran- p(»rtionc applicari pos«nnt ; ergo cliani dandir

dus, Ar{(ciitin., M.i flahricl ctOdiam, actiis virliitiini moraliiim ordini» supcrnatii-

qtifjs in qnfc^fionc ... .. ...itdnin iii Mi-qncnli ralis «ccnndiim spccics .«uas. Conscrincnti.i,

lihro rcfcrcnni». iM-indc ctiam |xis«iuiit pro liac nt dixi, c«t cvidcn.H, ct ihi cst .«ati.s prob.iia.

genteiitia all«'(rari<{iii ncKaiit tb<>olo(^nl«rs actiis Nihiloiiiiiiiis tainen iu i)ro;.scnti noii cst ratio

»upernatiirnlciiqiioa'l sutMlantiam,quia miillo vttlrax, ni«i cx snppositionc, qiiin antcccdcns

•lUiiB et maips siipra natiiram cni oUywium qiKMl »up[»onitiir, hic iion <-.st tani rcitniii,
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sicut in virtutihus tlieologicis, uec potest ita

.auctoiitato peisuadcri : utcntlo autcrn solo

discursu et ratione, potius probandum ost dari

habitus ex actibus quani e converso, quia ba-

bitus propter actus dantur, et ideo potius ab

actibus ad babitus procedenduin cst.

7. Secunda ratio ex inductione.— Prohatur

de gratitudi?ie —De Religione.—De Pceniten-

tia.—De ohedicntia.—Secundo, probaii potest

assertio inductione, distinguendo in duos or-

diues virtutes morales. QuGcdain enim sunt

qua; Deuin respiciunt, saltem ut objectum Cui,

quod nou proximc et immcdiate, sed pej:' me-
dium aliquod attingunt, ut sunt lieligio, Poe-

nitentia, vel Justitia, si quai est ad Deum spe-

cialis, etc. AUai vero sunt quai circa materias

crcatas omnino versantur. Kt de prioribus vi-

detur, et pcr se verisimilius et ad probandum
facilius, in materiis illaruin virtutum dari ac-

tus quoad substantiam supernalui-ales, quia

sunt virtutibus tbcologicis propinquiorcs, et

cum proportione attiugere possunt Deum sub

rationibus excoUentioribus quam natura pos-

sit. Quamvis autem Deusnon sit tain proximum
objectum harum virtutum moralium, sicut est

theologahum, niliilominus etiam concurret

in ratione objccti suo modo ad specificationem

taUum actuum : ergo cum Deus, in ratione

objecti cui, possit etiam atlingi sub rationibus

supernaturaUbus , etiam poterit attingi pcr

actus quoad substantiam supernaturales. Item

in ipsis actibus vel rebus per quos ha3 virtutos

attingunt Dcum, possunt rationes supcrnatu-

rales intervenire, ut inductione quadam os-

tendi potest. Nam gratitudo ad Deum, vel re-

Ugio gratias agit Deo propter beneficia super-

naturaha, ot qnia aUiori modo ot pcr uobi-

Uorem communicationein sua bona in nos

cflundit, (juam per naturalia benefioia, et si-

mihter eadem reUgio orat Deura modo supe-

riori, et per actus supernaturales, ut ostendi

in secundo tomo de Rolig., tract. I, lil)ro 1,

cap. 25 , et in universuin de toto cidtu reh-

gionis, tom. I de Helig., tract. 1, lib. 2,

cap. \. Et certe qui consideraverit excellen-

tiam sacrificii hujus religionis, facile intelli-

get non posse oblationem cjus, sicut oportet,

per voluntatom mere natuialom fieri. Item iu

cultu Sauctorum , HeUquiarum, etc, inve-

niuntur rationes supcruaturales, qua; non nisi

per supernaturale lumen regulari, et per gra-

tiam oxerccri po.^^suut. hi virtute etiam pceni-

tcntiu3, ut est (lutcdam justitia ad Deum, invc-

uitur voluntas satisfacicudi Deo pro oileusa,

cum tamen satisfactio supernaturalis sit, et

ACTLS DIVINI ORDINIS ELICIENDOS.

ratio ofFensae divinaj sii suo modo supernatura-

lis. Quia vel illa ratio injuria} divina^, quce est

iu peccato, omuiuo uon cadit sub coguitionera

naturalem, vol non eo modo, neque in eo

gradu quo per fidem creditur, ut latius tracta-

vi iu tom. 4 tertiae part,,disp. 3, sect. 6, prae-

sertim in fine. Ubi hanc voluntatem satisfa-

ciendi Deo cum voluntate credendi a}«iuipara-

vi, quia revera in utiaque militat eadem ratio;

nam utraque moralis est, et utraque solura

attingit Deum ut objectum cui, et utraque

movet ad aliquid supernaturale praestandum.

Denique etiam actus obedicntiaj ad Deuin

prout ab homine Christianoconcipitur, supcr-

naturalem habet materiam, nam vult obedire

Deo, et'am supernaturalia pra?cipienti, quod

exccdit naturales vires, quia conformitas illa

ad supcrnaturale prffice[>tum, et debitum (piod

inde nascitur, altioris ordinis e.st; in matoria

ergo harum virtutum, et in objectis earum

facile cernitur supernaturalitas sufBciens ad

dandam actibus speciem altioris ordinis.

8. Ostendilur praterca de prudmtia.—Dinc

vero fieri potest conjectura de aliis virtutibns,

nam imprimis necessarius erit actus infusus

prudentiaj , qua prasdicti actus dirigantnr.

Nam judicium practicum, quod proeccptum

supcrnaturale servandum sit, non potest esse

acquisitum, scd infusum, idemque est de ju-

dicio quod orandum sit, vel sacrificandum Deo

tali modo, et aliis similibus. Haec autem ipsa

prudcntia iufusa, qua; in matcriis harum vir-

tutum ita judicat, potest etiam in materiis

aliarum virtutum idein facere, de illisque ex

rationibus superioribus ita judicare , ut aotus

voluntatis qui ad illam proportionem servant

supcruaturales sint, ut maxime ccrnitur in

actu martyrii, in custodia virginitatis, et in

corporis mortificatione propter spiritualem

animaj profectum, et similibus. Et hanc pru-

dentiam videtur vocare Paulus, ad Uom. 8,

pridentiam spiritus, et de his, qui illa gubcr-

nantur, ait non sccundum carnem amhulare,

sed secundum spiritum, id est, secundum mo-

tionem gratite et Spiritus Sancti, unde adjun-

git prudentiam spiritus esse vitam et pacem.

Quic omuia indicant actus ojus osse suporna-

turales , et per se ad salutem aeteruam perti-

nentes.

9. Tertia ratio apriori. — Tcrtio, boc ma-

gis declarabitur et confirmabitur ratioue uni-

vcr.^ali, ct a priori. quia actus virtutum mo-

raliuin non distiuguuutur ex solis matoriis,

scd proprie et formaliter cx motivis et ratio-

nibus opcrandi circa talem materiam : sed in
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his materiis dantur motiva suflScientia nd dis- quia fidelis est, et civis Sanctorum ac domes-

tiuguendos actus supernaturales a naturalibus ticus Dei, esse misericordiee superioris ordi-

etiam secundum species et substantias eorum; nis. Sic etiam dicebat Petrus, 1 canonic, cap.

ergo dari possunt tales actus moralium virtu- 4: Ne/tw patiatur ut maledicus, si autem ut

tum, qui ex objectis supernaturales sint. Ma- Christianus, glorificet Deum in isto nombie.

jor proposilio constat primo ex generali ra- Hic ergo respectus ad nobiliorem statum filio-

tione objecti specificantis actum, quod nou de- rum Dei elevat actum ultra speciem virtutum

bet esse tantum materiale, ut in capite 6 vidi- acquisitarum. Et sic potest intelligi quod Pau-

mus. Hoc enim maxime habet verum ia vir- lus, ad Galat. 5, iuter fructus spiritus uumerat

tutibus moralibus. Xam, ut dixit Aristotelcs, 2 patientiam, mausuetudiuem, ac alios actus

Ethicor.. c.ip. quarto, ad operandum studiose, morales; qnaudo euim isti Qunt non mere na-

non satis est facere quod honestum est, sed turaliter, sed spiritualiter, habeut altiorem

oportet operari quia honestum est : honestas ratiouem virtutis : fiunt autem spiritualiter,

ergo est objectum formale specificans. Unde quando iu eis cousideratur couformitas ad

ubi fuerit diversa honestas objectiva , erit gratiam ac veram sanctitatem, et ideo per su-

etiam distincta virtus. Sic enim idem Aristo- pericresfidei regulas mensurantur.

teles, .3 Ethicor., cap. 8, veram ab apparenti 11. lUustratur ratio amplius. — Potestque

fortitudine distinguit ex motivo, etiamsi ma- h£ec ratio amplius dedarari et confirmari,

teria eadem sit, et in 3 PoUticor., cap. 3, eo- quia velle aUquid quia est conforme naturae

dem modo distinguit virtutem boni viri vel sensitivae, ut sic, vel quia est conforme natu-

boni civis. Ac deuique nuUa alia ratio apta ad rae rationaU, efliciunt actus diversarum ratio-

distinguendum actus voluutatis circa eamdem num ; ergo multo magis id elficiet conformitas

materiam moralem excogitari potest, cum ta- ad naturam rationalem, ut sic, vel ad gra-

men certum sit posse esse distiuctos, vel ut tiam, ut talis est, seu ad divinam et superna-

virtutis et vitii, vel ut diversarum virtutum. turalem rationem; ergo differunt tales actus,

iO. Pergit ratio, et prolatur rninor.— Pro- quia uuus est naturaUs, et aUus supernatura-

batur ergo et expUcatur minor propositio, ni- Us. Cousequeutia prima clara videtur ex pari-

mirum iu materiis moraUbus posse inveinri tate ratiouis, et quia magis distat esse gratiae

motivum ordinis supernaturaUs sufficiens ad ab esse naturaU rationaU, quam esse ratiouale

distinguendum supernaturalem actuma natu- a sensitivo. Altera vero consequcutia, quaj iu

raU. nuia houestas objertiva in materiis mo- principaU ratione i tiam faita est, probatur,

rahbus sumitur ex conformitate ad regulam quia actus ex suo tcruuuo s[iecicm sumit ; ter-

recta; rationis, vel (ul alii loquuntur) ex con- miuas autem ille superuaturaUs est, unde non
formitate ad ipsam naturam rationalem, ut nisi per supernaturalem rationem cognosci,

rationalia est, quod fere in idera redit, qiiia nedum rcgulari potest ; ergo etiam motiva ta-

semper intervenire debet regula rationis. .\a- Uum actuum su[)eruaturaUa suut; orgo (!t ac-

tura autem ratioualis spectari potest, et se- tus ipsi, juxta doctriuam cajtite datam. Et

cundum S€, ct nu.le sumpta, vel ut elevata hujus etiam argumeutuni est, quia saepe me-

per gratiam ; ergo in his cisdem materiis mo- dium virtutis moralis raagis tliversum est,

raUbu.s duplex conformitas inteUigi potest et comitaratum ad gratiam, quam ad solam na-

debet, et .simiUter duplex rngida. L'naestcon- turara, ctsa.'pe vcl ab.stiueutia uimia, vel au-

furmilas ad naturarn rationalem sccundum se, steritas, et timilia, judicata per puraiu ralio-

qnae per puram rationem naturalem regula- ncm naturalem, mctUum ratiouis exccdere vi-

tur. AUa est conformitaij ad naturam gratia;, deri possuut; quai in ordine ad graliam coii-

qiiae r r per lumcn diviuum cl .supcrna- tiui.'nt lioncstissimam mediocrilatcru, cujiis

turairiii ; • 'ii ; crgo cx hls rcsultant duaj rcgida supcrualurali.s ralio ('.sse potcst.

houc^tatc arum raliouiun.qua; |»fj.'i.-iiut H. Xeccssaria est per se grafti ad hujus-

eaac motiva opcramii a'lu.'< siK-im div<Ti-o-*. nthiii actus. — Atipic iiiuc uitcriu.s coiiigitiir

Dcclarari Ihh, \>oii:Al cx vcrbis Chrtsti, .Maltli. ni| lios actu.s moralcs supcrioris urdiiiis uccc.s<

10 : Qui recipit discipulum in nornine discipuli, sariam f^ac gratiam, uou ox accidcnti , .scd i'X

vel /V ' '
t. I

. , f^jj^ natura iilorura, rcijuiriqui! nd omucs ct siugu-

diteipt... . . , . / - ••••-* 1'»- 1"'^> ^-t »ou holura in stalii uatuia' lupsu', .sed

sinuatiir opu.t iilud quo«l ruatcrialitcr vidctur ctiam iiitcgnL*. H(jc raauifcstum c»t cx dictis

eue miscricordia;, si fiat homini sohim quiu dc aclihus thcologicis. Nam cst cudcm ratio,

bomo est, cssc ordiui^ naturalijt : ai vcro fiat (juia gralia uou cst iiccessariu propu.'r solara
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spcciem vcl nobilitatem actus tbcologici, sed

simitlicitcr propter genus actus supernaturalis

quoad substantiam , ut nomcn i])sum prai se

fert, supcrat cinm cx vi sua^ cntitatis vircs na-

turae; ergo bic dcfcctus viriiim ad talos actus

cst naturabs vobnitati sccundum se spcctatai

in omni statu, et rcspectu cnjuscumque actus

tabs ordinis eumdem babct dcfoctum; ac pro-

indc auxibo gratiai indigct. Et jnxta bunc mo-
dum distinguendi bos actus infnsos ab acqui-

siti.s et objectis eorum, processit manifcste di-

vus Tbomas 1.2, quKst. 63 , articulo quarto,

et dicta quffistione primu de Virtut., art. 10,

proescrtim ad 8.

43. Solulio prinn argjmenti in num. 2. —
JSolntio secundl ihid. — Ad primum fnnda-

mentum contrariaj sententiae constat rcspon-

sio ex dictis ; nam licet materia moralis sit

eadem in actu supernatnraU et naturali, ni-

bilominus motivnm ct ratio est diversa, et illa

eadem materia est capax motivi, seu boncsta-

tis supernaturalis, qualis a nobis explicata est,

et boc sufficit ut actus sit supcrnaturalis, ct

spccie distinctus ab acquisilo, scu naturab. Ad
secundum respondemus imprimis nos non po-

nerc bos actus supernaturales proptcr solam

rclationcm ad ultimum finem supernaturalcm.

Scimus cnira etiam natnrales actus posse rcfcr-

ri ad ilbim f.ncm ex bltcra intcutione opcran-

tis, et tunc non aocipere ab iUo fine substan-

tialcm speciem, sed accidentalem, per extrin-

scoam relalionem, seudcnominationcm. Poni-

mus ergo lios aotus proptor intrinsooum objec-

tum formalcsupcrnaturalc, a quo acoipit aotus

virtulis substantialcm spcoiem. Atcjue ita res-

pondet D. Tbom., d. a. 4, ad 1, et iu d. a. 10,

ad 9et 10, (jui recte binc coUigitactum infu-

6um baberc proportionom ad uUinium fiiicm

supcrnaturalcm, et aUtcr rcforri ia ilUim quam
acquisitum. Potcstquc ita exidioari; nam aotus

moraUs supernaturaUs natura sua tendit in

Cncm uUimum supernaturalcm , et ail iUum

disponit, etiamsi ab opcrante non rcfcratur;

aotus autem naturaUs nou ita tcniUt , nisi ab

extrinseoo (]uasi clcvoUu' ct onUnetur. Sirnili

modo dicimus bos actus non ]ioni propter ra-

tionem meriti; tum quia actus naturalcs po.s-

suiit cssc mcritorii, salloin cxtrinscous clcvati

;

tum ctiatn ipiia, ut supra dixiinus , sobis mo-

dus mcriti non cst sati« ad cx]ilioandam supor-

naturaUtatem actuum. Ponimus ergo iUos pro-

pler intrinsecam specificationem supcrnatura-

lem quam babciit, ut cxpUoaluin ost. Inde

vcro eti;im ad rationcm nicriti lial)cnl inajo-

rem proporliouem ; uam si siul iu bomiue
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grato, ex se et ab.sque alia relatione, sunt per-

feote meritorii ; naturales autem semper indi-

gent extrinseca rclationc formali vel virtuali,

ut infra suo loco latius cxplioabimus.

li. Soltitur tertium arffumentum in eodem

num.1. — Ad tertium respondcmus nos hic

non agere de necessitate proece])ti aut medii

taliiim aotuum ad salutem, sed de uecessitate

gratiai ad ipsos actus, quoe nccessitas pote-t

optime a priori separari. Nam gratia necessa-

ria est non solum ad actus prajccptos, sed

etiam ad actus con.silii, si supernaturales sint,

et ideo, quidquid sit de pr«ccpto opcrandi ali-

quando bos actus, ut fiant sicut fieri possunt,

gratia eiit ad illos necessaria. Non est autcm

improbabile aliquando posse intervenire banc

obligaiioncm, ut in actu marlyrii, vel simili.

Unde nibil ad rem facit, quod ex Concilio Tri-

dentino adducitur, qtna Concilium tradidit

doctrinam certam, rem antem iuter Tbeologos

controversam noluit definire, illam tameii uon

exclusit; tum etiam quia ibi numeravit actus

neoessarios ad justificationem, de (jua ibi trao-

tabat ; isti autem actus non snnt ncccs.«arii ad

ju.^^tifioationcm. Postca vcro, in capite 16, gc-

neralitcr dixit influxum gratice Cbristi esse

necessarium ad fructus justitiai , ad quos isti

actus pertincnt; quomodo autem illc innuxus

sit necessarius non dcclaravit, quia non pcrti-

net ad dogmata fidoi.

15. Ad quartnm argumentum in num. 3. —
In quarto ]")rincipaU argumento, petitur quo-

modo judioinm prudentia! iufusee possit cs.^^e

superualuralc, cum pendeat ex conjccturis, ct

circumstantiis seusu vel alias natnralitor oo-

gnitis, et bujus occasione tangitur similis diiU-

cultas de assensu tbeologico. Sed boc ]io.>tulat

longiorem di.^^putationcm ad alia loca ])orti-

ncntcm. Dioo ergo brcviter judioium i>rudcn-

tiai iufu.sai, licet requirat ooguitioneiu ciroum-

stantiarum ]>articularium ut conditionem uo-

cessariam, uon tamen per se fuudari in illa

tan(]uam iu propria ratione assontiendi , sod

iu divino lumine, seu rcvelatione ap]»lioata ad

talem matcriam, mediante illa cognitiouc. Si-

cut etiam asseusus fidei requirit sufficientera

propositionem objecli naturaliter coguitam,

non tamcn in illa pcr sc fuudatur. Soluin cst

diUcrciitia, quia revelalio fidei immediatius

api)licatur ad suam materiam, quam ad matc-

riain prudcutiaj. At^iuc idem dicere solco dc

assensu tbcologioo, si in suo ordine porfcctus

sit, id cst, si babcat ocrtitudiucm majorom

quam sit oertitudo asscnsus naturalis , ox qiio

ille deducitur ; uam certitudo major superua-
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turalis est et ideo non potest per se fundari tor liabet, nam hoc modo etiam peccator orare

in assensu naturali. Sed de hoc latius in trac- potest, vel eleemosynam facere , ut ahquo

tatu de Fide. modo prseparet sibi viam ad beatitudinem
;

[6. Ad uUimuyn argumentum hi eodem n. 3. ergo hoc modo non obstabit quominus pec-

— lu ultima confirmatione
,
petitur an hi ac- cator baberc possit supernaturales actus mo-

tus virtutum morahum supernaturales possint rales.

esse in homine peccatore, et consequenter an 18. Progreditur tradita solutio.—Igitur ve-

gratia habitualis sit necessaria ad illos elicien- ritas est ad substantiam horum actuum nou
dos. Aliqui affirmant hos actus essentialiter esse necessariam relationem operantis in or-

pendere ex dilectione Dei super omnia, ut finis dine ad ultimum finem, sed sufficere ut actus

supernatiuralis est, qnia ex relatione ad il- fiant ex intrinseco motivO;, et objecto formali

lum finem distinguuntur ab actibus naturali- talium virtutum. Nam ab illo habet actus

bus. Unde coucludunt non posse esse in homi- suam substantiam et speciera, et tunc ipsemet

ue peccatore, necsine gratiahabituali. Potest- natura sua tendit in talem finem, ut explica-

que hoc suaderi, quia alias virtutes iufusse tum iu superioribus est. Potest autem pecca-

morales possent esse et permanere in homine, tor moveri ad hos actus eliciendos ex intrin-

amissa gratia habituali , quia ubi sunt actus, seco motivo superuaturaU
,
quia habet fidem

possunt esse habitus, hoc autem communiter et supernaturalem regulam ; ergo potest ex

non conceditur. iUa moveri ad operaudum. Atque hoc modo
17. Fera resolutio. — Hi actus possunt in potest peccator haberc attritionem supernatu-

peccatore reperiri. — Contrariam vero senten- ralcm, potest etiam habere voluntatem mo-
tiam censeo veram. Nam iila dependentia es- riendi pro fide priusquam justificetur, et sic

sentialis horum actuum a dilectioue charitatis de aliis. Igitur, per se loquendo, gratia habi-

Dei supor omnia gratis excogitata est. Quia tualis non est necessaria ad eliciendos hos ac-

hi actus nec peudent ab actuali dilectione quae tus, sed actuale auxiliuui potest sufficere, quod

tunc esse debeat, quaudo isti actiis fiunt, ut non negat Deus poccatori, si ipse velit quod

est per se notum : vix enim possuut fieri tot in se est facere per propria auxilia. An vero,

actus, vel cerle requiruut magnam perfectio- hoc non obstante, hae virtutes morales sint

nem in operante, quae ad tales actus necessa- per se connexae cum gratia sanctificante, et

ria non est. Neque etiam pendentab actu prae- ab illa nunquam separentur, dicemus postea.

terito dilectionis virtualiter nunc iuQuente, Nunc solum dicimus uon esse uecessaruim ut

primo, quia ille inQuxus solum potest es.se Deus statim infuudat habituni virtutis pccca-

accidentahs, ut snpra dicebam ; non ast ergo tori elicienti unum vel alium actum ejus, quia

simpliciter necessarius. Secuudo, quia contin- nec ibi intervenit meritum de condiguo, neque

gere i>otest ul aUquis sit in gratia , et nun- aliqua lex vel promissio de hoc extat.

quam prius habucrit dilectionem Dei super

omnia, ut iu parvulo baptizato veniente [ad CAPCT XVII.

usum rationis, et peccatorc justificato per so-

lam altritionem cum sacramento ; ille autcm utrum pRiEiER actum fidei sint in intellectu

j)Otest exercere actus istos, quia ctiam habilus sfeculativo aliuii actus supernaturales,

habet, ct nulla rppugnaiitia wjgitari potest
;

riioFrER uuos gratia per se necessaria sit ?

ergii uaturalLi relulio fundata in prxtedeuti

dilectioue su[)er omnia uon est .simplicitcr ne- 1. JJe Spiritus Sancti donis agcndum. —
cessaria. Sola vero relatio babitualis ad sum- Diximus de uecessitate gratix ad proprios ac-

mum [Kjtest rcquiri ad uieritum, non vero aii tus virtutuiu tbcologaliuiu et moialiuiu divi-

.suii^taiitiam actus, «pjia non e.it proprie rela- ni onhuis ; nuuc .supcrcst diceuduui dc (pii-

tio actu.<i, .«ied {Kitiu.<i ^tcrr.ouut ; crgo, quoad bu.sdain artibu.s qui, pcr autouoiuasiaiu, doua

siibstaittiam actu.s, poterit talis aclus e»»e in SpirituaSauctidicuutur. Quamvis euiui ouiuia

I>cc« atore, licct iii illo nou sit mcritorin». Cum Ixjiia i\uu& uobis a Deo comtuuuicaiitur, qua-

auteoi tal(» actu» iu »ua Bubslaiitia siut su- tcuus ab aiuore ipsiuii proce<liiiit, qui Spiritui

I»cruaturali:.s et lioiioiii , eliam iu peccalorc Saucto approprialur, possiut lale vocari Sjiiri-

tal«'.<» cruut. Tcrlio, hi:»;t ilarcmu.s c-s c nct cs tus Suu*:ti doiia, cl spccialius ca (jua: ad gra-

luiriaui uli<iiiam n:lation«rm o{M:raiilui ad ulli- tium pcrliuciit ct ad saliitcm n>tcrtiaui con-

muni iiiiciu ct lx;atitudiiiciu su|H;riialiirulcm, du< ttut; 8[K:ciaIuM»im(; vcru uppropnaliiiu cst

()0»ct liarc Gcn [»cr vtrtul4'm Hi>ci 'luam [iccca- a '1 Ucologis lioc uomcu quibiihUum siipci uu-
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turalibus perfcctionibus quae justis a Spiritu florcm Cbristum Sancti intelligunt, Hierony-

Sancto (lantur, de quibus tractat generatim mns et Cyrilhis ibi, Augustinus, bb. 3 de

D. Tbom. I. 2, qua^st. 08, et speciatim 2. 2, Symbolo ad Catecbum., cap. 4. Subjungitur

in traetatibus de singuHs virtulibus, quibus autem : Et requiescet svper eum spiritus Do-

dona annectuntur : aUi vero Thcologi in 3, viini ; igitur super tlorem Christum, ut iidem

distinct. 3i et 34, qui prfficinuc tractant dc Patres exponunt, spiritus cum donis suis re-

habitibus, et pcroccasionera ahquid atlingunt quiescet, ut etiam optime Bernard., scrm. 2

de actibus ; nobis autem visum est (sicut de de Annuntiat., Cyprian., hb. ad Quir., c. 1 1

.

virtntibup morahbus (hxi), ad complementum Nihilominus tamcn verba illa ad ccetcros jus-

hujus hbri, q.ui est de necessitate gratiae ad tos iidem Patrcs extendunt, vel quia Christus

actus supernaturales, oportere de his actibus non sibi soU, sed nobis etiam iUa accepit, vel

hoc loco sermoncm habcre, et pcr illorum co- quiade plenitudine ejus omnes accepimus ; in

gnitionem ad ea quae de habitibus diceuda Christo enim fuerunt illa dona cum plenitu-

sunt viam parare. dine tanquam in exemplari. Et hoc scTitit

2. Colliguntur Spiritus Sancti dona ex Chrysostomusin Psalm. 44, ubi eumdem Isaiaj

Scriptura. — Prius auteni scire oportct dis- locum de Cliristo tractaus, ait : Nos de pleni-

putationem hancde actibus donorum funda- tudine ejus accepimiis; ct iufra : Sed illic qui-

tam essc a Theologis in loco Isai. 11 : Requie- dem est integra et universa gratia, in hotnini-

scel super illum spiritns Dovnni, spiritus sa- lus autem parum quid, et gutta ex iUa gratia.

pientice et intellectus, spiritus consilii et for- Augustinus etiam, serm. 199 de Tempore,

iitudinis, spiritus scientia? et pietatis, et reple- cap. ult., dicit nos repleri septiformi spiritu,

Mt eum spiritus timoris Domini. lu quibus sicut Isaias prophctaverat, et praedicta verba

numerantur scptem speciales pcrfcctiones ad subjungit. Item serm. 17 de Sanctis, 1 dcAn-

actus intcncctus et vohintatis pertincntes. nuntiat., iWdi \sa^\a^m \hi septemilla notissima

Nam primum ihud membrum : Requiescet su- dona spiritualia commendare, qure nobis cum
per illum spiritus Domini, non coutinet spe- Christo communia esse intcHigit. Addit vero

cialem cfTectum, sed quasi genus ad caitera Cbristo, tanquam magistro et doctori attribui,

dona, quffi sunt quasi species. Sic Tertul., incipiendo a sapieutia, dcscendendo ufque ad

hl). 5 contra Marciou., cap. 8 : Requiescet timorem, id est, humihtatcm, in nobis vero

(inquit) super illum spiritus Domini. Dehinc debere a timore incipere,ut ad sapientiam per-

species ejus cnumerat, spiritus sapientia^, etc. veniatur. Quem discursum latius prosequitur

Yidetur autcm ibi nominari effectus sub no- hb. 2 de Doctrin. Christ., cap. 7, et lib. 1 de

mine causaj, ut donum a Spiritu Sancto pro- Sermon. Domini in monte, cap. 4; et fusius

cedcns si)iritus Domini vocctur. Unde Nazian- Ambros., Apocal. 4, vel alius sub ejus no-

zeuus, orat. 43 in Sanct. Pentecost., huuc at- miue.

tingeus locum : Isaias ( iuquit ), ut opinor, 4. Idem docent alii Patres. — SimUi modo
spiritus operationem spiritum appellare solet. Hieronymus, in Isaiam, haec septem dona in-

Vel certe ipse spiritus Domini a suis effectibus tcUigit proedicta esse futura in Christo tan-

et donis multipliciter denominatur, ut Hiero- quam in capite, ut inteUigamus quod, alsque

uym., CyriUuset Origenes ibi expouuut: idem- (Jhristo, nec sapiens quis esse polest, nec intcl-

que spiritus Domini dicitur requiescere in eo ligens, nec consiliarius, nec fortis, nec erudi-

cui confcrt dona sua ; vel certe ipsa dona, seu tus, nec pius, nec plenus timoris Dei. Et Cy-

effcctus spiritus appcUantur a Prophcta spiri- riUus, hb. 2 in Isaiam, parum a priucipio,

tus, ut denotetur hcri in nobis per motionem eadem verba exphcaus, ait Spiritum Sanctum

Spiritus Sancti adeo singularem et exceUen- insedisse in Christo, telut in ipso primo , et

tem, ut per antonomosiam spiritus Domini quasi in priviitiis generis, posterioribus ut iti

vocentur. nobis deinceps conquiesceret ac maneret, ac in

3. DeChristo Domino loquitur Propheta.— crcdentitim mentihus cum roluptaie habitaret.

Ad alios tamcn homincs exlendiiur. — Notan- Ambrosius ctiam Psalra. H8, scrm. 5, iniUa

dum praiterea est ad lilteram sohim de Christo verba, Initium sapicnti(c timor Domini, iu no-

IVophctain loqui, ct in illo pradicare requie- bis septcm iUos effectus Spiritus declarat ; et

turura Spiritum Sanctura cuni his donis suis, Ub. 3 de Sacram., cap. 2, dicit omnibus bapti-

quod mauiicslura cst cx contcxtu : Egredie- zatis infuudi Spiritum, cum omnihus his xir-

tur tlrgade radiceJessc, ct /Its dc radice ejus iutihus. Grcgorius vcro, lib. 1 Moral., cap. 12,

asccndet. Per virgara euira Va-ginem, et per aUas 28, dicit per couccptiouem bona: cogita-
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tionis illas septem virtutes in nobis oriri,

qiias Isaias numerat, qiias etiam ibi a virtiiti-

bus tbeologicis distinguit. Et bomilia 29 in

Ezecbielem, dicit nobis aditum ad cceleste

regnum aperiri per septiformem gratiarn,

quam Isaias in ipso nostro capite, tel in ejus

corpore enumerat. Et optime Cyprianus. libro

de Cardin. Cbristi operibus, capite de Unct.

Cbrism. : Ex hujus (id est, Spiritus Sancti)

unctionis lenefido, et sapienlia nobis et iutel-

lectus ditinitus datur, et consilium, et fortitudo

ccslitus illahitur, scientia, et pietas, et timor

spirationihus supernis in/unditur. Et alios Pa-

tres retuli, 1 tom., in .3 part., disput. 20,

sect. 1 . Hinc ergo omnes scbolasiici infra al-

legandi conveniunt, verba illa ita fuisse de

Cbristo quaisi per autouomasiam dicta, ut suo

modo et per jiarticipationem ad omnes justos

pertineant, nam in eis etiam Spirilus Sauctus

donum sapientiae et cffitera operatur.

5. Expenduntur aliqui Patres contraritm

opinantes. — Uuus Origenes, bom. 6 in Num.,
de solo Cbristo verba illa iuterpretatur, ita ut

rebquos etiam Propbetas et Sauctos excludat,

qnia Ucet de aliis dicatur quod requievit in

illis spiritus Dei, nihilominus supra millum

aliurn, spiritum Dei requierisse septemplici hac

tirtute describitur. Quod latius prosequitur

hom. 3 in Isai. .4d hanc sententiam videtur

accedere TcrtuU,, bb. contra Judaeos, cap. 9,

ubi post verba Isaiae subjungit : Neque enim

ulli hominum unizersitas spiritualiuin docu-

mentorum competebat, nisi in Christum. Quod
ref»etit lib. 3 conlra Marcion., cap. 17. Ve-

rumtamen non videnlur Origenes et Tertul-

lianus locuti lu sensu aUis Patribus contrario,

ie*\ Origen' pue facit vim in verbo Jic-

^"i^U, coL. .,...') iiUid oum verbo manendi,

' dictum fnit Joanni Baptist^e : Sfper quem
videri* Spiritum tSancltim descendentem , et

manentem, Jfjan. \. Nam ilUs verbiri siguifi-

' ffsae dicil in nullo ita reriuievi.sse et

— -e .spiritum Oomini, .sicut in Christo,

quia ab imtiuconccptioui.s, et .semper siiic iu-

tcrniptionc in suminu perfectione in illo re-

rvit. Unde ctiam voluut iu nullo fui)i><w!

I Sjiintij.s c.nm illa pleuitiiiliiie et prrfec-

.;u.i fiiif iii (jliri.sto; iion tam<'i i" i'.-iiit

i . i.i . <louu aliui jii».ti'. [»er < .iii,

et juxta uuiuscujii»que iu<:uHur:ini comnMi-

uitari.

(i.Atsertio—// ' - ./, /7-

ciuiiOir. — !)«• Iii" , i u.i. .... .'»lt

ill artiliii-. |.iiiwo ' '•• yf\ 1« , (;xifr-

ccri, ccrtum ctiun .ititu h\n'.'
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cialis, et non posse siue auxiUo gratise perfici

eo modo quo per Propbetam praedicuntur, et

virtnte promittuntur. Ita seutiuut omnes alle-

gati Patres, et in eo etiam Tbeologi conve-

niunt : nam a Propbeta satis aperte significa-

tur ; tum quia vocando htec dona spiritus*Do-

mini, aut ab eis dcnominando .'^piritum Domi-

ni, satis indicat non inveniri in nobis perfec-

tiones illas, uisi ex peculiari influxu et opera-

tione Spiritu Sancti ; tum etiam quia prius de

Cbristo dixit Propheta : Egredietur de radice

Jesse, et addit : Et requiescet super eum spi-

ritus Domini, ut expUcaret boec dona diviui-

tus fuisse addenda Cbristo in bumauitate ejus

ultra omnem perfectionem ejus, ut pura quaj-

dam natura et creatura existit ; multo ergo

magis in nobis per illa verba siguificautur do-

na superantia naturam. Hoc ergo supposito,

superest inquirendum quales siiit isti actus do-

norum, an scilicet sint in sua substantia sii-

peruaturales, et au sint distincti ab actibus vir-

tutum, de quibus bactenus tractavimu.-:. Quo-

niam vero ex ilUs actibus quatuor ad intellec-

tum pertinent, scilicet sapientia, intellectus,

scientia et consiUum, et tres ad voluntatem,

fortitudo, pietas et timor, in quibus distinctce

sunt difiicultates, et modi explicandi rationes

corum longe divorsi, ideo in iioc capitc de

tribus iutellectualibus donis, qu» magis ad

speculativam partem intellectus pertinent , in

capite vero 18 de aliis donis moraUbus seu

ad afl^ectum pertinentibus dicemus, et iiide

taiidcm palebit quid dc consilio seuticndum

sit.

7. Prima opinio negans distingui a virtu-

tibus.— Ejus fundamentum. — Multi ergo ex

antiquis Thcologis, loquentcs gcncralitcr <le

donis, docucrunt non csse distincta a virtuli-

bus, se<l ad illas rcduci, seu csse idem cum il-

lis respcctive, et servata proportione. Ita cen-

suit Scot. iu 3, d. 34, <j. unic. § Ad istain

qucrstionem, ct ibi (labr., art. 2 ; .Major ibi-

dem, quav-t. i ; ct ibi Palac, di.sj». uui<'. ; (lul-

liel. Paiis., libr. <!• Virtutib., f<d. 73, col. 1.

Citari ctiam .solcfrAltisiod., I. 3Suminuj, trai-.t.

11, lap. 1 et secjuentibu.H ; illc vcro, licet quo-

ud virtiitcs moialcs liaiic d<Kcat s<'nt<'ulium,

qiioad dona int. llcctus aliter.seiitit, ul iiiliu vi-

ilcbinius. Kt co<lciu moilo ojiinatur (icrsou.,

Alwlra. iH, lit. E, in truct. <le Donis Sjiiritus

.San<'li. Kamil<'m<{tic .sojuuutur Kenteiitiain ali-

<iui <rx novif» i
'

' libiiH \). Thom., u<i 1. 2,

<jiiU"'l. (IM. |'ii,, ituin buins •(•iitriitiu: cst,

<jiiiu titillu j(ot<.'-<t rulio Miilii nii.H ili.sliiK-tioiiis

.s|M;cifiiai iiitcr actuu virtutum ct ilonorum o»-
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signari^ ct non sunt multiplicandi actus sine

causa suiTicienti ac ncccssilate. Antcccdens de

actibus qni ad intellecttim spectant ita suade-

tur. Quia omuis actus iulcllectus consistit iu

apprelicnsioue vcl jiulicio, suIj judicio inclu-

dendononsolo spcculativum, sed etiam practi-

cum, quod intcrdum impcrium appcllatur (nam

rcvera impcrium,ut a judicio distiuctum, non

est actus distinctus a judicio practicc practico,

nisi permodum locutionis, utaliis locisosten-

di. ) Verumtamen ut ab illa quajstionc abstra-

hamus, si talis actus datur, sub judicio nunc

illum comprchcudimus. Actus autcm superna-

turahs uon potest iu sola apprehcnsiouc cou-

sistcre, quia iu hac vita, sccundum lef^em or-

dinariam, omnis cognitio iutellectuaUs, quan-

tum ad apprchensionem, fit per species acqui-

sitas, et ita iu substautia est actus naturalis,

ct sohim quoad modum potest iutcrdum per-

fectius , vcl vclocius, aut distinctius ficri

,

quam fortasse naturahbus viribus posset. Un-

de nouest versimileillos actus qui ab Isaia nu-

merautur, vcl ahquem ex ilhs, in sola apprc-

hensione consisterc
;
quia sola apprehensio est

actus valde imperfectus ; Propheta auteui illos

spiritus tanquam eximia Spiritus Sancti opera

cnumerat. Oportet ergo ut quilibet illorum ac-

tuum sit ahquod iutcllectualc judicium. Uude
ctiam oportct esse certuin et firmum, quia ju-

dicium tantum opinativum et valde imperfec-

tum est, et non potest esse ex propria et spe-

cialissima motionc Spiritus Sancti, cum ilU

possit subcsse falsum, ct praitcrea non potest,

cum proprietate , iutellectus , sapieutia aut

scientia vocari. Deinde tale jiuUcium certum

nou potest esse evidcns iu nobis viatoribus,

aUoqui esset propria scieutia, ct cousequenter

esset per se iufusa, quia suppouitur csse su-

peruaturaUs actus, ct dc rcbus captum huma-

num superantibus; taUs autcm scientia nou

iufunditur omuibus justis : imo nuUidatur ex

lege ordiuaria, scd aUcui forte ex privilcgio
;

crgo talc judicium nou potcst esse nisi ccr-

tum ct obscurum ; ergo nou potest esse uisi

vel actus fidci, vel actus mauaus a fide, ut est

asscnsus certus theologicus, vel asseusus pru-

denlia^- iufus;«.

8. Ad quas tlrtutes dona intellectus perti-

ncant in hac senieniia. — )Scoii mcns ci opijiio

de sapientia. — Intellecius et scientia ex Scoto

quidsit.— Quid item consilium .— Ex boc ergo

(Uscursu vidctur couchidi aclus iUos iuteUec-

tus, saiiicntia', scicutia* ct cousihi uon csse

disliiiclos ab aclibus virlulnm iiifiisarum.

Quomodo aulem ad iUos pertineaut , uou co-
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dem modo a dictis auctoribus expUcatur.

Scotus enim putat sapieutiam, de qua Isaias

est locutus, nou essc actum inteUectus, sed

vohuitatis, nempe actum charitatis, qui sa-

pieutia vocatur
,
quateuus dat scieutiaj et fidei

saporem, a quo scientia sapieutia uominatur,

tauquam sapida scientia. Coufirmat, quia ubi-

cumque Scriptura loquitur de sapicntia, ut de

douo proprio juslorum, pcr sapieutiam iutcl-

Ugit charitatem. Citat Scotus verba Sapieutis,

Proverb. 14 : Beatus vir qui in sapientia mo-

raliiur. Addi possuut iUa Sapient. 1 : Nemi-
nem diligit Deus, nisi eum qui cum sapientia

inhabitat. Quk duaj seutcntiiE videntur aequi-

valere iUis duabus Joan., 1 canon., c. 4 : Qui

non diligit, non tiovit Deum, qtioniam Dcus

charitas est ; et : Qui manet in charilate, in

Deo manet, et Deus in eo. Unde Laclautius,

Ub. 4 de Sapientia, cap. 3 et i, ait, sine vir-

tute, id est, charitate, nuUam esse veram sa-

pientiam. Et Bernardus, in dicto sermone de

Septem douis, sapieuliara oppouit maUtiae,

unde videtur, per iUam, charitatem iutclUgere.

Expressius vero Augustiuus , iu Epistol. 120

de Grat. novi testam., cap. 20, ait : Sapientia

est charitas Dei , nec diffundiiur in cordibus

nosiris nisi per Spiritum Sanctum, qui datus

est nobis. Addit autcm Scotus per iutellcctum

et scieutiam, fidem siguificai-i, vocarique iu-

teUectum, quatenus est simplex assensus arti-

culorum fidei, scicutiam vero, quateuus expU-

cite ad omues fidei veritatcs extenditur. Et

hiucuUerius sub sapieutia compreheuditS[ em,

quia sapit (inquit) mihi Deus in se, et ui mihi

bonum, et priori modo sapieutia est charitas,

posteriori spes. Coactus autem fuit Scotus has

duas virtutes theologales sub sapientia com-

prehendere, quia sub iUis verbis Isaiai nou uisi

septem virtutes, trcs theologales et quatuor

cardinalcs coutineri ceuset. Et cum unam fi-

dem duobus nominibus iutcUcctus et scieutia:

siguificari dixisset, unam sapicntiam charita-

tem et spem inteUigere compulsus cst. Naui

consUium dicit csse prudentiam, et aUas tres

voces tribus moraUbus virtutibus appctilivis

accommodat, ut postea videbimus. Et hauc

seuteutiam iu omuibus sequitur ibi (jabriel,

notab. -i, ct Talacios supra. Major vero sapicu-

tiam, scieutiam et iutcllcctum pouit iu iutcl-

lectu speculativo, et dicit uou difl^erre a viitu-

tibus iutcUectuaUbus , earum tameu rationej

nou ampUus cxpUcat.

9. Vcra senlenlia affirmans.— Fjus fun-

damenium. — Nihilomiuus commuuior seU'

teutiaThcologorum haicdoua a virtulibus dis
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inguit, ut videre licetin D.Thom. 1. 2, q. 68 Scripturffi vox illa multiplicem significatio-

jeneratimj et 2. 2, speciatimin variis locisin- nem habere videatur. et interdum videatur

ra referendis, Eumquc illis locis ejus discipu- attribui voluntati, ut Job. 28 : Ecce timor Do-
i seqiumtur. Idem habet D. Thom. in 3, dis- inim ipsa est sapientia, vel, ut ex gra3Co alii

inct. 3-i; etibiCapreol.,quaest.uuic.; Hispal., legunt : Pietas ipsa est sapientia, nihilomi-

jusest. 1, art. 3; et ibidem Bonavent.,art. 1, nus proprie, et in rigore, sumitur pro aliquo

j. 2_, a. 2, licet obscure et cunctanter, sicut et dono intellectus, ut 3 Heg., 3, Salomon a Deo
Durand., quaest.l et2. Richardus vero, qusest. postulavit cor docile, ut jndicareposset popu-

\, illam sequitur, et dicit esse commuuem ; et lum, et discernere inter bonum et mahim, et

ate ibi Albert., et distinct. 35, specialiter de tamen dixit illi Deus : Quia postulasti tibi sa-

lonis intellectus; tenent etiamHenric, Quod- pientiam, etc; et Baruch 3 : Viam sapientice

ibet. 4, queest. 23; Auton.,4part. tit. 10, cap. nesciencnt , neque commemorati sunt semitas

l et 2 ; Abulens., Matth. 5, qucest. 31; et ex ejus; et infra : Qicia non habuerunt sapien-

aaodemisAzor., tom. l,lib.3, cap.30, quaest.5; tiam , interierunt propter suam insipientiam,

S'alent., 2. part., disput. 5 ; Aragon. et Ban- ubi sapientia insipientige opponitur ; hxc au-

Qez, 2. 2, quoest.8. Fandamentum autem prce- tem est error intellectus ; sapientia ergo est

:ipuum hujus sententiae est, quia Scriptiu-a vera Dei coguitio, vel via disciplbue, ut ibi-

ioquitur de his donis tanquam de septem acti- dem dicitur.

bus propriis Spiritus Sancti, et ideo vocat il- H. Probatur amplius ex aliis locis. — De-

[o5 spiritus, ut D. Thoma? ponderat, vel certe nique est optimus locus Sapient. 7 : Optavi,

ipsum Spiritum Sanctum specialiter ab illis et datus est niihi sensus; invocavi, et venit in

denominat ; ergo siguificat esse distuictos ab tne spiritus sapientio', ubi quod in priori parte

actibus virtutum : ergo magis consentaneum sensuni vocaverat, in posteriori spiritum sa-

est Scripturaj, ac proinde probabilius, hos es- pientire appellat; sensus autem pro intelligen-

se actus distinctos. Modus autem distinguendi tia ponitur : ergo et sapieutia. PrcCterea sive

hos actus ab actibus virtutum, varius est apud dicamus auctorem iUius libri esse Salomonem,

citatos Theologos
,
quos magna cx parte refert ut multi probabilissime putant, sive composi-

divQS Thomas, dicta quaest. 68, articul. \, tum esseex sententiisSalomouis, utalii etiam

eo=que refellit ; ac tandemconcludit hosaclus crcdunt, certum cst iu liis verbis alludere ad

difi^erre ab actibus virtutum, quia suut pe- oratiouem ab ipso factam 3 Uegum, 3, ubi sa-

culiari et sperialiori modo ex motione Spiritus picutiam intcUcctualem postulavit, ut vidi-

Sancti. Quis autem sit iste modus, ibi non ex- mus, i iquc evideutius colligitur ex toto cap. 9

plicat, nec satis potest in generali declarari, ejusdom libri. Undc cum paulo post, in 7, de
'

: ad singula dona desccndcndo, quod capi- eailem Sapicntia diccret : Et pr/vposuiillam

.. o sequentibus fiet. Nunc spccialiter de ac- regnis, ct ca.'tera, quai iii cjus aistimationem

tibus intelieclus spcculativi o.stcndeudum est exaggerat, coucludit : Etproposui pro luceha-

non posse convenienter virtutibus attribui, et bere illam, quoniam inextinguibile est lumcn il-

imprimis sup[»onimus, ut pcr se notnm, hos Ziw*. Lux autem ct lumcn ad intcllectum per-

''13 non pcrtinere ad virtutcs morales, cx tinent, ut p<;r sc notumcst. Ktaddilur postca:

, .;;us trcs pcrtinent ad affectum, quarta ad Vencrunt viiki omnia bona pariler cum illa, et

practicuminlcUcctum; solum crgo de thcolo- innumerahilis honestas per manus illius, et Irr-

gaUbus videndum est. tatus sum in omnihus, quia anlecedebat me ista

10. Inductione prohatur vera senteniia. — sapientia, etc Pcr (pia? vcrba dcclaraulur alia

^'-'ientia non est f<,r,naliter charitas. — lit lora iu (piibus perfcctioucs aUcrtus Iribuuu-

.10 dc charilatc omucs pro comixirlo ha- lur sapiciitia-, vd .sapiculiu; nomiuc apjicUan-

.t, intcllectum ac .sfi»;nliam ad illam non tur, Iwutionc causaU, non formali, (piia di-

spcctare; prolK;mns crgo ctiam Mipieutiara vina sapicntia, tamiuara lux antcccdcns, ct

1 efl-v; f) r ar propric i[»«am < liarila- cliaritatcra induiit, ct bonorum omniuni raa-

i'iii.Qiiia -iropric •^*'\o tcr c^t. ^ !• ul iiifra iltnlcin dirilur : f^«/ Mtf-

estintcllcf ui.?, iit i' ,
,

'».s taurn
_

't tene usi sunt, pnrticipes /"acti

manifr^tum c.tt, et in usu ErrIo»iai ctiain cst svnt amicitifp Dei ,
propter diiciplitirr dma

ccrtum IJnde c.<(t illud Au(riislini, nerm. 3 de eommrndati. IJbi et sa[iicntia ab uinicitia l)oi

r. : Anima titit, ralio lapit, nam la- di-' 'ii, v{ lm;c, |M;r illara arqiiiii dicitiir,

"' ••liontm p^rtinet , el rnttn lola cl ••' iin «loiia .sainlilatis (piani fnic-

^ im luictpit. Kt ({iiamvit in iiau tu , ' Hvipiciiliu; cs.sc diriiiiliir. Kt du

Tii. 43
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hac sapientia Dci et justorum, vel Ecclesiae,

sKpc loquitur Paulus, eam ad iutellectum et

cnu,nitionem referens , ut videri potest 1 Go-

rintb., i et 2, et sa'pe alias. Denique a con-

trario id confirmari potest, quia .stultitia et

error imperfectioues sunt intellectus ; ait au-

tem Grcgorius, lib. 2 Moral., cap. 26, alias 36,

sapientiam dari ut stultitiam depellat : ergo.

42. Explicantur Scripturce loca in contra-

rium adducta. — Ncque obstant alia testimo-

nia in contrarium : nam intelliguntur causa-

liter, quatenus cbaritas causat sapientiam, vel

ab illa causatur. Maxime vero ita loquitur

Augustinus , ita enim dicit cbaritatem esse

sapicntiam, sicut scriptum est in libro Job 28

:

Pielas ipsa est sapientia. Porro (ait Augusti-

nus) pietas cultus Dei est , nec colitur nisi

amando summa ergo sapientia est in illo prce-

ccpto Diliges Dominum Deum, tuum. Ac per

hoc sapientia est charitas Dei. Per hoc, ait, id

est, quia vera sapientia ad charitatem inducit

et charitas sapientiam fovet. Probaut etiam

dicla testimonia mentis intelligentiam non ha-

bere statum, nec mereri nomen sapientiee,

nisi cum vero Dci cultu et amore juncta sit.

Vcl etiam suadent esse aliquem spiritum sa-

pieiitioe, qui uon nisi diligentibus Deum tri-

buitur : nou vero quod ipsa sapientia sit for-

malis amor. Uude nihil refert quod sapientia

a sapere denominetur, quem saporem elDcit

delectatio charitatis vel spei, quia aUud est

unde noraen imponitur ad significandum

,

aliud quod signiticat, ut est vulgare. Sic enim

licet nomcn sapientiaj fortasse ab illo sapore

s})irituali sumptum sit, fortasse tanquam ab

ellcctu perfectai sapientioe , nihilominus res

siguificata per iUud nomen, perfectio est in-

tellectus ,
quae vel spem et charitatem giguit,

vcl ab illis gignitur, non tamen est formaUter

spes aut charitas. Nec in Patribus invenietur

unquam nomeu sapientia;, secundum pro-

priam rationem ejus, his virtutibus attribu-

tum.

13. Proiahiliter sapientiam ad fidem rcvo-

care posset Scotiis. — Quocirca , sicut Scotus

iutellectum et scientiam vocat fidcm, ut nul-

huu sit iu intellectu supernaturale donum
pruiter fidem, ita posset et fortasse verisimi-

lius dicere camdcm fidem sapicntiam vocari

:

uam sicut ipse vocat fidem, iutellcclum et

scieutiam , secundum diversas ratioues vel

conceptus inada;([uatos illas voces uni tidei

accommodaudo, ila posset eamdem fidem sa-

piontium vocarc, rationes iUas aUter iutcr-

prctaudo. Nam eadem cognitio nomeu fidei
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sortitur quasi ex objecto formaU, quatenus est

assensus in auctoritate Dei dicentis fundatus

;

aUas ergo tres denominationes potest sumere

ex raateria, vel ex modo operandi, vel ex ef-

fectibus. Dicetur enim inteUectus, quatenus

est simplex inteUigeutia divinorum, iUis prai-

bendo assensum sine discursu, quasi prirais

priucipiis sub divuio lumine. Vocabitur au-

tem sapieutia, quatenus Deus ipsum ejusque

attributa contemplatur cum aliquo discursu

formali vel virtuali, per rationes proprias et

supremas veritatcs divinas cognoscendo, verbi

gratia, Deum, quia est purissimus actus, esse

immutabilem, et iufinitura, ac omnipotentem,

ac surarae perfectum. Et hinc etiam iUum

considerat ut summe aaiabilem, colendum

,

etc. Scientia vcro dicetiu" quatenus verila-

tes etiam creatas et revelatas amplcclitur, et

ex illis ad Deum ascendil, et ex iUis judicat

esse etiam colendura, etc. , vel e converso,

quateuus in ipsis raysteriis ad huraanitatera

Christi, vel alia raysteria creata pertinenti-

bus versatur, et in eis unam veritatem ex alia

intelligit, ut Ghristura habere voluntatera hu-

raauam, quia est horao, vel quid simile. Sic

euim non est novum eamdem rem diversis

nominibus propter diversas considcrationes

appellare, ut inteUectus vocatur ratio supe-

rior, et inferior, et meraoria, etc.

14. Vera sententia hec tria dona a fide dis-

tinguit. — Probalur primo. — Sed nihilorai-

nus multo verisimilius videtur nullum ex do-

nis cum fide confundi , seu esse eumdera ac-

tura cum illa. Primo quidera, quia illa dona

Ghristo priraitus attribula suut, qui nnn ba-

buit fidem : illa etiam in Augelis sanctis iuve-

niri tradit Ambrosius, lib. 1 de Spiritu Saucto,

capit. 20. Unde etiam comrauniter doccnt

Thcologi haec doua in beatis manere, cum
Magistr., in 3, distinct. 34. Video respondcri

posse in Ghristo spiritum sapientia;, stieutiae

et intellectus non fuisse actus distinctos ab ac-

tibus scientioe beatee, vel potius infusae, qua-

teuus per iUa lumina judicat de rebus divinis,

tanquam de priucipiis, et tauquam dc coudu-

sionibus, vel per altiores, vel per inferiores

causas, aut meilia ; iu nobis autera haec inve-

niri inferiori modo et ratiouc, ac subindc pcr

fidem. Quia non oportet ut illi actus nuiue-

rati ab Isaia, inveuiautur iu nobis ct in Cliris-

to, secuudum eamdem rationem, id est, cjus-

dera speciei essentialis, sed satis est quoil siut

sccundum aliquam participationem , ratiouc

cujus cadcm nomina sortiantur. Quia patres

supra citati, de his perfcctiouibus loqueules.
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dicunt fuisse in Cliristo secundum plenitudi- sunt. Quales autem sint, et quomodo a fide et

nem, in nobis vero secundum quamdam infe- inter se distinguantur, in sequentibus capiti-

riorem participationem. Et juxta hunc modum bus exponetur.

consequenter dicetur, liaec dona, secundum

rationes generales sapientiae, etc, futura esse

in beatiSj commutata vero in alia perfectioris

et altioris rationis illi statui magis proportio-

nata. Quae quidem responsio non potest evi-

denter impugnari ; re tamen vera Theologi

non sunt in illo sensu locuti, quando dixeruut

actus illos donorum manere in patria, nec

Patres illa tribuunt Christo ratione scieutiae

beatae aut infusae, sed tanquam diversas per-

fectiones eas numerant, ut dixi etiam in dicto

loco tertiae partis, et ideo cum possint aliter

illa dona intelhgi, ut mox videbimus, et id ad

majorem gratiae perfectionem et amphtudi- et forte aliis ex privilegio. Haec enim scientia

CAPUT XMII.

QUIS SIT ACTUS SAPrBNTLE SPECIALITER

SPIRITTI SAKCTO ATTRIBUTUS ?

1 . Nonprocedit qucestio de sapie7itia extraor-

dinario modo coUata. — Nec de prophetia. —
Suppono non esse sermonem de extraordiua-

rio modo scientiee et sapientiae per se infusae,

quam Deus potest conferre de veritatibus ipsis

divinis et supernaturalibus, vel etiam de natu-

ralibus et futuris, etc, prout illas contulit ple-

ne animae Christi, et ex parte dedit Salomoni,

nem pertineat, non est cur hos actus cum actu

fidei confundamus.

< 5. Prolatur secundo.—Accedit quod haec do-

na censentur esse propria justorum ; ergo non

manent in peccatoribus, etiamsi in eis maneat

fides; sunt ergo actus distincti. Item in Scrip-

non spectat ad ordinem gratise gratum facien

tis, de qua nunc tractamus. Et eadem ratione

hic non agitur de actu prophetiae, quia spectat

ad gratias gratis datas, et de distinctione illius

a tide alibi dicendum est. Agimus de his

actibus prout communi lege censentur dari

tura semper innuitur distinctio istorum ac- fidehbus vitam gratioe habentibus. Inter quos

tuum, tam inter se quam a fide. Nam Salomon

jam fidem habebat cum invocavit, et datus

est iUi spiritus sapientiae. Et simili modo Da-

vid orabat : Da mihiintelUctim , Ps. 128; et

de justo dicitur Ecclesiastic. 15 : Cibabit illum

pane vitw etintellectus, et aqua sapientice salu-

taris potabit illum ; et infra : Implebit illurn

spintu sapientifv et intellectus. Et cap. 39 de

josto dicitur : Si enim Dominus magnns vo-

luerit, spirilu intelligenti(B replebit illum. Et

Eccles. 24, de primis parentibus : Creavit illis

scientiam spiritus. Qua- omnia, et similia mul-

taquaede hisdonis seu j>erfectionibus in Scri-

pturislegunlur, non estverisimile propter so-

iam fidem vel ejus augmentum fuisse dicta.

PnRterquam qiiod illa ratio <H.stinguendi in ac-

tu fidei illas denominatione? est voluntaria, et

non .^tis coustaus. Quia lidt.-s non solum ita

denominatur in online ad rationcm credendi,

sed etiam in ordine ad rcm creditam. Etin or-

dine ad illam distingui solct fidcs ab inlelli-

gentia non s^jlnm nomine , «ed «'tiam jierfec-

Isaias primo loco posuit sapientiam, et ideo ab

illa initium sumemus.

2. SapienticB explicatio ex D. Thoma. —
Non sufficit. — Primo igitur de actu sapien-

tiae varie loquitur D. Thomas ; nam \ . 2,

quaest. 68, artic. 4, absolute dixit donum sa-

pientiai dari ut perficiat intellectum specula-

tivum in judicando ex motioue peculiari Spi-

ritus Sancti. Juxta quam senteutiam , actus

sapientiae nihil ahud est quam judicium intel-

lectus speculativi ei diviuo instinctu immis-

sum. Haec autem declaratio procul dubio non

sufBcit, primo, quia totum id conveuit actui

fidei : nam est actus intellectus speculativi

quoad judicium de rebus propositis ut revelatis

a Deo, et ehcitus ex peculiari Spiritus Saiicti

motione ct instinctu, ut late iu pra'ceduuti li-

bro ostensiim cst. Sccundo, multo magis id

convenitaclui iutellcctuali prophetia;, uamest

judicmm de veritatc speculaliva ex singula-

ri molionc «hvina , ut constat. Tcrtio , aclus

eliam .scientiu; infusie in Chri^to, est jmiicium

lione. Undc iilud I.^^ai. 7, juxla Scptuaginti : speculaliTiim cx molione Spiriliis Sancli, non

Si non credideritis, non intelligetis ; et in pura cnim iwlest alitcr ficri, cura sil supcinaturalis,

fide non c«t rojmitio i»<;r cansas altiores vcl in- el taraen di.stinguitur a dnno sapientitB, ctiam

f. •4'A mu\)h-x a«»cn.Mjs ]ht D<-i aiiHori- in ip^o Christo. Quaito, jiixta illani doctriiiam,

omiMr judicium spfciilalivum al» Spiritii Saiiclo

iiiimisHum intcllcclui , crit donuni sapicnti»

5*!ii arliis cjiw : «onse^juciis niilla ratioiu; vide-

tur mlmittendum, alias judiciiiin «l»! r»;l>iis cnui-

lin el inferioris ordiiiia, fli'ii iioii pciiiiicntibiis

«#;d «iniphrx a«»cii."*iis jwr D<'i aiictori-

f
-' ' ';- •--'<' '•'•'•^int«'llcciii.s,

i
!> fHM'. u tidc

distinctofl, ar suhinde cx liac parte dari actn.^

«liqtioft intellcrtus Aiiiternaturale^, diitinctofi a

nde, qui sine aiixilio grttUB baberi non {km-
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ad salutenij pertinebitadumimexpropriisdo- tando quid illa sit, quia distinctio supponit

nis Spiritus Sancti, ut verbi gratia, quod astra cognitionem extrcmorum ; nunc declarandum

sint paria vel imparia, a Sjiiritu Sancto indi- cst quid ipsa .sapientia sit, et proecipue quo-

tum, vcl quid simile; consequens autcm est modo a fide distinguatur, vel in materia, vcl

plane contra mentcin Scripturae et Sanctorum in modo operandi circa talem materiam. Et

de donis Spiritus Sancti loquentium. Ad hoec consequenter etiam exponemus quomodo a

vero generatim rcsponderi potest D. Thomam Theologia dififerat, nam Theologia etiam est

in illo loco non intendi=se exacte dcfinire aut virtus intellcctuahs, et sapientia esse cense

declarare propriam rationem doni sapientiae, lur. Omis.sis autem variis modis exphcandi hoc

sed tantum communi quadam ratione iUud ex- donum, ut ad intellectum pcrtinet, duos prae-

phcare, quantum ad distinguenchim ilhid a cipue expendemus.

caeteris donis sufBceret, et hoc per iUa verba 5. Opinio prima de quidditate sapieniice,

sullicienter prsestitisse, integram et specifu-am ejusgue distinctione a fide.—Primus modus ex-

ratioucm doni .sapientiai in proprium locum phcandi hunc actum sapienliae esse potest dis-

exphcandam reservando. tinguendo in fide ipsa principia fidei, et con-

^. Approbatur responsio.— Ohjectio.— Quae clusiones quae ex ilhs deducuntur, ex quibus

quidem rcsponsio satisfacit objcctionibus pro- conchisionibus quajdain sunt tiranino super-

positis, nam ilhs concedit quod intendunt, ni- naturales et divinai, aliae suut iiiferioris ordi-

mirum in iUa exphcatione non contineri adai- nis. Sapientia itaque noii versatur circa prin-

quatam descriptionem doni sapientiae, et ideo cipia fidei, judicando de ilhs, quia hoc est

mirum non esse quod illse proprietates in ahis munus fidei ; versatur ergo circa conchisiones

actibus inveniri po.ssint. Sed tunc superest ex- deducta'! ex principiis fidei, non quascumque,

phcandum quo pcculiari modo sapicntiae do- scd maxime divinas et supernaturales. Huia

inim judicium speculativi inteUectus pi-rficiat, sapientia per causam altissimam judicat, teste

\it in hoc distinguatur ab aliis virtutibus su- Arislotele, 1 Metaph.,c. 2, etitasapientiasim-

pernaturahbus, quaespeculativum etiam iutel- phciter, judicat per primam catisam simph-

lectum in judicando perficiunt. Et praeterea citer, quse est Deus : et ut sit sapicntia divina,

iusurgit nova objcctio
,

quia etiam per il- debct etiam judicare de divinis rebus, juxta

lam doctriuam non .'^uflQcientcr distinguitur doctrinam Augusthu, 1. 12 de Trinit., c. 19, et

donum sapientiae a dono scientiae. Nam etiam ut sit sapientia supernaturahs debet esse non
douum scientite priucipahter pcrficit intellec- per studium hnmanum, sed modo supernatu-

tum speculativum , ut docet idem divus Tho- rali a Spiritu Sancto desceudens, ut ait divus

ma.«, 2. 2, qusest. 8, art. 0, et quaest. 9, art. 3, Thomas dicta quaest. 45, art. 1, ad 2, ubi

et pcrficit quoad juihcium, ut iu dicto art. 6, etiam addit sapicntiam difiFerre a fide : Nam
quaest. 8, et in artic. i. quaestione 19, dicit; fidcsassentltzeritatidivincssecundumseipsayn,

ergo inhoc non dislinguitur a dono sapientise. sedjudicium, quod est secunduyn veritatem di-

Nec etiam in hoc quod scientiae donum non tinam, pertiiiet ad donum sapientio'. Non enim
tantum est speculativum , sed etiam practi- vidctur posse iuteUigi quid sit/wrf/aww ^frw»-

cum, ut ibidem ait divus Thomas, nam idem dum veritatetn divinam, nisi judicium de vcri-

de dono sapientiae docet 2. 2, q. 4o, art. 3; tatc ahqua deductacx ipsaveritate divina im-

ergo cx priori doctrina data in 1. 2, uon satis mediate revelaute priorem ventatem, ex qua
distiuguitur .sapicntia a scicntia, etiam in iUo aha dcducitur.

gcncrah etperfuuctorio modo. 6. Impugnatur, quia sapientiam cum Theo-

4. ISolutio. — Ad hanc vero postrcmam ob- logia confundit. — Solutio. — RejicitJir. —
jectionem, re.^pondeodivumThomam mutasse Hcec vero exphcatio, proeter difficultates quas

scntcntiam cpioad donum scicntice ; nam 1 . 2 neccsse est pati in explicanda distinctione hu-

processit.suppoucndo doruim scientiai esse pure jus doni a dono scientiac et inteUectus, dc qui-

practicum, et ex Ulahypothesisuilicicnterdis- bus statim (hcemus, hcet sufticientcr (hstin-

tinxit ibi hiuc dona. Postea vero docuit etiam guat sapientiam a fide, non potest distingucre

donum scicutiai esse priucipahter spcculali- donum sapientiae a Theologia, ad quam per-

vum, et secundario practicum, qua scutcntia tinet judicare de conchisionibus divinis quae

supposita , ingcnue fatcor priorcm rationem ex principiis fidci chciuutur, et ideo etiam est

disluigueudi uou esse sunicientem nec poi^sc ct vocatur sapientia. Quod si quis distinctio-

subsistere. Verumtamen de (hstuictione sa- ucm constituerc veht in hoc quod Theologia

pienliac ascientia et iutcUectu, (hcemus trac- acquirilur per studium humaiuim , donum
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autem sapientia per infiisiouem et motionem et extra illam, licet tempore tentqtionis id la-

Spiritus Sancti, contra hoc est, quia haec dif- ciat ex auxiho gratuito, et non urgente tenta-

ferentia non potest esse in substantia actus^ tioue possit id facere absque auxilio : nam
nec in ejus certitudine, sed solum in acciden- quando auxilium non datur propter speciem

tah modo, et ita sapientiae donum solum erit actus, sed propter molum accidentarium,

per accidens infusum. Probatur assumptum, tunc actus ab eodem habitu procedit : ergo

quia actus doni sapientiae sic exphcatus non fateudum erithabitum Theologife infandi om-
fit a nobis sine discursu , nam est deductio nibus justis, licet simphces iho utantur raro,

conchisionis ex principio fidei, quod humano et ex speciah instinctu, et motione Spiritus

modo non fit sine discursu. Neque est verisi- Sancti quoad modum discursus, sapientes vero

mile Spiritum Sanctum per donum sapientice vel addiscentes iho uti possint studio humano,
elevare homiuem ad judicandum de conclu- et ideo frequentius iUo utantur.

sionibus ex principhs sine discursu. Oporte- 9. Oppugnatur secundo. — Item sequitur

ret enim eodem actu judicare de conclusione donum sapientiae de se manere posse siue oha-

in ipso principio ; hic autem contrarium sup- ritate, sicut Theologia raanet sine iUa : nam
ponitur, nimirum, judicium de principio esse fidehs peccator potest ehcere conchisiones ex

alterius rationis et ahioris virtutis, quam ju- principiisfidei, etde ilhs judiciumferre. Quod
dicium conclusionis : nam iUud est fidei vir- si quis dicat posse quidem hoc fieri modo et

tutis theologicce, hoc vero sapientiae. Fit ergo studio humano, nou vero ex motione Spiritus

judicium doni sapientiae per theologicum dis- Sancti, ialsum hoc est, loquendo per se, et ex
cursum ; ergo non est unde in substantia dif- vi et indigentia tahum actuum : nam si Spiri-

ferat a judicio uostrae Theologiae acquisitae, tus Sanctus noht dare hanc motionem nisi

qnia utrumque judicium nititur in eodem me- justis, hoc extrinsecum et accidentarium est,

dio, et revelalione fidei apphcata ad conclu- et gratis dicitur, unde enim constat de Spiri-

sionem mediante discursu. Solum ergo dif- tus Saucti voluntate? Soepe enimsolet juvare
ferre poterunt in modo, si Spiritus Sanetus peccatorem ad recte ratiocinandum et ju(U-

speciali auxiUo faveat ad velocius vel mehus candum cx principiis fidei, vel propter utih-

faciendum discursum
, quod est accidenta- tatem comraunem, vel etiam propter ahquod

rium, quia semi^er iUe discursus est naturalis, bonum recipientis; et pra^terea, cum habitu.-'

et in lumine naturah fundatur quoad iUatio- rcspondens his actibus per se tantum pendeat

nem. ex fide, sicut Deus non aufert fidem proptor

7. AUera solutio. — Dicet forte aliquis, as- peccatum, ncc aufert talem habitum, sicut de

sensum theologiium, si debito modo fiat, e.sse facto non aufert a Theologo .sapiente liabitum

supernaturalem quoad substantiam, quatenus Thcologiae propter peccatum quod non sit

est certior ipsa naluraU scientia, et ideo non contra fi<lem, sive habitus Theoiogia^ in su

esse uiconveniens quod douum sapientiae sit naturaUs, sive supernaturalis essc ccnsealur.

actus eju.s<lem rationis, quia nihilominus crit 10. Oppugnaiur tertln. — Impuganlnr
per s*; infusus et suiMTnaluralis, [>ertinebitque quarto. — Ih-niquo, ex ilJa sententia siMiui-

a<l dontim solum propter sp«;cialem mo<lum tur donum sapieutire csse avpie obscurum ao

obtinendi iUud judicium ex peruliari motione fiilem, quia judicium ejus essentialiter pen-

Spiritus Sancti. det ex judicio fidei, ct consequenler sequi-

f>. Oppugnatur prhno. — Sed contra lioc tur «lonum .sapicntia' non manon! iu pa-

ohstat jirimo, quia, ju.xta illam .sentenliam, tria, contra D. Tliomam et Tiieologos tom-

ffti im fatendum e-t habitum Theologiae es.si; rauniler, sicut Tlieologia hic acquisita non

|*er se iufiisnm, et <iup4^;rnaturalem iu fuhstun- manct cadem nuinero vel specie iu patria ,

tia,quia est cjuikl«;m onlinis cum «uo aclu. quia Theologia via- tam cs-^cntialiler esl obs-

IJiide - •: rnitur habitualc donum 'apientia! cura, i-t iiilitur ti-^-tinnuiiit I»ci, sicut fidcs,

itori <!: III Aiiijstantia ab liabitu proprio licit non tatii immi.-diatc Si io dc Thcolo^ia

Theolo^iifr, quia actus noii ilincnint in Aiibs- ri'H|M)iiil(;re aliijiioH , Tlicologiam .secundum se

tanlia, et mrxliis ille ini|K;niaturalis iioii ccr- npectatain iion es.Hf; oh.sciirain, .scd bor illi ac-

nitur in habitii , M-d iii actii , nec miMlu.t ille cidere, ct ideo mancn; posso cum cvidcnlia

pr • '•• .
.- ... .1 ':abilu, ^<'d taiitum nb ac,- {iriiicipiorurn, idemqiic dici possct il<' lioiilono

tii 1

,

.Saiicti. .Sicul cfidciii tem- ••npicntiu'. Scd lufc diciintiir vcrc di- Tbcn-

|irrantia arqiiiAita est qiia; rx honentiti; nti- lo^ia vel Hapientia in KcniTc, inin tameii di^

turali lervat rastital^^m tPm|K)rc tcntationis, liac Thcologia in specie, quu; gcncratur c\
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priucipiis tantum creditis, illa cnim diversa

est in specie a Theologia evidente, et tam es-

sentialiter nititur testimouio, sicutfides, unde
traliitur , et ideo non potest esse sine illa.

Ideraquc erit de judicio sapientiGe, si deduc-

tumest perdiscursum cx judicio fidei, etcon-

sequcuter tale donum non manebit idem nu-

mero vel specie in patria, sed aliud excellen-

tius loco illius. Haec incommoda occurnmt in

hoc modo explicandi actum hujus doui, quae

si aliquis devoraverit, vel tolerabiha visa fue-

rint, poterit illum probabiliter defendere. Ego
autem illum non probo

;
quia non est consen-

taneus doctrinai D. Thomm et Theologorum
,

ut illationes factse ostendunt, quaj revera sin-

gulares sunt , et non possunt facile concedi.

Et praiterea, quia sapientia sic explicata non
est necessaria ad justitiam , neque admodum
utihs, et ideo non est cur inter dona Spiritus

Sancti numeretur, et omnibus justis tribua-

tur : nam prout esse potest utilis ad commune
bonum Ecclesia;, potius ad gratias gratis datas

pertinebit.

11. Secunda opinio. — Difficidtas contra

hane opinionem. — Sccundus ergo modus ex-

plicandi actum hujus doni est, ut immediate

versetur circa ipsa dogmata fidei, ea prajser-

tim quffl ad Deum ipsum pertinent, ct in hoc

cum fide conveniat, differat autem in actu

quem circa illam materiam exercet. Quam di-

versitatemD. Thomas, dicta queest. 45, art. \,

ad 2, his soUs verbis explicuit : Sapietiticn do-

num differt a fide, nam fides asse^Uit veritati

divinw secundum seipsam, sedjudicium, quod

est secundum veritatem divinam
,
pertinet ad

donum sapientiiP. Quae verba sine dubio sunt

valde obscura. Quid est enim assentire secun-

dum veritatem divinam , nisi propter verita-

tem divinam assentire? lloc autem facit fides

credendo primte vcritati ; ergo assentit secun-

dum veritatcm divinam; crgo in hoc non dif-

fert a sapientia. Vcl c converso, si sapientia

judicat secundum veritatem divinam , eadcm
veritas divina est illi ratio judicandi : ergo

etiam ipsa assentit veritati divina;. Denique

vel D. Thomas loquitur de veritatc divina tan-

tuin ut dc re cognita, ct sie non cst difTercntia,

quia de eadcm vcritate judicant fides et sa-

pientia : vel loquitur de veritate divina, ut

ratione a.«;senticndi, et sic idem est asscutire

divina; veritati, vel judicare secundum ipsani

;

vel fidoi attribuit priraam veritatom, ut ratio-

nem as«entiendi, et ?apii'nti;c soluni , ut rem
cognitam, et tunc oportct exponerc sub qua

ratione donum sapieutia^. versetur circa veri-
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tatcm divinam, cum illius non habeat majo-

rcm cvidentiam , nec perfectiorem cognit o-

nem quam fides, imo neque aeque perfectam.

12. Cajetani distinctio et solutio. — Confir-

matur exemplo. — Cajetanus ibi hac difficul-

tate oppressus distinctioncm excogitavit iuter

assensum et judicium, dicitque donum sa-

pientiaj et fidem non differe in materia, nec

in ratione assensus, sed in actu; quia fidcs

assentit veritati divin», sed non judicat, sa-

pientia vero judicat. Differentiam autem inter

assensum et judicium in hoc constituit, quoJ

assensus est sola determinatio ad alteram par-

tem contradictionis, judicium vero est deter-

minatio rei, ut est, vel esse dehet. Qua; duo di-

cit sese quidem mutuo inferre, formahter au-

tem differre, etassensum priorem esse judicio

secundum naturam. Quod declarai exemplo,

quia in quaestione, verbi gratia, de concep-

tione Virginis sine peccato, qui ignorat quae

pars contradictionis vera sit, abstinet a judi-

cio, et nihilominus determinando se ad unam
partem, crcdit illam. Postea vero addit Caje-

tanus etiam fidem judicare secundum causas

altissimas, non tamen cum tauta perfectione,

quin egeat judicio sapientia;, de quo etiam

aitnon esse ahum actum a judicio fidei, sc<i

eumdem aUo modo , scilicet , ex instinctu

Spiritus Saucti.

13. Distinctio Cajetani exploditur,et osten-

ditur assensum et judicium idem esse. — Ego
vero intelligere non valeo differentiam inter

assensumet judiclum. Et imprimis illa distinc-

tio non habet fundamentum in D. Thoma,
nunquam enim illam insinuavit, sicut nec

alii Theologi vel philosophi. Deiude si uon sit

cequivocatio in verbis, non potest actus intel-

lectus, circa aUquam materiam sub aliqua ra-

tione csse asseu.sus, quiu formaliter et esscu-

tialiter sit judicium, ct e converso. Dico au-

tem, si non sit abusus, et cnquivocatio in voci-

hus. Nam si uoracn judicii rostringatur ad ju-

dicium dc rc per medium iutrinsecum, vel

per cfiectum, assensus vero latius sumatur

pro quacumque dcterminatioue intellectus,

sic distiugui poterunt aliquo modo, tamen

ille est voluntarius usus vocum. Et adhuc iUo

modo nou poteruut distiugui nisi ut geuus et

species, quia judicium erit perfcctior assensus

secuudum illam couditionem ; nou potest ta-

men negari quin judicium essentiaditer sit de-

terminatio inlellectus ad id quod judioat, ct

cousoqueuter uon potest esse judicium, qtiin

sit assensus. Rc tameu vera etiam omuis as-

sensus est judicium, neque illa distinctio vo-
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eis judicium habei fundamentura in usu, ne- Deus ita revelavit : est ergo ille etiam assensus

que in aliqua impositione, de qua constet. Unde fidei ; ergo similiter quilibet assensus fidei^ de

supponunt omnes judicium intellectus posse quacumque veritate revelata, est judicium de

esse evidens et inevidens, certum ot incertum, illa secundum altissimas causas divinae verita-

et per medium intrinsecum et extrinsecum, tis : ergo etiam actus sapientice eodem modo
quod est evidens ex usu illius vocis, tam inter quo est judicium, est etiam assensus. Quod
philosophos et Theologos, quam in communi autem Cajetanus in fine subjungit, actum fidei

vulgo. Sic enim dicimus vel leviter vel temere et doui esse eumdem, solumque difi^erre in

judicare de aliquo, qui facile credit "aut assen- modo, quia hic procedit ex instinctu Spiritus

tit illnm peccare vel prava intentione opera- Sancti,destruitdoctrinamD.Tliomae dedonis;

ri : haereticus etiam dicitur de rebus fidei ju- quia actus fidei nou potest altiori modo proce-

dicare esse falsas, cum solum humana fide dere ab Spiritu Sancto per instinctum doni,

ducatur. Item aicimur judicare inter opinio- quam per inspirationem ipsius fidei, Ucet in

nes, quaudo alteri assentimus, etiamsi eviden- hac inspiratione possit esse latitudo, et una

tiam vel claritatem nou habeamus, et sive possit esse major velefficacior, velcum majori

medio intrinseco, sive extrinseco utamur. intensioue, qui modus accidentarius est. Item

\\. Impugnatur amplius Cajetanus. — Ca- ille modus non est in ipso actu, sed in causa

jetani exernplum refellitur. — Stante ergo hoc actus, scihcet, in praeveniente auxiUo majori

usu vocis. esl evidens non esse differentiam vel minori, quo nou obstante actus non est ia

i.Mter assensum et judicium. Nam, ut ostendi, se meUor essentiaUter ; accidentalis autem
judicium veritatis intrinsece et essentiaUter diflerentia, ct parum refert, quia tota illa la-

est assensus, quia est determinatio ad alteram titudo perfectionis continetur sub virtute fidei,

partem coutradictionis, et e contrario omnis et scepe poterit nou intercedere ex Ubertate

assensus est judicium, quia est determinatio hominis, minus cooperantis quam cum majori

rei, ut est vel esse debet. Nam qui credit Deum auxiUo ppssit,

esse trinum et unum, determinat in mente 1(». Vera assertio de convenieniia , eidiffe-

ita 9,%ie. ; et qui credit Deum esse hominem, reniia fidei ei sapieniia;. — Dico ergo fidcm

determiuat ita esse debcre. Itcm nou ^>otest et sapientiam conveuire tam iu ratione judicii

intellectus determinari ad assentiendum aUcui quam assensus, differre tamen
,
quia fides ju-

veritati, nisi judiiando illam esse veritatem; dicat simpUciter esse verum quod revelatum

quomo^lo enimdelerrainatur, sinon judicat de est, et quia revelatura est. Sapientia vero. ut

eo ad quo<i se determinat. Unde impossibile est hic sumitur, non judicat dc vcritate ipsa reve-

di-terminationem esse priorcm jucJicio, vel e lata, quod vera vel falsa sit, sed judicat de re-

converso. Nec exemplum Cajetani aUquid con- bus divinis, quateims convenicntiam habfut,

fert, nam qui ignorat an Beata Virgo fuerit et diguae sunt ut amcntur vel crcdantur. Sicut

con<epfa in [>eccato, necne, quaudo ad ncu- in mysterio Incarnationis, verbi giatia, aliud

tram [>artem 54.- detcrminat, cst proiiriissime e.st ita es.se, aliud csse couvenieus, et decens

iffnoran*, seu dubitans negative : quando vero diviiiam bouitatem, et sapicntiam, etc. I*i i-

ad allcram partem se determinat, quamvisha- mum ergo jiidicatur per fidem, secundum ptT

beat ii^orantiam veritati.s in se, et oppositam di)numsapientifE, quando ex peculiari instinc-

««cieutiaj, seu evidentiai, aut fidei (Uvma?, ta- in et raotionc Spiritus Sancli habctur talc ju-

rneii, eo ipS4^> quo<l s<i dctermiual a«l allcram dicium, ct lioc scnsu ait D. Thomas, siipra v\-

{lartc.m, judicat iUam csse probabiliorem, aiit latus, sapientiam judicare inhairendiim c.«sse

eram cum formidine, et quoa^i hoc pulat se rcbas divinis. Kt ita sunt prioia vcrba intclli-

juoi Dou ignorare, sed aliquo modo rem iliam geiida : nam judicium fidci suppoiiitur, et cst

cogiifisccre. qiiasi dircctiiin, sapientia': vero quasi rcflccti-

i.*>. Ad homiucm ilem poMumiu coutra Ca- tur iu rem divinam cri-diluiii , ct ullcntiiis

jclauum ouviucere, iu pneseuli etiam matu- illam coutcmplatur ac poudcrat, ac tnndctn

ria nou b;il>eru io< um dutiuctioucm lUaw. judical adlia;rcuduin casc ilU, tnu(]unmdigniH-

Quia r m Hiiie .sim»; fidc vel diltM-tioiic.

douo ."^jMi "'i'pjc M. Soltitur itislantia. — Di((!.seliuiii fiilciii

illi-t n.'H.H4iii , iiu' jiidirnrc rcs lidei (t^.se (li^na.H a.s.-^cii^-ioiic, ct

esM- al> i(ioloUtrins4;cuuduui altiMiuuiACiiu < ;iiy»t4-riahui>eruatundiacs»ccoiivcnicntia,ctc.

ct boc judicium Uicit eMw: actum fidei, et rcc- Uc-|>oudctur tidcm lion habcrc dircctu hirc

Ut, (|uia creditur ccrtitudiuc fidci, ct (|uia judicia , ct (luuudo illa liultct, Boliim c.tiie Hiib
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earatione, qua ut dicta a Deo proponuntur. naturalis est : unde nunquam potest esse tanta

Sapientia vero de his judicat ex contempla- ut faciat evidentiam veritatis cognita}. Dicen-

tione ipsarum rerum revelatarum pcr fidem, dum vero est, experimentum illud plus esse

quasi intuendo in illis, vel ex earum effecti- quam naturalc, quia cst per effectus superna-
bus, rationes convcnicntiffi, vel amabilitatis, turales , et ex peculiari operatione Spiritus

aut aliarum proprietatum, de quibus judicat. Sancti coufcrentis quemdam peculiarem sen-

Et isto modo solet contemplatio sapientiae at- sum spiritualem illorum etfectuum, et affec-

tribui, ut est apud Augustinum, 12 de Trinit., tuum internorum, qui per solum naturale lu-

cap. 4. Sic etiam D. Thomas, dicta quajst. 45, men apprehendi non posset. Et licet inde non
art. 2, dixit hoc judicium sapientiaj esse se- cognoscatur evidenter veritas rerum divina-

cundum quamdam connaturalitatem ad amo- rum quse per fidcm revelantur, evidenter ni-

rem.Supponit enim hocdonumamorem divi- hilominus judicantur et rcputautiu' consen-
num : amor autem, ut dixit Diouysius, cap.4 tanea; divin» bonitati, et quadam peculiari

de Divin. nominibus, trausfert amautem in cerlitudine causata etiam ex motione Spiritus

amatum per singularem unioncm, et inde fa- Saucti mens illis adhaeret, et fidc ac amore
cile oritur judicium de rebus divinis per dignas reputat, et ita talis actus in sua sub-
quamdam connaturalitatem ad illas. Sicque stantia et modo supernaturaUs est, et sine Spi-

dixit Augustinus, hb. 8 de Trinit , cap. 9 : ritus Sancti speciaUssimo auxiho non obti-

Quando flagrantius Deum diligimus , tanto netur.

certius sereniusque tidemus. Nam qui amat,

magis attendit et considcrat ea quoe aniat, et CAPUT XIX.

facilius illi placent. Quod coufirmant Christi

verba Joan. 7 : Si quis voluerit voluntatem quis sit actus intellkctus dono sriRiTUS sancti

ejus facere, cognoscei de doctrina utrum a Deo srEciALiTER atthibutus?

sit. Et iude nascitur effectus illc a quo hic ac-

tus sapientiae nomen accepit , nam ea quoe 1 . Doctrina sancti Thomw. — Prima diffi-

amantur, cum suavitate et dulcedine cogi- cultas contra doctrinam D. Thomce. — Se-

tantur. cundo, expUcandus cst actus intellcctus quera

18. Et hinc ctiam intelligitur hunc actum Isaias secundo loco numeravit , de quo ertiam

sapieutiae non ita tribui intellectui speculativo, divus Thomas in diversis locis videtur varie

quiu circa practicas etiam veritates versetur, loqui. Nam 1 . 2, quaest. 8 , artic. 4, sentit ac-

sed dicitur esse perfectio speculativae partis, tum intellectus uon pervenire ad judicium,

vel quia in illa principalitcr versatur, vel quia sed sistere in apprehensione superuaturalium

ctiam de practicis in geuerali et modo specu- veritatum ad intellcctum speculativum perti-

lativo judicat, ut D. Thomas. dicta quaest. 45, nentium, ut de ilhs judicet sapieutia, quia iu

art. 3 , docuit. Atque ita etiam explicuit hoc hoc tantum distinguit huuc actum ab actu sa-

sapicntiae donum Albert. in 3, distinct. 35, pientiaj : a scientia vero et consilio illum dis-

art. \, ad 1, dicens sapientiam cssc quoddam tinguit, quia istorum duorum munera ibi tri-

lumen divinorum, sub quo videntur et gus- buit intellectui practico. Ha^c autem doctrina

tantur divina pcr experimcntum. Et similiter patitur difficultates. Una est, quia difficile est

dicit Richard. ibi, artic. 2, quaest. 1, actum realiter distinguere apprehensionem a judicio

sapientiai esse contcmplari Deum cx dilec- in supei"naturali cognitione ejusdem veritatis.

tione, cum quadam expcrimcntali suavitate in Quia vel per appreheusionem illam cognosci-

affectu. Atquc Iia.^c seuteutia satis pia ct pro- tur veritas rei apprchensae, id est, ita esse si-

babilis est, et juxta illam facile distinguitur cut appreheuditur, vel sistitur in sola compo-

actus sapientiae ab actu fidei, quia sapieutia sitione, sine cognitione an ita sit vel non sit,

iion est credulitas veritatis, sed supponit illam, sicut modo appreheudo a.stra esse paiia, igno-

et consistit veluti in quadam scientia expcri- rando au ita sit. Si primum dicatur, ilia ap-

mentali veritatis creditae. prchcusio est judicium; quid enim est judi-

19. Quomodo hic actus in se supernaturalis carc, uisi mente definire ita esse, et veritati as-

sit. — Rcsolutio. — Sempcr tameu rclinqui- sentire ? At ille qui appreheudendo propositio-

tur difficultas, quomodo talis aclus possit e.sse ncni cognosoit esse veram, jam assentit illi, el

supcriiataralis quoad substantiam, cum vidca- mente defiuit ita esse; ergo si intellecfus, ut

tur in medio quodam naturaliter coguito niti

;

est douum, apprehendit cognosceudo, judicat

;

illa enim experieutia amoris et bonitatis Dei ergo non potest in hoc distingui ab actu sa-
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pientise. Si vero dicatur secundum, scilicet,

per actum illum apprehendendi, non cognosci

veritatem rei apprehensae, profecto imperfec-

tissimus est talis actas, et non est cur sit su-

pernaturahs, maxime cnm non fiat per species

per se infusas, sed per acquisitas per visum

vel auditum.

2. Secunda difficv.Uas. — Tertia. — Et

praeterea est supervacaneus talis actus, quia

ipsa sapientia non potest judicare^ nisi, per

art. I, ubi in corpore conchidit intellectum

esse quoddam supernaturale lumen, quo po-

tentia penetrat et cognoscit quce per lumen na-

turate cognoscere non valet : peuetrare autem

et cognoscere, nou est pure apprehendere

absque judicio; et solutione ad 3, dicit intel-

lectum indicare quamdam excellentiam cogni-

tioais penetrandi iu intima. Et in sohitionc ad

1 et 2, comparando huuc intellectum quasi di-

vinum cum naturali intellectu priucipiorum,

ipsummet actum quo judicat, apprehendat videtur aperte scntire, sicut intellectus princi-

rem de qua judicat : ergo superfluum est po-

nere prseviam apprehensionem puram , et pe-

cuharem Spiritus Sancti gratiam ad ilhim

actum postuiare. Consequentia clara est ; an-

tecedens probatur, quia bomo in hac vita non

judicat nisi componendo et di^idendo, vel syl-

logistice concludendo : non potest autem com-

piorum est judicativus principiorum natura-

lium, ita intellectus donum, principiorum su-

pernaturalium. Praeterea in articulo 2, intel-

lectui tribuit illustrationem mentis in Scriptu-

ranim iutelligentia, et de illo exponit verba

Luc, ult. : Dedit illis sensum, ut intelligerent

Scripturas. Intelligere autem Scripturas non

ponere, nisi apprehendendo terminos, et illos fit sola apprehensione sine judicio, ut per se

ordinando, et conjungendo per actum, quo

cognoscat eos vere conjungi vel disjungi :

ergo dum sapientia judicat, componit et ap-

prehendit. Denique altius est judicium fidei

quam sapientiae; at vero jucicium fidei non

fit sine intima compositione et apprehensione

:

ergo nec judicium sapientiae alitcr fit. Ideoque

licet ante judicium fidei praecedat cogitatio,

et consequenter apprehensio rei credendaj,

nondum cognoscendo vcritatem , seu an ita

sit sicut apprehenditur, nihilominus illa ap-

prehensio, quae antecedit, non est specialis

actu.s supernaturalis, nec propter illum puni-

tur speciale donum , vel auxilium Spiritus

notum est. Et in corpore ejusdem articuli tri-

buit intellectui quod per illum homo intelligit

fidei veritates, saltem quoad hoc, ut cognoscat

quce exterius apparcnt iJli contraria, non esse

vere contraria, neque propter illa esse a reri-

tate fidei recede'ndum : hoc autem siue magno
jucicio nou fit; ergo munus iutclhctus prce-

cipuc versatnr iu judirando dc his qua^ appre-

hendit. Item in articulo tertio tribuit huic

intellectui non solum speculativam cognitio-

nem, sed etiam practicam, quia cognoscit hu-

manos actus secundum qnod per lcgera oeter-

nam, seu per rationcm a;ternam regnlantnr

;

practica autem coguitio regnlativa opcratio-

Sancti, distinctum ab ipsa fide, et auxiliis ad nis judicativa est. Denique in articulo quinto

illam necessariis : ergo nec judicium .sapien-

tiae tale donum pnerequirit. Videntur ergo

h£RC argumenta convincere actum intellectus,

si snpernaturalis sit, et versetur cirra res di-

vinas et sufiernaturales, neces.sario consistere

in aliqiio judicio. Sic autem diilicillimum cst

illum ab actu fidei et sa])ientiu' distiDgnirc,

quia non potest esse judicium de veritate pcr

se nota viatori, quia liac cognitio noii d.ilnr

in via de veritatibiLs divinis : ergo vcl e«t ex

testimonio divino, ct sic uon distinguitnr a

fide ; vel est eic alio medio, ut ex ••irffiibns

el congTucntii.s, ct .sic non potcst dLstingni a

aapicutia, aut explirarc ojiortct qufxl sit cjus

dicit ad donuin intellcctus pertiuere recfam

aejtiraationem dc idtimo fine; rocta autom

flestimatio jndicinra mentis est : ergo etiam

pertinet ad intellectimi judicare.

4. Vera assertio : donuoi intelhctus etiam

judicium includit. — Prohatur rationihus

nuin. \, 1 et 2 factis. — I). Thomas exponi-

tur. — In Jioc pnncto mihi impriinis viile-

tnr poiM-nilum csse actnm intcllfctns non in

8ola apprehensionc lcrminorura vcl proposi-

tioiium, sinc ulla cognitionc (;t judicio aliquo

dc rc nppri'hcn.sa, .sed in tali approhcnsionc

(jn.'c alirpiid p(jneirct, pcrcipiat ct con^cquon-

tcr judicct. Iloc (pioud rem ipsara apud me
motivum, et quw sit vcritas de qua fcrt judi- coiivincnnt rationcs priori looo factn;

;
quoad

mcritcm vcro divi Thoina; i(l(!ra probant loca

poslcriori IfK-o addnct.i. Nc(pic cxisliino alind

iiitcllcxi»»(.' iii I. 2, c.ura dixil, ad apprr/inisio-

%em reritnlis perfici mentem ptr donum intel'

Uctui, ({uia boc idcm dixit 2. 2 ; nara (pia:st. K,

artic. 1, dixit, per hoc lumen intelUctu.i reddi

' 'ndi-

v.l

ciom.

3. I). Thomas dono inUU^u* ali

cium utlritmit. — Nihilofiiintui f). 1

non perstitit in priori wiitpntia, vcl alitcr il-

lam cxplicuit, pnebcndo iulciiccttii aliqiiani

veram oognitioncm et judidum, t. i, q. 8,
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hominem iene mobilem a Spiritu Sando ad

apprchendendam veritalem circa fidem . Et ni-

liilominus ad 3, ibid., ait qnod inteUectus in,-

pnrtat quamdam perceptionem zeritatis. Mein-

qne hahet in qnxst. 45, articnl. 2, ad 3, nbi'

tribuit intellectni percipere veritates divinas

(ita enim legendnm est, non prwcipere, ut

habent aliqni mendosi codices). Idem ergo

D. Tbomas intelligit in proesenti per appre-

hendendi et percipiendi verba, seu per appre-

hensionem et perceptionem : at perceptio ve-

ritatis ahqnam cognitionem et judicinm re-

qnirit, nt constat. Imo in dicta quaest. 8, art. 6,

addit intellectus mnnns esse penetrare et ca-

pere credenda; quis antem dicat penetrare et

caperc, nihil ahud esse qnam propositionem

concipere.

5. Natnra doni intellectiis exponitur.— Tn

exphcando crgo hoc mnncre consistit inteUi-

gcntia hujus actus, et distinctionis ejns a fide

etsapieutia. Potest autem in hnnc mochim ex-

poni
;
quia quoties ahquid credendum est ex

anctoritate loquentis vel scribentis, imprimis

neccsse cst concipcre qno sensu loquatur, et

qnid dicat, nt postea qui audit judicet de his

qnte dicnntur et fidem adhibeat, vel non adhi-

beat. Unde in doctrina etiam acqnisita, diver-

snm studium adhibendum e.st ad intelligcii-

duui et penetrandum an Augustinus, ver])i

gratia, hoc vel iho sensu locutus fuerit, ahud

ad judicandnm an id quod dixit verum sit.

Qnia crgo in hac vita divinas veritates non

in se videmns, sed anditn recipimns, vel scrip-

to legimns, ut eas credamus, illa etiam duo nc-

cessaria sunt. Et quia res illae excednnt cap-

tum nostrum, et modus ipse proponendi ihas

ol)Scurns cst et latens, nam ct res ips», cum
sint maxime spiritualcs , superant sensibiha

phantasmata, et verba sa)pc sunt ambigua
,

ideo indigcmus singulari magistcrio Spiri-

tus Saucti, non sohim ut credamus, sed etiam

nt res iUas addiscamus et penetremns, nt lo-

quitur D. Thomas.

G. InteUectus donum judicat de mente reve-

lantis.— Atque ita constat in hoc aclu inter-

venire jndicium ahcjuod, non de veritate rei

dicta^, sed de sensu loqnentis, et fortasse

etiam de credibUitate rei dictai : sicut in

exeinplo posito, quando legeudo et investigan-

do cognoscimns qua3 fuerit scnteutia Augusti-

ni vel U. Thoma.' iu ahtpio puuclo, jndicamus

profccto lianc vcl iUam fuisse mcntcin ejns,

licet uondum judicemus au sententia iUa ve-

ra vel falsa sit. Ita crgo in praesenti per iutel-

leclum peuetramus veritates fidei sohim quoad

ACTLS DIVINI ORDINIS ELICIENDOS.

sensum loqnenti.s, ideoqne judicamus hoc esse

quod dicitur. Hoc ergo judicinm includit ac-

tum inteUectus, quod estdonum, et in illosis-

til, nam jndicare de veritate dicta jam perti-

net ad fidem, et ita patet distinctio intellec-

tns a fide. A sapientia vero distingnitur, quia

sapientia non investigat sensum loquen-

tis, nec de lUo judicat, sed illud jain snp-

ponit, sicnt etiam supponit fidem de tali mys-

terio, aliud vero judicium profert de rebus

ipsis divinis jam creditis et amatis, scilicet.

quod revera siut dignae Deo, et nt cestimentur

tales, quales dicuntur etcreduntur, ex proprio

quodam motivo, quod sumitur ex connatnra-

litate ad affectum benc dispositum per chaii-

tatem, et ex effectibus divinis quaj iude nas-

cuntur et experimento cognoscuntur, ut de-

claravimus.

7. Ohjectio.— Solutio. — Q,md de actu di-

cendum. — Dices : ergo donum intellectus an-

tecedit fidem, quia recta conceptio credendo-

rum prsecedere debet, ut quis possit credere
;

conscquens est falsum, quia Isai. 7 dicitur :

Nisi credideritis, 7io7i i7itelligelis,inxtiiSe]}-

tuaginta ; el D. Thomas, supra, docet iutel-

lectnm non solum suppouere fidem secnndum

se, sed etiam charitate formatam. Respondeo

alind csse loqui de habitibus, alind de actibns.

De habitu ergo intellectus simpliciter verum

est supponere fidem, imo et gratiam, ut vi-

debimus libro sequenti. De actu vero distin-

gnendnm est. Nam potcst cs.se hic actus intel-

lectus Spiritus Sancti soluin imperfectns, et

quasi inchoatus, vel perfectus et cousumma-

tus quoad omnia quffi ad illum pertinere pos-

snnt. Priori modo concedo aliquem actum in-

tellectus snpponi ail actum fidei infusae. quia

cum homo priino ad tidem vocatur et induci-

tnr, priusqnam credat, oportet ut interius ju-

vetur a Spiritu Sancto ad coucipieudas, siout

oportet, res fidci sibi propositas, juxta illud

Joau. G : Om^iis qiil audirit a Patre, ct discit,

venit ad 7ne, utique credendo ;
prius ergo de-

bet audire, et interins a Patre discere, ut ex-

ponit Auguslinus. Unde de obduratis et ex-

caecatis dicitur Isai. 6, et Matth. 13 : Auditu

audietis, et 7ion inteliigetis, nt in sequentibus

latius dicendum est.

8. Fidem supponit actus perfectus hujus do-

ni.—At vero intellectus perfectus, prout maxi-

ine pouitur donuin Spiritus Sancti, snpponit

fideni, imoct charitatem : et sic possunt opti-

me intelligi verba Isaia oitata, ct illud Psalin.

110 : Intelkctus bonus n^nnibus /acie7itibus

eum. Et ita pertinet ad huuc iuteUectum quid-
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[uid acuminis ( ut sic dicam ) sxipernaturalis fectiiS; et ex majori. vel miuori auxilio proce-

Qtellisentiae in concipiendis rebus fidei inter- dens. Ipse ergo actus fidei ,
qui secundum

enire potest. Nam ad hunc intellectum perti- suam substantiam talis denomiuatur, prout

let illustrior et explicatior conceptio divina- perfectiori modo concipitur, dicetur intellec-

um rerum, quas fides revelat. Item varii mo- tus. Et ita illud Isai. 7 : A^isi credideritis, non

li explicandi mysteria per plures similitudi- intelligetis, perinde dictum esse censebitur, ac

les, vel exempla : item huc etiam spectare si diceret, uisi simpliciter et quasi inchoando

»otest penetratio et iuventio plurium ratio- fideni credideritis. illustriorem et magis pene-

lum, quae res fidei iUustrent, et magis intelli- trantem fidem non assequemini.

:ibiles reddant. Item hinc provenire etiam 10. Sv.adetur secunda pars. — Altera pars

(Otest vera inteUigentia locorum Scripturoe , declaratur, quia illa omnia, si non fiant cum
a quibus veritates fidei continentur. Nam certitudine fidei , necesse est judicari tantum

icet , ut dixi, credere veritatem dictam ibi ex rationibus et motivis humanis , et conse-

criptam .sit opus fidei , nihilominus intel- quenter non pertinebunt ad supernaturale do-

igere quid ibi dicatur potest esse hujus do- num, necfient per actussupernaturales quoad

li, ut significat divus Thomas ita expo- substantiam, sed ad summum quoad modi:m,

lens verba Luc. ultim. : Et aperiiit iUis sen- Probatur discurrendo per actus insinuatos,

liiJi, ut inteUigerent Scripturas ; et ita etiam uam imprimis concipere verba vel signa sub

)ossant inteUigi verba Christi ad discipulos, quibus fides proponitur, in eo sen.s.u in quo

ilatth. 15 : Adhuc et tos siiie inteUectu estis. dicuntur, judicando iUum esse verum sensum,

Jnde etiam ad hoc donum pertinere potest si non fiat ex lumine fidei, soUim esse potest

it res fidei non appareant impossibiles, nec per discursum humanum et conjecturas, vel

ationi repucmantcs tanquam contrarise, licet humana testimonia. Sicnt in judicando de sen-

iint supra rationem : et hoc mo<Io ait D. Tho- su Scripturse , verbi gratia, quod illa verba :

nas, supra, hujfis iuteUectus esse ita penc- Iloc est corpus /neum, proprie significent illud

rare res fidei, ut homo inleUigat ea, quae ex- esse verum Christi corpus ibi realitor oxistens,

erius apparent contraria, noii sufUcere iit ea solum potest haberi, aut per certitudiueui fi-

lon credat, nec propter Ula esse recedendum dei, aut per conjecturas et auctoritates huma-

ifide. nas, neque apparet quo alio modo possit per

9. DifficuUas alia iipartita. — Suadetur donum intellectus de vero illo sensu judicari.

rrima pars. — Sed adhuc superest difBcuUas, Idemque est eadem ratione de quibuscumque

juia omnia luec munera, vel pcr quamdam verbis , sive scriptis , sive ore prolatis, et de

reflexionem, ut sic dicam, ad fidem pertinent, quibusvis signis, parabolis, figuris, aut pro-

et sunt aclus fidei ; vel quocumque alio modo phetiis obscuris, sub quibus doctrinafidei pro-

fiant, .sunt opera quae discursu et naturaU in- ponatur. Prcetcrea expre.«;sior vel clarior con-

'/ io fieri po«-unt,et fere magis consbtunt ceptio fidei , si formaliler inchnlat cognitio-

onjectura humaua quam in certo judirio, nem veritatis rei conccjtLTi, sine certitudine

et ideo non fiossunt ad supematuralem cogni- fidei , facile esse potcst ex acumine humani

tionem et judicium pertinere. Explicatur prior ingenii, ct ex majori induslria et studio
;
quod

-, quia omnia illa de qnibiLS intcllectns ju- si Spiritiis Sanctns supplcat vires ingcnii, et

it. [»ossunt et <lcl>cnt crcdi ex auctoritate lahori.s hnmani, nihiloininus cognilio illa non

iUa, si 5ub iUa proponantur, ut [tossunt. jK^te.st csse nisi ex motivo humano, ac proindc

Nam fiiles Don tininin revelat, veibi Kratia, nilurulis. Et simiU modo , si cognoscantnr

Uc.nm esae bominem , sed etiam revelat (juo ithira mysteria iu eis^lem veriUitibus, non po-

seusu m Scriptura dicatur : Vtrhum caro fac- tc-t es«e nisi cognosccndo plnrcs conclnsioncs

'"*" -•', f\ qiu) ,s<;usu dicatur homo L)o«s , «'t in revelalis contentas cx vi iliscursiis hiiiuaiii,

i ; ijtnimqnc crgo jndicatur et crn<iiliir nam si fialaUiori modo, jam eritcognitio lidei.

ex tefftimonio \ha. \U'.m sicut ex leslimonio Hationcjs etiaui, similitudineH , vel cxcmpla

Dni rr»;dimiw re.s revciata» , ita ctiam judica- qua: indiicuntur ad fidcm ex|»licanilam vel

rotu lUaH non c.vw: impot.sihile"' , iiec ab illis Buadcndam, non tran.scendunt de s<'. natura-

cs.se r»;c*?dcndnrf^ -,r..i,i.r ••>t»'riora contrana, lcm cognilionem; (jiiod si cx divina iiispira-

et»;. Si crgrt ji. omnibus nitiliir lionc oITcnintur , erit opua PiijMrnatnnilc in

in aiict/iriLatc diviua, (|uantiimvii> rum pcr- iiiodo , iion iii sub.stanlia. I)i:ni(|uc judicium

.(• vcl ' itionc, dc po.v<tibiliUitc rcruin fidci, (ti non sit ab ipHa

|,.r';.!. .1' iiL'^ ii'jM magin vci uinpin [H^r- Jidc, cl rum cadcm rcrtitudinc, .solum c.hso
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potest per raotiva humana, et solvendo argii-

meuta in contrarium objecta, quod uon trans-

cendit humanara industriam quoad substan-

tiam operis, si fides ipsa majorem certitudi-

nem nou prffibeat.

1 1 . Sohtio propositre difficuttatis.— Res-

pondeo naturale quidem himen intellectus,

fide ilhi.stratum et adjutum, mnUa posse fa-

cere cirea veritates revelatas valdc similia his

muneribus quae douo intellectus tribuuntur,

et ideo non esse cvidens dari tale donum ora-

nino supernaturale a fide distinctum, neque

etiam esse certuni, quia non est satis aperte

revelatnm : nihilominus dico certum videri

non sufiicere ingenium humauum, etiam fide

pra^ditum, ad praestanda per sohim naturale

himen illa omnia quog circa veritates fidei con-

cipiendas, confirmandas et expHcandas, a cre-

dentibusfiunt, scd necessarium sKpe esse pe-

cuHare et supernaturale Spiritus Sancti auxi-

hum , et hoc modo actus ihos esse donum in-

teUectus supernaturahs, sive ilU actus sint in

substantia naturales, sive non sint, satis enim
est quod fiant speciah Spiritus Sancti ins-

tinctu. Addo vero jam esse probabihus, et

Scripturis ac Sanctis conformius, haec mu-
nera, quatenus ad donum Spiritus Sancti per-

tinent, fieri per actus in se et substantia su-

pernaturales. Primo, quia quoad subtihtatem

pcnetrandi supernaturaha mysteria, et inve-

niendi et apphcandi rationes et exempla qui-

bus iUa confirment, excedunt vires ingenii

humani. Et lioc non leviter potest experi-

mento confirmari : nam videmus interdum

personas siraplices et indoctas ahius conci-

pere et exphcare mysteria fidei, quam soleant

sapientes id facere. Deinde, quod attinet ad

certitudinem cognilionis, in qua pracipue

versatur difficuUas, dico hanc cognitionem

intellectus esse certam, nou proprie ex motivo

fidei, nec cum aequahtate ad certitudinem

ejus, sed ex aUis motivis et ratiouibus, ad-

juncto modo concipiendi ct assequendi iUa

motiva ex iustinctu Spiritus Sancti cura tanta

claritate et adhaisione cx eodem instinctu, ut

quasi per rcflcxiouem fiat qua^dam expcri-

mentahs evidcntia, quod ibi interveniat Spi-

ritus Sancti in^^tinctus ct oporatio. Qui moihis

cognitionis et certitudinis plane est in se et

substantia sua suprrnaturahs, et potest facile

in hisdonis intcrveuire, uuUa enira est repu-

gnantia, et ad muUa opcra, qufc ex Spiritus

Sancti instinctu ficri vidcbimtis, cst pkine ne-

ccssarius, ut ex sequentibus magis constabit.

ACTIS DIVINI ORDINIS ELICIENDOS.

CAPUT XX.

QDIS SIT ACTUS SCIENTI.fi DONO sriRITUS SANGTI

SPECIALITER ATTRIBUTUS?

1. Donum hoc consislit injudicio.— De hoc

actu imprimis est certura, constituendura esse

in ahquo judicio et vcra cognitione inteUec-

tuah, et non in sola apprehensione, qu* ju-

diciura non includat. Hoc tradit D. Thomas,

tara in 1. 2, q. G8, art. 4, quam in 2. 2, q. 9.

Et suadetur primo ex dictis de inteUectu, c. 19,

num. 1 et 2, quia sola apprehensio est actus

nimis imperfectus , ut inter dona Spiritus

Sancti numeretur. Secundo, ex proprietate

ipsius vocis scicntia, significat enim coguitio-

nem judicativam et certam, imo et evidcntera,

si in ligore sumatur. Tertio, quia etiamsi in

rigore loquamur de apprehensione et inven-

tione inteUccluah, quaj fit cum judicio et co-

gnitione, ut de inteUectu dixiraus, sic etiam

donura inteUectus sufBciens est ad operandum

iUo modo ex instinctu Spiritus Saucti in tota

materia fidei, ut recte notavit Cajetanus 2. 2,

quffist. 8, art. 1. Et ratio reddi potest, quia

tota materia fidei est ejusdem rationis quoad

hanc partem, nara ut substat reguhs divinis

et supernaturahbus, est satis elevata; raodus

autom operaudi, in inteUectu expU-atus, est

idem quoad penetrationem et inventioncm ex

instinctu Spiritus Sancti in tota iUa materia.

Unde etiam intuht D. Thomas, dicta qua?st. 8,

art. 3, inteUectum non versari tantum iu ma-

teria speculativa, sed etiara in practica : crgo

superfluum esset ponere douum scientiai ad

simiha munera.

2. Scientia est speculativa, licet aliqno modo

practica.—\)Gh\^(t supponendum est hunc ac-

tum non e.=se mere practicum, sed speculati-

vum potius, hcet possit esse ahquo modo

practicus, scihcet ex parte materias operabiUs,

Ucet ex modo sempcr speculative fiat, in (luo

cum inteUectu et sapientia, imo et cum iide

couveuit, difi"crt autcm a prudentia. \n hoc

puncto habuit divcrsam seuteutiam D. Tho-

mas 1. 2, quaest. G8, art. i; censuit enim ibi

scientiam, quK est donum, csse judicium om.

nino practicum «Ui agendis cx instiuctu Spiri-

tus Sancti, quod solet etiam raorale impcriura

vocari, et in hoc distinxit scicntiam a sapien-

lia et intoUectu ; a consUio autera iUam dis-

tinxit, quia ad consiUum pertinct tantum in-

ventio in cadem materia practica, iu qua

scicutia judicat. Potestque suaderi haec sen-

tentia, quia inteUcctus et sapientia videntur
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ifficienter perficere intellectum qnoad omnes minate recipitur ex impiilsu Spiritus Sancti,

:tus, tam in materia speculabili quam in ut mos dicemus. Igitm* scientia. quse inter

ateria operabili, prout inter illa potest in- dona recensetur, nec est judicium practice

llectus speculativo modo versari; ergo non practicum, imo in hoc diflert a consilio, neque

Dtesi scientia in ea materia ab illis distingui: est mera apprehensio, sed est cognitio judica-

go debet ad materiam practicam et modum tiva et speculaliva, et in hoc cum sapientia et

dicandi practicum referri. Favetque Augus-
_
intellectu couvenit.

lus, hb. 12 de Trinit. , c. 12, ubi scientiam i. Qmmodo scientia a fide et sapientia dis-

rca actionem , sapientiam vero circa con- tinguatiir. — Prima opinio. — Impugnatur.

mplatiouem versari sentit. Loquitmr autem — Difficultas ergo superest, quomodo scientia

! scientia humana et natm-ali, nou de illa ab his et a fide distinguatur. Et ratioues dubi-

lae specialiter est a Spiritu Sancto; per tandi sunt fere eaedem quae de sapieutia et

lamdam autem proportionem videtur posse intellectu factae sunt. Potest ergo scientia dis-

tommodari. Consihum autem, et ex vi vocis tiugui a fide, quia fides versatur circa verita-

jnificat inquisitionem et iuventionem; et tes perseetimmediaterevelatas, scientia vero

>n potest in materia et modo practico aUter circa conchisioues ex iUis principiis ehcitas ; a

scientia distingui. Accedit quod iu ipsa enu- sapientia vero distinguetur, quia sapientia ver-

eratione donorum apud Isaiam, scieutia po- satur circa conchisiones diviuas et supremi

tur inter dona pertinentia ad voluntatem, ordinis ; scientia vero circa conclusiones et ve-

uquam illam dirigens, quod pertinet ad ju- ritates de rebus creatis, vel humanis, juxta

L-ium practicum. doctrinam Augustini, libr. 13 de Trinit., c. 19 :

3. Hane opinionem retractavit D. Tkomas, Sapientia divinis et ceternis, scientia humanis

nostram amplexu4 est.— Vera senlentia pro- et temporalibus attributa est rebus. Verumta-

lur.— NihUomiuus idem D. Thomas in illa men hic (hcendi moilushabetdifficuUatcs om-
Qtentia non permansit, sed iUam expresse nes supra tactas de sapientia illo modo expli-

tractavit 2. 2, quaest. 8, art. 6, et quast. 9, cata : unde si in sapientia non admittitur,

t. 3, dicens scieutiam priucipaliter es&e spe- multo minus in scieutia probari potest. Et

lalivam, Ucet extendatiir ad raateriam etiam propterea est nova difficultas, quia hoc medo
acticam, et in hoc cum iuteUectu et sapien- sapientia et scientia quoad actus non formaU-

L convenire. Uude illi non tribuit judicium ter, sed materiaUter tantum diflcrent, quiaex

agendis in particulari, quod dicilurpractice eisdem principiis, et eodem modo iu divcrsis

acticum, vel imperium, vel applicatio scien- rebus versantur, quod materiale est : nam for

e ad opus : nam hoc totum ad consilium malitas actus sumitur ex motivo et modo ope-

EClat. Unde in qusest. .V2, art. \ et 2, docet raudi. Non diff^erent ergo essentialiter, sed ac-

"Mm consiUi resfiondcre [>rudentia;, et in- cidentaliter, vel (ut ita dicam) individualiter,

. .; in suo ordiu»; actum prudenliae, qui est et consequeuter si hajc dona sunt habilu.«;, non

EBcipere, seu prattice judicare, quamvis non eruut habilus re distincti, sed raiione per con-

illo denominetur, ut consistere potius in ceptus inadaiquatos. Sicut actus fidei, licet in

'io a Spiritu Sancto recepto, qnam in diversis materiis creatis vcrsentnr, ejusdem

,^..j> ni,'. io significetur. tt hatc seutcntia speciei sunt, ct ab codcm habitn manant. Hoc

vei. T tenenda est, tum quia propria autem cum in aliis donis nou inveuiatur, ne-

ioutia, eecundiim cummunem usuin, lougc que in his admittendiim viiletiir.

ilat a prudentia et a judicio practico, qiio<l 5. Veraratio distinctionis scienticr a fide. —
r mo<ium prudcnti» fertiir ; .s<;ientia cnim liatiodistinctionis scicntiirasapientia.— Con-

r se intcndit iu verilatw cognitiouem, pru- firmatur.— lu uiodo igilurdistingiiendiscicn-

iitia vcro magist/;udit in o[)craUoncm ;tum tiam a fide, ca<lem ratio teuenda est qiitu in

am quia iu matcria fidei, tam circa {irinci- distinctionc intcr sapicutiam ct fidcm obser-

I spt.Tiilativa qiiam circa moralia, ({UO! prac- vuta cst. Si-icntia cuini non prudtet as.Hcn.siirn

~ Mcuntiir , cst nc^^eHtanum a!;" ' ••'•riiiB vcritali rcvrlatu', jiidicaiulo ilacs.sc sicut n!V<!-

. ct cognilioni.'*, pn«t#T int<:. u el l.iliim csl, »<;ii cre<lcii<ln v<Tain «j.s.se «jiiia a

liaro, ut statim cx[iluabimtM, (|uo«i uou D<'o <licta est, scd ju<licat «ic convcnicntia vc-

", nisi Mricntia; tum <lciii<|U'- ipiia in ritatis rcvelatee, vcl nMii>ci.tu Dci, vcl rcspcitu

ilii non vidclur ticc4;<tiiaria
j

, vcl rcs|>c(lu ipsius iiilci, quatcuusju-

. i.i <'t ' t •;,.....,. 1.. ...;. - ' "M ji<|<; ; v<l i<!K|M'<'tii anioi is, <pi'i-

»ni pni ,

.
ii.s t<'putuliir. LikIc lu Ikx'. »iio jii-
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dicio non fundatur immediate in rcvelatione,

sed in aliis motivis vel experimentis, ut dice-

mus;ct ita differt a fide. Ab intcUectu item

diCTcrt eodcm raodo ouo sapientia, quia ad di-

versos fiucs proxirae ordinantur, et juxta illos,

div(!rsos actus efficiunt. Intellcctus cnim insis-

tit in penetratione et perfecta conceptione ve-

ritatis fidei, ut explicui. Sapientia vcro, sicut

et scientia, in ipsa doctrina fidei jam perfecte

concepta et ordinata, uovas rationes conve-

nientise contemplatur, ut dixi. Inter se vero

difi"crunt, quod sapientia judicat in materia su-

pernaturali de convenieiitia ejus per aeternas

etdivinas rationes, ad Deum ipsum et attributa

ejus ac bonorem ipsius pertiuentes. Scientia

vero per rationes inferiores, et creatas vel hu-

manas de eisdem rcbus judicium profert. Ut,

verbi gratia, scientia judicat peccatorum per-

missionem fuisse convenientem ad servandam

libcrtatem, etad universicomplementum. Sa-

pientia vero judicat id fuisse conveniens ad

ostensionem divin.ne justitiae et sapientine, quaj

novit ex malis bona facere. Item scientia ju-

dicat paucos salvari propterpropensionem iio-

minis ad peccandum, et difficultatcm virtutis

;

sapientia vero fieri judicat ad ostensiouem gra-

tiee Dei et pleni dominii voluntatis ejus, etc.

Confirmari boc potcst, quia ita solent apud pbi-

losopbos sumi nomina scientiae et sapientioe

,

et in hoc distingui, quod sapientia est sub ra-

tionibus aeternis , et scientia sub teraporah-

bus. Sic enim Aristoteles, 1. 1 Metaph., c. 2,

dicit sapientiam primas causas considerare et

ex ilUs judicare. Et 6 Ethicor., c. 3 et 6, sa-

pientiam distinguit a scientia tanquam conve-

nientem cum illa in genere scientiae, et haben-

tem iu eo excellentiam quamdam, ex eo quod

circa res altissiraas, et circa ipsa etiam princi-

pia perfectissimo modo versetur. Ergo non im-

merito creditur etiam Scripturam, in euume-

randis Spiritus Saucti donis, imo etiam regu-

lariter in usu illarum vocum, quaudo illas in-

ter se distinguit , hoc discrimen observasse.

Nametiam Spiritus Sanctus, in sermonibus,

captui homiuum et usui communi vocum sese

accommodat.

6. Explicattir amplius distinctio. — Rec-

te igitur actus sapicntiae et scicntiai pccu-

hariter Spiritui Sancto attributi intcUiguntur

convenire inter se, in modo quo circa myste-

ria iidci versantur, diffcrre autem quia sa-

picntia modo aUiori et pcr rationcs longe su-

pcriores muuus suum quam scicntia cxercet!

Et hoc modo intcUigenda cst dootrina quam
seepe Augiistinus inter sapieutiam et scieutiam

ACTUS DIVIM ORDINIS ELICIENDOS.

tradit, quod sapientia circa divina et setema,

scientia circa humaua et temporaUa versatur.

Nam de sapientia et scientia naturah ila lo-

quitur, Ub. 12 de Trinit., cap. i2, et vocat

scientiam actiouis, id est, quae ad vitae hujus

actiones dcservit. In dicto autem lib. i3,

cap. 19, agens de cognitione supernaturaUum

mysteriorura, dicit : Quce pro nobis Verbuvi

caro factum temporaliler et localiter gcssit et

pertulit, adicientiam pertinere, non adsapien-

tiam spectare. Et Ub. 14, cap. 1, declaraus des-

cri[)tionem vulgarem sapientiae, quod sit divi-

narum humanarumque rerum scientia, ait : Se-

cundum distinctionem qua dixit Apostolus :

Alii datur sermo sapie?Uiee, alii sermo scien-

ti(P, ista definitio dividenda est, ut rerum di-

vinarum scientia proprie sapientia nwicupetur,

humanarum autem proprie scientice nomen ob-

tineat.

7. H(PC distinctio formaliter est intelligenda,

non materialiter. — Existimo autem hanc dis-

tinctionem formaUter magis quam materiaU-

ter esse intelligeiidam, uam etiamsi coguitio

sit divinarum rerum, si per inferiores et crea-

tas rationes cognoscantur, vel elucidentiirj

scientia est : et e converso, etiamsi res creditue

humanoe siut, si pcr rationes siiperiores co-

gnoscantur, erit sapientia. Additque ibidem

Augustiuus per scicuUara , fidem saUiberri-

mara, quae ad veram beatitudinem ducit , gi-

gni, nutriri, dcfendi ac roborari. Quod ille de

acquisita scientia tradit, potest tiunen cum

proportione de dono scientiae inteUigi. Nam
etiam potest hoc munus suo pecuUari modc

circa mysteria fidei aeterua et iucreata praes-

tare, et e converso sapientia potest de myste-

riis, seu rebus temporalibus, ut sunt opera et

passio Ghristi Domiui, suo modo judicare, et

ita possunt in materia convenire, et nilulomi-

nus ex ratione et medio judicandi distingui.

Hinc vero etiam fit ut sapientia principaUus

ct magis ex instiluto res diviuas et supicraas

consideret, quam scientia. Unde D. Thomas,

quasi ntrumque coujungens 2. 2, qua?st. 45,

art. 1, de sapientia dixit ad eam pertiuere cau-

sam aUissiraam, et per eara de aUis certissirae

judicare, et secundum eam omnia ordinare.

Et ita etiam inteUigeudum est quod ait, q. 8,

art. 6, ad sapientiam et scientiam pertincre

judicium rectum, quo homo judicat rcbus

fidei esse iuh«rendum, et ab earuui oppositis

esse recedeudum; hoc vero judiciuiu, quan-

tum ad res creatas, pertinere ad donum scicn-

tice; quantum vero ad res diviuas, ad domim
sapieutiaj spectare. InteUigendum enim hoc
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mto per se primo ac principaliter, conse-

[uenter vero posse utrumque clonum extendi

d omnia sub ratione propria, quantum illa

apax fuerit. Et ita tandem explicuit idem

). Thomas 2. 2, qnaest. 9, art. 2, ad 3.

8. Discrbneri aliud int^r scientiam et sapieri-

iam. — Quibus addi tandem potest diflferre

lapientiam a scientia, quia sapientia peculia-

iter fundatur in quadam spirituali experien-

ia ex connaturalitate ad charitatem Dei :

cientia vero non ita fundatur in charitate,

led in aUis inferioribus rationibus. Unde om-

les rationes fundatae in Dei bonitate et dilec-

ione ipsius secundum se, vel ad ejus gloriam

;t manifestationem attributorum ejus perti-

lentes, quae disponunt intellectum ad adhae-

•endum mysteriis divinis ac revelatis
,
perti-

aent ad sapientiam : qua; vero spectant ad

tiominis feUcitatem vel salutem, etiam super-

aaturalem, pertinent ad ?cientiam, prsesertim

si procedant ex affectu ad proprium commo-

CAPUT XXI.

Qm>'AM ACTUS SINT FORTITUDO, PIETAS, TIMOR ET

CONSILirM, QUI DOXO SPIRITUS SANCTI SPECIALI-

TER TRIBUUNTUR?

1 . Priyna opinio non distinguens hcec dona a

tirtulibiis. — Probatur primo inductione. —
Auctores qui negaut dona distingui a virtuti-

bus secundum rem , sed tantiun secundum

denominationem vel aUquam accidentalem

perfectionem, multo facilius de his actibus

morahbus idem testantur. Nam si nomina
attendamus, fortitudo quaedam virtus morahs

est. Pietas ibi significat rehgiosum cultum

erga Deum, et ita idem est quod rehgio, quae

altera virtus morahs est. Timor vero variis

modis exphcatur, nuUus autem assignatur qui

non sit ahcujus virtutis actus. Hieronymus

euim explicat esse timorem Dei servilem, rec-

lum. Nam inde etiam potest homo beue dis- tum scihcet, et moderatum, id est, timorem

[K)ni ad judicium hujus scientiae. Ideoque non Dei, prout justas poenas miuatur. Unde signi-

immerito dici potest quod, sicut sapieutia fiiat non esse praedictum de Ghristo propter

fundatur in charitate Dei, ita scientia , ut sit ipsum, sed propter membra ejus. Et idem

perfecta iu hoc genere, fundari debet Ln affec- seutit Gregorius, hom, 19 in Ezech., dicens

tu beue disposito au,l salutem et fehcitatem su- hunc timorem esse quem charitas excludit.

peinaturalem , ut bonum proprium hominis Et de eodem videtur exponere August., hb. 2

est, quem afFectum in superioribus diximus de Doctr. Christi., cap. 7. Ahi vero exponunt

ad habilum 5|>ei pertiuere. Unde non impro-

babihter dici potest, sicut sapieutia aiinectitur

charitati, et iuteUectus fidei, itascientiam au-

upcti virtuti spei, et habere connaturahtatem

quamdam cum amore concupisceutiae Dei ,

de timore filiah, quem esse actum a charitate

ehcitum, et ipse D. Thomas et fere omues

fatentur, et de utroque dixi in materia de

Poenitentia et de Incarnatione. Aiii de timore

revereiitiali hunc actum exponunt : nam hic

.tenu-s in iUo fundari possunt pruicipuae ra- est proprius qui in Christo tuit, de quo, ut

les iiiferioris ordiuis ad hauc scieuliam per-

tineutes.

9. Q^omodo hcec tria d/ma a eonsilio dislin-

guanlur. — UUimo ex dictis expUrata iii ge-

nerc manet distiuctio horum triiiiu actuum

dixi, Prophela lo^juitur, hic autem timor est

actua humilitatis, ut infra dicam. Alii deuique

timorem iUum generaiiter accipiuut, prout

solet per timorem Dei perlecia justitia ct obe-

dientia ad Deuin significari. Sic enim homi-

ab actu consiUi, quia illi ties sj>eciilativi sunt, nem servantem perfecte Dei legem, timeulem

vel iu mateiia, vel iu mcKlo uuiver&ali : consi- Deum appcUare M)lemus; estquu modus lo-

lium vero <^t a<;tU8 omuiuo practicus, et |ter quendi Scriptune satis (ominutiis. Et iusinuat

•tioueui a<l i»arli<:ularia ciim circum- Cyrillus, lil». "2 hi Isaiam, diceus dt; Christo :

\i\<- «t riiiiic determinutLs : iii quo etiam Quod autem non parlicularem ei (jratiam addi-

ii> I' i. • 1, «irut de prudeutia dictum derit, etc, planum facit Proplieta dicens . Et
. Noiidum tameii cx|tUciita c»t 8(>cciUca c<mplelil eum spiritus limoris Domini. Ha;c

ratio huju« conkiliJ, iu i|ua ditlerat u judicio ergo tria dotia voluntiiUs recte ad alias virtu-

itiar, non untiiin ta;, iM<l ctiam

!!'• vero <'X|ili(.i.. . te ii<»u |»ot«:tt

Aiii .,U3 moraiiiiui <lonoMim u<l atlcc*

tum |»<[:rtiuciitium, ct ulco iii fteqmuti cupilo

expluuitio hujuj» aclUA ronsummubitur.

U'^ moraUfs wii voluutatis nvliwniilur, ct con-

.•k^tpienler iKimiiK! <-<jii.silii iiitflliKitiir |»ru<l(;n-

liu; noii oi»ort(;t crgo multiplicare vel distin-

^icre «inc fiindamento hos uctus ub uctibus

virtiitiiiu inUiHiirutn.

i. Prnhalur secundn rx l'atr''fius. — I'ndfl

Piilrct ('a[i. \-l iillcKuli, pra:Hertiiii Atnbroi^iUH,
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hoecdona virtutes vocant; ita enim de illis lo-

quuntur, tit distinctionem inter illa et virtntes

non videantur agnoscere. Ilicronymus enim,

in Isaiam, ait Spiritum Sanctum illis nomini-

bus nuncupari, quia cunctarum tirtutum fons

sit. Cyrillus, in hoc flore (ait) quieturum Spi-

rituni multis virtutibus pollentem. Ambrosius,

libro primo de Spiritu Sancto, ait esse virtutes

spiritualcs, et illo numero significari plenitu-

diucm virtutum. Et in hoc sensu vidctur di-

cere Auguslinus lib. 2 Quoestionum Evangeli-

carum, q. 8, septem spiritus malos opponi

septem spiritualibus virtutibus. Imo et Grego-

rius ita loquitur Kb. \ Moral., cap. 28.

3. Probatur tertio rationc. — Confirmatur

'primo. — Confirmatur secundo. •— Ratione

idem suadere possumus, quia nisi distinguan-

tur motiva, non possunt distingui actus vir-

tutum, ut supra visum est : hic autem non

possunt motiva distingui, quia Religio, verbi

gratia, semper colit Deum propter suam ex-

cellentiam singularem, vel naturalem, vcl su-

pcrnaturalem, nostro intelligendi et loqucndi

modo; tantum ergo esse potest vel acquisita,

vel infusa ; non enim videntur posse distingui

ut magis vel minus supernaturale, quia liajc

differentia accidentaria est. Unde quod actus

fiat ex motione Spiritus Sancti majori vel mi-

nori, aut ordinaria, vel extraordinaria, sola

distinctio accidentalis videtur. Nam omnibus

his modis possunt fieri actus virtutum infusa-

rum magis vel minus perfecti, ct virtus qua-

libet moralis inclinat ad omncm honestatcm

suae materiae proporfionatam, sive per ratio-

nem, sive per Spiritus Sancti specialem instin-

ctum ostcndatur. Confirmatur primo, quia ac-

tus donorum solum distinguuutur eo modo
quo Aristotele.s 7 Ethicor., c. 1, distinguit ac-

tum virtutis communis ab actu virtutis heroi-

cae ; vel sicut iu 7 Ethicor., ad Eudem., refert

actus virtutum qui fiuut cx propria consul-

tatione, vcl qui fiunt cx aUquo superiori ins-

tinctu. His enim exemplis utuntur auctores

ad explicandos hos actus; scd vel actus vir-

tutis communis et heroicae, vel facti ex ins-

tinctu Dei auctoris naturae, vel communi mo-
do, non distinguuntur cssentiali perfectioue,

ut constat; ergo. Confirmafur secundo, quia

si in materia virtutum moralium distingue-

rcnfur actus donorum ab actibus virtutum,

cur non idcm ficrct in virtutibus thcologicis?

In his autcm non fit lalis distinctio secundum
omncs : ergo nec in illis fieri debet. Simile

arginnciifum ficri potcst dc acfiljus ocfo beati-

tudinum quas, INlalfh. 5, Cluistu.s enumerat.

ACTUS DIVINI ORDINIS ELICIE.NDOS.

NuIIa enim major ratio occurrit cur seplcm

actus cnumerati ab Isaia censeantur distincti

ab omnibus virtutibus, quam bcatitudines vel

fructus : sed hi uon sunt actus distincti ab ac-

tibus virtufum ex omnium sententia ; ergo

nec illi distinguendi sunt.

4. Vera sententia distinguens kcec dona a

virlutibus. — Prolatur primo quoad virtutes

acquisitas. — Nihilominus contrariam seuten-

tiam graviores Theologi amplectuntur, divus

Thomas, Bonaventura, Albertus, Richardus,

etalii cap. 12 allegati. Estque satis conscnta-

nca 1'atribus, praesertim Gregorio, lib. 2 Mo-

ral., cap. 26, alias 36, et aliis locis supra ci-

tatis. Magisque spiritualem et internam per-

fectioncm , et Spiritus Sancti in nos operatio-

nem commendat et declarat, ac denique po-

test optima rationc declarari ac suaderi, ideo-

que a nobis ut probabilior defenditur. Et im-

primis dubitandum non estquin hoec dona dis-

tinguantur a virtutibus moralibus acquisitis,

in quo certc prior opinio Scoti et Gabrielis

magnam vim facit Scripturis et Patribus. Sen-

tiunt enim haec dona iufundi omnibus justis,

quod nou esset verum , si essent tantum ipsae

virtutes acquisitae. Ergo aperte numcrant hoec

dona inter gratias maxime supernaturalcs , et

a Spiritu sancto specialiter infusas. Imo inde

per antonomasiam dicta sunt doua, ut esse a

Spiritu Sancto singulariter infusa significaren-

tur ; nam solet nomen doni in Scriptiu-a per-

fectionibus per se infusis speciahter, et omni-

bus illis generaliter attribui. Sic enim fides

dicitur Dei donum, ad Ephes. 1, et in hac si-

gnificatione videtur accipi Jacobi 1, cum dici-

tur : ODUie datum optimum, et omne donum

perfectum desursum est, etc. Eodemque modo
Augustinus, 15 de Trin., cap. 18, dicit inter

dona Dei maximum esse charitatem. Ac de-

nique sic accipit nomeu doni Concilium Tri-

dent.,sess. 6, cap. 7,cum dicit justificationem

fieri per voluntariam susceptioncm grafiae et

donorum. Sanctus Thomas etiam ad hoc consi-

derat hoec dona vocari spiritus ab Isaia, ut si-

gnificaretur dari ex speciali inspiratione Spi-

ritus Saucti. Et licet verum sit Isaiam non

tam aclus ipsos vocare spiritus, quam ipsum

Spiritum Sanctum ab his cffectibus appcllasse

spiritum consilii, forfitudinis, etc. , unde ab

Ecclesia septiformis spiritus appellatur, nihi-

lominus nou miuus cflicaciter inde ostcnditur

esse hos peculiares efTectus Siiirilus Sancti,

cum ab ipsis singularitor nominetur, ac proin-

de esse actus per se inlusos ac supernaturalcs.

Sic ergo horum donorum distinctio a virtuti-
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Dusmoralibusacquisitissatisfundataestaucto- vel temperantise altiori modo, et ex peculiari

•itate. Unde si hsec dona non distiuguuntiu" a instinctu suo. Multo vero melius et facilius hoc

rirtutibus infusis, qua ratione supra probavi- intelligitur, considerando, ex illo peculiari mo-
nus distinctionem virtutum infusarum ab ac-

juisitis, eorum distinctio ab eisdem virtutibus

icquisitis probanda est : si autem etiam ab

ufusis virtutibus distinguuntur dona, a for-

;iori ab acquisitis distinguentur.

5. Probatur seciindo quoad virtutes infusas.

— Quod ergo actus donorum moralium sint

do motionis et instinctus Spiritus Sancti, di-

versum motivum, distinctamque operandi ra-

tiouem resultare, ut dictum est.

6. DeactuconsiUi.—Quo pacto donum consi-

lii a prudentia distinguatur.— Explicaturque

melius declarando praidictos actus ab Isaia

numeratos
,
qui primo loco posuit consilium.

listincti specie ab actibus virtutum moralium sub qua voce practicum judicium ad operan-

nfusarum, non potest meUus explicari quam dum movens indicatum est, quia est tale ut

•atione D. Thomae. Quia actus morales distin- nou tam cousiHo proprio operantis, quam Spi-

juuntur ex diversis motivis, et motiva ipsa per ritus Sancti moventis feratur. Unde respondet

;onformitatem ad diversas regulas operaudi, quidem prudentiae, et in eadem materia versa-

iicque distinximus motiva virtutum moralium tur, louge vero aliter in ea judicat. Nam pru-

icquisitarum et infusarum, quia illa sumuntur dentia naturalis per proprium hominis discur-

per conformitatem ad naturalem rationem et sum applicat generalia principia naturaha ad

'egulam ordinis naturalis, haec vero per con- particularem actum; vel occasiouem operandi,

brmitatem ad regulam fidei et regulas super- et justa illa judicat quid agendiim sit. Et si-

laturales. Sed ultra has regulas datur alia su- mili modo procedit infiisa prudentia ex prin-

serior, quae est motio Spiritus Sancti : ergo

3er conformitatem ad illam sumitur speciale

notivum, in quo peculiaris ratio honestatis

nveuitur, per quam possunt optime actus do-

lorum ab actibus virtutum distingui. Ergo ita

listinguendi sunt, ut homo per dona gratiae

jmnibus modis perGciatiu-. Minor explicatur,

juia in actibus virtutum etiam infusarum ho-

cipiis ac regulis revelatis. At vero hoc consi-

lium Spiritus Sancti convenit quidem cum
judicio prudentiae in modo practice judicaudi,

in quo difTert ab aliis tribus donis intellectus :

differt tamen ab alii- judiciis practice practi-

cis, in regula et priucipio cui nititur, quia

fundatur solum in instinctu Spirilus Saucti,

qui saepe est praeter ordinarias regulas, tam
mo se movet juxta regulas ratiouis, in his vero supernaturales quam naturales, et licet iuter-

ictiljus movetur per conformitatem ad instinc- dum esse possit illis conformis, liomo qui sic

Lum Spiritus Sancti
, quae est regula longe movetur nou alias regulas attendit, nec dis-

liversa, etsaepeabaliis regulis rationis discor- cursu quasi proprio movetur, sed agitur po-

iat, ut discurrcndo per singulos actus, et res- tius quam agat.

' '"dendo in contrarium objectis magis eluci- 7. I2oc consilii donum in kominibus reperiri

tur. Posset tamen confirmari juxta son- ostendilur. — Confirmatur exempUs.— Etqui-

tentiam supra tractatam, quae dicebat ad dis- dem hunc operandiet judicaudi modiim posse

Linguendos actus supernaturales a naturalibus iu hominibus justis iuvcniri, manifestum est,

Qon oportcre in obje<tis invenire diversitalem, quia Spiritus Sanctus, (jui suprcmus Dominus

*ed ex modo tendendi, ct nobiliori modo ope-

ramliei parte [lotenliae «eu prinfipiorum ejus

posse distingui. Ilaec enim sr-nU.-ntia (ut dixi)

[lotest habere locum, quando motivum oj^e-

' 'riatum (uerit utrique a< lui , et

1, ac sujfriori, a (juibus prore-

cst nostrae voluntatis, nou obstiingitur Icgi-

bus vel naturae V(d gratiai, estque omuipoteus

ad movendas liominum mentes, quo voluerit

et prout voluerit. Sa^pe autem uti lioc domiuio

et potestate sujiponit Innoccnt. II(, in c. Licet

de Hcgul., ubi motion^^ra hanc pfr instinctum

qiifxl in aclu naturali ct snprrnaturali Spiritus Snncli vocat legem privatam, (juam

sa?[)c puljli'a; lcgi derogarc dicit. Sumpsitque

ex Urbauo II, in c. I)u(r sunt, 10, <[. I. Fo-

tc.st(juc rioniniliis r-xiuniili.s
,

partiin cx Scri-

ptura, parlim cx hi.storiis Marlyrum (lcsnm-

pti.H, o.stendi. Nam imjirimi.H Sam.soii, (jui .su

cum I'hili8t(ci.9 occidit , non aliter excusatur,

niti guia Spiritus latenter hnc jussernt
, qui

per itlum miracula faciebat , iitiiil Au^^iistinu»,

1 (lc <;ivit.,(ap. 21. («Icniqiic sculil Amhro-

locum uon hal^ct, ut ihidcm ostcndi. In prjL*-

'. aut<'m optime [lOf.Hct inveniri, etiamsi
' ' ' ' actiiH nohis dccsset.

.... .,j. . ..I luH aclihu.H est «ii-

, ct i(l'.o lirct darcmiM non es.sc

lmprof»f»rtionalum virlutihu.s infusis moniii-

biifl, nil is poleril Spiritui Sanctu-H mo-
• • h')i/iin' m nd ojxrmndum cx «'o.lrm tno-

-..^', .%«ni oh caiadciu boncstiitcm lurlitudiniH

VII.
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sius, lib. 1 de OfTlc., cap. 4, de Elcazaro, qui

sxib elephante ingre.ssus, ut illum et hostes

intcrimfMet, siio trinmpho sepullus est ; eam-

dcmqiie rationem rcddit D. Thom. 2. 2, q. 6i,

art. 5, ad 4, de quihusdam fcmuiis qua^ tem-

pore persecutionis seipsas occiderunt, quarum
memoriam Ecclesia celcbrat. Nam licet de his

majori cum formidine loqtiatur Augustinus,

dicto Uh. 1 de Civit., c. 26, nihilominus ubi

coustiterit Ecclesiam univcrsam taUum Sanc-

torum festum celebrare, dubitandum non est

quin idem Spiritus Saiictu?, qui Sauctas Mar-

tyres movit, de earumdem honcsta et sancta

fortitudine EcClesiam instruxerit , ut seutit

idem D. Thom. 2. 2, quast. 124, artic. \, ad 2.

Et ita de Pelagia Virgine, quae cum sociabus

in llumen se projecit, ut virginitatem suam ab

hostium injuriis custodiret, incunctanter sen-

tit Amhros., Ub. 3 de Virginit , ante medium.

Et simiU modo Dionysius Alexandrinus, apud

Euseb., Ub. 6 Historiae, cap. 34, de ApoUouia

loquitur, quffi, cum carnifices ei minarentur,

se eam vivam crematuros, nisi verba impieta-

tis cum eis proferret, pauUilum temporis ad

deUberandum precata, et dimissa ex eorum
manibus, insiUit in rogum, ibique absumpta

est ; et ita universaUs Ecclesia die nono februa-

rii ejus festivitatem celebrat.

8. Concludiiur dodrina ex prcpdictis exem-

plis. — His ergo et simiUbus excmplis, mani-

festum fit interdum fieri virtute et instinctu

Spiritus Sancti, ut homo interius judicet prac-

tice aUquid esse faciendum, quod secundum
communes leges divinas non esset faciendum,

et nihilominus tale judicium practice verum
ac rectum sit; nou enim potest esse judicium

a Spiritu Saucto, quod hujusmodi non sit. Tale

ergo judicium dicimus esse distinctum a judi-

cio prudentiae infusse, quia non uititur pi iuci-

piis ejus, neque medio, aut discursu humano,

sed aUiori motivo fundatur, nimirum, quia

motio Spiritus Sancti cstsupra omuem legem.

Au vcro distinciio ha'c sit specifica necne , sta-

tim (Ucam. Utaiitcm tale judicmm sit rectum,

oportet ut homini sic moto certo coustet Spi-

ritum Sanclum csse qui movet et instigando

pra'cipit. Uude oiitime Augiistinus, dicto Ub. 1

de Civit., cap. 26 : Qiii audit, inquit, non li-

cere se occidere, faciat, sijussit cujusnon licet

jussa conteninere. Tantmnmodo videat utrum

ditina jussio nnllo nutet incerto. Judicium

enim practicum, quod est regula honestaj ope-

ralionis, debet ila esse certum, ut practicam

dubilationera exdudat : hic autem major re-

quiritur cerlitudo quK formidincm tollat. Nam

ACTLS DIVINI ORDINIS ELICIENDOS.

cum sa^pe tale judicium sit prseter geuerales

regidas et leges, ut ab his licite discordari

possit, oportct ut de Spiritus Sancti iiistinctu

sine uUa formidine constct. Idcoque difficiUi-

mum est lale judicium, et quidam extraordi-

narius gratiae modus ad iUud necessarius est.

Quem Ucet nos satis explicare non possimus,

tamcn Spiritui Sancto difBcile non e.st mcn-
tem liominis ita movere, ut nuUum ei rcUn-

quat ambigendi locum
,
quiu sit ipse qui mo-

vet.

9. Donum consilii in omni virtute morali

dari potest. — Hnnc ergo actum dicimus esse

speciale donum Spiritus Sancti praclicum et

intellectuale, quod respondet prudentiaj, et

consUium uominatur, quia consilium quod in

eo intervenit, ut dixi, magis est ab Spiritu

Sancto quam ab hon.ine, versarique potest in

omni materia virtutis moralis, ut in materia

religionis aliqui putant votum Jephte et exe-

cutionem ejus, Judic. 11, fuisse ab hac motio-

ne Spiritus Sancti, quod licet necessarium non

sit, ut aUbi dixi, non est taa:en dubium quin

esse potuerit. Idcmque dicendum est in ma-

teria justitia; de judicio Salomonis, 3 Reg. 3
;

est enim animadvertendum quod, licet modus

hic operandi evidentius cognoscatur in mate-

ria quae aUas esset iilicita, non intcrveuieute

speciali instiuctu Spiritus Sancti, quia in illa

est maxime necessarium hoc douum, uihilo-

minus ad illam non limitatur
; potest enim

Spiritus Sauctus in quacumque materia praive-

nire hominisdiscursum, eique singulari modo
tale judicium infuudere, et ita in Salomone

contingere potuit.

10. De actu fortitudinis doni. — Contenien-

tia virtutis et doni fortitudinis. — Dubiuin.

— Prima opinio affirmans. — Probatur. —
Confirmatur.— Atque hinc facile explicantur

dona ad voluutatem spectantia. Et imprimis

donum forlitudiuis ab adaequata materia de-

uominatum est , in qua convcuit cum virtut€

fortitudinis
,

quae circa pericula
,

pra^cipue

mortis, sustiuenda et aggredienda versatur,

Idem enim proestat actus fortitudiuis, qui cst

ex dono, ut patct in exemplis adductis de Sam-

sonc, ct aliis. (Jua^ri aulem potcst au hic ac-

tus, quando fit cx dono, fiat ctiam ex virtutt

infusa. Quidam afBrmant, juxta (juorum seu*

tentiam actus doni fortitudmis non (Uflcrl

substantia et spccie ab actu virtutis infusaij

scd tantum deuominatione et principio; idco]

enim actus, utUt exinslinctu Spirilus Sanctij

diciturdonum; ut iit a virtute, dicitur virtus.

Potcstcjue hoc suaderi, quia licet homo ex in
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stinctu Spiritus Sancti moveatur ad se occi- lam, quam sit ordinaria regula rationis , sive

dendmn^ tamen supposito illo instiuctu seu naturalis, sive infusa, nimirum ad specialem

inspiratione. et objectum illud sub eadem ra- rationem et instinctum Spiritus Sancti. Nam
tione honestatis repraesentatur, quia supposito veritas practica vel honestas moralis, quae inde

novo preecepto Spiritus Sancti per talem im- resultat , nou minus dilTert a motivo virtutis

pulsum mauifestato, jam in illa materia me- infusaj, quam hoc differt a motivo virtutis ac-

dium fortitudinis innititur. Sicut medium quisitai. Igitur non minus distinguitur actus

temperantiae inventum in jejunioecclesiastico, doni ab actu virtutis infusae, quam hic distin-

licet ex praecepto humano proveniat, nihilo- guaturab actu virtutisacquisitae.

minus, supposito praecepto, ad eamdem vir- i2. Solvitur ratio primce opinionis in n. iO.

tutem temperantiae spectat. Et potest confir- — Ad confirmationem, ibid.— Ad exemplum

mari : nam quando Deus praecepit Abrahae sa- ihi posltum. — Ad objectionem ergo in con-

crificare filium, licet id uon esset licitum nisi trarium negamus esse idem motivum, etiam

ex peculiari praecepto Dei , nihilominus , sup- posita motione vel praecepto Spiritus Sancti,

posito praecepto , eadem virtus obedieutiae quia ratio operandi proxima, seu motivum
eademque virtus religionis ad illum actum formale talis actus non est ratio praecepti,

eliciendum concurrebant. Item quas reveian- alioqui esset ille actus formaUs obedientiae,

tur a Deo privata revelatione eadem fide cre- non fortiludinis. Motivum ergo proximum est

duntiu-, qua creduntur caetera catholica dog- honestas, quae iu tali materia resultat, posi-

mata, quia ratio assentiendi est ejusdem or- ta ejusmodi Spiritus Sancti motione, seu in-

dinis; ergo similiter in praesenti actus forti- stinctu. Neque tunc medium in tali materia

tudinis, licet sit ex speciali instinctu Spiritus est omnino idem cum medio virtutis, quia su-

Sancti, elicitur ab eadem virtute fortitudinis, mitur per comparationem addiversa extrema.

quia honestas fortitudinis eadem est, facta Cujus siguum est, quia saepe iu tali materia

illa suppositione. recte judicatur medium per comparationem ad

ii. Ceruura primcBopinionis. — Secunda et talem regulam, quod alias in comparatione

vera sententia negans. — Consilium specie a ad ordiuarias regulas non esset medium, sed

prudentia distinguitur. — Haec sententia est extremum. Et ideo non est simile exemplum
absolute probabilis, uou tamen videtiu' mihi de medio consurgente exlegepublica positiva,

posse consequenter defendi, si teneamus ha- humaua vel divina ; tum quia virtute per se

bitus donorum esse distinctos a virtutibus in- respiciunt honestatem insurgeutem ex confor-

fusis moralibus, ut iidem auctores cum D. mitate ad legem publicam, sive sit naturalis,

Thoma tenent. Ad quid enim est necessarius sive positiva; tum etiam quia leges positivae,

fipccialis habitus doui fortitudinis , si actus quaudo aliquid praecipiuut faciendum, sup-

semper ehcitur a virtute infusa fortitudiuis? ponunt in tali materia medium alicujus vir-

Sapervacaneumest euimcircaeumdem actum tutis, ct solum adduut ueccssitatem observau-

habitus muUiplicare. Imo vix f)Oterit iutelligi di illud. At vero motio Spiritus Sancti per se

dislinctio iuter habitus, si ad eosdem actusef- non supponit proprium virtutis raedium, sed

ficiendos, et cons^-queuler ad eadem objecta quasi novum medium coustituit. Ad contirma-

et sub '"1 moiivis ordinantur. Supposita tiouem sumptam ex pruict;pto imposito Abra-

ergofjt-..- i de distinctione donorum a vir- hae de fiiio sacriUcaudo , respoudeo actum il-

tulibu--', quam cum S. Thoma defendimus, di- lum, si praiciseconsidereturin ordine ad obe-

ceudum est actum fortitudinis, prout ad do- dientiam vcl cultum Dei, sic nou habuisse

Dum .%{x;ctat, es«<: in .«p<x'ie et substautia sua ali<{uid proprium rationc cujusad douum per-

dislint:lum ab a';tu vuluti» infu^o:, ct cousc- tiucat, quia ratio olx-diendi Ih-o ipsumque co-

queul<:r uoufli<ia propna virlut<: morali, se<l lendi eadi^m erat iu illo actu. ipiiu y-tAvX essc

ab altiori pnucipio. Memque dicendum cst de iu virtute ol>e<licutiai vcl latria;, nec respectu

actu duui cnuaUi, «sm; nimirum di.Htincliim illarum virlutum Iiabebat ali<iui<I supernns

ab aclu virtutis pf •, «juaj nf\»t nou conimiincs rrgulas virtutis. At voro respectu

-
'

•' ...''..:.
,

'• •' ri.i el ociui- filii vi<l<;b;itiir css<: coiitra justitiain v<'l pat<:r-

.1 •: •: .1 <rtitiidiiiis. nam piclat<;in,et ut8i<-p<jtuUa<l <l')uuiu pietatis

Id nm proftortiouc cst de raslen.H do- pcrtiu<irc, quia ut Hic crat cx p<;ruliari instinc-

Di* voluntalis Kl raliocst, <]uia motiviim ju- tu, vel cxpri'ft.HarevclationcSpiritu.sSaiicticuu-

diraiidi v«;l .: >li lu tali op|>ortiitiiUile tra <-oiniiiiiii<-3 rcguljis jii.stitiu; <-t p:<-talis. A<l

•umitur p«:r ;iiit.it>rn ifl .illi<ir<:uj rc^u- aliii<i <l<-uii|Uu cx<:mpliiiii <lc li<lc, lic<;l uuix
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desint qui antecedens negent, illo concesso,

negatnr consequentia, quia in fide seinper est

idem molivum asseutiendi ; modus autem pro-

po.^^ilionis, publicus aut privatu.':, internus aut

externus, accidentarius est. In actu vcro for-

titudinis, ratio honestatis quee per confor-

mitatem ad diversam regulam sumitur diversa

est.

13. De actu pietatis doni. — Prima opinio

confundens donum pietatis cum iimore. — Se-

cunda et vera sententia distinguens.—Circado-

numpietatis,imprimisadvertendumest, in ori-

giuali hcbraico, in dicto !oco Isaioe \ 1 , idem ha-

beri nomen, quo pietas et timor significantur.

Undeahqui, nimiumaddicti hebraicae veritati,

dicunt ab Isaia .«^ex tantum uumerari dona, seu

actus divini Spiritus. Et pro dono piotatis po-

nunt douum timoris, videlicet, spiritus scien-

tiae et timoris, et in scquentibus verbis idem

repetunt, ahter tamen verba illa legunt quam

in vulgata habeantur. Nam ubi nos legimus :

Etrcplehit illum spiritus timoris Domini,\^di\.a.-

blus vertit : Et faciet eum spirare timore Domi-

ni ; Pagninus: Et odorari faciet eum ori;nes in

timore Domini. Ethos sequitur Adamusibi di-

cens in hebrceo idem esse vocabuhim siguifi-

cans timorem Domini, et ita ex hoc loco sex

tantnm, et non septem coUigi dona Spiritus

Sancti. Nihilominus tamen Septuaginta inter-

pretes in sexto loco pouunt nomen eOffeeeia?,

quod pietatem significat, et in septimo nomeu

9660U, quod significat timorem, et ita etiam ver-

lit Hieronymus, et hanc versionem et senteu-

tiam Patres omnes supra citati receperunt, et

universaUs Ecclesise consensus probavit : quare

uullo modo licet ab liac sententia recedere,

ueque distinctionem iuter illa duo ultima do-

na negare. Uude vel credendum est iu primiti-

va Scriptura,qua usi fuerunt Septuagiuta, sex-

to loco fuisse positum uomeu significans pie-

tatem, vel (quod verisimilius est) idem uo-

mcn habuissc utramque signifioationem, el

ex traditione vel ejusdem Spiritus Sancti in-

spiratione inlellectum esse, in priori loco si-

guificare pietatem, in posteriori vero timo-

rem.

14. Pietatis varia acccptio.— Vera acceptio

pielatis hoc in loco. — Hoc vero conslituto,

etiam nomen ipsum pictalis oequivocum est.

Intcrdum cnim significat pietatem erga proxi-

mos et indigeutes, qua3 proprie est misericor-

dia, in quo sensu vidctur hunc actum inter-

prctari Gregorius, honiil. 19 iu Ezcchielcm.

Aliter pietas proprie significat cultum seu

obscrvautiam ad parcntc.>;, cousanguineos et
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patriam ; in qua significatione sumitur a phi-

losophis et theologis, ut est apud D. Thom. 2.

2, quffist. 101. In praesenti vero sumitur pro

pictate erga Deum, quae eadem est cum reli-

gione , nam hoc frequentius significat vox

graica ejuegeia, juxta doctrinam Augustini, li-

bro 12 de Trinit., cap. 1, et lib. 14, cap. 1.

Unde TertuIIianus, cum in aliis locis supra

citatis nomeu pietatis ibi ponat, in fib. 5 con-

tra Marcion., c. 8, legit : Et spiritus agnitio-

nis, id est scientiae, et religionis, pro pietatis.

Et ita etiam intelligit illum locum D. Thomas
2. 2, quaest. 121, art. 1, ubi ait pietatem pro-

prie significare honorem et cultum parentum,

et quia Deus singulari modo Pater noster fac-

tus est per Christum, ideo per Spiritum Christi

nobis donari speciale donum pietatis ad Deum,
ut Fatrem. Additque in solutione ad 3, per

virtutem religionis exhibere nos cultum Deo,

ut creatori, per donum autem pietatis exhi-

bere nos cultum Deo, ut Patri.

15. Religionis acquisitcB et infusce cultus.—
Advertondum est autem, licet religio acquisita

colat Deum tantum ut creatorem et naturalem

benefactorem , nihilominus religionem infu-

sam eiiam colere Deum ut Patrem, ex illo

filiali affectu quem in nobis generat singularis

adoptio per gratiam, juxta illud ad Roman. 8:

Accepistis spiritum fdiorum, in quo clamamtis:

Abba, pater. Nam hic cultus debitus est Deo,

ut Patri, secundum ordinariam regulam et

legem gratiai, seu secundum rcctam rationem

fide illuminatam, et ideo sine dubio pertinet

ordinarie ad virtutem religionis infusam. lu

hoc ergo uon satis distinguitur hoc donum a

religionis virtute infusa, sed oportet adjungere

quod ibiD. Tliomas incorpore articuli posuit:

Pietatem ad Deum, ut Patrem, quatenus in-

terdum fit per peculiarem instinctum Spiritus

Sancti, ad dojium perti?iere.

16. Iloc donu7n pietatis circa totamjustitice

maleriam tersatur. — Denique addendum est

ex eodem D. Thom. 1. 2, q. G8, art. 4, pieta-

tem hoc modo sumptam uon csse adiequatum

actum istius doni, sed per syuecdochem no-

mine proecipuae partis fuisse comprchensam
totam justitiaj materiam, seu omnem actionom

qute est ad altcrum, quatcnus per iustiuctum

Spiritus Sancti siugulariter perfici, et propria

cjus motione fieri potest. Et sic etiam divus

Thom. 2. 2, q. 121, art. 1, ad 3, ait sub hoc

douo comprohendi etiam pietatom erga Sanc-

tos, et parontes, et alios homines, quatenus

ad Deum pcrtinent, utique prout ista omnia

fieri possunt cx speciali motione Spirihis
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Sancti; alioqui enim etiam illa officia^ iit or- hominibus vel a causis naturalibus proveuire

diiiario modo prffistari possunt^ ad pietatem potest, ad hoc donum spectat, quia si sit ni-

iufusam, duliam, observantiam et misericor- mius, et cum conditione ser^ili, videlicet quia,

diam pertinent. si non timeretur poena, non vitaretur culpa,

17. Pia vohintas ad fiderin, non ad pietatem est etiam mahis et mundanus : si vero sit intra

spectat. — Denique huic dono pietatis tribuit gradum suum moderatus, vel erit indifferens,

Augustinus debitam reverentiam ad Scriptu- vel ad summum honestus intra ordinem na-

ras, non contradicendo illis, sive intelligantur, turalem.

sive non capiantur, ut hb. 2 de Doctrin. Chris- 20. Prohatur deinde de timore divino servili.

tian., c. 1, et 1. 1 de Serm. Domin. in monte, — Prseterea timor etiam Dei, si servihs sit,

cap. 4. Sed hoc proprie et ordiuarie pertinet non est hujus doni actus, quia si inchidat

ad virtutem fidei, et ad virtutem ehcientem conditionem servilem, etiam est pravus. Et

pium aflectum credendi, quam solemus etiam quamvis sit cum debita moderatione seu ap-

piam voluntatis affectionem appellare. Sohtm pretiatione, hcet sitbouus, eta Spiritu Sancto,

ergo poterit ad hoc donum actus ille spectare, non tamen est speciale donum, unum scilicet

quatenus est specialis reverentia ad Deum et ex septem quoe ab Isaia numerantur, juxta

res divinas, ex instinctu Spiritus Sancti con- sententiam D. Tliom. 2. 2, qusest. 109, art. 9;

cepta, quae etiam disponit hominem ad susci- tum quia, licet sit bouus, est imperfectus, et

piendas Scripturas cum debita pietate et sub- non fuit proprie iu Christo; tum etiam quia

jectione, et consequenter sine spiritu contra- pertinet magis ad peccatores. Quamvis enim

diclionis. Et quamvis Augustinus hunc actum in justis etiam esse possit, tamen ex imperfec-

speciahter exphcaverit, quia fortasse instituto tione ahqua , nam perfecta charitas foras mit-

iUius magis inserviebat, non propterea ahos tit hunc timorem; et ideo etiam sine charitate

exclusit : pertinet ergo ad hoc donum tota esse potest, ut ait Augustinus, hb. de Natur.

materia, seu actio ad aUerum, quatenus sub et Grat., cap. 57; dona autem Spiritus Sancti

instinctum Spiritus Sancti cadere potest, ut sunt propria justorum; tum etiam quia hic

exphcatum est. timor est actus ])roprius spei, ut recte supra

18 De actu timoris, ut esi donum Spiritus objiciebatur : cum autem spes sit theologahs

Sancti. — Hoc donum est reterentialis timor, virtus, non indiget dono quod in sua materia

et a creteris donis distinetum. — Circa hoc do- aUiori modo operetur, quia virtutes theolo-

nom, ei quatuor expositionibus quas in prin- gicae optimo modo in sua materia ojierantur,

cipio capilis, n. 1, recensuimus, illam maxime ut paulo post dicemus.

probamus
,

quae de timore revereutiali hoc 21. Late dicitur Spiritus Sancti donum

donum intelhgit. Nam imprimis longe proba- servils timoris. — Unde si ahijuando timor

bilius est esse specialem actum a oaeteris dis- servihs dicitur esse donum Spiritus Sancti,

tinclum, alias timor non esset speciale do- vel late sumitur donum pro omni opere lacto

nnm, sed quasi collectio ca-t.ironim, vel lotius cx gratia Spiritus Sanr ti, ut loquitur Alfus.,

sanctitalis et obedientiae ad Deum, ut dicebat 3 part., quai.>^t. G6, memb. 2, vel intcllig(!n-

qnarta cxpositio, quam in hoc non probamus, dnm est potius CMUsaliler quam formaliter,

quia repagnat communi seDsui Palrum et Ec- quia hic limor solct maxirae cohibcre inordi-

clesiae, colhgentinm ex illo loco septem dona natam concnpiscentiam delectabilium, juxta

Spiritus Sancli, Si enim timor non cst sjieciale illiid Proverb. 10 : In tinwre Domini declinat

donum, rirrif«Hto non suntseptem. Item si alia omnis a nialo; i;t illud P.«alm. 118: Con/ige

sunt s actns, cnr non boc ? timore tuo carnes meas. Et ita dcclarat hoc

19. Hanctus ett hic timor. — Nullus timor donum D. Thom. 1. 2, q. (»8, art. 4. At vero

mali pcsntr ad hoc donum pertinet.— Prohatur 2. 2, q. 10, art. 9, dicit huuc timorcni fssc

de timore humano.— \h' hoc <Tgo actii rcrtum filialfin timorem, sub quo iiiitialcm ronipre-

est liuMr timorcm «l«;i>ere ew* «anctum i't t)0- lifiidit
,
quia lii tiinorf.s .substaiitialitcr non

iiiim, quia Spiritus Sanrtns non \k)U'sI ense di.stingunntur, sed sccundiim statuin inagi<!

aurUtt timori^ pravi. Unde timorem miintla- v<d niinns pcrffctiim, et ita ctiam tiinoi-.qiii

ir ul bfK: doniim, rertiim «•»1, cst donum Spiritu.s Sancti, prout iiia'.,'is vd
rpi • 11.' JM (rst. •rt id<'o ititcr dona niinns |HTriM-tus, dicctiir initialis vcl iilialis.

L)<M non • ;., I r, ul dixit AuKUstiniis, Iil>. Kt idcm scntil Uicli.ird., iii .'{, d. .'II, art. 2,

dc Gnt. ct liber. arbitr., ca[t. 18. Iino niiUus quoist. 2. Nihilominus tamcii cxi-^timo liiinc

tiruor mali [touue, vel nocum''nti, «piod vcl ab timorem non oIIUt o.niui douum Spiritus Sanc-
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ti, quam sit charitas, quia timor castus qui

filialem et initialem comprehendit, est actus

eUcitds a charitate, ut ex doctrina ejusdem

divi Tiiomoe et communi suppono, iileoqiie

sicnt amor diaritatis non est ex speciali dono

a charilate (hstiucto, ita neque hic timor.

2'2. Donum hoc in timore reverenliali con-

sistit. — Quapropter probabilius videtur do-

nnm lioc inlelHgendnm essc de timore reve-

rcnliali. Ihmc enim merito a ca^teris disliu-

guit Alens. 3, qutest. GG, memb. 1, dicitque

non consistere in fuga maH, sed essc timorem

reverentiaj magnitu(hnis divinoe Majestatis, et

2 p., qn.Tst. ITjG. memb, 1, art. 1, ahas quKSt.

47, mcmb. \, dicit esse resililionem , id est,

afiectnm resihendi a dizina Majestate, consi-

deratione proprice parvitatis , et hunc esse ti-

morem .sanclum, qui manet in beatis ; illo

enim coram Deo hnmihantnr, ut de sanctis

Angehs idem auctor dicit, 2 p., quoest. 101,

ahas 118, memb. 3, art. 7. Unde inteUigimus

hnuc timorem esse actum humilitatis , ut

etiam sensit Richard. snpra, quajst. 4, et Scotns

snpra,(Ucens hunctimorem essespecicm tem-

peranti;e, quia est idem qnod humihtas. Et

liac etiam ralioue dixit Altisiod. supra, c. \,

q. 3, ad tempcrantiam reduci hoc timoris do-

num ; humihtas enim proecipua pars tempe-

rantiffi est, ct ideo snb nomine proecipua^ par-

tis tota temperantia inteUecta cst, sicut de

pietate respectu justitioe diximus. Estque hoec

sententia consentanea Augustino, 1. 1 dc Serm.

Domin. in monte, cap. 4, dicenti : Timor Dci

congruit humililms, de quibus ctiam dicitur :

Beati pauperes spiritu, id est, ncn inflati, non

superbi, de quibus etiam dicit Apostolus : Noli

altum sapcre, sed time. Et serm. 17 dc Sanctis,

c. 1, in codcm sensu dicit oportcre incipere

ab hoc timore, tamquani a convalle ploratioiiis

.

Per convallem autem, ait, humilitas significa-

tur. Quisestautemhumilis, nisitimens Deuml
Sic etiam D. Gregor., hb. 2 Moral., c. 26,

ahas 36, timorcm hnnc supcrbiaiopponit. Pcr

timorem ergo ilhnn humihlas siguifjcata est,

ct snb hnmditate tota tcmpcrantia intcUecta,

utique quoad maicriam, sicnt de justitia dixi-

mus. Nam in omni materia nKmdium virtu-

tum dona possunt opcrari aUiori modo , ut

declaralnm est.

23. Satisfit rationi adductfP. — Rcsponde-

iur ad auctoritates Patrum in num. 2.—Et per

ha?c rcsponsnm csl ad jnimam rationcm (hi-

bitan(h in priiicipio positam. Prohateium ha'C

qnatnor doiia rcdnci ad (piatnor canhiudcs vir-

tntes quoad materiam, nou vero quoad csscu-
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tiam, propter diversam rationem et modnm
opcran(h. Ad Patres autem respondcmus haec

noinina virtutnm ct donornm in ah(jua signi-

ficatiouc generaha esse, qnia et omnes actus

honesti [lossnnt dici dona, quateuus a Deo do-

nanlnr, et hoc modo coufun(hmtur interdnm

hoe voces, licet inter ipsos actus sit distinctio,

ad quam significaudam accommodatae sunt

iUoe voces snb spcciahbns siguihcationibns, ut

latinsinfra dicemus, tractando de habilibus. Et

ita Ambros., hb. 1 de Spirit. Sanct., cap. 20,

cum dixisset septem iUis nominibus siguifica-

ri plenitudines virtutum, subjungit : Unum est

ergo fiumen, sed multi spiritualium donorum

meatiis. Clarius vero dixit Gregor., 35 Morah,

cap. 7, per donajuzari virtutes.

24. Ad primam confirmationem in num. 3.

— Ad primam confirmationem, fatcmur iUa

excmpla non tam probationis, quam cxpUca-

tionis et manuductionis gratia csse adducta.

Nec enim D. Thomas existimavit Aristotelem

cognovisse dona Spiritns Sancti, vcl ahquid

omnino similc : sed iUis exempUs usus est, ut

intcUigcrcmus posse ahqnid exceUeutius non

tantum accidentaUter, scd etiam essentiaUter

diversum, in nobis fieri cx aUiori instinctu et

motione Spiritus Sancti : quod non sohim sit

proprium ejus in hoc quod excitat homincm,

procvcnicndo ejns vohmtatem, sed etiam in

lioc quod movct ad opcrandum ex qnadam al-

tiori ratione, commuues operandi rcgulas su-

perante.

25. Ad secundam confirmationeyn ihid.—Ad
aliam parteyn rationis.— Ad sccuudam con-

firmatiouem, quod attiuet ad virtutem theo-

logicam, rcspondet D. Tliomas \ . 2, quaest. G8,

art. 4 ad. 3, et art. 8, dona supponere unio-

ncm ad Spiritnm, quam faciunt theologales

virtutcs, ct ideo has virtntes supponi ad dona,

ut radices et regulas iUorum , ideoque et

esse perfectiores quibuscumque douLs, et uon

esse neccssaria dona quie theologicos actus cf-

Cciaut : (h^berent enim perfcctiori modo fieri

per talia doua, quam per ipsas virtntcs theolo-

gicas, quod esse non potest. Quia virtutes

theologica», tam ex parte objeclorum mate-

rialinm, qnam ex ratioue formaU atlingen^h

illa, habent snprcmam cxceUenliam, ita ut

non pos.*it Dens sub altiori ratione amari,

quam per charitatem ametur,etsic decajtcris.

Nam omncs immcdiate nituntur ipsi Deo tan-

quam ohjecto et taiujnam regula^ et tauipiam

principali (Ihcicnti. Lnde in materia virlutnm

non invcnitnr exceUeutior modus opcrandi,

quam sit theologalium virtutum, quod nou ita
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est iu virtutibus moralibus, ut explicatum est.

Ad aliam illius argumenti partem iu sequenti

capite respondebimus.

CAPUT xxri.

CTBCM PR-ETER ACTCS VraTUTCir ET DONORCM
SIXT ALI[ ACTCS SCPERNATCRALES, AD QCOS SIT

SPECIAXIS GRATIA XECES3ARU, QCI BEATITC-

DLNE3 VEL FBCCTCS SPIRITCS SASCTI DICCNTCR ?

i . Beatitudines quid significent. — Opinio

heatitudines a donis et v.rtutibus distinguens.

— Vera sententia tripartita .
— Prohatiir prima

pars, quod beatitudines sint actus honesti.—
In hoe capite breviter comprehendemus quse

de beatitudiuibus et fructibus Spiritus Sancti

Theologi disputant in 3, d. 35, et copiosius

D. Thom. 1. 2, qucesi. 69 et 70, quae ad com-
plemeutum hujus matenoe visa sunt necessa-

ria ; tiim ut solvamus ar^imentum in fine ca-

pitis praecedentis relictum;tum ut omnia, quae

de supernaturalibus actibus et gratia ad illos

necessaria desiderari possunt , compiectamur.

Quod ergo ad beatitudines spectat, hoc nomine
sitrnificantur illi actus quibus homines beatos

fieri Christus docuit, Matlh. 5, in initio suae

praedicationis , dicens : Beati pauperes spiritu,

etc. De quibus non defuerunt Theologi qui di-

xerint beatitudincs esse actus distinctos a do-

nis et virtutibus. Ila significat Albert. in 3,

d. 34 , art. 2,quaest. 3; Henric, Quodlib. 4,

qiuest. 23; Gerson.. tract. de Beatitud., al-

phab. 28, litter. G. Vr-rumtamen non videnlur

loqni de distinrtioneesseutiali, sed de accideu-

tali : r: * atitudines csse volunt virlutes in

statu
i

.'), scu prout actus heroicos eli-

ciunt, ut explicuit Gabriel iu 3, d. 34, con-

clm. alt, Igitur, goneratim hxpK^ndo, dico bea-

litu<linc.« : esse bouos et optimos acius,

et a/l*'o i'\> li.fii^fs , ut non j»ossint sine (;ratia

fpeciali firri, non t^iineu f.K»*; di.stinrto.- ab ac-

tibus virtutum et donorum, sed sub illi.s oom-

pr)'liondi. Hriuia i>ars ccrta e.st in fide, et ipsius

Cbristi auctoriLale '•atis «-omprobutur : ipMj

enim non MiUim lauduvit et conim«-iidavit hos

a'tiis, scil iii eiH ctiani ix!atitudiii*.-m jiosuit,

non qiiia in eis formnhtiT I>eatitudo consistat,

scd quia |><;r \\\(m vrra )M:atitudo comparatur

;

at lie.r 1 non nisi |mt acliis ixtnos et

honf" *" .-" !• ''' tinlo siu-

gnio-
^

- r int«d-

ligitiir ipiomfjilociim liealitudo iina sit, Chris'

tns (nUt lifatitiidiu'» num<Tet ; uam licet bea-

titudo foraiahs scu iu t<Tmino sit una, via
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tanieu ad beatitudinem vel est multiplex, vel

plures actus compredendit ,
qui causaliter vel

dispositive beatitudines nominantur, qnia ad

verara beatitudiuem dispouuut ac perducunt.

2. Probatur secunda pars, quod ad beatitu-

dines gratia requiratur. — Probatur tertia

pars, qtcod non sint a tirtutilus et donis dis-

tinctcc.— Et hinc facile probatur secunda pars,

quam etiam de tide certam esse judico, nimi-

rum , hos actus esse supernaturales , et sine

gratia Dei fieri non posse, quia beatitudo, a

Christo praedicata et promissa, supernaturalis

est, et ad illam non nisi per actus divinae gra-

tiae tenditur ; sed per hos actus qui beatitu-

diues dicuutur, ad veram beatitudiuem Chris-

tiauam tenditur; nam per hos aetus homines

ad illam consequendam optime disponuntur

;

sunt ergo tales actus, qui sine gratia Dei fieri

non possunt. Et hoc etiam aperte convincitur

ex regula supra demoustrata
,
quod nullus ac-

tus conducens ad vitam a^ternam potest sine

gratia Dei fieri; nam omnes isti aetus valde

conducuut ad vitam aeternam, ut ex tcstimonio

Christi constat, etin singulis statim deelarabi-

tur. Denique ultima pars
,
quod illi actus non

sint alterius ordinis a virtutihus et douis, ab

omnibus Theologis reeepta est. Et probatur,

quia illa distinetio nec in Scriptura, nec iu Pa-

tribus significatur, nec est necessaria, cum illa

omnia quae a Christo beatificantur, fiori non

possint, nisi vel secundum ordiuarias regulas

fidei , id est , secundum rectam et perfectam

rationem fide illustratam, vel secuudura in-

stinetum etspecialem motiouem SpiritusSnnc-

ti. Qua ratione usus est D. Thomas diela (j. GO,

art. \, praeeipue ad 2, ubi auetoritate Au^us-

tini idem confirmat. Sed hiec omuia magis

illustrabuntur breviter per singulas bealiludi-

nes discurrendo.

3. Prima heatitudo exponitur.—Primo de

humilitale.-- Primd bcatitudo est paupertas

spiritus, Beali panpercs spiritu, cle., <piaD

tribus moflis exponilur, 1'rimo, ut pcr pau

pertatera spiritus vera et intfTua liumililas

iul«'iliKatur, nam ita .'^olct paupcrtas in Scri-

ptnra siimi, ct ita rxpoiiit Ny.->seii. iii lib. d»;

lk-alitu<iiiiibns, fl llitTonyuius ac Cyrdlns iu

i<i Isai. ult. : Adquem respiciam, nisi adpnu-

perculum et contritum spirituf L'i>i Cyrillus

legit nisi ad humitem ; llitTonymus vcro, pcr

pauperculum, iiiimiliMU iiitflli;<il, i>t sniijiiii-

git : De quo dictum est m /ivanf/eli» : Beati

pauperet tpiritu. Lt oodein mo<lo expoiiit

Mattli. 5, Oildcnn hoc o.>i.H(! (piod l'.sul. 33 scri-

plnui chl : /i'l humilet tpiritu sahabit. /it ideo
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(inquit) adjunxit spiritn, ut humilitalem in-

telligeres. Kt tandem ait hos esse panperes,

de quibns Isai. Gl pra?(lictnm est : EtaiigeU-

zare pauperibns misit me. Et camdem expo.si-

tionem lial)et CLrysostoraus, horail. 15 in

Matth. ; Ililarius, canon. 4; Augustinus, late

libro 1 de Sermon. Domini in monte, cap.

qtiarto. Et ita dicit hanc primam beatitudi-

nem respondere septimo dono tiraoris, quod
nos etiam de humilitate exposuimus.

4. Exponitur secundo de interno divitiarum

contemptu. — Secundo, cxponitur de .epirituali

contemptu divitiarum ct rerum omninra tcm-

poralium, eliamsi re ipsa non rclinquantur.

Unde ideo creditur additam esse illam particu-

lam spiritu, ut non solum intelligantur bcati-

ficari paupcres, qui re ipsa divitiis carent,

sed etiam illi qni, licet divites actu seu re ipsa

sint, animo tamen parati sunt omnia relin-

quere quando oportuerit, proptcr regnum coe-

lornm. A qua expositioue non longe abest

Hilarius. Nam licet de humilitate exponat,

statim illam declarat per affectum, quo nihil

tanquam nostrum possideamus, sed ex Dei

dono, ut ca tanquam communia possideamus,

nec temporalium rerum cupiditate corrumpa-
mur, sed exemplo Dei omnia omnibus com-
municare parati simus.Idcmque insinuat Am-
brosius, lib. 5 in Luc, cum ait : Primam bene-

dictionem lianc nterque Evangelista posuit,

ordine enim prima est parcns qucedam, genera-

tioque virtutum, quia qui contempserit secu-

taria, ipse merebilur sempiterna : nec potest

guisquam meritum regni ccrlestis adipisci,

qui, mundi cupiditate pressus, emergendi non

habet facultatem. Ubi rationem etiam cxposi-

tionis indicat. Nam Christus non videtur iui-

tium prffidicationis sua3 ab statu perfcctiouis

sumpsisse, sed ab illa paupertatc quse orani-

bns uecessaria est; ha;c autem est paupertas

spiritus quoad moderationcm affcctus divitia-

rum, in sensu declarato.

5. Declaratur tertio de evangelica pauper-

tate. — Nihilominus cst tertia expositio, quae

de vera paupertate evangelica hanc beatitu-

dinem expouit, qujB ideo dicitur esse spirituSf

quia non debet esse coacta, vel tantum a for-

tuna, scd voluntaria, aut etiam quia dobet

prolicisoi cx spiritu pcrfectionis, tancjuam dis-

positione necessaria ad illara, juxta illud

Matth. 19 : Si vis perfectus esse, etc. El hanc
etiam expositionem Ilieronymus adjungit ct

oum humilitate ooiijun,u;it ; qiiia est optima

dispositio ad illam, vel tjuia sine illa haberi

non potost. Unde recte dixit Cyprianus, vel

ACTUS DIYINI ORDIMS ELICIENDOS.

aiictor libri de Duodecim abusionis gradibus,

cap. 8, unura gradura abusionis esse paupe-

rem superbum, ubi ha?c etiam expositio poni-

tur, et merito dicitur promitti regnum coelo-

rnm his qui omnia temporalia despiciunt. Et

hinc est ut aliquando Patres omnes has expo-

sitiones involvant, ut videre licet in Hiero-

nyrao supra, et latius in Leone Papa, serraon.

de Omnibus Sanctis, ubi prius paupertatera

spiritus dicit essc hurailitatem, quce maxime
solet esse in pauperibus, id est, carentibus

temporalibus bonis, licet etiam esse possit in

divitibus, si sint proposito pauperes, licet im-

pares ce)isu. Unde subjuugit : Beata illa pau-

pertas quce rerum temporalium amore non ca-

pitur, etc. Postea vero dicit hujus magna-

nimaj paupertatis exemplum nobis Apostolos

tribuissc, omnia relinquendo.

6. Omnes hm explicationes subsistcre pos-

sunt.— Teriia tamen litteralis videtur.— Con-

cluditur paupertatem a virtuiibus , vel donis

non distingui. — Neque est iucredibile Chris-

tum Dominum sub eisdem verbis haic omnia

comprehendisse, propter corum conuexionem

et propter divini sui serrnonis eminentiam.

Unde D. Thom. 2. 2, quaest. 19, art. 2, dixit

paupertatem spiritus includere inanitionem

inflati et superbi spiritus, cum aljectione re-

rmn temporalium ex instinciu Spiritus Sancti.

Nihilomiuus tamen cerlius videtur per se, ac

prsecipue, paupertatem excludentem terapora-

les divitias Christum beatificasse, non quam-

cumque, sed voluutariam, neque hanc etiam

omnem (nam, ut alibi dixit Hieronymus,

etiam Socrates et alii philosophi divitias con-

terapserunt, et non proptcrea fuerunt beati ),

sed illam quoe spirituali modo assumitur, uti-

que propter spiritualem perfectioncm asse-

quendam. Quod raaxirac fit quando cx vcra

animi hurailitate et rerura teraporalium con-

temptu divitide rclinquuntur. Hinc vero fit

consequcnter, ut qui aliquo modo hanc partici-

pant paupertatem, cum proportioue priTminm

illiusbcatitudinis consequantur, et ideo etiam

divites qui parati sunt divitias elargiri vel

distribuere sicut oportet, vel, si ad Dei gloriam

et propriara salutem neccssarium sit, omniuo

etiam reliuquerc, ab illa paupcrtate non cx-

oluduntur. Denique, qiiocumque ex dictis mo-

dis pauperlas illa aooipiatur, constat actum

illura voluntarie rcnuutiaudi omnia, solnm

esse po.sse vel ex aliqua virtute, vel cx douo

Spiritus Sauoti. Nam si considerctur pauper-

tas solum quoad oarcutiam vel privaliouem

rerum temporalium, sic uon est per se appe-
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tibilis, ne^pie bona, ut dixit D. Thomas, 3

contra gent., cap. 133, sed, juxta motivum,

seu fiuem, et modum ejus, habet quod sit ho-

nesta. Unde si abdicatio rerum fiat propter

subventionem pauperum, erit opus miseri-

cordise ; si vero Deo consecretur, erit opus re-

hgionis ; si propter vitandum periculum pec-

candi, erit opus charitatis , vel poeniteutiae,

queest. 157. Et de hac optime et propriissime

Christi verba intelligit Ambrosius, lib. 5 in

Lucam, et D. Thom. 1. 2, quoest. 69, art. 3.

Atque ita illos Christus mites appellavit, qui

passionem irae ita habent rationi subjectam,

ut non facile, nec inordinate, ejus impetu et

afiectu moveantur. Unde si sub hac tantum

ratione liic actus consideretur, ad virlutem

aut castitatis, seu ilhus virtutis cui tale pecca- quamdam moralem et acquisitam pertinet.

tum opponitur. Et ita semper participat ho- Si autem illa irtB moderatio fiat cum majori

nestatem ahcujus virtutis. Quod si altiori ins- et supernaturali perfectione, poterit pertinere

tinctu Spiritus Sancti appetatur, erit ex dono ad virlutem infasam, vel ad donum ilU cor-

Spiritu-s Sancti accommodato tali motivo, puta respondens , appUcando ad iUam materiam

pietatis, aut timoris, seu humiUtatis. Et haec motiva in superioribus explicata. Gregorius

sulficiunt de hac beatitudine. De promissione

autem ilU facta nihil dicere oporlet
,
quia per

se satis patet.

7, Exponitur secunda heatitudo. — Prima
sententia. — Secunda et tera sententia. — Se-

cunda beatitudo est, Beati mites, quam aUqui

de humiUtate exponunt, quia nemo potest

esse mitis , nisi humiUs sit. Unde Christus,

Matth. 11, dicebat : Discite a me quia miiis

surn et hnmilis corde. Eodemque modo iUa

coiijungit Cypr., 1, 3 ad Quirin., cap. 5. Sed

autem Nyssenus, in suo tractatu de beatitu-

diuibus, non soUim ad irse, sed etiam ad om-
nium intemperatorum affectuum moderatio-

nem hcec verba referre videtur ; nam sub mi-

tibus omnes iUos complectitur qui animum
pacatum, et omnibus concupiscentiarum pcr-

tm-bationibus vacuum possident. Quod etiam

per translationem quamdam seu extcnsiouem

dictum est, proprietas autem verborum Christi

est quam exposuimus.

9. Qu^ terra mansuetudinis prcsmium pro-

Ucet iUa duo valde conjuncta sint, diversae mittatur? — Opiniones tarice referuntur. —
virtutes sunt : aUud enim est mansuetudo, Vera expositio Utteralis. — De promissione

aUud humiUtas; mites enim dicuntur qui autem huic beatitudini facta, dubitari solet an

sunt mansueli et lenes, non proprie ac for- inteUigenda sit de terra hujus mundi, vcl de

maUter qui sunt humiles. Unde non oportet terra viventium, seu coelesti patria, quoe Ucet

verba extra propriam significationem trans- in se coehim sit , beatis cst quasi terra quam
ferre. Imo Ucet iUa sint moraUter conjuncta, calcaiit et inhabitant ; varie nanique a Patri-

po--*et aUquis animo et mente esse humilis, bus e.\pouitur. Nam priori modo expouit Cliry-

quae virtus magi.s spirituaUs cst , et non esse sostomus, homil. 15 in Matth.
;
posteriori au-

mitis, quia non habet passionem irse satis mo- tem modo Hyeronymus ibi , et Nazianzenus

deratam. LoDge aliter BasiUus, in Rcgul. bre- supra, et auctor Imperfecti, homil. 19. Ubi

vioribus int^ - : '., 191 : Quis est (inquit) eliam de terra proprii corporis inteUigi posse

mitis? et i'.. , t : Qui in judiciis earum dicit ct insinual llilarius, dicto can. \\ el se-

rerum qua Deoplacent, idfm usque stalilis per- quitur Uernardus sermo 1 de oranibus Sanctis.

seterat. Ubi describit mitem per quemdam Augustinus autcm, 1. 1 de Sermono Domini in

eff».'ctum cjus, qui csi placido ct quieto animo
acrijirrc omnia qua; iicr divinam providcn-

tiani homini cv<.-niunt, cliam.^i proprii.s roin-

mo.lin contraria vidfaiitur. Augii.stiniu vcro,

Ul>. 1 de S<;rmon. Domiai in moutc, cap. 4,

monte, cap. 4, Ucet per tcrram inteUigat cob-

lcstcm patriam, nihilominus por pos.scssionom

cjus int»'liigit non (lua; futura o.^^t iu aUa vita,

scd quaj in hac potcst pcr (juamdam animi

quictem ctfirmam s[)cin obtincri. Qum omuia

ail cnm esA« mitcm qui cum pietale suxripil jiie dicla .sunt ct facih; su.stincri jtossunt. Pro-

Srripturat ' non m/i/i7; ct infra dicit

iiiitiliiis pri : ut haTC(Utatc jKifi.sidcant

t#Tram, tanquam tetfamentum patrit cum pie-

tate qufrrentihuM. Hed luic ctiam ad rcuiotum

<; 'UVTlum »>iM'(t.it, ct

n. littiT.ilc.

«. .1/ - — l'iojiric

ergo ni • I . t .; ; • i virtu» quas paMioncm
iTv. itiir, ut tradit I). 1'liom. 3. 3,

babile ciiim cst vaMc Chri>tum ad littcraui iii-

tcllcxi«sc niitcs (;tiam in hoc miiiido jios.si^liTC

tcrrain, non quia illis jtroiniltaiitur rcgna vcl

divitia; tcrn;na-, .«cd quia ctiam in hoc iniiiido

nim jiacc ct(juict(! vivtint; iiihiloininiis taincii

iii lioc subiiitcllcctuin cssc cos fiiliiros cs.so

li;cic(|cs ct pos.Hcssorc» tcrrtc vivc-iitiiim, ct liic

qiiodainmo«lo inctiiciu illam puasidcrc, uluculo

AuguAtinus dixit.
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\Q.Exponitur tertia leatiludo.—Dequo luctu

Christus loquatur varice expositiones. — Ter-

tia beatiliido est, Beati qui lugent. Non expli-

cnit aulern Cliristus Dominus oujusnain rei vel

objecti futurus sit ille hictus, ut beatificari

merito po.ssit. Qnia hictus per se indiffercns

est , et ahquis potest esse laudabihs, ahquis

vitnporabihs. Nam ut Pauhis ait 2 Coriuth 7 :

Sa-chli tristitia mortem opcratnr, qua; autem

secundum Deum est, sahUemstahvcm operatur.

Certum est autem Chrislum locntum esse de

hiotu laudabih. Unde Chrysostomns de higen-

tibus propria poccata locum exponit. Qnse fuit

etiam scntentia Hilarii dicto can. 4 ; et Ambro-
sii, dictohb. 5 iuLncam; elCypriani, epist. 52

ad Antonian. circafinem; et Hernardi, supra.

Hieronymus autem in Matth. etiam de higen-

tibns ahena peccata ihura intohigit, sicut Sa-

mnel hixit Saulem, 1 Reg. 15; et Pauhis forni-

caiiam, 2Cor. 12; vel sicut Christus, Luc. 19,

flevit snper Jernsalem, non tam proptcr fu-

turum ejus excidium
,
quam propter causam

ejus, quse erant peccata. Leo autem Papa, dic-

to sermone, utrumque conjungit, dicens : Re-

ligiosa tristitia aut alienum peccatum deflet

,

aut proprium. Et auctor Imperfecti, homil. 9,

utrosque dicit esse beatos, et qui propria, et

qni ahenadeflent peccata, sed bcatiores qni

ahena, quir. supponuntnr non habere propria

quai defloant. Qnod intohige ex genere actns :

nam prior ad statum imperfectornm, posterior

ad statum perfectorum spectat ; unde ihe poe-

nitentioe actus est, hic charitatis.

11. Expositiones alicp. — Prohahilis exposi-

tio. — Ilanc tertiam heatitudinem a virtu-

tihus vel donis non distingui. — At vero Gre-

gorius Nyssenus supra, hac expositione dc luc-

tu poccatorura rojocta, Inctum hunc intolh-

git oriri doborc ex misera conditione hujus

vitoe , in quara per peccatum primi parentis

incidimus. Ahi vero per Ingentes, iutehigunt

justos qui, oppressi in hoc saculo, quia virtu-

tem sectantnr, quasi naturali «^onsu natnriehi-

gont et contrislantur, juxta ilha Chri.^^ti verl)a,

Joan. 16 : Plurahitiset flehitistos, etc. Ita ex-

ponitCyprian., \. 3 ad Quirin., c. 6. Et est satis

probabilis expositio, quia, jnxta Christi doc-

triiiain, boatiludo hnjns vit;e in foronda ojns

cruce positaest; crnx antem non poto.st liiu

ferri siue geinitu et dolore , nam et Cliristus

illain non asceniht sinc sudore sanguiuis, prae

nirnia tristilia ; fit autem snavis consolalione

diviua, ut elogantor prosequitur Bornardns,

serm. 1 de saucto Anchoa. Neqne ninUum ab

hac seuteutia diUert expositio D. Thoma^ 1. 2,

ACTUS DIVINI ORDINIS ELICIENDOS.

q. 09, a. 3, quai mihi maxime probatur. Nam
per lugentes intehigit justos, qui in vincendis

et mortificandis propriis concupiscentiis labo-

rant, quod non fit sine luctu et gemitu. Sicut

enim mites beatificantur, quia iram domant

,

ita etiam isti , <]uia concupiscentias viucnut,

etiarasi lugere oporteat. Et hanc expositiouein

indicavit Augustinus, lib. 1 de Serm. Doraini

iu raonte, cap. 2. Nam hos lugentes intehigit

esse viros imperfoctos, licet justo.s, qui, in prin-

cipio convcrsionis suae, non sine tristitia rehn-

quunt quaj amabant vel concupiscebant. Donec

(inqnit' in illis fiat amor ceternorum, utique

porfectns. Sic antem intellecta hac beatitu-

dine , non in actu unius vel alterius virtutis,

sed in cohectione et exercitio plnrium con-

sistit
,
jnxta varielatem concupiscentiarum et

afi"octnum
,
quod multis aliis beatitudinibus

commune cst, ut dicemus. Quocumque tamen

ex dictis raodis hic actus vel aflectus exphce-

tur, constat non esse ex aliquo peculiari prin-

cipio distincto a virtutibus moralibus, vel ac-

quisitis, vel infusis, et interdum esse posse ex

dono, praecipuefortitudiuisettimoris, si supe-

riori modo fiat.

12. Expendltur quarta beatitudo. — De

justitia sanctificante prohabilius exponitur. —
Qnarta beatitudo est, Beati qui esuriunt, et

sitiunt jus/itiam , ubi ponitur justitia ut ob-

joctnm ilhus famis et sitis, ac subinde non

loquiliu' Christus de famc et siti corporali, sed

spirituah, et.ferventi desiderio justitiK, ut

omnos coinrauniter intorprotantur. Por justi-

tiam autein , licet Chrysostomus et qui<iam

alii particularem juslitiam intelligant, veri-

similius est Christum de justitia universali,

quaj hominem facit justum et sanctura, fiiisse

locutum ; sicut etiam infra, cum dixit beatos

esse qui patiuntur propter justitiam. Unde

constat hanc faraen et sitim vel non signifi-

care peculiarera actura unius virtutis , sed

quasi collectiouem actuum et afloctuum om-

niura virtutum : compU^lnr einm haic fames

ct sitis ox varii< atk'ctibns roligionis, pn:>!ii-

tentiaj, misericordi*, et ca;terarum virtutnm,

qnibus homo oppctit et sitit justitiam, non

uno momonto totain, sed discursu tomporis

diversaruin virtutum fiequentia dosidoria

cxoicendo, iu quibus otiam iuclnditur faines

ct silis justitiaj particularis virtutis, ut per se

patet; vel ccrte haberi potest fames iUa unico

actu in suo essc particulari, in objocto vero

univorsali, quahs ost vel actns charitatis, quo

vult hoino in oinnibus pUicere Deo , vel obe-

dieutiaj, quo voluuUitis Dei cxpleudae iu om-
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nibus perpetuam famem et sitim habet, vel cujusmateria potest interdum donum pietatis

actus devotionis ad religionem pertinens, quo vel timoris operari. Actus vero alterius gene-

Dei sloriam et honorem in omnibus appetit, ris vel priucipii nullo fundamento ibi cogitari

vel etiam potest esse actus spei, quo quis in- potest,

tendit propriam sanctificationem in omni- 45. ExpUcatur sexta leaiitudo. — In quo

bus quperere, eamqae ut masimum bonum munditia cordis consistat. — Sexta beatitudo

suum vehementer appetit. est, Beati nmndo corde, in qua sokim adnotare

13, H(ec leatitudo ad virtutes tel dona per- oportet munditiam cordis non unum vel alium

tinet. — Et ita manifestum est, propter hanc actum , sed usum et perfectionem omnium
beatitudinem, non esse necessarium excogi- virtutum postulare : imo tantam honestorum

tare actum aUquem qui ad virtutes vel dona actuum frequentiam requirit , ut perfectum

non pertineat. Solum superesl advertendum
,

quemdam virtutis statum introduxerint, Con-

Lucam, c. 6, hanc beatitudinem secundo loco sistit enim cordis muuditia imprimis in ca-

posuisse his verbis : Beati qui nunc esuritis, rentia omuis culpii; coram Deo, quoe non uno

quia saturabimini, ubi objectum illius esuriei actu comparatur, sed observatione omnium
subticuit, et videtur loqui de fame corporah, mandatorum et perfecta remissione prffice-

et beatos dicere eos qui in hac vita esuriunt, dentium peccatorum. Deind^ non sohim ca-

id est, qui penuriam et indigeutiam tempora- rentiam omnis cidpae, vernm otiam immode-
lium bonorum patiuntur, v»el qui ab omnibus ratorum affectuum et motuum, qui ad culpam

deUciis corporis abstinent, utique propter inclinant, victoriam, et animi mortificatiouem

Deum et justitiam. Dicendum autem est non videtur haec munditia postulare ct includere :

esse incouveniens in iUis locis famem in di- quia nisi cor sit ita mundum, nou est aptum

verso sensu accipi, quia Lucas non refert ad videndum Deum, sicut hic mundis corde

eumdem Christi sermonem quem Matthteus
;

promittitur.

nam Matthaens refert sermonem Domini iu KQ. Objectio.— Solutio. Dices hanc mun-
monte ad discipulos suos, et iu initio proedica- ditiam cordis non posse in hac vita comparari,

tionis suae , Lucas autem refert aUum sermo- Christum autem eos beatificarc qui in hac vita

nem Domini in loco campestri ad turbas , et mundum cor habent. Respoudeo , sicut di-

post aUquod tempus, et progressum proedica- lectio Dei perfecta, qure omnem defectum cx-

tionis suae. Yel etiam dici potest utraque ver- chulat, in hac vita obtineri non potest, pro-

ba posse ad eumdem sensum facile trahi, quia ponitur autem ut intendenda et procurauda,

non beatificantur qui corporalem famem pa- inchoando iUam iu hac vita quoad fieri pote-

tiuntur, ni>i quatenus illam propter justitiam rit, ita etiam muuditiam cordis non praH'ipi,

8a«tinent, et ita sub iUa voce etiam iuteUigi- nec postulari in hac vita cum ca perfcctione

tur fames jastitiae, ideoque eailem saturitas quam habebit in patria, sed tameu proponi

jastitiae utroque loco promittitur. ut ad eam tendamus , eamque iu hac vita in-

4i, Expenditur quinta beatitudo. — Quiiita choomus, quoad ficri possit. Sic ergo (Ucuutur

beatitudo e-* ^'i rnisericordes, etc, quai mundi cordc qui ab oinni maUtia ahstinent, (it

nuUa fere «; -one imUgei. Nam vorba omuem pravum niotuin vitare student, (pioad

illa cum indcfiuita sint, de qiiibusoumquc possuut, cum diviuo au.xiUo. Hoc autetn fit

actihus mwericordiae, vel benefi(cntiae, ac (U- per actus virtutum et donorum , eorumque
\>- ••' "'iu^i dcbiMit, 5»ive coutiiiuo ac perscveranti usii. Qiiod si hajc

-jM..;.- '•(! fiaiit c()!i- niiiiiditia iini actiii tribuciida cst, maxiuic di-

i:, »ive I ado mala et viiiii; dilcctioiii et iiitentioui rctlrB placcudi

injuria.4. Sunt cnim vcrba Cliristi gfMieraUa, D<jo iu omiiibiis; iiam ut Christus Doiuiiuis

et omiies horainc^ omnc^qnc mrxlos mi-w-Mcndi dixil : Si oculus tuus fueril simplex , totum

i ' ' it : et • im Inijus iHfatitiidini^ corpus tunm /nridum rrit, Maiih. G. Idcin aii-

'. ';'- '" ' < «iffifii'"'- '-' ''"oqiK? tcrn cst miiiidiim cor (piod simplfx oculiis, iil

' . i < [ .
.11 rc- AiiKii^^Uiiiis (lixil diclo lib, 1 d(3 Serm, Douiiui

I. lo, et (le illo qiii nolnitilcliitum rcniillcrc in moiitc, (0^,2.

(Iixit Cbri^tus : Nonne oprtrtuil et te misereri 17. Kipnnitur septima heatitndo, primo.—
eonterti tui , sirut et njf> tui '

« ••
,,,/„ — Scpliina licatitiido cst,

Mallli. 18. T"' "'" nitciii lio( it.. ....... .... ...... ^... . 1- . , clf. , (jiui; diioldis liiodis cxpo-

partim a*l (
. m |Mrliiicl, ii^irtuii ud vir- niliir. Prirao, jiixta rig'»rcm ct propri( t;itcm

tulcm moralcm miM-ticordiae falis uotam, iii vcibi paciiicandi, (|urKi idcm higutiicat uc pa-
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cem facere : sic ergo pacifici (licuulur qui non

solum pacem cum omnibus habent, sed etiam

discordantes oonciliant , et inimicitias inter

proximos auferunt : vel etiam majori et per-

fectiori ratione dicuntur paciQci, (pii homines

Deo reconciliari student, qnibus merito ])arti-

cipatio fdiationis Dei promittitur, quia iiluis

Dei naturalis ad hoc praecipue venit in ter-

ram , ut in illo pacem habeamus , sicut ipse

dixit Joan. 16; et ideo illo nascente, statim

mundo pnedicata est, quia per ilhim erat con-

summanda : Pacificans per suum sanguinem

qu(B in coeVs et in terra sunt , ut dicitur ad

Col. 1. Estque hsBC expositio valde probabilis,

et juxta illam actus hujus beatitudinis, actus

charitatis est : uam charitas est quoe homincs

cum Deo et inter se uuit. Unde pax inter ef-

fectus seu actus charitatis numeratur a divo

Thoma 2. 2, q. 29, art. 3 ; ergo procurare

hanc pacem officium est charitatis. Alio modo
exponitur hoec beatitudo de interna pace ho-

minis respectu Dei et proximorum , atque

etiam in seipso inter proprios appetitus infc-

riorem et superiorem , et in unoquoque illo-

rum secuudum varios ejus affectus. Et hanc

exposilionem tradidit Augustinus, dicto lib. 1,

cap. 2 et 4 ; docet enim has beatitudines gra-

datim procedere ab imperfecto ad perfectum

statum, quem sentit in hac bcatitudine intrin-

sece consummari , nam octava perfectionem

supponit et ostendit. Undc ait : l7i pace per-

fectio est, ubi nihil repugnat, ct ideo filii Dei

pacifici, quia in istis nihil repugnat Deo, et

conchulit : Hicc est vita pcrfecta, consumma-

tique sapiefitis. Juxta quam expositionem pax

ha3c non est uuius virtutis actus, sed omuium
virtutum et donorum elfectus, qui homines in

animi quiete, et quasi imrautabilitatc similes

Deo facit, et idco merito isti sic pacifici filio-

rura Dei noraen singulariter nanciscuutur.

18. Fxpenditur octava beatitudo. — Octava

beatitudo est, Beati qui persecutionem patiun-

tur proptcr justitiam, de qua Augustinus, dic-

to c. \, ait redirc ad caput, hominera(]ue per-

foclura declarare. Et D. Thom. 1. 2, q. 09,

art. 3, ad 5, dicit non addere proecedentibus

novam hominis perfoctionem , sed confirmare

et ostendere firniilalcm et stabilitatem anirai

purgati, illurainati et ]iacificati per septem

praMcdentes bealitudines scjitenKjue tloua

Spiritus Sancti, quoe illis mutato ordine cor-

resiiondent, ut Augustiuus late prosequitur.

19. Patientia hic fortitudo et pcrseterantia

intelliguntur.—Sed in hoc duo addere oi)ortet

:

uuum est, iu hac ultima bealiludiue speciali-

ACTLS DIYINI ORDINIS ELICIENDOS.

ter exerceri actum patientiae et fortitudinis,

qui in tolerandis laboribus et persecut-ouibus

propter fidem et religionem exercetur, et iu

martyrio potissimum consummatur, qui actus

in superioribus beatitudinibus satis exjdicatus

non fuerat. Imo ad hanc bcatitudinem perti-

nere etiam existimo perseverantiae donura

,

quod raaxime facit hominem beatum. Nam
qui perseverazerit usque in finem, hic sahus
erit : hoc autem sine tolerantia persecutionum

in hac vita nemini fortc vel rarissime coutin-

git, et ideo merito donum perseverantioe in

hac ultiraa beatitudine comprehendi intelligi-

mus. Perseverantia autem haec non est specia-

lis actus virtutis, sed quaetlam mandatorum
integra observatio usque ad finem vitai, quoe

per actus diversarum virtutum in discursu

vitoe fit, licet in alia significatione perseveran-

tia pouatur es.se specialis virtus a D. Thom. 2.

2, q. 137; tamen etiam illa multum juvare

potest ad hoc perseverantiae donum , et ad

hanc beatitudinem, licet illa non sufficiat.

20. IIwc beatitudo pcrfectionem non suppo-

nit, sed aliquando causat. — Alterum adver-

tendum est, licet proedicti Patres dicant hanc
octavam beatitudinem ostendere perfectionem

ejus, qui persecutionem propter jiistitiam con-

stanter sustinet , nihilominus saepe per divi-

nam gratiara fieri et factura esse, ut horaines

antea iraperfecti, irao et pecoatores, ad hanc

bcatitudinera assumantur , et in illius actu

seu exercitio virtutes caeteras summatim ex-

pleaut, ut in innumeris martyribus visum est.

Tunc ergo tribulatio non clarificat i>erfectio-

nem in eo qui patitur praeexistentem, sed os-

tendit efficaciam gratioe Dei, et est occasio su-

bito ascendeudi ad exiraiura quemdara sanc-

titatis et beatitudinis gradum : tum ob fer-

ventcm fidei et charitatis actum, cum usu

aliarum moraliura virtutura fortitudini.>5, pa-

tientioe, etc. ; tum pro])tcr siugulare martyrii

privilcgium , et Ciiristi promissionem : Qni

confitebitur me coram hominibus, confitebor et

ego eum coram Patre meo, Matth. 7. Et fortasse

ratioue illius promissiouis, coelorura reguum
eorum qui sic patiuntur esse dicitur.

21. De nnmero haru7n beatitudinum. — Ex
his ergo omnibus satis evideuter ]iatet beati-

tudines has non esse actus qui ad virtutes vel

dona non iMM'tmeant. Quod vero ad earum
numerMm attiuet, neoesse non est illum ita

prjBcise et exacte intelligere, ac si non posset

Christus plurcs miraerare, si voluissct. Nam
Ltic. 5 has ocio aii quatuor reduxit, qua; vir-

tule alias coutiuent, ut ubi uotat Ambrosius.
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Probabile est enim duos illos Evangelistas di- <unt unum prsemium, licet diversis vocibus et

versas concioncs referre , et Cliristum in ima respectibus siguificetur. Quod quidem prae-

plenius de beatitudinibus discipulos instruxis- mium est visio Dei, ut in sexta beatitudine

se^ in altera vero ad turbas, ad pauciores vel formali appellatione nominatur; eadem vero

magis necessarias, vel turbse magis accommo- dicitur regnum coelorum in prima et octava

datas, illas reduxisse. Ita ergo in priori con- beatitudine, quia virtute continet omnia bona
cione potuit octo distinguere, non quia pliures quae in illo reguo existunt, cum sit ipsius

uumerare non potuerit, sed vel quia illae suf- summi boni consecutio. Unde fit etiam ut per

ficere visae sunt, et vtrtute totam perfectionem illam beati possideant terram viventium, et

continent, vel certe quia ex bis facile erat in- consolentur, saturentur, misericordiam sum-
telligere alias quae cogitari possunt. Sic enim mam obtineaut, et statum perpetuum ac no-

est mos Scripturae aliqua exprimere, non ut men filiorum Dei consequantur. Illud autem
excludantur alia similia, sed ut ex illis dedu- praemium, quia in bac vita non obtinetur, non
cantur, ut mox de fructibus dicemus, et gene- fit in nobis per virtutes hujus vitae : in alia

ralim tradit Hieron., Sophon. I ; Aug, de Fide vero per quamdam virtutem iutellectualem

et oper. , c. i3 ; Orig., tract. 23 in Matth. Et iilis correspondeutem, scilicet, lumen gloriae,

ita sunt accipiendae rationes hujus numeri, et divino potius quam humano modo fiet.

quas D. Thomas et alii tradunt, ut declarcnt in 24. Harum beatitudinum prcemia in hac

his beatitudinibus viam salutis et perfectionis vita. — At vero si praemia illa in hac vita

sufEcientissime contineri. Aliae vero ratioues

mystica hujus numeii, in Patribus citatis et

Evangeliorum expositoribus videri possunt.

22. /» kis dealitudinibus actus et prcemium

reperitur. — Llterius tamen adverto in his

beatitudinibus aliquid poni , quod est actus

virtutis, de quo omnia dicta procedunt, ali-

conferaHtur, quaedam iutelligi possunt ratione

habitualis gratiae et sanctitatis, ut fieri fiUos

Dei , et per remissionem peccatorum miseri-

cordiam consequi : alia propter peculiarem

perfectionem ejusdem sanctitatis, tam habi-

tualis quam actuaiis, ut saturari justitia, pos-

sidere regnum coelorum, quod iutra nos est.

quid vero adjungi ut praemium virtutis, quod et per quamdam antonomasiam vocari filios

non est necesse ad virtutis alicujus actum per-

tinere, Imo inter haec praemia multa sunt,

quae non videntur proprium hominis actum

significare, ut possidere terram, misericor-

diam consequi, filium Dei vocari, consolari,

satorari. Imo inter omnia praemia unum tan-

Dei. Quaedam item consistere possunt in pecu-

liari aliquo favore et gratia Dei, etiam sinc

morali actu nostro, ut est consolari et possi-

dere terram. Denique aliquod etiam pra^mium

esse potcst actus ipsius homiuis, ut est visio

Dei, per quam in hac vita significatur contem-

lam est, quo«^l expresse actum homiuis signifi- platio Dei, vel inteUigentia mysteriorum ejus,

cet. scilicet, visio Dei, quae mundis corde pro-

miltitur. Verumlameu dicendum est merito

quidem \yom beatitudines has in actibus, vel

per eo« expres5i«s declarari, quia ad praeseu-

tem vitam perlinent, et ideo fieri d»>bent in

nobi.s, non sine nobis moraliter cooperanli-

bus. Pra;mia vcro ex gcnere suo, qiua ub alio

conferuntiir nobis, uon ita uece«se est, vcl in

actihus ronslstere, vel i>er actus siguificari,

nam et habilunm ixTfeftio, et '• ••.s bene

op«rrandj, et alia auxdia ^m'v,uu>. • ..,,i.runlur

a Deo ut pra-mia virlulurn, rjiia; v«-l nullo mo-

do fiuul [KT artus Dr>stros , vel uoii niiut {ler

aclus hln.Tos cl moralcs, m'a\ a lieo immisso<«,

ut sunt spirituales cousolatiunes ct prKvcuieu-

tia auxilia.

23. /n patria unum esl prtemium. — Nihi-

lominos tamcn addcreoi>orti;l, cz Ant^isliuo

et divo Tboma, illa pneojia )><-atitiidiiiiim

poM^: r>>f 1 <i<l vitnin rutiiraiu , v<rl n<i

pra-senlM»! ' n: fuliira in'' '
'" !Mlur, omiii.i

quai per fitlem et dona intellectualia Spiritus

Sancti, comitaute charitate, in hac vita com-

paratur. Et ita quidquid est in his praimiis,

quod ad actum hominis pertineat, inter actus

virtutum et donorum invenilur. Attpie hffic de

his actibus praesenti in.stituto sufliciunt : uam
rcli<iua, ipioead l)calitudiuum cum douis colla-

tionem iterlinent , diflicullatem scholaslicam

noii habent, satis<jue a D. Thoma e.xplicaiilur,

tum in gciierali, iii 1. 2, «jua-st. G'J, articul, 2

ct -i , tum in parlicuiari, iii .sccuuda secundai,

agenlc Atc dt: siiigulis virtutibu.s,

25. De fruclibus Spiritus Sancti. — Utrum
ki fructus sint actus vel kabitus?— Vera re-

solutio, esse aclus. — I liiino ilit;ciidiim est de

fruclibu.s, dc tpiihu.s disputantThcologi occa-

sioue vcrlMjruui Paiili ad (Jal, 5 : Fructus au-

tem Spiritus sunt charitas, elc. Et iinprimn'

quuTuut aii itiut liabitiis vel actu» : iiaui (]ui-

liani ro» vo<aiit liaidliis ct viilutcs, iit AIIut-

tus ct Gabrit;! siipra. Alii ai-tiis «rssc tliciint, iit
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D. Thoraas 1. 2, quaest. 70. Veriimtaraen iiou

est dubiura quhi Paulus iiomine IVuctuum

opera et actus sigiiifiiaverit. Qiiod patet im-

primis ex contextu
;
prius enim dixerat car-

nem et si^iritum sibi ipsi adversari
;
postea

vero dedarat banc pugnam esse in actibus et

opcribus utriusque partis , et ad illam expli-

caudam prins opera carnis recenset, quibus

fructus Spiritus opponit ; opera autera carnis

non sunt habitus, sed actus : fructus ergo

Spiritus etiam sunt opera quoe virtute Spiritus

in nobis fiunt, cum contra concupiscentias

pugnamus. Deinde idem probatur ex vocis

metaphora. Fructus enim (utrecte ait D. Tho-

mas) est ultimus etfectus qui ex arbore cum
utiiitate et vohiptate percipitur : inde ergo id

quod est ultimura in effectibus Spiritus, quod-

que cum suavitate et utilitate perficitur, est

actus ultimus, seu virtutum opera : haec er-

go signiiicavit Paulus uomine fructus. Sicut

Ghristus dixit JNIatth. 12 : Omnis arbor lona

honos fructus facit. Item: Ex fructibics eorum

cognoscetis eos. Opposuit autem Paulus fructus

operibus carnis, quia haec opera nuUum fruc-

tum afferunt. Unde ipse ad Rom. 6 peccatores

interrogat : Quem fructum habuistis in his in

qulhus nunc erubescitis? Opera autem Spiritus

magnum fructum afferunt; unde subdit ibi-

dem ApostoUis : Nunc vero liberati a peccaio

hahetis fructum zestrum in sanctificatione. Et

hinc ususTheologorum obtinuit ut opera bona

quse ab liomine justificato fmnt, fructus jusli-

tiai appellentur. Per quam etiara raetaphoram

significatura cst opera carnis esse nostra,

opera autem Spiritus esse fructus inhabitautis

in nobis Spiritus, vel moventis. Sunt ergo

fructus Spiritusaclioueshonesta3 quai iu nobis

et a nobis per afllatum Spiritus Saucti fiunt.

Nemo autem negat his operibus habitus cor-

respondere, et ita quoad hanc partem nulla

supcrest de re, sed tantum de vocabulo, con-

teutio.

26.— XJtrum hi fructus a virtutibus et donis

distinguantur. — Opinio affirmans. — Vera

sententia ncgans.— Deinde vero sequitur iu-

quirondura au hi, qui dicuntur fructus Spiri-

tus, .siut tales aclus, ut quasi novuni gradum

seu ordinera actuura constituant, distinctum

ab actibus virtutum et donorum. Nam Alber-

tus supra iudical fructus esse virtutes distinc-

tas a communibus virtutibus et donis. Ve-

ruratameu certissiraum est fructus esse eos-

dem actus virtutum vel <louorum, quos Pauius

pcr uielaphoram diclam fructus ajipellavit.

Ita doceut D. Thomas et omues. Constalque

ACTUS DiVi.NI ORDINIS ELICIENDOS.

ex dictis supra de beatitudinibus : nam ratio

ibi facta efficaciter idem probat de fructibus
;

nulla euim ratio cogitari potest ad novum or-

diiiom actuum coustitneudura
,
propter quos

novi habitu? excogitandi sint. Nara quod Ai-

bertus ait, fructum siguificare actum, ut refi-

cit et delectat possessorem secuudum spiritua-

lem gustura, non obstat, uam hoc ctiam ha-

bent actus virtutum et donorum ex genere

suo, magis vero vel minus id praestant, juxta

gradum suum, et juxta dispositionem ope-

rautis. Hiuc vero D. Thomas 2. 2, quKst. 157,

art. 2, ad 3, dixit beatitudines esse actus vir-

tutum, fructus vero e.sse delectatioues de acti-

bus virtutum. Sed hoc intelligendum est sano

modo, nam revera isti actus virtutum sunt

proprii.-simi fructus, et fortasse meliores et

utiliores quam delectationes qua? ex illis re-

sidtant. Solum ergo quoad mctaphoram vi-

dentur virtutum actus nomine fructuum signi-

ficari, quatenus suavitatem secum aflerunt; et

quia hoc maxime habent in statu virtutis per-

fectaj, ideo maxime videntur actus perfecti

fructus appellari ; absolute vero omnes actus

justitiaj fructus dici possunt.

27. Prohatur secundo inductione.— Tandem
hoc probatur ex numeratione Pauli, nara

charitatem ponit ut primum fructum Spiritus

Saucti, per quam certe uon intelligit nisi (ut

solet) diviuum amorem, qui nobis iufuuditur

per Spiritum Sanctum qui datur nobis, et illi

adjungit gaudium et pacem, qui suut actus et

eflectus ejus. Postea vero ponit fructus virtu-

tum moralium, ut, respectu proximorum,

bonitatem, id est, beneficcntiam, seu liberali-

tatem
,
quam etiam vocat benignitatem , et /f-

dcm, utique moralera, sub qua totum fructum

justitiaj complectitur. Respectu vero sui, ponit

iu primis,quoad mala {tive\\Ad.,patientiam, lo-

co fortitudiuis, seu totum fructum fortitudinis

sub illa compleclens, cui adjungit longanimi-

tatem, per quam auimi constautiam et leuila-

tem in diuturnis et accrbis malis sustinendis

siguificat. Et his etiam deservit mansuttudo,

quaj iram moderalur, et ad malorum toleran-

tiam juvare solct. Quoad operanda boua et

fra.'uauda;> concupisceulias
(
quod est tcmpe-

rautiai munus), ponit modestiam, conlinen-

tiam et castitatem. Et ita omnes hi fructus ad

charilattim et tres virtutes morales appetitus

pertinent.

28. Cur fidem, spcm et prudentiam inler

fructus Apostolus non ponat ?— Fidem autem,

spem et prudentiam omisit Paulus, vel quia

uou assumpsit provinciam uumeraudi omucs
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fructus, vel omnes actus virtutum. sed eos qui gomeno tertio dictum est. Ut autem in hoc

operibus carnis frequentius et clarius adver- puncto distinetius procedamus, et in illo error

santur, vel quia fides et prudentia non fructi- Pelagii meliiis intelligatur , adverto duobus

ficaut, nisi media voluntate, spes autem non modis posse prseceptum aliquod dici superna-

videtur tam proprie sisnificari per metapho- turale, scilicet, vel (juia datur de actu super-

ram fructus. Vel cene fides, quam Pauhis uaturah, vel quia prKter ordinem naturae da-

narrat, potest ad fidem theologicam referri, tnr. Quod potest contingere duobus modis,

ut D. Thomas etiam docet, et sub longanimi- scihcet, vel qnia datur ex ahqua suppositione

tate potest inteUigi spes, ut Gabriel exponit, supernaturcdi , vel quia cst positivum , imme-
qui etiam sub modestia prudentiam compre- diate a Deo ipso positum , ex sola sua hbera

hendit : sed est dura et metaphorica expo- vohmtate nobis revelala. Priori modo potest

sitio, mehusque dicetur virtute comprehendi dici pra?ceptum supernaturale quoad substan-

sub omnibus morahbus fructibus, quia sine tiam, posteriori autem quoad modum. Qui

prudentia nulh sunt. Atque haec sufBciuut de modus magis in praeceptis de actibus externis

numero fructuum, quia (ut dixi) non oportet quam de internis locum habet, ut capite se-

cogitare tot esse numeratos, quia tot sint, et quenti dicam. Ex his autem dnobus modis

non plures, vel quia in illo numero singnlare preeceptorum supernaturalium Pelagius certe

aliquod mysterium inveniatur : sed quia illi non admitteret priorem
;
quia supernaturales

utiles et sulficientes visi sunt ad oppositiouem actus non agnovit ; ablata autem materia au-

inter spiritnm et carnem explicandam. Atque fertur praeceptum. Quocirca non videtur com-
haec videntur sufficere praesenti instituto, nam posuissc (ut sic dicam) tale supernaturale prae-

de his singnlis inquirere quid sint et quomodo ceptum cum observatione illius per solas vires

inter se distinguantur, integrum traclatum de iiberi arbitrii, quia luisset hajc aperta contra-

Virtutibus in particulari postidabat. dictio, nimirum, admittere verum supernatu-

rale praiceptum ex parte actus, et nihilominus

C.\PUT XXin. dicere posse per vires naturales servari. Sed

erravit negaudo data esse vel dari posse ho-

CTauM AD SERVA>DA supziLNATCRALiA pRjECE- miuibus talia praecepta supernaturalia ; for-

PTA, QUiE DE i.NTERMS ACTiBUS DATA SUNT

,

tassR euim credidit uou posse dari prsecepta

VEL AL NON PECCANDUM CONTRA ILLA, siT de talibus actibus; vel quia nullo modo pos-

CEATLA. NECESSA&IA ? sunt a uobis ficri , vel quia uon possent esse

liberi. Admisit autem Pelagius praecepta su-

1. In quo sensv qufpstio excitetur. — Hacte- pernaturalia posteriori modo, illa tamen dicc-

nus dictum est de uecessitale gratiae ad effi- bat posse irapleri per vires naturae; ut, verbi

ciendos supernaturales aclus, absti-ahendo a gratia, praeceplum fidei dici potest supcrnatu-

ratioiie pra;<:epti ; nuiic superest breviler di- rale, quia supponit revelatiouein supernatu-

cendiim de ob«i«Tvantia pra?ceptorum super- ralom, <pia posita rosultat obligatio (•redondi;

natiiralium, et qiioniam de interioribiis ct ex- nihilomiuus lanieu aiebat hanc obligatiouem

terioribus actibiis dantur, de quibus diversa soliim csse dc fidc qiiadam uaturali, (piam

est ratio, idi.-o de illis sigillatim dicemus. Po- liomo pote.sl per vires hbcii arhilrii adhihcre,

tfr-si d«Mnde tra«'-'' "Ma.'.stio vel de tota col- et ila diccbat hoc pncic[»tnm pos.sc iuiplcri iier

lcction»j 8ii[K.TiJ 1 m pn«ccptoruin , vid vircs iiatunc. Lt idciu diccrct de inii-ccplo

etiam dc i>ingulis pro quoctiraquc temi»orc charitatis ct spei, qiiuj maximc dc aclibus iu-

oblitraiitibus ; no< autem hunc [Kjstcriorcm ternisdaiilur. Et in hoc elium ducebatur Pc-

nensum i . .Nam in [»rJori a ffirtiori lagins illo fiindaiuciito, (piod Dciis iiou [»ra;-

detini'-i <•> '- •'• •''• •'' •rva- n\n\. im^to.^^sibilia, ct iilco licct lucc [iraMciita

tionc .-•>'.
.

.d>ro «iiit quoud inodiim sii[»eriiatiiiaha, i[uia ali-

diiimus; pitelcrqiiam qiiod cx dciiiiitionc ([iiid !iii[)ra natiiram sii[)[ioiiunt, nihilouiinus

quxiAlionis III [lOAtenuh «ensu, in [>nori etiam de illa muUu ia Bolutn [lotesl dari [ir<ccc[itnm,

reM>lula manebit, ut in fine ca[iitui uno verbo quod |H!r libcnim aibitnuin [lossit imjilcri.

eX(>cdieaius. 3. Sccunda opinin docens huc pra ceylum quo-

"i. Error Pelagii rtfcUUur. — ln hoc crgo ad suhtlaniiain tme gralia nnpleri. — Scciin-

[>uncu> ilcruui ocnirril crror PrlaKii, (|ui iii- do, rcfcrciida est aliqiioium tli(.>ologorutii o[>i-

• : a^:niil omnia el singula |)ni:'cptA nio, ([iii, Hii[i[»OHita (liHtinctK^iii^ dniiliri.s ohHcr-

[MJ..4: >kiu« gralia im[»U:ri, ut copiu«c lu [>iolt:- vantiai sii[N:ruatiiruliH [tru:(tc|»ti, iinoud Hiibs-
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tantiam et qnoad modum, dicimt supernatu-

rale praecei^tum quoad .';uam substantiam

posse impleri per vircs libori arbitrii, absque

auxilio grati», non tamen posse impleri quo-

ad modum, Ita docct Cajet. 1. 2, quaest. 109,

art. 4, ubi etiam D. Tbomas videtur idem do-

ccre de bomine in statu naturae integrue, licet

in slatu naturae corruptoe id non admittat.

Sed D. Tbomas in aUo sensu longe diverso

locutus est, ut postea declarabo. Cajetanus

itaque in omnibus praeceptis eliam fidei, spei

et ebaritalis distinctionem illam locum babere

vult. Unde videtur fundari in boc, quod actus

prcecepti per bas leges non sunt quoad subs-

tantiam supernaturales, sed tantum quoad

modum. Nam binc sequitur actus mandatos

bis pra^ccptis posse fieri sine gratia quoad

substantiam eorum, Ucet quoad modum super-

naturalem non possint sine gratia fieri ; ergo

eadem ratione possunt impleri praecepta illa

quoad substantiam sine gratia, licet non quo-

ad modum.
4. AHa Cajetani distinctio de observatione

et non transgressione. — Abam etiam distinc-

tionem adbibet idem Cajetanus eadem quaes-

tione, articulo octavo, inter observare vcl non

transgredi prajceptum, dicitque non posse bo-

minem implere proecepta bujusmodi sine gra-

tia, utique quoad modum eorum; posse au-

tem nou transgredi illa, id est, non peccare

contra illa, per solas vires bberi arbitrii sine

gratia. Ratio bujus posterioris parlis (nam de

])iima nulUim est dubium, ut dicemus) est,

quia si bomo caret viribus et auxiliis gratioe,

non potest implere supernaturalia praecepta :

ergo eo ipso non potest contra illa i^eccare

,

quia nemo potest peccare in eo quod vitare

non potest; cigo non eget gratia ad non pec-

candum contra talia praecepta : imo ex caren-

tia praecepti necessario sequitur non violatio

praecepti. Confirmat boc tacite Cajetanus ex

doctrina D. Tliomae in illo articulo. Docet

enim ibi Doctor Sanctus potuisse bominem in

statu integrae naturae non transgredi, nec pec-

care contra quaecumque praecepta, etiamsi

gratia carerct, nibilque distinguit intcr pra;-

cepta supernaturalia ct naturalia : ergo sup-

ponit ad non peccandum coutra supernatu-

ralia proecepta, non esse necessariam gratiam.

5. Tertia opinio distingnens inter pr(ecepta

affirmaliva et negativa. — Probatur. — Aln

deiiique distinguiint inter proecepta aflirma-

tivu et ucgativa, dicuntque, ad servanda vel

uou violanda allirmativa pra;cepta superna-

tnraba, esse gratiam necessariam ; ad impleu-

ACTUS DIVINI ORDINIS ELICIENDOS.

dnm autem vel non tran^grediendum praece-

ptum negativura. non esse gratiam necessa-

riam. Ilatio bnjus partis est, quia praeccptum

negativum servatur per solam omissiouem,

quoe in ncgatione vel privatione consistit, sola

autem carentia actus sine gratia haberi po-

test. Tum quia non est aliquid superuaturalc,

quia actus proliibitus per negativum praece-

ptum non est bouus, sed malus, et ideo est

maxime naturalis, et proprius liberi arbitrii

defectibilis : ergo multo magis carentia talis

actus cst naturalis : crgo potest per liberura

arbitrium baberi. Tum etiam quia omi.^^sio

consistit in non agendo; ad non agendum

autem non est necessarium auxiliura Dei, quia

auxilium est ad aliquid agendum, ergo.

6. Confirmatur ex Ruhionis dicto. — Imo

ob banc ratiouem dixit GulUelmus de Ru-

bione , neque generalem Dei concursum esse

necessariura ad servandura praeceptura nega-

tivum, quodcumque illud sit, quia concursus

est necessarius ad agendum, nou ad non agen-

dum. Quod si quis dicat, licet non agere uon

requirat auxiliura, vel concursum, tamen

velle non agere non fieri sine Deo, et boc esse

necessarium ail servandum praeceptura nega-

tivura : contra boc est, tura quod voluntas po-

test suspendere actum pro sua libertate siue

actu positivo volendi, et boc satis est ad non

peccandum contra praeceptum negativum;

tura quia etiarasi esset necessaria illa voUm-

tas, nou esset ad illara necessaria gratia, quia

e.st de objecto possibili per solas vires libcri

arbitrii ; ergo potest haberi per easdcm vires.

Et patet a fortiori , nam etiam omissio actus

snpernaturalis potest esse voluntaria positive

pcr voluntatem mere naturalem factam per

solas vires liberi arbitrii cum concursu gcuc-

rali; ergo multo magis voluntas non agendi

quemciiraque actura naturalem baberi poterit

naturaliter per solas vires voUmtatis.

7. Assertio priixa defide. — Ad implendiim

hoc pricceptum de interno actu opus est gratia.

— NiUilominus dico primo : ad implcudura

quodcumque prieccptum supernaturale de in-

terno actu, cst uecessaria divina gratia. Hanc

assertiouem absolute positam, ccnsco csse cer-

tam, secundura doclriuara fidei, quod sic de-

claro. Nam iu illa suppouimus dari aliqua

praecepta de actibus internis simpliciter super-

naturalia, quod secundum fidcm negari non

potest, ut in libro ultimo dc Lcgibus tractaudo

de lcge gratia^ late osteusum est, ct nunc bre-

viter patct. Nam diligcro Deum actus interuus

est, et si sit super omnia ex toto corde, ac de-
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niqiie prout ad salutem necessarium est^ su- fieri potest de spe^ ut circa Deum vel re.s alias

peruataralis est , ut supra est de fide osten- versari potest, et de praicepto charitatis, ut

sum : sed de hoc actu est datum prsceptum Deum et proximum comprehendit. Coufirma-

in Scriptura expressum, ut eoustat; ergo. Idem rique potest tx quodam principio fidei supra

argumentum de pra^cepto fidei et spei fieri posito, cratiam esse uecessariam ad siugulos

potest; nam in actibus iuternis consistunt, et actus bonos, et ad vitam a^ternam de se con-

prout necessarii sunt ad salutem, supernatu- ferentes : nam quilibet aclus observandi prce-

rades sunt, et sine gratia fieri non possunt. At ceptum aliquod supernatm-ale, est actus pie-

de illis, ut ad salutem sunt necessarii, data tatis, et de se conferens ad salutem ajternam :

sunt praicepta divina, ut est etiam in fide per ergo ad illum praestandum est gratia neces-

se notum ; ergo talia prsecepta data sunt de saria.

ilUs actibus, ut supernaturales suut; ergo ta- 9. Uude ad hoc confirmandum afferri pos-

lia praecepta sunt supernatmalia simpliciter,, suntordinaiia testimonia, quibusdefiuiturnon

id est, ex parte materiai et rei quam prajci- posse nos complere divina maudata sine gra-

piiint. Hino ergo concluditur assertio, quia tia, ut traditur in ConciHo Milevitano^ cap. 5.

praeceptum affirmativum non servatur, uisi Id euim maxime verum habet de maudatis su-

fiat id quod praceptum est : ergo taUa prce- pernaturalibus, et in universum de omni ob-

cepta nou servantur, nisi fiant iUi actus, ut servatioue quae coufert ad vitam a^teruam :

supernaturales sunt, quiautsic prdecipiuntur: quaUs per se et ex suo genere est obedieutia

at vero actus supematuralis, quateuus super- cujuscumquc prscepti superuatnraUs, etiam

naturalis est, non potest fieri sine gratia : in siuguUs actibuspra?ceptis, juxta doctrinam

ergo, absolute lo<|uendo, uon possunt talia Concilii Aiaus., c. 9, ^O et:2o; Coelestini, ep. 1

praecepta servaii sine gratia. ad Episc. GaUiai, cap. 8 et 9; Augustini, de Na-

8. Quodiilet prieceptu/n et qulllhet ejus actus tur. et grat., c. -Hi ; de Grat. et Ub. arb., c. 18

egel gratia Dei. — Atque hsec raUo concUidit et 28; Ub. 2 de Peccator. Merit., c. 5; de

uon tolum de coUectioue talium pnecepto- Spir. et Utter., cap. 14, et Ub. 1 de Gratia

rum, sed etiam de siuguUs, neque soUim de Ghristi, c. 15.

singuUs praeceptis secundum totam uuiuscu- 10. Actus aptus ad prcecepium adimplen-

jiisque latitudiuem, sed etiam secuudum dum gratiam postulat. — Potestque hcec as-

quamUbet f»artcm ejus, id est, quoad siugulos scrtio exteudi nou solum ad actum quo in

actus ejus. Primum patet, quia uon sola col- efiectu impletur prajceptum , sed etiam quo
lettio iiiorum prujceptorum superat vires na- aptum est impleri, quanlum est ex vi actus.

turae, sed etiam uuumquodque, quia uuum- Praeceptum euim alUrmativum nou obUgat

quodque daturde suo actu, ut superualuraUs semper, sed pro temporibus defiuitis vel ue-

est, ul ralio facta ostendit, quia datur de iUo cessariis, iilcoque aclus ejus, licet possit (juoU-

pr-"' '••• ']<*b»;t sicut ad saiiitem oporlet. Et bet tempore exerceri, per ilium tamen uou
iji .iiur aUera j»ars, uam sub praice- proprie im[»lctur pia.Heptum, nisi quaudo fit

pto tiilei, verbi gralia, coDtiaelur praeceptum co tempore pro quo obligat praeceptum; nihi-

tredeiidi omuia et siugula mysleria revelata, lomiuus tamen, quia actus, etiara extra illam

t ' ' ' -ila. Lude uou tautiim occasioiiem facliis, e.«t ejiisdem rationis, et de

p.
.r.. .!.,,.!; .,.,1 etiam se aptus ail iuiplfuiliim .'^upernatiiiale priece-

li.
. . ' . i'ria ter- ptuiu, si eo t<'Uipore obligarel, ideo ad omucs

laiuaiitur, ul ad credenduui l>eum e.Hse Tri- similcs actus talis pnecepti Cit gratia uecessa-

uuoi ct Lbum, ct Clirisium esse Deum, hoini- ria. Et simili inodo, qiiamvis liomo iiou te-

ncm, et' * '«Uiiu «.-sse ueccv nfatur explicite credrre omiiia (pue revi.lata

ftariam r;
'" '' ""'' -•'• v.-| inioad actiialem cogiiilioiiem «;l usiim

nou «^rraiido, ii> ifitiuiu, velqiioail siipenialiiralem luo-

siiut .iuni<-ieut«;r f>ro)Mi-.ita ,S4rdeliaiu «•.-•o ne- dum cn-deudi, sed ad .sdulem salis sit siipcr-

n ad i iilu<l piwcifptuin nntiiniliter tredcrc et cxplicite ea qua; ul sic,

iiMida
I

> '
i ct pia'cepla siint, iiihiln-

..1 ,.. -j ;. .
•' -i : iinlane exeiren' velil lidiiu

I ^u', qiiia Uliid pra'(«'ptuiu materia.t, ul id facial per adiim de
|iartiliuH vi;l a<lil>u» crX KU{M'r- se »uiUcientiui ad imjileudum .Hiijicruatuiule

I '•im- pnrcejiliim, ^idatimi esset de tajl nial(;riu, ue-
pi.n j.'.-;': t, iituu cessam cst gratia proiitir raUonciu fatlam.
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H. Asscrtio secmida. — Ad sertanda hcc po.sse fieri actus prceceptos quoad substantiam

prircepla et qtioad moduM et quoad substan- operum siiic gratia, sic immcrito ct valde im-

iia7/i, requiritur gratia. — Secuudo , dicon- proprie dicit pcr illos actus servari pi-aecepta

dum est uou solum esse necessariam gratiam quoad substautiam, quidquid sit de efiectione

ad servanda La;c pra^ceplaquoad modumope- actus. Nam qui facit actum quo nou implet

rum, sed etiam quoad substautiam eorum. As- pru^ceptum, non polest dici facere prseceptum

sertio baic in sententia nostra, quod actus isti qnoad substantiam operis, ut qui extcrius orat

de quibus dantur ba;c prajcepta supernaturales sine attentione, non implet prajceptum orandi,

quoadsubstantiam sint^per se evidens est. Quia etiamquoad substantiam ejus, quiain illo prae-

actus isti quoad substantiam suam nou possunt cepto substantialiter includitur attentio, etiam-

fieri sine gratia , cum substantia ipsa super- si illa non sit de substantia externaa orationis.

naturalis sit; sed pracepta baic dantur de bis Unde D. Tliomas, quoties illa distinctione uti-

actibus : ergo non possunt quoad substantiam tur, loquitur de modo qui uou sohim non sit

impleri sine gratia. Patet consequentia, quia de essentia actus, sed etiam non cadat sul) prae-

tunc prKceptum quoad substantiam impletur, ceptum, quabs est modus operandi ex cbari-

quando actus proeceptus quoad substantiam tate, ut videre Ucet in dictaquaest. 109, art. 4,

fit. Vcrumtamen, abstrabendo etiam ab illa ubi aperte suppoiiit eum qui implet praice-

opinione, procedit et omnino vera est asscrtio ptum , saltem quoad substautiam ejus, non

posita. Quia bcet actus ipsi, secundum se spec- peccare contra illud. Et idem aperte docet ea-

tati, essent quoad snbstantiam naturales, et su- dem \ . 2, quaest. 100, art. 8 et 9.

pernaturales quoad modum, nibilominus re- 14. Impugnatur tertio idem Cajetanus. —
lati ad prfficeptum, modus ille est de substan- Prajterea, ultra improprium loquendi raodum,

tia taUs praicepti
;
quia praecipit actum sub tali falsnm csse existimo dicere posse bominem la-

modo, ut probatum est, quia praecipit actum, psum soHs viribus liberi arbitrii faccre omnia

ut necessarium ad salutem, ac proinde ut fieri quae supernaturaJiter proecepta sunt, etiam sine

oportct ad justitiam; ut sic autem necessario modo supernatiirali, vel (ut sic dicam) quoad

modum illum requirit. Ergo suljstantiabs ma- matcrialem sul)stantiam actuum , quabscum-

teria illius praicepti inchidit moduni illum : queillaessefingatur. Nam hcet ad credendum,

ergo qui nou facit actum tah modo, non implet naturali ct acquisita fide, ahqua revelata, non
substantiam praecepti. At vero ut fiat actus sub sit gratia necessaria, ad credendum tamen om-
tali modo, necessaria est gratia. Ergo ad im- nia quaj revelata sunt sine errore, non sufficit

plcndum tale praceptum uecessaria est gratia. bomo destitutus omni auxiho gratite
,
quo-

12. Impugnatur prirno Cajetanus in num. 3 cumque modo iha omnia credantur, ut supra

cilatus.—Quocirca si Cajetanus, asserens posse ostendi. Eademque ratio est de omnibus prae-

impleri ba>c praicepta quoad substantiam tau- ceptisspei, et multo magis cbaritatis, quia eo

tum sine gratia, id dixit quia crethdit modum etiam modo quo baec possunt per actus acqui-

iUum supernaturalem non sohim esse eitra sitos fieri, major dilficuhas est in illis omnibus

substantiam actus, sed etiam uou cadcre sub exequeudis, quam in servaudis prceceptis raere

pricceptum, vel quia pendet ex solo Deo, vel naturahbus. Si ergo haic omnia non possunt

quia solum requiritur ad fructum opcris, nou fieri sine gratia, multo miuus illa, ut jam ite-

vero ad obscrvationem pruiccpti; si (inquam) rum in supcrioribus dixi. Igitur servare pra3-

Cajctanus ita sensit, et suppouit unum falsum ceptum supcrnaturale siue gratia nullo modo
elsupra improbatum, etadditaliud multoma- coutingit, ueque in toto, neque iuparte; fa-

gis falsum, quia certissimum est praecipi no- cere autem ahquem actum similem actui pra;-

bis actus superuaturales , ut supernaturales cepto, vel in materia, vel iu geuere actus, con-

suut : ergo praicipitur modus supcrnaturalis, tingere quidem potest in uua vel alia parte

sivc ille sit de substantia actus, sive nou. An- materiiu superuaturalium praxeptorum alicu-

tecedens patet ; tum ratione facta , quia pra:- jus virtutis, uon tamen iu tota collectioue, ut

cipiuntur nobis bi actus quatenus ad salutcm osteusum est.

ucccssarii .snnt ; tum ctiam inductione, quia 15. Tertia assertio. — Ad vitandam culpam

pra'cii)itur nobis dilcctio cbaritatis super om- contra prccccptum supernaturale affLrmatirum

,

nia, cl fidcs Cluistiaua, et Catholica, etc. gratia requiritur. — Dico tcrtio : nou solum

*3. Impugtiatur secundo. — Si vero Cajeta- uou potest impleri ailirmativum praiceptum

nus, supposita priori scuteutia, ({uod modus sit supcruaturale sine gratia, venim ctiam ncc

cxtra subslantiam operis, solum dicere voluit viiari culpa Uli contraria, si revera praeceptum
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cbliget. Hsec assertio est expressa D. Thom. 1. euim conseqiienter etiani cessat obligatio pree-

2, q. 63, art. H, ad 2. ubi ait non posse homi- cepti, quia uon potest esse de re impossibili,

nem sine gratia vitare peccata quae directe maneute impossibilitate. Doctrina vero Conci-

opponuntur virtutibus tbeologicis. Et quoad liorum et moralis suppouit homiuem habere

peccata contraria prseceptis affirmativis, est omnia requisita ut possit obhgari praecepto, et

profecto evidens ex dictis, nec potuit ab eadis- quod actu obligetur siue excusatioue, ac deni-

sentire Cajetanus, nisiin modo loquendi. Pro- que quod sit morahter potens operai'i et non
batur, quia pro tempore pro quo prseceptum operari actum praeceptum. Et ita manifes-

affirmativum obhgat , non potest peccatum ttun est non dari medium inter servare vel

contra illud vitari, nisi faciendo actum pne- transgredi affirmativum prseceptum, ideoque

ceptum : sed hic actus non potest fieri sine gratiam necessariam ad implendum prfficop-

gratia; ergo ueque peccatum coutra tale praj- tum, esse seque necessariam ad non peccaudum
ceptum obUgans potest vitari sinegratia. Ma- contra illud. Addo vero quod, hcet supposita

jor patet, quia peccatum contra praeceptum impotentia vel alia excusationc, non sit aha
non vitatur nisi faciendo quod praeceptum gratia necessaria ad non peccandum contra

jubet. Item facere quod prKceptum jubet

,

tale praeceptum, interdum potest esse speciale

vel nou facere, immediate opponuntur ; er- beueficium , quod tahs occasio impotentiae vel

go etiam observatio et transgressio praecepti excusationis occurrat, ut quod homo uon ad-

sunt immediate opposita
, quia transgressio vertat, vel dormiat, quia fortasse si adverteret,

haec in sola omissione consummatur : ergo praeceptum non impleret. Cumque Deus bene
gratia quae requiiitur ad observandum prae- hoc praesciat, potest esse speciale beneficium

ceptum, etiam ad non transgrediendum illud providentiae diviuoj , non advertere, vel quid

necessaria est. Denique Concilia et Patres niliil simile, juxta illud cum proportione applican-

inter haBC distinguunt, sed pari modo ad non dum : Raptus est, ne malitia mutaret intellec-

peccandum contra praeceptum, et ad implen- tum ejus, Sap. 4.

dum illud gratiam re<p.iu-unt. 18. Quarta assertio. — Ad servandum prcB-

16. — Limitatur et explicatur assertio. — ceptumnegativiimnecessariaestgratia.— Dico

Dixi autem, Si retera pr(pcepturn obliget, quia quarto : uon solum ad servaudum affirmativum

pro eo tempore pro quo praeceptum non obli- praeceptum supernaturale, sed etiam ad ser-

gat, i>oteritquis non peccare contra illud sine vandum negativum, eo modo quo esse potest

speciaU gratiae auxilio, quia tunc ad non pec- supernaiurale circa actus internos, et ut tale

candum nihil oportet facere. Pro tunc vero servari, necessarium est gratiae auxilium. De-

non impletur proprie praeceptum, eliamsi ac- claratur imprimis assertio : uam duobus uio-

tus ejus fiat, et ideo licet necessaria sit gratia dis intelligi potest impoui negativum praece-

ad illum actiim, noa est propter praecepti obli- ptum. Primo per se, propter solam exclusio-

•m, sed quia actus ex se illam requirit, ucm actus pravi, sicut prohibetur fornicatio.

.1.-1 non prwcif>eretur. Lo«iucudum ergo Secundo, potest pra^ccptum negativum i»oui ut

de non trau.-gre.ssione pra^cepti pro illo couscquens seu concomilans pra^cei^tum affir-

tempore pro quo obligat. Et ea<lcm ratione au- mativum ; sic enim praecipimur nou dissentire

ferenda e^t omnis excusatio obhgatiouis, quia rebus fidei, illo eodem praeccpto quo pra*cipi-

si intcrcedat cxcusalio, eo ip.so non peccatur
,

mur illas crcdere
,
quia ille dissensus luagis

••:' • — pro tunc iKjccari iKjtest contra talc repuguat ilU affirmativo pra;cepto quain raren-

,1, et ideo tuuc uon eiit uecessariu tia assensus. Uiide idem praecepluin alUrmati-

jaarl non peccandum contraillud. Si euim vum quoil oljUgat ad aliquid agcnduin, non

iiomo invincibililer ignorct praeceptum , vel pro sempcr, sed ccrtis occasionibus et tenipo-

'.'it, vel doriniat, autalio ribu.s, obligat pro .scmitcr ad uou habfuduiu
' •;- ad itra'<ei»tuin im- artum ccjnlrariiun ; ut [tni'(f|itum countcntU

. ,, ,
••s.sat (il>Ugatio <'jus; uliquam fidein obligat ut uuiiquaui illjui ue-

intc aatcm obligationc, ccs^sat iKJssibiUtas geruus, et praxeptum aiuaudi suis lemporibus

{lecraDdi. proximumobligat prosemper ul odio uou ha-

17. Quo ifiuu ter '

'•at Cajelanus in beatur. In piucceptisautcui dc <piibusluuc. agi-

KndduclUt. — 1,1 1. • ' •iH iii quo nius, scilioet, rpiaj ile a( tibiis niure iiileniis

.tt:« finsit po9<W3 hof ne pe«<a- daiitur, iion invf.-uiiintur siipcniaturalia proj-

liim«^ii 1, ni (lencgclur illi i^ralia uece.'»- ccpta purc ucgaliva, propter lationein supra

raria Oil larM-ndun) actum prcccptuiu ; tunc fuctam, quod ucgatioaclus, ut .sic, noii cstsu-
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pernaturalis. Item quia carentia actus super- — Alio ergo modo potest quis cavere illum ac"

iialuralis iion prajcipitur per se, sed potius tum, eo quod repuguat supeiuaturali actui

proliibetur, quie prohibitio iu aflirmationem praicepto, et hoc modo vere ac formalitar dici

revolvitur, quia iiegatio negalionis allirmatio pote.st scrvare ab(pia ex parte praic<q)tum su-

est : caieutia vero actus nutuialis per naluiale pcrnaturaie. Et .>^ic dicimus nou posse id facere

praH-eptum pra^cipitur, sive pcrse, sive op- siuegratia, quia non potest intelligi quod illo

positum actum pruecipiendo. Solum ergo inve- modo et intentione caveat ilhim actum , nisi

niri possunt praicepta negativa superuatura- per positivum actum voluutatis, quo respiciat

ha, ut aniiexa praiceptis aihrmativis, ut exem- iUud motivum : actus autem ille superiiatura-

plis jam declaratum est. hs est, quia est ex motivo iidei, et reduciliu-

49. Peccatum conlra prceceptmn supernatu- ad voluutatem credendi, quae sine gratia ha-

rale, virtuti etiam naturali opponitur. — Du- beri nou potest. Et hac ratione, quotiescumque

pliciter potest caveri actus contrarius snptrna- occurrit tentatio ad habendum assensum fidei

iuraliprcpcepto.—Primo.—Quo sensu tera sit contrarium, vel dubitatiouem de certitudine

ulltnia opinio in num. 5 relata. — Ulterius ilUus, necessarium est auxiUum graliaj nou

vero est consideraudum nuUum esse actum sohim ad positive credendum, sed etiam ad

pravum ita oppositum actui prajcepto super- abstinendum deUberate a quocumque motu

naturaU, ut non sit etiam oppositus aUcui actui coutrario, quia id uon fit sine pia affectione ad

naturaU. Ut, verbi gratia, dissensus iu niate- Udem, sou (quod idem csl), non Ut siue voluu-

ria Udci divinaj non sohim opponitur fidei su- tate positivapermanendi iu fide Christiaua, seu

pernaturaU, sed etiam fidei acquisitse, quse in vitandi contrarios motus, ne ab iUa recedalur.

illa materia versari potest : et odium proximi, hi quilius casibus etiam accedit ditUcultas ex

quod oppouitur superuaturaU amori , etiam parte tentatiouis, ad quam superaudam ctiam

opponitur naturaU, et sic de caiteris. Ratio au- ex ea parte est moraUter necessaria gratia,

tcm est, quia nulla cst materia actuum super- quia in taU materia semper erit teutatio gra-

naturalium, in quanaturales actus, aUquomo- vis et periculosa, nisi homo per gratiam liiu-

do similes iu substaulia seu objecto naturali, minetur, et juvetur. Vcrumtamen licet inter-

nou possint sub inferiori aUqua ratioue vex"- dum nou sit adeo gravis, ut viucaturiilo modo

sari ; motus vcro contrarius, cum ordiuis ua- et cum iilo respectu ad fidem, ue aliquo niodo

turalis sit, cpua adaiquate et per se primo op- violetur, est gratia necessai-ia. Si autem quis

ponitur contrario actui uaturali, consequeuter abstiueat ab actu fidei contrario solum ductus

vero etiam oppoiiitur tupernaturali propter ratiouibus et motivis humanis, poterit quidem

geueralem ratiouem teudeutia; ad tale objec- inlerdum abstinere per vires liberi arbitrii a

tum, quam iiuludit. Hinc ergo fit ut actus tali actu ; tamen si teutatio gravis urgeat, vel

contrarius supcrnaturali actui praicepto, qui diu iu illo couUictu persistcndum sit, eUam ad

perillud praiceptumcoiisequentiratioueprohi- id constanter cavendum siue gratia non sulU-

betur, dupliciter possit caveri. Primo, secuu- ciet, juxta dicta superiori libro de pugna teu-

dum se et absolute spectatus; alio modo ut talionuiu.Etha;c quae, gratiaexcmpli, hi prai-

ropugnans tali supcrualuiali actui pra;cepto. ccpto fidci dcclaravimus, possunt cadem pro-

Priori modo sine dubio potest caveri pro sola portioue ad praicepta spei et charilatis appU-

Uhertate naturali, ut probat ratio supra facta cari.

iii ultima disliuctioue seu opiuioue quam re- 21. Respondelur ad argutnentuin in num. 2.

tuli. Nam illa carcnlia cst per se opposila actui — Ad primum fundamenium Cajetani in n. 2.

naturali, et ita odium proximi potest caveri — Ad aliud fuadaiuentum innum. i. — Ad
per ralioiiem naturalem, et uegatio hujus ar- rationem ultimce sentcnticB in num. 5. — At-

ticuli. Christus est Deus, potest vitaii ex vi que ex his aharum seuteutiaiHim fuudamcuta

ualuralis discursus, si quis ex illo fide humana soluta rclinquuutur. Principium enim illud lo-

pcrsuadclur Christuiu cssc Dcum. In his vcro ties a Pelagio rcpctiium, Dcum nou jubcre

et siiuilibus casibus uou implct quis, ioimali- impossibilia, licct absolute sit verissimum,

ter et proprie loqueudo ,
praiceptum aUquod uihil ad rem facit, nam quai apud homiues

bupcrnaturale, sed matcriahter tantum dicilur suut impossibilia, apud Deum possibiUa sunt.

iliud implcrc, quateuus uon violat atUrmali- Ideoque rccte dautiu- pnecepta superuaturalia,

vum, iii quo ucgativum lUud virtutc couli- quia quod per solam naturam fieri i.ou potcst,

iietur. l<er gratiam polc^t implcn. Ad fundamciita

20 Secundo modo sine ijratia non catetur. autem Cajclaui, quod ad priorem distiuctio-
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iGm de moio et pubstantia actiis pertinet, jam suam naturam^ quale est opus virtutis iufusai;

•espousum est, in actibusprseccptorum.dequi- hoc autem non minus procedit quando illud

ms loquimur. modum in substantia contineri, bonum prKceptum est , quam cum nou est

ic deinde dictum est, quomodocumque modus prceceptum , et ideo in articulo 4 solum de

lle ad actum comparetur, semperesse de sub- prwceptis legis naturalis quEestionem movet.

tantia prsecepti, ideoque nullo modo impleri Unde cum in argumento 3 objecisset de actu

)05se praeceptum sine illo moilo, qui sine gra- amoris super omnia. qui videtur praecipi lege

ia esse non potest. Ad fundamentum autem naturse, respondct, in solutione ad 3, illum

ilterius distinctionis, dictum est casum illum amorem, prout ex charitate impletur, exce-

[uem Cajetanus fingit, in quo nec praeceptum dere vires uaturae, ac si diceret, sic non per-

mpletur, neque contra illud peccatur, talem tinere ad naturalem legem, et ideo neque per-

isse, ut in eo nonsit praeceptum. Ablatoautem tinere ad illam quaestionem, neque in illo dis-

traecepto, quid mirum est quod nec servetur tingui modum a substantia, quod aeque dici

lec violetur? Quid autem D. Thomas ibi alle- potuit de actu fidei et spei, prout pertinent ad
^atus de homine in statu naturae integrae sen- virtutes infusas. Cum vero in articulo 8 dicit

erit, statim dicam. Ad rationem vero ultimae potiiisse homiuem iu statu naturte integrae

ipinionis, nesamus praecepta negativa, prout sine gratia habituali vitare omnia peccata, iu

n hac materia esse possunt, impleri proprie eodem sensu intelligendus est. Supponitenim

er solam matcrialem nesationem actus (ut in illo statu nou fuisse habiturum homiuem
ic dicam). Jam enim ostendi quomodo neces- alia prcecepta , nisi quae sunt naturce propor-

aria sit positiva voluntas non auendi aU«iuid tionata. Ex quo recte sequitur quod tunc pos-

epugnans praecepto supernaturaH, quod, ut de set vitare omnia peccata, quia luuc iu illo non
icta interiori datur, per se affirmativum est, essent peccata, nisi contra legem naturae.

lon negativum, nisi consecutione quadam, ut Unde pro ratione subjungit : Quia peccare ni-

atis exphcui. kU aliudest qnmi recedere ah eo qiiod est secnn-

2-2. Primum coronarium.—Xecessitas gratifp dum naturam, quod titare liomo in statii inte-

: natura Jiujus prcecepli per se oritxir.—Unde grfp naturw posset. Vel certe si finiiamus ho-

trimo ex dictis colhgitur necessitatem gratice miiiem in statu integrae naturffi sino gratia

id servanda hsec praecepta, non oriri per acci- habituali, et nibilnmiuus habentem praccepta

lens ex statu natnrae lap^ae, vel ex repugnan- snpernaturalia de actibus internis supernatu-

ia appetilinim, scd per se ex naturatalis prae- ralibus, tunc etiam posset vitare omiiia poc-
' *i et materireejiis, quia .superat vires natu- rata siiie gratia habitnali, nou vero sine gra-

- VxUtvx arbitrii, pcr se et secundum suam tia auxiHante ad servanda taUa praeccpta, ut

iitrin.secam natnram spectati, Kt hinc fit hanc ex dictis satis patet.

Tatiam ess« necessariam, non solum ad col- 24. Secundum coroUarium. — Gratia adju-
' inem praeceptonim, sed etiam ad sin- tans est per se neressaria et suf/iciens. — Se-

. Fit etiam ut iiori tantum sit neres-^aria ciindo, cx (Hctis coHigitnr ([uaMiam giatia ne-

•i iirgente tentaliont;, vel aHa fxtriiisera cfssaria .«it ad huiic ellccliim scrvaiKH prae-

iflicultatc orcurrente, sed iu qiiacumque op- cejita supcrnatiiraHa, et vitandi contraria pcc-

ortunttatc vel dls[»ositione. l>;nique fit iit cala. Diccndiim est eiiim per se necessariam

on .«it Uiiitum npre.ssaria homiui lapso, S4'd »'s«c gratiain aiixiHantem, qiiie det vires ope-
•' " * ' 'it «iipra de singulis actibas raii(H actiim sic praMOptiiin ; et baiic csse suf-

ficicntcm, tpiia dat jiolcslatcm ad siii'.;nl()s ac-

2'J. Kxplicatur D. Thomag in n. 3 citatus. tiis. Unrle fit ut sine gratia liabitnaH possit

- QiifMj ant^m I). Thomasnit, art. i, iii statii f»fccator implcre pnnceiitum Hdci ets|)ei. Iino

horniiicm implcr»; «•liam pra?ccptiim dilrrtinnis ct perfcctii' coii-

<•; .ii.iin. licft non ((iin.ul tritioni" imitlcrc imtc-t ciun aiiMlin Dci , s\t\o

'im,iiii' :i r-l df pnfroiitiM lcjfis liabitii coop»'iaiitc , (pi.-iiKpi.iiii simplicitiT id

atiiraliA. Nam rJc iJliA prnrcipm; rpia;HtuMiern noii fariat sitie habitii r liaritatis ct gratia-

,

lovrrat, dc piwccptU rriiim virtntiiin Ihrrolo- sallcm con.Mspirntr; ordiiH! naliiru) in eodcin

-• inlcriii «ii|wt- inxlaiiti tcm|»ons , iit in matcria dr' .In.stilica-

• - i >vit rpi.Tstio- tir>iirr dicrmiis.

• (\uisi !• .< ii|r> -2 ilrfi- i''t. Xontamen semper A/rcprtrcrpta si/ie /la-

lita «rnt. Ihi cnim dixcrat in niillo »talii \n>^st: hiluali gralia servantur. — Atrpn; liiiic fit iit,

lominem eflicerc sinc ^ratia opii.n cxci-dcns licet Hcmel aut itemm hu-c pricrepta implcan-
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tur sine linhitiiali ffratia coopcranto, siin])lici- in rationoactns virtntis non ost .cnpcrnatnralis.

ter antom et absolntc non scrventnr in omni- nisi qnatenns interno actui snpcrnatnrali cou-

bns temnoribus et in actibns suis sine gratia jungitnr, et ab illo quasi informatnr. Dixi an-

habitnali cjusqne inflnxn, quod potest respec- tem in ratione actus virtutis, qnia in rationc

tive intclligi in prfficoptis ridei, spci et chari- Sacramenti alinm modum snpernatnralitatis

tatis, quoad habittis ad qnos taha pr.TCopta ha])cre potcst cxternus actns ; illam voro non

pcrlincnt, vol simpHcitcr dc tota collcctionc hal)et a nobis, sed ab institutione divina; no-

prfcceptornm, ad charitatem sen gratiam sanc- bis autem non prajcipitnr, nisi qualenus hn-

tificantem comparata. Et ntroque modo vcrum manns actus cst, et a nostra voluntate pendet,

est. Nam licct in prima convcr.^^ionc ad ndcm ct nt sic etiam habot qnod sit supernatnralis

homoimplcatprfficeptnmfidcipcrsolumanxi- actus pcr conjnnctionem ail aliqnem intcrio-

linm graticc^statim illi infunditur hal)itnsfidci, rem actum, nt mox explicabimns. Atque hinc

quo po.^tea uti possit ad implendum illiid prro- fit ut in his prjpceptis de actibus exteruis opti-

ccptum, qnoties occasio occiu-rerit : et idem me locum liabeat distinctio illa Cajetani de

est cum proportione dc spc. Et similitcr in obsci-vatione pra^cepti quoad substantiam, vel

charitatc, licet prima convcrsio ad Denm pcr- qnoad modum, quia in externis actibus modus
fecta, qua impletur prfficeptum dilectionis, snpcrnaturalis e?t extra substantiam actus, ut

possit esse cx solo auxilio , nihilominus pcr cx dictis patct, et similiter esse potest cxtra

illam statim infnnditur habitns charitatis. VA- snbstantiam prcecepti, ut jam explicabimus.

terins vero, nt homo possit ista omnia prgece- 2. Assertio prima. — H^rc jmrccpta non

pta semper et in omni occasione constantcr quoad siihstaniiam , sed quoad moduni tantum

scrvare, ncce.ssaria est gratia sanctificans, quia gratia indigent.— TripUciter dari potest prcr-

supra diximTis hanc gratiam esse necessariam ceptum snpernaturale de actu externo. — Pri-
ad servandam totam legem naturalcm : ergo mus modus. — Dico ergo primo : prfecepta

multo magis ad snpernatnralcm : tnm qnia snpcruatnralia de actibns cxtornis intcrdum

uemo servat totam legcm supernatnralcra, possnnt quoad substantiam impleri sine auxi-

proesertim charitatis, quin scrvet ctiam totam lio gratiae, nou vero quoad supernaturalem

lcgcm naturae ; tum etiam quia qui servat modum qnem haberc possnnt ab operante.

omnia prajcepta virtutum thcologalhim, sinc Ratio utrinsque partis facilis est. Prioris qni-

dnbio salvatnr, quia diligit Dcnm supcr om- dem, qnia supornaturalitas non e.^t intrinseca

nia, et simpliciter servat mandata : ncmo au- externo actui proeccpto, ct inlerdnm non pra?-

tem salvatur sine gratia habituali : ergo ncque cipitur pcr ipsummet prsceptum supernatu-

implet prajcepta sine illa gratia : qnaj tamen rale : ergo tunc actns, quautum ad totum id

non solum cst ncccssaria ex ordinatione divina qnod exterius prajcipitur, pote.^t fiori pcr vi-

qnasi cxtrinscca, scd etiam ex intrinscca cou- rcs natura'. .^inc gratia, et tunc implcbitur tale

uexione quam habct cum charitate, ut salis prceccptum quoad substantiam. Altcrius voro

ex dictis constat. partis ratio est, qnia non potest homo facere

actnm ut supernatnralcm sine anxilio gratia^

CAPUT XXIV. aliqna vcro snnt pra^cepta de his actibns, quai

dantnr de modo supernaturali illorum ; ergo.

UTRUM AT) SERVANDA rR^ECEPTA SUTERNATURAXIA Vis hujus ratioiiis osteudctur dcsccndcudo ad

DE EXTERNis ACTiDus NECESSARIA SIT GRATIA ? hos actus iu particulari. Tribus onim modis

(quantum nunc occurrit) potest esse superna-

1. Peculiaris difficnltas de his actibns. — turalc pra?ceptnm de actu citerno. Priiuo so-

Cajetani scntentia. — Distinguimus qna^stio- Inm ox modo quo imponitur, utiqne qnia et

neni hanc a pra^cedente
,
quia actus cxtorni est a Dco ip.^^o impo.-^itura nltra tofam lcgom

non sunt supcrnatnrales , sicnt interni : hi natura? , ct pcr revclationem proposittim ut

onim snnt in substantia supernaturalos, illi fide crodatur et suscipiatur, quamvis in re

voro in so ct in sua ontitatc supornaturalos pra^^copta uiliil s\ipcrnaturalitatis inveniatur.

uon .sunl, solumqnc can.^^aliter,, scu luoralitor ncque ex vi talis pra^ccpti oxigatur. Kxom-

possunt snpornatnrales dici, qnatenus ab acti- plnm esse potest in pnvccpto dato A(Kt. non

bns intcrnis supernatiu-alibus procednnt. Si- comedendi de ligno scientiaj boui et mali.

cut cnim actus externus iu sc ac formalitcr Nam si rcspiciamus totura id quod extcrins

nnn ost libor noc boinis moralitcr, nisi por i\o- iira^cipiobat , solum orat omissio cujusdam

norainalionom ab inleruo , ita actus extcrnus corporalis actus , abstinentia .scilicct ab esn
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cibi sensibilis, quae naturali volnntate et arbi- tnr fidem, licet exterius appareat implere prje-

trio observari facile poterat, Et licet fides in- ceptum, apud Deum non implet. Qaod si prae-

fusa talis prsecepti, et voluntas servandi illud ceptum urgeat tempore persecutionis , vel

ex motivo aliquo supernaturali non possent tentationis magnce, tunc erit gratia necessaria

sine gratia liaberi, nihilominus praeceptum non solum propter supernaturaiitatem actus,

illud praecise spectatum non obligat ad mo- sed efiam alio titulo ob cxtrinsecam dilliculta-

dum illum operandi, sed solum ad exteriorem tem. Qua? uecessitas potest sa^pe inveuiri in

abstinentiam sensibilem, quce naturalis erat, prceceptis etiam naturalibus de actibus exter-

et servari poterat ex naturali voluntate, vel nis, jiixta dieta in libro prfficedenti. Denique

bona moraliter ex sola ratione temperantice inveuiri potest hoee necessitas in vera adora-

Qaturalis, vel etiam per voluutatem aliquam tione externa et in ca;teris actibus religionis',

peccamiuosam , ut ex vana gloria vel timore in quibus specialem difficultatem habent prce-

pure humauo. Quocumque autem modo fieret, cepta Sacramentorum , et ideo pauca de illis

jufficeret ad faciendum totum id quod praece- addenda simt.

pto illo erat mandatum, quod est servare praj- 4. Tertius modus prcpcepti, qui hgis gratice

:eptum quoad substantiam. Nam licet fortasse Sacramentis inest.—^Tertio igitur modo, potest

in modo abstinendi peocaretiir, peccatum ilhid esse pra?ceptum supernaturale de eiterno ac-

Qon esset contra tale praeceptum, sed contra tu, quia ipse actus etiam prceter pra^ceptum

ihas virtutes, ut contra humihtatem. vel si- habet in se aliquam superuaturahtatcm, sal-

miles. Qiiia, ut dixi, praeceptum non obhgabat tem ex institutione divina, qui modus super-

id hos modos, sed ad solam subslantiam actus. naturalitatis proprius est Sacramentorum no-

5imiha eiempla sumi facile possunt ex lege vailegis, quateuus gratiam in se contincnt

reteri, quce divina erat positiva, et ut sic su- quam significant, et eflicere possunt ut instru-

pernaturalis
, pnecipiebat autem multos ex- menta diviua. Htec cnim ratio , sive moralis

lernos actus
,
qui quoad solam substantiam sive physica sit , modus quidam supernatura-

[irsecepti poterant fieri sine ullo modo super- lis est qui in actu supponitur ex institutione,

aaturali, ideoque non semper ad talia praece- quae diversa est a prcecepto, et ad ilhid snppo-

)ta implenda erat necessaria gratia, licet sine nitur ; ideo enim tahs actus praecipitur, quia

Ua fieri non possent fructuose, seu sicut ad pcr institutionem factus est sanctus et gratiaj

ialutem oijortcbat, operativus. De his ergo actibus videri potest

3, iSecundus modus. — Secundo modo po- uon posse observari eorum praecepta sine gra-

;est pra-ceptum de exteriori actu esse superna- tia, quia tales actus supponuntur supernatii-

tnrale ex parte materiae, quia praecipit actum rales ad ipsa praecepta, et per illa pra>cipiuu-

•xtemum, qui ab interuo stipernaturah in- tur non tantum quoad materialem substan-

trinsece jiendet, timcque clarum est, non pos- tiam, scd etiam quoad modum supernatura-

ic tale pra?ceptum impleri sine gratia, vel lem, quia praecipiuntur ut taha Sacrameuta

mpdiate (nt sic dicam), quia actus a quo pen- sunt : ergo modus ille supcrnaturaUs cadit

let non potest «ine gratia fieri, vel quia actus sub pra?cpptum, ac proinde pertiuut ad sub-

uxterior et interior censijnttir unus morahter, slantiam ejus juxta supra dicta : ergo Hcet ac-

pt ideo trratia, requi«ita ad internum actum tus ipsi quoad materialem substantiam scu en-

imiiorantem vel dirij^entem, esl nercssaria ad titatem possint sinc gratia fieri , nihilomiuu.s

fictum externum. Kt hoc recte confirmatur ex jtra.-ceptum quoad substantiam non potcst

'
' . Arau.sic. Il.can. ii,dicentc: Xemo (ieri sine gratia.

..... recte rorerit, nisi ab illo acceperit. 5. Pro explicanda nostra snitentia rari(r

;i .<?ivc «it !Mirmo dc prai.<5sione voti, sive de gu/r.stiones et conclusiones proponuntur.— Sed

illius olnwrrvatione , licel «it artus ext<'mu.s, niliil«»minus in his etiam nctibus proccdit con-

: cx «lircrtione fid^i «'t imp<'rif) Ile- rlusio. dc qua latc videri pofest Vega, quje.st.

.... .,, . ^j jjIj^ ^j j.f,(.it. ci friic- i;j do .lustilirat. Nos autcm, ut rrm totam bre-

'. «ine pralin. Simile »'51 dc vilcr romprchcndamus, imprimis rhstingui-

ora! 1 [•rlilionc, eliam cxt^Tfia et debito mu.s in his artibus prfcccjita ministrandi vcl

ta'»ht farta, nl ex co<lcm Ojnrilio, cnn. 'i rt fl ronfiricmli Sacramenta a pra'(epti.s rccipiendi.

«nmittir. It «nr, o^l impbndum pnc- Di^tifiguimus pra.-trn-u dupliccm jtr.i-ccpti mo-
— •- ' ' 'jr:iU:i uf(c*fM\a dum «•upra insinuatiuu. I.'num |ini'i('|itum

, a rjiia dfbet talis diri |»otcHt dc cxercitiM actu» aitsoiutr, iit cst

. ii qni.s firlc confit<m- pnneptum uinLstrundi vel rccipiendi Sacra-
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montum : aliud est de moflo seu quasi specifi- impleri sine auxilio sanctificantis grati», quia

<'alione actus, nt est proeceplum digne minis- potest implcri per actum pravum, qui ex tali

trandi vel recipiendi Sacramentum, quai di- auxilio fieri non potest, ut per se patet. Addi-
gnitas aliquid supcrnaiurale indudit, ut dice- mus vero rcquiri auxilium potostati superna-
mus. Ex quibus primum pra'ccptum alfirma- turali debitum; quia sine proportionato con-
tivum et absolutum est ; alterum veio per cursu vel auxilio nulla potontia operat\ir. Et
negativum prKceptum intcrdum explicatur

,

boc auxilium dicimus pertinere ad ordinem
scilicet, non minislrandi indigne, vel pcr ai- gratia? irratis datai, respectu ministrantis, quia

firmativum bypotbeticum, scilicet, si feceris, non ordinatur ad sanctificationem ejus cui

fac digne. Dcnique distingui potcst de gra- datur, scd ad bonum commune.
tia , vel babituali sanctificante , vel sobim 7. IIoc auxilium ad e/fecUm svpernalura-

auxibantc. Item de gratia antecedente tcm- lem, non ad sensibilem requiritur. — Proha-
pori! vel natura ad actus, vcl de gratia con- tnr primo qmad effecliomm seiisihilem.— Ail-

scquente , seu coraparata per actum. vertimus autcm lioc anxiliuin maxime rcquiii

6. Prima conclusio. — Ad absolutam admi- ad efliciendum supernaturalem alicjuem eftVc-

nislrationem Sacrameyiti gratia habitualis non tum gratiae pcr Sacramentum : nam ad solam

reqniritur.— De pra^ceptis ergo pertincntibus scnsibilem effectionem Sacramonti neque boc

ad miuistcrium Sacranicntorum, dico impri- auxibum nccessarium est, ut patet in contra-

mis obbgatiouem absobitam mini.^^trandi seu bentibus matrimonium peccando mortaUtcr,

efficien(U Sacramcntum posse impleri sine et simiUbus. Et ratio cst, quia Sacramentum,
gratia habituaU ; imo et sine fidc. Probatur, ctiam ut Sacramentum, nou fit per actionem

quia Sacrameuta a pravis ministris data vel pbysicam supernaturalcm, scd per solam sen-

facta vaUda sunt, ut est dogma fidoi, de quo sibilem, supjio.-ita institutione. Et quaravis

latius egimus in 3 p., tom. 3, disputat. 13, verum sit, ad imjdendum talc prKceittum, ne

sectione 4 ;
quoties autcm Sacramcutum vaU- ccssariam esse intentionem facicndi Sacra-

dum est, implctur sufficienter obUgatio abso- mentum, quia sine illa non fit, et conscquen-

bita ministrandi Sacramentum
,
quia fit quod tcr sine iUa non impletur prKceptum , boc non

pra?cipitur. Ueindc po.s,sunt taUa pra^ccpta obstat, quia iUa intontio balicri potcst intcr-

implcri sine auxiUo quod ad ordinem gratia; (bim sine speciali auxUio gratia», cum possit

gratum facieutis pcrtincat, quamvis sacpe non babcri sine fide, ut patet in infideli baptizantc

fiat sine auxiUo spectante ad ordincm gratiai vaUde infantem, et iu Sacerdote hajretico ri-

gratis data\ IIoc intcndit Cajctanus 1. 2, te con.^sccrante. Ratio vero est, quia iUe actus

qua^stion. 109, articul. A, diccns ad implcn- non scmper cst supcrnaturalis, quia potost

da de Sacramcutis conferendis pra^cepta, non suflicere iutontio faciomU quod Cbristus fccit,

requiri gratiam pertinentem ad opcrationcm vel quod Cbristiani faciunt, vel quid simile, ut

virtutis, sed pertincntem ad opcrationem ali- statim iterum dicemus. Itcm licet quK«lam

cujus supcrioris facullatis , qua.' non facit bo- Sacramcnta neccssario postuleut in mini^tro

minem bomnn , sed facit potcntcm. In qua cbaractcrem ordinis, qui potest inter dona

distinclioiK' non intondit Cajetaiuis negare ac- gratiie computari, non tamen pcrtiuet proprie

tum ministrandi Sacramenta esse actum vir- ad gratiam virtutum, et sauctificantem, sed ad

tutis ex suo genere , cum per se satis notum potestatem quamdamsupernaturalem.ut dixit

sit esse acitum religionis, ct possit etiam esse Cajetanus, ctre^bu-itur ad onUncm gratia? gra-

profcssio qiuedam fidei, el oiricium cbarifalis. tis data^, ut nos diximus, rraiter cbaracterem

Sed raens cjus fuit, ex vi proecopli miiiislrandi autom qui est quasi babituale donum, seu po-

Sacramentuin, praicise et absolute spectati, tcutia ad effectioncm Sacramenti, uou requi-

non prjpcipi a(Hum virtutis , uttalisest, scd ritur peculiare auxilium gratia», quia circa Sa-

actum potestatis supcruaturaUf. Quod verissi- ciamoiitum ipsum uon operatur cliaractor pcr

mum est, quia Sacramoiitum, ut Sacranion- modiuu potcutia> pbysica^, sod moralis tanlum,

tum, noii potost fieri sine potostate supernatu- etsiae spociali actioue supernaturali, ut dixi.

rali. potest autem ficri sine actu honesto et 8. Probatur sccundo quoad effectus super-

virtuti.^, quia licet ministratio Sacramenti de naturalcs.— At vero ad efficicndam graliara

se sit matoria rcligionis, potest a mini^^traiite qua^ est effcctus Sacramenti, vcl ad cousccra-

fieri irrobgio.se et sacrilege, ot nibilouiiims tioncm Eucbaristia^, vel iiniuimendura clia-

valido, ut est certissimum. Ilinc ergo diciinus ractercm, necessarium est speciale auxilium

prfeceptum juliens Ulud raiuisterium posse superuaturale, quia iUi effectus suut superna-
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turales. et per actiones ejiisdem ordinis fiunt.

Hoc autem anxilium nibil aliud est quam ele-

vatio ipsiusmet Sacramenti, seu verborum et

actionum ministri ad efficiendos illos effectus,

quia non aUter concurrit minister ad efficien-

dos illos, ut nunc suppono. Ideoque sive mi-

ni.ster in ipsa effectione Sacramenti bene mo-

raliter operetur, sive male, Deus utitiu- ejus

materiali actione ad benefaciendum alteri. Et

hac ratione diximus elevationem illam seu

auxilium non pertinere ad gxatiam .«anctifi-

cantem respectu ministrantiS;, sed reduci ad

ordinem gratise gratis dat?e : neque enim datur

ad implendum praeceptum, sed ut promissio

Dei impleatur.

9. Ad dlgne ministranda Sacraiwnta sal-

teni ex officio, gratia requlritur. — Addeudum
denique est ad implendum prceceptum minis-

trandi dip:ne Sacramentum, necessariam esse

gratiam in eo saltem,qui Sacramentum ex of-

ficio admiiiistrat. Ralio breviter est, quia, ut

Sacramentum digne ministretur, debet sancte

miuistrari, et ideo necessaria est gratia saltem

habitualis in eo qui Sjcramentum ministrat.

Unde si prsecedat conscientia [^eccati mortalis,

neces-saria erit actualis gratia, qua se ad digne

ministrandum disponat. Sed ha?c in tcrtio to-

mo tertiae partis latius tractata sunt.

10. Secunda conclusio.— Prceceptum rece-

ptionis Sacramenti adimpleri potest sine gra-

tia.— De prseceptis ad Sacrameiitorum rece-

ptionem perlinenlibus, manifestum etiam est

posse sine gratia quoad substantiam impleri,

quod ita breviler declaratur. Nam duobus

mo<lii5 potest quis recipcre Sacramentum, s^i-

hcet, vel peccando in ipfja receptione morta-

htcr, vel non pfccando. Ouaudo priori modo
rccipit Sacrameutiim tcmpore quo tenelur, si

recipiat vaUde, implct pra;ccptum, quia facit

quo<l jubetur. Dico autcm, si recipiat validc,

quia .ni cx m^xlo rccipicndi Sacramciitum liat

nulliim, raanifcstum c>t noii implcri pra'<«;-

ptum, qiiia non fil quo«l pra^* ipiliir. ht hac

rationc, in Sarramcnlo jMcnilcntiic, nunquain

potc.ft implcri praTcptum {x-ccandu morl^ilitt.T

in ip*a coi
"

~ ram<ii-

ti.
• ' ,., . i . .,, ;. -,., . i contra

f,u\ liti, ut iii 4 tomo .'j partis

contra Scotiim et aliot o»tcndi. At vcro iibi

fiuliAtantia .Sarram«-iiti {lotcftt ( ou»i.<(tere siue

cfTiirtii ct ' la rcci{iiciili.H dit|K»«.itionc,

l,jj,.l ,,.(.•
, r., ••. . i.'iim r". i'.'">ido .Sa-

rr.i 11,'ntiim

ipflum CAt qunl 8U(icruaturaIc ; qiioinodo cr^o

(Kitcst recipi «inc oliquo auxilio 8U(i4;niaturali?
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Respoudeo sacramentum esse qiiidem super-

naturale, quia supernaturaliter impositum est

ad significandum et efficiendum; hoc autem uon
babet a recipiente, sed quasi per denominatio-

nem extrinsecam quoad institutiouem, vel per

elevationem Dei quoad efficientiam. Et ideo re-

cipi potest sine auxilio gratia?, si nou digne

rccipiatur. Imo ipsum etiam Sacramentum
Eucbaristise^ quod est in se res valde superna-

tiualis, potest tantum Sacramentaliter recipi

sine actu superuaturali, vel gratise.

11. Declaratur secundo i^iductione, imprimis

in Baptismo. — Declaratur tandem assertio

brevi inductione. Nam in Baptismo facile po-

test adultus implere prseceptum, illud Sacra-

mentum recipiendo scienter iu peccato. si vere

velit baptizari, ct rite baptizetur ; nam id satis

est ut Sacramentum sit validum, et conse-

queuter ut Baptismi prceceptum impleatur

:

cujus signum etiam est, quia non tenetur quis

amplius prfficeptum illud implere. Tunc ergo

impletur prseceptum sine gratia, quia iiec ha-

bitualis adest, cum per peccatum impediatur,

nec actualis est semper necessaria propter

solum Baptismum, quia et potest praecedere

sola humana et acquisita Cdes, et voluntas

seu intentio Baptismi iutcrdum potest e.^^se na-

turalis, imo et propter humaiuim finem ha-

beri, et nihilominus sufficil ad Baptismum, et

pra?ceptum implciulum. Neque obstat quod

.•\rausicanum Concilium, canon. 8, dicit nc-

minem possc venirc ad IJaptismnm sino gratia:

nam loquitur de illo qui venit digne, ut sal-

tem ex vera fide, quai sinc gratia haberi non
potest. Hoc enim ibi (trincipaliter Concilium

agebat. Atque ha-c doctriua locum liabot in

aliorum Sacramentoruiu rcceplionc extra poe-

niteiitiam.

12. Impugnatur Adrianus dicens per actum

malum non impleri prcrceptxim. — Adrianus

vi-n), in i, quavst. 5, dub. i, negat hauc as-

scrtioiicm, <piia jnitat non pos.^c imph-ri pra;-

cc[ilum [tcr actuni ni.iliim. Scd lioc fiindamcii-

tum iucrcdibilc cst, quia, licct jK'ccando noii

jMissit quis im|»lcrc omnia pra'ccj)ta, quia si

jMic.cat alujiiod {»ra*cc[itum violat , niliilomi-

nii.H jiotcsl iinuin {njcccjituiu iinjdcrc, licct

aliiid tran^-grcdiatiir, ut di.xi lib. 2 dc \^"j^-

bii.H, caj». 10, ct dc {ira.'cc[tti.s Sacramcntoruin

(((iccialitcr ilixi in .siiis matcriis. Et docct ctiain

roiitra Adriaiiiiin .Solo, in .i, distinct. IK, ([..'),

ad 'i. Dk it taincn ilti, )|iii s< icns i-cci[iit S.icni-

ni<-nluiii Kucliaristiic iinligiK;, non inqtlcri!

(tr.i.Tcjilnm. .M<'<lina vcro 1. 2, (jiiav-t. DIU, ar-

tic. .i,dub. 3, coudus. .'), dicit illiiin im|il<'rc
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jjrBeceptnm Ecclesioe, non vero divinnm. Mihi tia invincibili^semperhominem jnstificari per

antem videtur ntrnmqne implere, qnatenus Sacramentum, et ideo uon dari statnm me-
datur de receptione Sacramenti: sic enim lo- dinm, in qno homo excnsetnr a transgressione

qnimnr. Nam sicut dc activa collatione Sacra- proicepti, et ii^ratiam non recipiat per Sacra-

menti, ita in reccptione dno pia-cepfa distin- raentnm. Sed hoc necessarinm non est, quia

gnenda snnt, nnnm proecise recipiendi Sacra- potest consistore illa ignorantia cnm defectii

mentnm, alind digne snmeudi, et conseqnen- dispositionis suflScieutis ad effectnm Sacra-

ter prffimittendi necessariam dispositioncm ad menti, nt in proprio loco latius dictum est.

dignam recoptionem : nt in Encharistia e?t 14. JlaMiualis graiia per se petiiur ad Sa-
praimittere confessionem, si conscientia mor- cramenia vivorum digne recipie)ida; non tamen

talispeccati prfecedat. Haec ergo dno prajcepta requiritur gratia actuaVs. — At vero in aliis

distincta sunt, ct potest unum sine alio im- Sacrameutis, quoe dicuntur vivorum, per se

pleri. Sic ergoquiindignecommunicat sciens, reqniritur gratia habituaUs antecedcns rcce-

non implct posterins praiceptnm ; implet ta- ptionem Sacrameuti, \it digne recipiatnr Sacra-

mcn prins, qnia vere recipit Sacramcntum mo- mentum, qnod nnnc suppouo, et idco per se uon
raliter ct hnmauo modo, et hoc tantum pra^ci- impletnr tale proeceptum sine taU gratia. Dico

pitnr ex vi ilhns prfficepti. Et quoad ecclesias- autem per se, qnia per ignorantiam potestquis

ticum praeccptum patet, qnia nec tenetnr am- excusari, sic\it de aliis dixi. Praeter gratiam

pliiiseo anno communicare, nec incnrrit ccn- vero habitnalcm, non videtnr gratia actnaUs

suram non communicantibus irapositam. De scmper ot in omni casn nccessaria, qnia ac-

divino antem patet, qnia si quis in articnlo tuaUs dispositio supernatnraUs non est per se

mortis viaticnro indigne recipit, non tenetnr necessaria ad dignam snsceptionem Sacra-

iternm ante mortera rccipere, sed pffiniten- menti, nam satis est accedere sine obice, qno-

tiani agere, et confiteri peccatnra indignaj modo accedit qui est in statu gratia", ctiam.^ji

suraptioni.<;, et tnnc fortasse recipit etiara ef- ex quadara consnetudinc, sine supernaturaU

fectum Eucharistiae, recedente fictione ; de quo consideratione, sola naturaU voUnitate, et ( ut

alias. ita dicam ) materiaU ad recipiendum Sacra-

13. Tertia conclusio.— Ad recipieJidum di- mentum accedat. Hic tamen modus imperfec-

gne Sacramentum nccessaria esi gralia.—Ihrc tissimus est ; ordinarie onira non acccditur ad

gratia non eodem modo in omnibus datur.— Sacramentum sinc actu fidci, et aUqua supcr-

Ultimo ergo dicendum est, ad implendum naturaU dispositione voUmtatis, et ad hoc est

prfficeptumdignerecipiendiSacrameutum,ne- necessaria actualis gratia. Si vero contingat

cessariam esse gratiam. Hoc certum est, quia homincm ante susceptioncm Sacramenti ha-

sine gratia non recipitnr (Ugne Sacramentum. bcre couscientiam peccati mortaUs, tnnc te-

Haic autem gratia non eadem, neque eodem netnr se di.=ponore ad gratiam, et ideo indiget

modo in omnibus necessaria est. In Baptismo omnino auxiUo gratiae, quo se disponat, juxta

enim et pceniteutia nece.«saria est gratia auxi- doctrinam ConciUi Tridentini, sess. sexta et

Uans, qua homo se dignc disponat ad reci- decima-qnarta ; crgo eodem auxiUo gratiai in-

piendnm Sacramentum. GratiaverohabitnaHs diget, ut praeceptum digne recipieutli sacra-

non procrequiritnr, quia non tenetur quis ac- mentum impleat, nisi forte per ignorantiam

cedere contritus ad iUa Sacrameuta. Qnia vero excusetur : et lunc vel non implet prajceptiim,

tenetur accedere sufficienter dispositns, ideo vcl tautum secundum qiud, inordine ad con-

non implctnr talc pracccptnm sine habituaU scientiam propriam, ut jam declaravi.

gratia, saUcm conscquente ordiue naturw re-

ccptiouem Sacramenti. Nam Ucet possit con- CAPUT XXV.
tingere aUquem, propter invincibilcm igno-

rantiam,reciperevcrum Sacramcntum,et non utrum uoAnNiBUS etiam justis sit necessaria

effectnm ejus, tunc quamvis a pcccato cxcu- nova gratia ad exequf.nda media necessaria

selur, ct a transgressione praiccpti, re tamcn velutilia ad jeternam salutem consequen-

vera non iinplet pi\Tcoptum, sed tantum in dam?
conscientia erronea : quod si illa vocetur ob-

servatio pncccpti, fatemur illo modo posse i. Assertio generalis. — Hanc quoestionem

servari siiie habituali gratia. l»uiau(hi.^ autom sub hoc titulo propono, ut mnUas complcctar

in 2, (Ustinct. 28, qua*st. 3, num. 12, ot q. i, quas de ncccssitate gratia; divns Thomas in

numer. 6, exisliuiavit, intcrvenicnte ignorau- imtiohujus matcriaj tractavit 1. 2, quajstioue
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409, per plnres articulos : illas enim neqne gratia Dei disponere. Contra ntrosqne vero ex

in hoc loco omnino prsetermittere possnmns. professo iufra dispntandnm est, tractando de

neqne etiam omnes possnnt eiacte et pro jnstificatione, et cansis jnstitise.

dignitate uunc discuti ettractari, qnia metlio- 3. Seciinda conclusio.— Ipsa peccati remis-

dus et ratio doctrinae mnltnm inverteretnr, et sio est graiia, et per teram gratiam fit. — Al-

ideoj ut notitia earum in snmma habeatur, tera assertio est, ipsam remissionem peccato-

hic eas exphcabimus, intesram disputationem rum esse gratiam Dei, et per veram gratiam

in sequentes libros remlttendo, ita ut repetitio Dei et jnstitiam in nobis infusam fieri. Utra-

caveatiu-. Sit ergo imprimis generalis assertio: que pars de fide est, snmiturqne ex Paulo ad

Ad exequenda omnia et singula media neces- Roman. 5, et definitur in Tridentin., sess. 5,

saria ad sahitem, ut talia sunt, aliquod gratiae c. 5, et sess. 6 et 14 ; et iiifra lib. 7, qui erit dc

auxilium est necessarium. Haec assertio abso- formali eflectu inhffrentis justitire, et de for-

lute snmpta cerlissima est ; sequitur enim ex niali cansa remissionis peccatorum, ex pro-

iUo principio superiori Ubro satis demoastrato, fesso probanda est. Priorqne pars est contra

quod libernm arbitrium nihil potest per se et Pelagianos , quia licet gratiam remissionis

sine anxiHo facere, quod ad sahitem oeternam peccatorum voce non negarent, re tamen vera

consequendam conferat, juxta verbum Christi destruebant in illa rationem gratise, dnm ex

Joann. 15: Sine me nihil potestis facere. Ut meritis sohus liberi arbitrii conferri dicebant,

autem in particulari confirmetur. et quafis sit nt Prolegom. 5 latius retuli ex Augustino,

haec gfdtia erplicptur, adverto, inter media epist. 95 et 105, et damnatur in Trident.,

qujE ad sahitem conferunt, qusedam esse ad sess. 5, can. 3, et sess. G, c. i,et in alnsanti-

removendum peccatum, aha ad perficienchim quioribus scepe aUegatis. Posterior vero pars

bonum. Et inter priora, qnredam sunt contra est contra Lutheranos, qui dicunt per gra-

peccata prius commissa,uttoUantur, aha con- tiam non dari nobis veram remissionem pec-

tra futura, ut non committantur. catorum. Quia cum negent remissionem pec-

2. Prima conelvsio.— Ad remissionem pec- catornm fieri per gratiam nobis inhserentcm,

cati in aduUo gratia necessaria est. — Proba- consequenter addunt non fieri in nobis, per

tur ratione. — Ad media igitur remissionem gratiam, destrnctionem et ablationem pecca-

peccatorum impctrantia pertinet potissimum ti, sed solam non imputationem, contra quos

illa quapstio, quam Doctor sanctus in artic. 7 nnnc sufficit sententia PauH ad Ephes. 1 : In
iUius quaestionis tractat, an possit homo resur- guo halemus remissionem peccatorum secundum

gere a pcccato sine gratia; idem cnim est a divitias gratirc ejus ; et cap. 4: Remvamini,
peccato resursere, quod veniam ejus obtinere: ctc, injustitia et sanctitate veritatis ; et c. 5 :

quam divus Thomas proiiric tractat de pec- Christus dilexil Ecclesiam, et semctipsum tra-

cato mortaH, nam per iUud solum anima mo- didit pro ea, ut illam sanctificaret, tnundans

ritur spiritiiaHter, et ideo ab iUo .«olo dicitur latarro aqwp, ctc. Et ita illum errorem ex

prr^j^riumrcsurgerc.Rcs^ihitio crgocathoHcain profe.s.so damnat ConciHum Tridcutinum scs-

(j,,..5.,,- -!>-.v.'rtionibus cori.«istit. Prima cst , ad sionc sexta, ut latius in (Hcto Hbro videbimus.

n icm pcccati obtinendam, nccc.s.«^rium 4. Tertia conclusio. — Peccatum etiam te-

<-' graliae anxihum. Quae assertio .wHim in niale per gratiamremittitur.— Posset dcniquc

aduitis locnm liabct, nam f»arviili non sunt i^^ta quaestio et resohitio ad remissionem pec-

ca[>ace-s auxiHonira gralia;. Et ita definitur in catorum vcnialium cxtcndi. Scd de hoc puncto

Tridcnt., Bcss. G, cl 1 i fiMC pcr totam. Ratio in imcscnti nihil ampHus dicam, quia iUud

vero est, quia arhiltu.s non conscquitur rcmis- cx profcs.so tractavi t. i tcrtin', partis, disp.

«onera peccati «inc propria di.<»i»o»ilionc ; non 4, .«cct. 11, ct t. 4, iHsp, 11, per tf»lani. Vc-

fiotcst autcra di^poni nisi pcr nuxiHum ^Tutiae, ritns f-rgo est, jicccatiim vcnialc non rcmitti

nt cx cfMlcm OiUcWut, ct cx omnibnH qnfc dc siiif aliqiia grntin. Nam vcl csl in lir)tiiin<' pcr-

n^fCMitn' •'"»; ad aclii.", ^Ufi^Tnaliiralfs ct catorc, vcl in Iw^lo. Hi jiriori statiicst conjiiiic-

j»ictatis . ifit, «alis pnt<'t. Atqnc ha-c ns- tiim ciim j»<'ccato niortali, sinc ciijiis rcniis-

.«crtio tam prln^ianrjs qnam Lnthcranos rcfcl- sionc n'mitti non j»otcst, ct idconon rcmilli-

lit ; illos, qiiin (licelmnt j»o<ivr homincm siiis tnr sinc irifu*<ionc grnlitc habitiialis, ncc sinc

i' '-ntonmi disjif»- di^^j^o^itionc nd illnm ncc<;s«jiria, qiin* cliam

n- '!nia ru"/aiil rx ^irnUn <'«"<i' dihct ; irno fijtMrlct iit Inlis dis-

fl' <•, n«l rcnii!'- jtfcili*» flinrn jicccnlo vciiiali alii|ii(i iiiodr» f»ji-

iiionem [•ccfatfirnm ohtiucndnm, ftinm rum ponntnr, nt rntionc illins condonctnr. In al-
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tero vero statii, cum peccalum veniale sit in titancJa , aduale anxilium generalis graticp

pcrsona {?rata, ipsamet gratia hahilualis oo)i- sufficit. — His ergo positis
, pote.st qua^stio

fert ad talis peccati remi.ssionem. Nam haec proposita moveri vcl de singuUs peccatis, vel

potest fiori ox opere opcrantis, ot tuuc gratia de omnium coUoctione. Et in jtriori sonsu,

ha)c concurrit por mo(hun prin(i[ui. et pra^- corlum (.'st non in^hgere justum nova gratia

tcrca neces.«arium est auxihum ad faciondum actuaU ad singula peccata vitanda, pra'ter il-

opus ralione cujiis tale peccatum reinittatur. lam quaj ad generalera providentiam gratiae

Si voro remissio fiat cx opcre opcrato, tunc spectat. Probatur, quia poccatum vitatnr op(i-

gratia nccossaria est, saltom por rnodum dis- rando honum;potcst autem peccator muUa
positionis. Et ita scmper cst aiiqua gratia ne- hona sigiUatim operari cum communi auxiUo

ces.'5ariaad hunc effcctum. Quia ctiam vcniaUs gratiac; ergo muUo magis justus. Deni(pic ex

peccati remissio ad vitam tietcrnam confort, dictis in superioribus de observalionc sincrulo-

et quia tunta est Dei excoUciitia ct majestas, rum pra?coptorum, sive naturaUum, sive su-

nt non possit homo suis viribus etiam pro lo- pornatnralinm. ost hoc manifestum, quia scr-

vi.=sima ofr('nsa satisfacere. Atijuo ita hase doc- vando maiuhita, poccata vitantur
;

possunt

trina ct Scriptura; et Patribus magis conscn- autem singula prcecopta qnoad singulares ac-

tanoa est, ut citatis locis oslendi. tus per commune auxihum servari , nt visum

5. De mediis qucc a futuris peccatis prrrser- cst ; ergo. Atquc hcpc verita*, Ucet suh his ter-

vant. — Ad mo(Ua quae prKscrvant a futuris minis non expUcetur a Patribus, cx doctrina

peccatis, vcl nd iUa non committonda juvant, eorum apcrte sumitur^ ot ex Tridont. soss. 6,

pcrtinent quaestiones quas D. Thomas, dicta c. \\ ct 13, etcanon. d8 et 2-2. ExpUcabitur-

qua^st. 109, art. 8, 9 et 10, proponit. Prima cst qne magis inferius tractando dc auxiUis gra-

generaUs , an po.s.sit liomo peccatum vitare tiae, cornmqucnecessitatepost justificationem.

sine gratia, quara in hoc hliro, ct in praccc- Dc crrore autcm Lnthori
,

qui nogat justos

denti satis suporque discussimus. Socunda est posse vitare aU(piod pcccatura etiain per gra-

magis speciaUs , an bomo jam justificatus et tiara , dicemus infra in Ub. 10, cap. \. Videa-

constitutus in statii gratiae, indigcat novagra- tur HcUarmin., Ub. 4 dc Ju.stificat., cap. 1.^;

tia ad vitan(Uim in postoium peccata. In qua Valont., tomo 2, dispnt. 8, qnoest. \, punct. 8,

duo ut clara supponunlnr : nnura est, hoini- § H; Staph^t., Uliro soxto de Justificat.; Vega,

noin ju.stificatum non iiKUgorc nova gratia ha- lihro 1 1 et l^ in Tridciit.

bituaU ad vitanda pcccata; tum quia cadein 7. Quivtaconclusio. — Ilomo lapsus , safia-

virtus quae est principium operandi bonnm, tus per gratiam, indiget gratia ad titandiim

est principium ad rosistondum contrariis; tum din omnia peccata. — At vero in posteriori

ctiam quiagratia liabituahs, qua? justis infun- scnsu diccn^him est liomincm lapsum , ctiara

dilur, est in suo genorc perfecta, et opcrativa sanatuin per gratiam sanctificantom, indigore

omnis boni, ut in superioribus visura est, un- speciali gratiae auxiUo ad vitanda omnia pec-

de superflnum cst aUam exigcre, aUas in infi- cata longo terapore. Htcc assertio est ccrta. Po-

nituin pr()co(U po.ssct. Imo ncc intcnsio pra'- tcst autcm inloUigi de poccatis mortaUhus

cxi.stcntiuin habitutim gratia) cst ncccssaria ad tantum, ct sic tra^Utur a Patrihus, uliicumque

hnnc eflcctum, quia gratia pcr .se, et ex vi suaj docont non posse justnm pcrscverare in acce-

perfectionis esscntiaUs , cst potens ad opcran- pta justitia sine speciaU douo et auxilio gra-

dura actus honestos quibus rcsistatur peccatis, tia? , ut potissiinum tradit .\ugustinus, lib. do

idoo(]ue iiitonsio (\jns nou ost nocossaria ad Dono por.scvor., por totum, ubi rofort Cypria-

huuc offoctuin, licot muUum confone po.ssit. num ctaUos; id(nn .<crm. 11 do, Verb. Apost.;

Socundum ost, hominem justura iudigcre go- ct Ilieronym., hb. 3 contra Pckigian.; Tri-

nerali concursu Dci , et cominuuibus auxiliis deiitin., dicta .se.ss. 6, c. 13, et canon. li. Et

ad gfuoralom providontiam gratiae et supor- hoc altigimus prapcodcnfi lihro, cap. 2(5, ubi

natiiraloin p(^rtiiionfil)us, ul poccatis possit rc- ostondimus hauc necessitatom oriii ox infir-

sisfcic. r^alot, (piia noii rosistitur nialis nisi mitafc natura' lapsce, (piam non aufort omni-

operando bonum ; ad opcrandum autotn quod- no gratia hahitualis, licet culpam deleat. .Ne-

curaquc bonuin, praHor poloutiam, est nccos- quc in pravscnti loco plura de hoc puncto dioi-

saria niotio Doi actualis, proptor cssentialom mus, quia dc dono porsevorantia' infra lih. 10

dopondonliain causanim socundarum a prima, ox profosso tractaiKhiin ost. Ef il)i impugiia-

nt in lihro quiuto lalo dicciuhnn ost. himus Polagium diccntcm gratiam toUcre

G. Quaria conclusio. — Ad singula poccata coramissa, nou vero juvarc ad vitauda scquen-
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tia, ut referuni Patres Mricani in epistolis ad dum est. Xunc sufficiat definitio Concilii Milc-

Innocentium, et damnatur in Concilio Milevi- vitani et Tridentiui, sess. 6, canon. 3 et se-

tano, cap. 3. Muamvis autem hoc donum per- queutibus. Et generalis ratio est, quia, ad for-

severandi, vel cavendi omnia peccata lougo mam superuaturalem, praeparatio etiam seu

tempore, magnum et speciale sit, non est ta- dispositio supernaturalis esse debet.

men extra legem ordinariam gratise; multis ^. Be augiheato grati(r. — Ad promerendum
enim conceditur, et per oratioues et alia me- gratue augimntuni gratla requiritur. — Ad
dia a Deo prsestituta obtineri potest, quia Deus media promoventia ad salutem quoad aug-

non deserit justum, uisi deseratur ab ipso, mentum ejus, pertiuet quaestio quam D. Tho-

ut Concilium Tridentinum locis citatis docet. mas, in dicta quaest. dOO, art. o, tractat. Nam
Ideoque licet non omues justi recipiant hoc hct^t ibi sokim de vita ajterna quairat an possit

auxilium, omnes possunt accipere, quantum homo eam siue gratia mereri, nihilominus

est ex parte Dei, ut idem Concilium tradit, et eadem quastio est de augmento gratite, qua-

ex illo principio sequitur, latiusque infra in tenus per medtum comparari potest. Et quia

libro 10 de Perseverantia dicetur. At vero si merita per bona opera fiunt, ideo huc etiam

sermo sit de peccatis venialibus vitaudis, mul- spectat quoestio quam idem sanctus Doctor

to major gratia necessaria est justis ut diu non movet, art. 'J, quautum ad eam pai-tem,au

cadant leviier; neque sine speciaU privilegio justus auxilio gratiai ad beue operaudum iudi-

taUs gratia aUcui conceditur. Quomodoautem geat? Utraque autem quajstio, quantum huic

hoc inteUigendum sit, in eodem tractatu de loco necessaria est, jam est definita. Namos-
perseverantiae dono commodius dicetur. Ideo- teusum est, praecedeuti Ubro, omnia quae Cou-

que haec de necessitate gratiae ad vitanda pec- ciUa et Patres traduut de uecessitate gratiae ad

cata hoc loco sulhciunt. bene operaudum, de opere meritorio salutis

8. Tria mediorum genera ad salutem prorno- praescrtim iutelUgi. Et hic proxime expUcui-

tendarn. -— Superest dicendum de medUs quae mus quomodo auxdio indigeat justus ad vitau-

gratiam ipsam seu salutem promovent, quae dum malum, et consequeuter ad facieudum

possiint in tria membra distingui : quaedam bouum. Caetera vero quae ad meritum spec-

conferunt seu disponunt ad pnmam gratiam tant, in ultimo Ubro hujus operis Iractanda

coQj^equendam
, quaedam ad illam augendam, sunt. (Juapropter solum hic supenist adver-

quaedam denique ad iUam perpetuo conser- tendum hoc augmenlum saiutis dupliciter m
vandam. De primis , divus Thomas, in dicta uobis lieri, sciiicet, ex opere opcrantis, et ex

qua.'St. 109, art. 6, quaestionem movet , an opere operato. Priori modo fit per opera virtu-

posbit homo se ad gratiam praeparare sine gra- tis, quae aiiquo modo supernaturaiia esse de

tia? Circa quam hic solum advertendum est bent, ut huuc elleclum habere possiut , ideo-

duplicem esse primam gratiam, sciUcet actua- que ut talia media sunt, uou possunt fieri sine

lem et habiluulem, seu auxiUaulem et for- gralia. Posterion modo lit per Sacramenla,
maliter sanctificanlem. Et de ulraque potest quai iu se gratiui quacdam suut, ct ut digue et

tractari iUa quuislio, et iu priori seuiu cum Irucluose susciiiiautur, graliae auxilium fa-

Semi|>«*lagiauis di.sputatur, qui diccbant jiOtse cit , ut capile praccedeuli explicatum est

,

homiiiem per Ubcrum arLitnum sc dispouerc ideoquc ctiam ad huic media est neccssaria

ad c(>: lidum initium gratiau, et damnati gratia.

*uni . .lio .\rau3irauo. Et dc hoc puucto 10. Ad grati<£ cunscrtationein gratia opus

diceu •. iufra hbro quiulo, ubi dc auxiUo est. — Dcuique, ad media (]uibu.s gralia con-

suflicieute dictuh sumus. lu i^oatcriori vero bcrvatiu- pcrlinct «iuacslio quam idcm Doc
seusu coiocidit cum ilia quaestionc, an posait tor sauctu;j tractat cadcm (luuj^tionc, urtic.

L " ';ntcr di.^ponere ad 10, au ju^ius iu(Jigeat graUa ad persevcran-

rc;-.. . -. . ...ijs, (pjia h(jc pccia- dum '.' nuui uou c-^t di.sUucta a pracccdcnli-

tum uou . i»cr iufu^^ioucm pnuiui Lus. .Nam iu graliu pciscvcratur rcmovcu-
Ifjratia: sauclilicautijt. tl Ucel luec quatdtio dcfi- do coulruriu, id c»t , cavcudo pcccatu; cl hoc
aitajam sil ui lii.^ qua: du DcccAJutate gialia; »olum ex i>arle homiuis rcquiniur; et siue

tui aclu» iii' , quia Lauc auxilio gruli.c uoii fit , (juia iuclu(ht obscr-
pr:«--M.if... r

, liiLiiumi- vuulium lum ualuralium , (juam .Mipciiialiiru-

" . ;n, i(l cst,
1 _ • huuc lu Uum piaiccptoniiu , dc (luiLut) ouiuiLu.ij.ini

i< liLii.s suj»crualurauLii.H po itum <:->*;, infra dictum e»l. Al vero ex purte Dci re(iuiritur

liaoiaudo Ue juvtiLcuUoue ex pioiesso diceu- aclio coutiuue grutiau» lulcrcuact c(juscrvaub.
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Quse actio niliil aliud est nisi perpetua duratio quod Ueus uemiuem deserit, nisi prius desera-

ejusdem actionis, qua Deus gratiam produxit. tur ab ipso. Neque aliud de his mediis hic su-

Unde sicut infusio fuit gratia, ita perpetua perest (Ucendum; nam fusiorem disputationem

conservatio est quaidam gratia, Ucet non (Us- dc persoverantiaj muuere infra daturi sumus,
tiucta, sed eadcm coutinuata ex vi iUius Icgis, ut sa^pe promisi.

FmrS LIBRI SECUNLI.

^(S:n|£^^'
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]ap. II, V. 17. In quacumque die comederis ex eo,

morte morieris. Proleg. 4, cap. 9, num. 9.
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P». C.XX.XIV, V. 6. Omniit. quiecumque voluit, Dominui
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num. S.
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videbunt. Ibid., a num. 15.

Cap. V, V. 9. Beati pcKifici, quoniam fUii Dei vocabun-

tur. Ibid., a num. 17.

Cap. V , V. 10. Benli qui perseculionem patiuntur

propterjustitiam, etc. Lib. 2. ca|i. 22, a num. 18.

Cap. VII, V. 18. Son polcst arbur bona malos fructus

fitcerc. Lib. 1, caji. 4, num. 18.

Cap. XIV, V. 41. Qui reciptt dincipulum in nomine

disciputi, clc, vcl Prophilnm in nomino Vrophctw,

mercedcm discijiuli vcl pru\i\iclii! accipict. Lib. 2 ,

cap. 16, num. lo
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tute» quw fnrla' »unt i/t U.'. Prolc^. 2, cap. 5, nuiu S

ct 3, cl cap. S, num. 1.
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Cap II, V IC. .Sic Deiu dilej:il mumlum, clc. iTok-^'. 3,
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720 INDEX LOCORUM SACR,£ SCRIPTUR.t.

Cap. VI, V. 44. Nemo polest venire ad ine, nisi Puler

meus Iraxerit eum. Lilj. 2, cap. 2, nuin. 3.

Cap. X, V. 10. Eijo veni, ut vildni haheant, el abundan-

tius liaheant. Prolcj^. 4, cap. 5, nuin. 2.

Cap. XIV, V. 23. Ad eum veniemus, el mansionem apud
euin fariemus. Prolc^^ 3, cap. 4, nuin. 4.

Cap. XV, V. 1. Eijo sum vitis vera, el Pater meus aijri-

cola est. Lib. 2, cap. 2, num. 3.
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elc. Lil). 1, cap. 5, uuin. 12.
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Cap. II, V. 14. Genles, quce leijem non halent, natura-

liter eu qua; leijis sunl [aciunl. Lib. 1 , cap. 8 , a

num. 13 latissinte.

Cap. IV, V. 2. Si Abraham ex operibus juslificatus est,

hahel qloriam, sed non apud Deuin. Lib. 1, ca]). 9,

num. 4-2.

Cap. Y, V. 5. Charitas Dei diffusa est in cordibus

nostris, clc. Proleg. 3, cap. 3, nuni. 4 el 8.

Cap. Vlii, V. 14. Quicumque spirita Dei aguntur, hi

sunl lilii Dei. Prolcg. 6, iii iil). Augusl., cap, 2.

Cap, XIV, V, 23, Oinne quud iiun esl ex lide, pcccutum

e.st. Lib. 1, cap. 6, nuiu. 16.
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Cap. VI, V. 17. Qai adhocret Deo, unus spiritus est.

Proieg. 3, cap. 3, nuin. 12.

Cap. VII, V. 25. Misericordia conseculus sum, ut sim

fidelis. Lib. 2, ca)). 2, num. 4.

Cap. Xli, V. 8. Alii per spirituni dalur sermo sapien-

lice, alii sermo scientite secundum eumdem spiritum,

aliifides, clc. Proleg. 3, cap. 5, per totum.

Cap. Xll, V, 28, Exiiide (jralias curalionum, opilula-

liones, quhernationes, clc, Prolegom. 3, capil. 5,

num. G6.

Cap. Xii, V. 31. Adhuc excellentiorem viam vobts de-

nionslro. Proleg. 3, cap. 4, num. 18.

Cap XV, V. 9. ISon sum diijuus vocari Apostolus, quia

persecutus sum Ecclesiani Dei, scd yratia Dei sum
id quod suin. Proleg. 6, in lib, Augubl., cap. 11.

Cap. XV, V. 10. Plus uninibus illis lahoravi, nonaulem
eijo, sed gralia Dei mecum. Ibid., cl cap. 12.

AD GALATAS.

Cap. IV, V. 22. Abraham duos filios habuit, unum de

ancilUi, nlterumde libera,quce sunl per allegoriam

dicta. Proicg. 6, in lib. Augusl.,cap. 5.

AU LIMiliSlOS.

Cap. I, V. 11 Operatur omuia sccundum consilium vo-

lunlatis sua'. Proleg. 1, cap. 2, nuin. 1.

AD PlIiLlPPliNSES.

Cap. ill, V 12. ^on quodjam acceperim, aul perfeclm

sim, sequor uutem si quomodo compreheudam. Pro-

icgom. 3. cap. 6, num, 7.

AD COLOSSENSES.

Cap. III. V. 16. In gralia cantantes in cordibus vestrii

Ueo. Proieg. 3, cap. 1, num. 5.

I AD THESSALONiCENSES.

Cap. II, V. 13. Gratias agimus Deo sme intermissione

q ia Cfimaccepissetisa uobts lerbuiii aiuiitus Dci, ac

cepistis illiid iion ul verbum hominum, scd ul vcrbun

Dei. Lib. 2, cap. 11, num. 10.

I AI) TiMOTIiEUM.

Cap. IV, V. 14. A'«/i ncijligcre gratiam Dei, quce in I

esl. quce data est tibi per prophetium cuni imposilion

manuumpresbijterii. Prcleg. 3,cap. 3, num. 00.

II AD EUMDEM.

Cap. IV, V, 7, Bonum cerlaiiien cerlavi, cursum con

suniinavi , elc l'rolegom, 6 , in lib, AuijUilini

cap. 11.

I PETRI.

CiP. I, V. 3. Qui sccundum inisericordiam suain rcge

neravtt nus in spein vivam. Lib. 2, capil. 12

num. 6.

Cap. I, V. 21. Dedit ei gloriatn ut [ides vcslra, el spt

essct in Deo. Ibid.

Cap. IV, V. 15. AVhio paliatur ut makdictus, si autei

ul Christianus glorilicet Deuin in i^to notnine. Lib. i

cap. 16, uum. 10.

II EJUSDEM.

Cap, I, V. 4. Magna ct pretiosa nobis promissa dono

vit. Proleg. 3, cap, 4, num, 18,

Cap, 1, V. 10, Satagite ul per bona opera certam faciat

vocaliunein veslram. Prolcg. 1, cap. i, num, 1.

I JO.VNNIS.

Cap, IV, V, 1, Prohate spintus an cx Deo sint? Prc

legom. 3, cap. 5, num, 36,
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OU.^ IX HOC VOLUMINE ALLEGANTUR.

SIILEVIT.VNUM.

Ii5. IV. Si quis dixerit gratiam Dei per Jesum Chri-

stum propter hoc tunlum nos adjuvare, quia per

ipsam nobis revelalur quid agere, elc, usque ad illa

verba: Ctrumque enim donum Dei est. Lib. i, cap. 1,

num. 10.

ARALSIC.\NLM II.

!a5. V. Si quis sicul augmentum, sic etiam iniliiim

fidei , ipsumque credulHatis affectum, eic. Lib. 2,

cap. 3, num. 2 el 3,

La5. Ml. Si quis per nalura vigorem bonum aliquod,

quod ad salut<rm pertinet, elc, EcangeliccB prcedica-

tioni consentire posse confirmat, elc. Lib. 2, cap. 8,

num. 7.

TRIDENTINUM.

Sess. VI, Can. VI. D!sponunlur auletn ad ipsam justi-

tiam, dum excilati divina gratia. et adjuli, fidem ex
auditu concipienles, etc. Credentes vera esse, elc
Lib. 2, cap. 11, num. 13, et cap. 3, num. 8.

Se<s. VI, Cax, Vll. In ipsajuslijicatione, hcec tria simul

infusa accipit homo : fidem, spem, et charilatem.

Lib. 2, cap. 12, num. 7.

Sess. VI, Can. III. Si quis dixerit sine prceveniente Spi-
ritus Sancti inspiratione hominem credere, sperare,
diligere, aut pocnitere, sicut oportet, elc Lib. 2,

cap. 12, num. 7.

TII.
4<i
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^a^
ABEL.

i. Abcl niinqiTh"/h pcccasscscripsilPclagius,Prolcg.6,

in lib. Augusl., cap. 7, ad llncm.

ACTUS.

1. Aclus volunlalis proxime per respectum ad illam
,

non vero ad objcclum indiffercns libcr dcnomina-
tur, Prolcgom. 1, cap. 4, num. 15 et 16.

2. Actus de se apius liberc fieri, necessarius esse po-

tcst, vcl per niulationem factam in inlclleclu, vel

volunlale, Prolcgom. i, cap. 5, a uum. 21, usque

ad23.

3. Aflus gratia? excilanlis ncccssarii sunt, non libcri,

Prolcgom. 1, cap. 6, num. 3.

4. Aclus hominis nec liber, nec vitalis esl respcclu

volunlatis divinfe, sed lanium per respectum ad
propriam voluntatcm, ibid., num. 17.

5. Aclus non polcst prccvidcri absolutc futurus, nisi

potenlia ad ilium simplicitcr supponalur, Proleg. 2,

caj). 1, num. 6.

6. In actibus voluntalis el inlcUectus divini non in-

vcnilur priorilas ct poslcriorilas ralionis, nisi su-

maiur ox objcclis, Proleg. 2. caj). 8, num. H.
7. Dc aclibus bonis liabcl Dcus absolulum affcclum

comi)laccnliic subscqucnlcm, Prolcgom. 2, cap. 8,

num. 19.

8. Aclus volunlalis crcalaj non cognoscitur illalive

ex vi concursus divini, scd in sc, ibidcm, capil. 9,

num. 17.

9. Aclus bonus laiius palet quam actus praeceptus
,

lib. 1, cap. 8, nuin. 4.

10. Actus indifferentcs in individuo non danlur, lib.

1, cap. 9, num. 4G, ct cap. 19. num. 10.

11. Aclus voluulalis duplicilcr honcslalem alicujus

virtulis sorliri potcsl, el quomodo, lib. 2, cap. 7,

num. 11.

12. Actus mcritorii a non mcrilorio triplcx dilTeren-

tia, lib. 2, cap. 7, num. 2.

13. Acluuin dislinclio spcciiica dcsumitur a molivis

scuobjcclisformalibus, lib. 2, cap. 11, num.22. Non
dislinguunlur primario pencs rationem ( sub qua)
diversam, ibid., num. 23.

14. Actus specie divcrsi possunt fcrri in idem motivum
spccic, si a polcntiis spccie dislinclis cliciantur,

ibid., num. 26.

16. Dislinclio specilica acluum volunlalis, inlcnlio-

nis, sciliccl, ol (Uloclionis ojusdcm objecli, undc
dcsiimalur, lib. 2, caj). 11, num. 27.

16. Actus bonus cl maius crcaiae voluntatis diversi-

modo so habont ad Dcuni, ul ad causam, lib. 1,

cap. 22, num. 1.

ACTCS NATURALIS.

1. Actus naluralis moraliler bonus est merilorius
prajmii ordinis naturalis, ILb. l, cap. 20, num. 22.

Est inlerdum effcclus prsedestinationis, ibidem

,

num. 23.

2. Actusefiicaxcirca obscrvanliam lotius legis, cliam
naluralis, dari ncquit per solas vires naturales,

etiam ad brevc tcmpus in statu naturae ]a|)sa;, lib. \,

cap. 34, num. 7.

3. An aclus aliquis virlulis naluralis praeler amorem
Dei supcr omnia exerccri qucat sine gralia in sialu

naturae lapsae, iib. 1, cap. 37, a num. 1.

ACTUS Si;PEBNATURAl.IS, SEU VIBTUTIS PKH SE IKPrS^.

1. Actus bonos, maximc supernaturales pote^l Dcus
pradclinire, antequam absolule pnesciat essc fulu-

ros, Prolegom. 2, cap. 5, num. 17.

2. Aclus ox objeclo bonus, praeserlim supernaturalis,

malus lieri nequil, eiiam ex (inc cxlrinseco, lib. 2,

cap. 3, num. 13.

3. Quid sii actum quoad substantiam esse supernalu-

ralcm : Quid esse supernaluralem tanlum quoad
modum? lib. 2, cap. 4, num. 2. Quid ilem sit aclum
esse naluralem quoad subsianliam, et quoad mo-
dum lanlum supernaturalcm? ibid., nuni. 4.

4. Actus habilum suiiernaluralem requirens, ut po-
tentia eliciatur, supcrnaturaiis esl in entitale. lib.

2, cap. 5, num. 7.

5. Ad actus supcrnaturales concurrit per se cl phy-

sice auxilium divinae gratiK, libro i , capite 8,

numer. 7.

6. Non repugnat actum vitalem esse quoad substan-

tiam supernaluralem, lib. 2, cap. 9. num. 1.

7. Actus supcrnaturalilas quoad subslanliam non tol-

lil, quominus possil esse liber, ibid., num. 5.

8. Aclus supornaturales volunlalis, quidam Theolo-

gici, alii moralcs ; et qus uirorumque ralio, lib. 1,

cap. 12, num, 1.

9. Actus supcrnaturalis nunquam elici polest cx mo-
livo naturaii. E oonlra, objcclum nalurale nalu-

ralcm cl su|)crnaliiralcn) aclum terminare polest,

lib. 2, cap. ll.num. 29et 30.

10. Aclus virlutum moralium in sua subslanlia super-

naluralcs c.\crceri posse ab hoininc, ad oosquo su-

pcrnaturale gralite auxilium csse ncccssarium, vcra

docet sentent'!a, lib. 2, cap. 16, num. 5.

11. Actus cxlorni non sunt supernalurales in onlilale,

sod lanlum causalilcr, scu moralilcr lalcs dici pos-

sunt, lib. 2, cap. 24, num. 1.

12. Idom numcro aclus simul infusus pcr sc, ct acqui-

silus csso ncquit, imo nec succcssivc, lib. 2, cap. 8,

num. 8.

13. Aclns pcr se infusi virlulum moralium possunl

cxcrccri a pcccatore, lib. 2, cap. 16, num. 17.
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ADAM.

Adam el E\a in statu nalurse integrse a Deo con-

iiti sunt, Proleg. 4, cap. 2, num. 4.

Adam et ejus posleros ob lapsum illius omnibus
>rivilegiis justiciae originalis fuisse privalos de fide

!st, Proieg. 4, cap. 6, num. 4.

Peccatum originis non Adam, sed posteros ejus fi-

ie privavit, Prolegom. 4, cap. 6, num. 5.

Adam non conlraxisse poenam mortis propter pec-

;atum, neque alios defectus homini connaturales

jensil Pelagius, Proleg. 5, cap. 2, num. 3, et Proleg.

), cap. 7, in lib. Auguslini, cap. 8.

Adam, Vide homo.

AX.4BILE.

Amabile bonum, unicuique autem proprium, quid

iignificet ? lib. 1, cap. 30, num. 16.

Amabilia ad alterum procedunt ex amabilibus ad

:e, quomodo intelligendum? libro 1, capite 34
,

aumer. 17.

AXBaosirs.

D. Ambrosius anie exortam haeresim Pelagii Ca-

;hoilcam de Gratia senienliam tenuii, Proleg. 6,

ap. 6, num. 5.

AMICiTIA.

Amicitiaquidrequirat?lib. l,cap.30,num. 15.

Amicitia propria non potuit esse inter Deum et ho-

ninem in puris naturalibus , libro 1, capite 30,

lum. 15.

AMOR.

.\mor in palria necessarius est, non tamen liber,

f*rolegom. l,cap. l,num. 15.

Amor Dei in perfectum el imperfectum dividitur,

iib. 1, cap. 29, num. 2. Utrumque membrum expli-

:atur, ibidem.

Amor Dei ul auctoris nalur% naiuralitcr haberi

potest eiiam in statu naturce lapsae, lib. 1, cap. 29,

i num. 13.

Amor aliquis benevolenti* crga Deum potcst cssc

i.-i'iiralis, lib. 1, cap. 30, duiu. 6. In stalu nalurte

. rx dari potaii perfccius sine speciali auxilio,

jj.iJcm, Dum. li. f: 'ido in slatu naturae iapsse

^lcm im[)erfectii n.

Amor propter beoeficia fuiura csl concupisccniix

;

u proplcr 1- pnelcrila est benevoientise

,

ib. I, cap. 3' 'iO.

Amor nalumiis bcncvolcntiae crga Deum non in-

:!udil obscrvantin n. lib. 1,

»p. 30, num. 12 >€ cum
)eccalomortaliaciuaii,l>b. l.cap. 31,num. 12.

'--or bei oaiuraiis '' -..-.i;,
^ a„ ^^q^

rMeeimdemtipt 34,num. 17

:t U
»

• f,r naiuralia bcnnrolentic erga Dcum non ro-

iir ul »il amor Dei M(ier umnia, lib 1, cap.

1».

I saper onmia poteal esae naturalis, eiiam

.'itlairtiam. lib. 1, cap. II, DUin. ft. Uuinam

ij 1 afledivw el obedimtialis

,

ib I. cap. Sl. nom. It.

•! in

iiii-
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lo, etiam reprobo eliciatur necessario, inquirilur,

ibidem.

12. .\mor concupiscentiae quomodo possit esse super

omnia, lib. 1, cap. 31, a num. 19.

13. Amor naturalis Dei super omnia non est proxi-

ma disposilio ad gratiam sanctificanlem, ibidem,

num. 25.

14. .\mor efficax naturalis Dei super omnia dari ne-

quit in homine lapso, sine auxilio gratiae, lib. 1,

cap. 32, 33 et 34, latissime.

15. Amor Dei supcr omnia multis modis potesl esse

imperfeclus, lib. 1, can. 34, num. 3. .

16. Quis sil amor Dei super omnia in afTeclu, vel in

eflectu? ibidem, num. 7.

17. Amor efiicax et observationis totius legis natu-

ralis, quidnam sit? lib. 1, cap. 34, num. 16.

18. .\mor Dei ut aucloris naturse super omnia dari

nequil cliam ad breve tempus in stptu natura? la-

psae, sine gratiae auxilio, lib. 1, cap. 34, num. 17.

Sive sit amor benevolentiae, sive etiam concupiscen-

tiae, ibidem, num. 26. ,\n dari nequeat in primo ra-

lionis inslanti? ibid., num. 22.

19. Ad naturalem amorem Dei super omnia non re-

quiritur gratia habilualis, ciiam in homine lapso,

lib. 1, can. 31, num. 11. Nequeetiamfides, autauxi-

lium ordinis supernaturalis, ibidem,num.21. Amor
naluralis proxinii moralilcr honcslus , an dari

queat sine gralia? lib. 1, cap. 31, a num. 12.

20. Amor benevoienliae alicujus personae semper ha-

bet conjunctuin amorem concui)iscentiae boni, quod
illi amalur, lib. 2, cap. 13, num. 18.

21. Amor concupiscentiae etiam in naturalem et su-

pernaturalem dividitur, ibidem, nuin. 20.

22. Amor Dei dupliciler cssc polcst supcr oinnia, ac-

cideulaliler, scilicet.et esscnlialitcr, lib. 2,cap. 14,

num. 9. Utriusque nalura explicatur, ibidem.

23. Deus eliam ut Trinus, et Unus, et ut auctor gra-

tiae, amore naturali acquisito diligi potest, lib. 2,

cap. 15, num. 1.

amor sdpernaturalis.

1. Amor concupiscentiai Dei, ul est objeclum noslrae

bcatitudinis supernaturalis, cst actus per se inlu-

sus , ct cjusdem ordinis cum actibus cujusqne

altcrius virtutis Theologicae, lib. 2, capit. 13, a

num. 6.

2. Amor concupiscentiae beatitudinis ieternae ab ho-

minc in statu gratiae ciicitus est meritorius ejusdcm
beatitudinis, lib. 2, cap. 13, num. 14.

3. Amor concupisccntia; supcrnaluralis ab habilu

si»ci Thcolopicai elicitur, ibidcm, num. 24. Idem
habitus adamorcm roncupiscoiitia', et spciii supcr-

naturaiilcr inclinat, ibiilciii.

4. Anion; ainicitia; scu charilatis super oinnia Dcus
ut aiictor grati:i- aiiiari noquit ab hoiiiine, sine su-

licrnalurali gratiic auxilio , iib. 2 , ca|iil. 14
,

niiiii. 2.

&. Soia divcrsilas co(;nitionum noii dislinguit spccic

airiorcm Dci suiior oiiinia sii|icriialuralcm, a iia-

lurali, scd d olijccliva, lib. 2, ca|i. 14, a

niim. 11. O^' ^ haec divcrsilas , cxpiitalur,

iliidom, a niim. 10.

fl. Vidons Dfiiiii, ft 0% hypolhcsi non hahons aiixi-

lium a<l diliKcndum illiitii uniorc supcriiulurali

charilatis, amorc nalurali lanlum Hiipcr omnia II-

irrl.ct cx niolivo naliirali, iib 1, cap. 14,

lib, 1, cap. 1, nam. li. Llrum ab angc- 7. UuiIiIm*! amur Dci, ul objrcti bcalillci, el proplcr
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bonilatem illius, ul sicconccjttam, csl in substan-

tia su|icrnaluralis, el afTectus charitalis pcr se in-

fusfT, iil). 2, cap. U, num. 4.

8. Ad hujusmodi amorcm etiam Impcrfcctum supcr-

naluralc gratiiE auxilium csl nccessarium, ibidem,

num. 7.

9. Dificrcntia inlcr amorem charilalis supcr omnia,

el quemcumque alium cjusdcm ordinis non super

omnia assignalur, lil). 2, cap. 15, num. 8.

10. Amor Dci su[icr omnia supernaluralis includil

observantiam omnium prifccplorum naluralium

el supernaturalium, lib. 1, ca[). 31, num. 14.

ANGEI.IS.

1. Ajigeli non habucrunl originalcm jusliliam, Pro-

leg. 4, cap. 5, num. 4. Eorum pcccalum non origi-

nalc, sed pcrsonalc fuil, ibid., cap 6, nufn. 2.

2. Angcli naluraii dileclionc an diliganl Deum
plus (piam se? lib. 1, cap. 34, num 14. An Dcum
super omnia nalurali amore possinl diligcre sinc

graiiie au.xilio, lib. 1, cap. 31, num. 16.

3. Angoli lam boni quamniali, viribus nalurae habe-
rc possunl cvidcntiam in attcslante myslcriorum
lidei, Iib. 2, cap. 10, num. 4 cl 15.

4. Angclus in primo suae crcalionis instanli an pec-

carc itossct? lib. 1, cap. 13, num. 9.

5. Angelicus intellcclus a solo Dco immediale movcri

poiesl cxtrinsece, lib. l.cap. 13, num. 9.

ANIUA.

1. Animae ralionalis creatio cur non dicalur superna-

luralis? lib. 2, cap. 6, num. 4.

APPETITUS.

1. Appctitus scnsitivus quibus modis fraenari possit,

Prolcgom. 4, cap. 2, num. 11.

APOSTOLATUS, ET APOSTOLICA SEDES.

1. Apostolatus est donum gratuitum el gralia gralis

daia, Prolcgom. 3, cap. 5, num. 66.

8. AposloIiccE Sedis judicium sino gcncrali Concilio

ad damnaudas haercscs supremam habel auctori-

latcm, Prolcgom. 6, cap. 1, num. C.

ASSENSUS.

1. Inter assensum ct judicium nulla esl differeniia,

I
lib. 2. cap. 18, num. 3.

ASSISTENTIA.

1. Assislenlia Spirilus Sancli rcspcctu Summi Ponli-

ficis et Concilii lcgitimi gencralis cst gratia gra-

lis data, Prolcgom. 3, cap. 5, nuin. 63.

ATTRITIO.

1. Altrilio vcl contrilio naluralis, an dari queal sine

gratia? lib. 1, cap. 37, a num. 6.

AUCTOR.

1. Auctor oiicris im])crfccti in Matth. cum Scmipc-

lagianis non senlil, Prolcg. 5, caj). 5, num. 17.

AUGLSTIN-US.

1. Auguslinus non ccnsct omnia infidelium opera cssc

pcccaia, lib. 1, cap. 7, a num. 7.

2. Au;;uslini libcr dc Ccslis m Concilio Pahvslino

conlra Pclagiiim dciuio iuvonlus, ab audorc iu lioc

lonio inscrius, cl inagna cx parlc cxplicatus, iliius

RERUM.

esse opus genuinum, approbalur, Prolcgom. 6,

cap. 7.

3. Qnanla sit D. Augustini auctoritas in doctrina et
dogmatis divime graliae, Prolcg. 6, cap. 6. num. 15.

Varia cjusdcm Auguslini cncomia, ibidem, a num.
13, junclo 11. llliiis doclrina de Gratia an sit de
fide? ibidcm, num. 16.

AUXILIUM.

1. Auxilium efficax physice praedelerminans non est
admitlcndum, Prolcgom. 1, cap. 6, num. 28.

2. Auxilium efficax per vocationem congruam datum
libcrlaicm non auferl, nec ad suppositionem anlc-
cedentem pertinel, ibidem.

3. Auxilium graiiae concurrit per se et physice ad
acliis supernaturales, ad naturales lantuni mora-
iitcr, lib. 2, cap. 8, num. 7.

4. Ad crcdcndum omnia ot singula mcdia noccssaria
ad sahiiem, i!st neccssarium aliouod auxilium gra-
tiae, lib. 2, cap. 25, niim. 1.

5. Ad amorcm Dci super omnia naluraleni non re-
quiritur auxilium ordinis supernaluialis, lib. 1,
cap. 31, num. 11.

6. Spcciale gratiae auxilium ad Theologiam disccndam
requirilur, Prolegom. 3, cap. 5, num. 8.

B

BAICS.

1. Baii error asserenlis gravem tentationem ncces-
sitare voluntatcm ad peccandum, lib. 2, cap.

,

num. 21 el 22.

2. Baii crrorcs latissime rcfcruntur, Prolcg. 6. cap. 2.

An omncs illius proposiliones sint damnalae.' ibid.,

num. 9. ContraoumdemHullaPii V ot Grogor. XIII,

ibid. Ccnsura utriusque, et quas propositiones com-
prchcndat? ibidcm, a num. 8,

3. Baius non est inter haerelicos recensendiis, Proleg.

5, cap. 7, num. 11.

BEATITUDO.

1. Beatiludinem supornaturalem, An cognovcrit Pc-
lagius? Prologom. 5, cap. 3, a numcr. 1. Naiuralem

cognovit, ibidom, num. 3.

2. Bcatiludo aeterna, propicr quam homo creatus csl,

non est naturalis finis illius, Prolegom. K, cap. 1,

num. 8 et 9.

BEATITUDINES VI.E.

1. Bcalitudines significant actus quibushominesbca-
tos licri Christus docuit Matth. 5, lib. 2, cap. 22,

num. 1. Quare hi actus dicanlur bealiludines?

ibidem.

2. Hi aclus non solum sunl honesti, sed ita heroici

cl oxcellcntcs, lU absque speciali gratia ficri ne-

qiicant, lib. 2, cap. 22, num. 1.

3. Boatitudincs aclualcs non distinguuntur ab aclibus

virlulum ot donorum, scd sub illis comprchon-
dunlur, lib. 2,cap. 22, num. 1. Sunl supcrnatiiralcs

in sua substantia, ibid., num. 2. Sinlne pluros quam
octo cxpondilur, lib. 2, caj). 2, num. 21.

4. Yidc Bcatiludincs in particulari suis locis.

BONIFACIUS.

1. Bonifacius, Bomanus Ponlifex, Auguslini opcra Pe-

lagianis rcstilil, Proiegom. 6, cap. i, num. 6.



BOSUS.

Actus bonus latius paiei quam actus prseceptus
,

ib. 1, cap. 8, num. 4.

Actus bonus dupliciter honostatem alicujus virlu-

is soriiri potesl, et quomodo? libro 1 , capit. 7
,

lumer. 11.

Actus bonus et malus creaiae voluntalis diversi-

iiode se habent ad Deum, ul ad causam, libr. 1,

ap. 22, num. 1.

Actus ex objecto bonus, praesertim supernaliira-

is. malus fieri nequit, etiam e.x tine extrinscco,

ib. 2, cap. 3, num. 13.

c

CiRE>m.

Careniia donorum ei auxiliorum specialium est

)rivalio el vulnus in staiu naturae lapsae, non ita in

•uris naturaiibus, lib. 1 cap. 1, num. 7.

CASSIASCS.

Cassianum Semipelagianum fuisse ostenditur, Pro-

egom. 5, cap. 5, num. 7.

CALTI5C3 ET KEMMCItS.

Calvini et Kemnicii error iiberlatcm negantium
K)st peccaium Adae, Proleg. 5, cap. 7, n. 4 ei 5.

CArSA.

Causas Deus ab operalione impedire nequit posilis

id agendum rcqnisiiis per solam suam volunfalem
xirinseram, Prolegom. 1. cap. 5, num. 18.

raus<e libcrae ut influxum suum suspendanl, Dei

onrursusnon esl ncccssarius, ibid , num. 19.

h;ec ( Ideo rcs fuiune sunt quia Deus
aluras) falsa est de scienlia visionis, Pro-

1. 1, cap. 10, num. 26. Illalive lamen vcra csl,

b.dem, num. 23 cl 33.

coiLEsmc».

siini. Romani Pontificis. labor cl auctorilas

Joclrina Caiholica de Gratia tuenda, Prolcg.
I, caii 1 , num. 7. Ejus Epistol<e ad Galliae Episcopos

a num. 8. Asseriiones

i'im. 12.

CCELESTIl-S.

Gxlesili errores rcccnscntur, Prolegom. 6. cap. 7,

n lib Angustini, a cap. 10.

cunrcDO.

'

< dupicx, qux est in acin inicllcctus; nna
<,.., ,-*.,.., ijvj. aiieo accidcnlalis, seu

i cap 10, num 10.

tA ET AC.Qimik.
Mii. f, vis iKTferlift^ima,

nfenor c»l r.
. , |jb. 2. cap. lo,

lum. II.

r.MMAUlV» AaeLATKV»!»

.1'<!I ' '
' .

iT', • ;om. A, cap s, num. U. Quo lcm|>orc
•

' t rf,ntrovcr»ia, Ibidcm.

CMAIACTia.

rhara> itr iia[4i»mi ad gnUiam MoctiOcaoicm rc-
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ducilur, Prolegom 3, cap. 5, num. 64. Idein dicen-

dum de charactere Confirmationis, ibid. Characler

vero Ordinis polius est gratia gralis data, ibid.

CHARITAS.

1. Charitas apud Augustinum multipliciter accipitur

,

lib. 2. cap. 5, a num. 2.

2. Charilas cadem esl in via et in patria, lib. 2, cap.

7, num. 11, et cap. 9. num. 5. Llrobique eadem il-

lius honeslas inlrinseca, cap. 7, nuni. li.

3. Ex hypothesi quod videnti Deum negaretur con-

cursus ad amandum pcr charitaiem inlusam, actum
amoris non elicerel ex tali motivo supernaluralem,

lib. 2, cap. 11, num. 34. Amaret tamcn charitate

naturali ex naturali motivo , ibidem. Yide asior,

praesertim supernaturalis.

CURISTCS.

1. Chrislus Dominus prsescivil certo et infallibili-

ter quid Tyrii et Sidonii esscnt facluri , si illis

fides ui Judaeis proponeretur , Proleg. 2 , cap. 2 , a

numer. 4.

2. Christus Dominus est qu?edam gralia e.xlcrna

,

Proleg. 3. cap. 3. num. 15. Chrislus Dominus habuit

prophetiam habilualem, Proleg. 3, cap. 5, num. 25.

Chrislus Dominus obtinuit intcgriE nalurae slatum,

Proleg. 4, cap. 2, num. 4. Non lamen omnia privile-

gia slalus innocenliae, ibidcm, cap 3, num. 8.

3. Chrisliis Dominus non solum mcruit nobis graiiam

sanctilicanlem, sedetiain gralis datas, lib. 1, cap. 1,

a num. 15. Mulla nobis mcruit prreicr illa proptor

quae morliuisesl, lib. 1, cap. l.num. 22. IVr mortein

meruit exallatioiicm sui nominis , ct alia proplcr

quae moriuus non csi, ibid. Ulruin nobis moracrit

dona nalurae, an solius gratiae? lib. 1, cap. 16, num.
5, et cap. 18, num. 7.

4. Chrislum Dominum solum pro his qui salvanlur

mortuum fuissc , damnalum est Concilio Yalcn-

tino, Proleg. 6, cap. 5, num. 4.

CVPRIASUS.

1. Cyprianus anle exorlam haeresim Pela;^ii, Catho-

licam de Gratia sontcnliam docuit, Prolcgom. 6,

cap. 6, num. 4.

COACTIO.

1 Coaclio duplex cst, absoliita una, sccunduin qiiid

allera, Prolegom. 1, cap. 1, num. 6.

COGITATIO.

1. Cogilatiocongrua quid addat cogilationi sunicien-

li? lib. 1. cap. 2, nuin. 13.

2. Cogitaliocongrua(|ii:i>namsit? lib. 1, cap. ll,num.
5. Silne m.ijus bcnclicium quaiii sullicieiis seu in-

congrua? lib. 1, cap. 12, a iiuin. 7.

3. Co(;italio rongnia non siMiiper cxccdit incongruam

'cm pliysicam, ihidcm, niiiii. 12.

4 >.,.... . jMicicns csl necessaria ad omncm acliiiii

volunlalis neccssiiale anlcrclonlo : congrua vcro

"liifnW', lib 1, <H|). 12, II 20

„ la iiircrt adiiiii iiirallihililcr, ibid ,

num. 21.

''
'

''
I ii;i nd artiim l)(miim

III, Iil) 1 , rap. 13, II 3.

Ktiam in hominc lapKO, ut liic, iibro 1, capil. 15,

r ' n.

7 ' 'incm primam Kiipcrnaliiraicm nulla anlc-

rcitii ((raiia KupcrnaturuliH, ncqiio iliiu» mcriluiii,

lil). 1, cap 17, nutii 12.
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disposilione, ibidem, num. 10. Omnium hterelico-

ruin conlra graiiam damnal errores, il)idem.
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8. Cogilatiopoleslessccongruacxsolobonolibcrlalis antecedenlium Conciliorum

Hsn, lib. 1, cap. 29, num. 11.

9. Utrum gralia sil ncccssaria ad omncm cogitalio-

nem moralem honcslam, lib. 1, cap. 2, num. 5, ct

a num. 10, usquc ad 15.

10. Privatio cogilalionis congruae ad operandum ho-

neslc naluraiiter, dc facto non esl poena originalis

pcccati, Prolcgom. 4, cap. 9, num. 7 cl 8.

CONCCPISCENTU.

1 Concupiscenlife amor. Vide amor, numer. 5, 12,

18 ei2i.

COJfFESSIO.

COGNITIO ET COGNOSCEHE.

1. Cognitio duplex cst, alia practica, alia speculati-

va, lib. 1, cap. 1, num. 1.

2. Cognitio myslcriorum supcrnaturalium qua; re-

vclanlur, ncccssaria csl ad salutcm, lib. 2, cap. l^

nuiii. 3.

3. Cognoscere aliquod verum cst aliquarido diflici-

lius quani opcrari aliquod bonum, lib. 1, cap. 10,

num. 9.

4. Quomodo cffcctus contingens a nobis cognosci

possit. Vide effectus, num. 2 ct 3.

5. Ad vcritatcs naturales cognosccndas quaegratia re-

quiratur. Vide nuni. 29, 30 et 31.

6. Quoniodo cognitio inlcllectus ad actus voluntalis

concurrat. Vide voluktas, num. 3.

CONCILIUM.

1. Concilium Arausicanum sccundum quo lempore

celcbratum, Prolegom. 6, cap. 1, a num. 16 usque

ad 19. El contra quos errorcs, ibidem, et cap. 5, a

num. 1. Fuit provinciale, sed infallibilcm facil li-

dem, et cur? ibid.

2. Concilium Diospolilanum contra Pelagium el ejus

acta, Prolcgom. 6, cap. 3, pcr totum. Orosius an

ibi interfucril, ibid., a nnm. 2. Cur Pclagius in eo

absolulus? ibid., num. C et 8.

3. De Conciliis Africanis et Ephesino contra Pcla-

gium, Proleg. 6, cap. 4, pcr tolum. Ubi dc eorum

auctorilate el dccretis, ct quo tempore cclebrata

lucrint.

4. Primum Concilium Milevilanum quo tempore ce-

lcbralum, Prolegom. 6, cap. 4, num. 4.

b. Duplox fuil Concilium Milevitanum : diversitas

ulriusque oslenditur: nculruin fuit gcncralc, ibid.,

a num. 7. Quae cl quaha decreta in uiroque fuerint

lacla circa nialcriam degratia, ibid., a nuin. 9.

6. Pri.iiuin Conciliuni Carlhagincnsc ante Diospoli-

lanum fuit celcbratum conlra doclrinam Coeleslii,

Prolcgom. 6, cap. 4, num. 1.

7. In secundo Concilio Carthaginensi CaMcstius est

analhcmatizatus, ibidem, numer. 2. Quo tcmpore

utrum(]uc cclcbralum ; et cur, ibid., num. 3.

8. Conciliuin Ejthcsinum qno temitore coactum
,

Prologom. 6, cap. 4, nuin. 16. In co Pclagii doclrina

est daninala, ibidem.

9. Concilium Valentinuin quo tcmpore el conlra quos

crrorcs in Galiia fucrit congregatum, Prolcg. 6,

cap. 5, num. 2.

10. Concilium Mogunlinum paulo anle Valcnlinum

colcbralum, ct qua occasionc? Prologom. 6, cap. 5,

iHiiii. 3. Mogunlinum ilcm ullimum quo tempore,

cl conlra quos? ibidcm, numer. 8. Fuil paulo post

Tridonlinnm, ibidom.

11. Concilium Sononensc Polagium ojusque reliquias

el Luthcruin damnal, Prolcg. 6, cap. S, num. 5.

Qno temporc ooaclum , ibidcm, Provincialc fuit,

ibidom. Quanla auclorilas illius, ibidem.

12. Tridcntini doclrina laudalur ; illius dccrcta ct

canones de Gratia contincnl omncm doclrinam

1. Ad confessioncm fidei quae gratia requiratur, lib. 9,

cap. 3, 5, num. 3.

2. Yide PRiCEPTCM, num. 26.

CONCUBSCS.

1. Conrursus Dci concomilans cum humana volun-

latc liberlatem non lollit, Prolcgom. l,cap. 3, num.
16. Ab aeiernitaie ilium Deus habel praeparalum,

quasi sub conditionc, si creata voluntas operari

voluerit, ibidem, num. 16.

2. eoncursum generalem Dei ad humanas acliones an

negaveril Pelagius, Proleg. 5, cap. 4, per loium.

CONFORMITAS.

1. Conformitas duplex ad rationem in actibus virtu-

tum rcperiri polcst, lib. 2, cap. 16, num. 10. Una ad

rationcm naturalem secundum se, allera ad ralio-

nem elevatam per graliam, ibidem.

CONSERTATIO.

1. Ad gratiae conservationcm gralia opus est, el qua-

lis, lib. 2, cap. 25, num. 10.

2. Praeceptum conservandi juslitiam originalem. Vi-

dc PRiCEPTUM, num. 2.

CO.NSILICM.

1. Consilii donum dariinhominibus justisostenditur,

lib. 1, cap. 21, num. 7.

2. Donum consilii actuale quo pacto ab actu pruden-

tiaj infusae disiinguatur, libr. 2, capil. 21, nuuier 6

ei 11.

3. Hoc donum consilii in maleria omnium virlulum

moralium cxcrceri potcst, ibidem, num. 9.

CONTISENTIA.

1. Continenlia vel castitas perpetua, nioraliter lan-

tum honcsla, darine possil sinc graliae auxilio?

lib. 1, cap. 37, a num. 15.

CONTINGENS ET CONTINGE.NTIA.

1. VidC FUTURUM CONTI.NCENS.

CONTRITIO.

1 Conlritio naturalis an dari queat sine gratiae auxi-

lio? lib. 1, cap. 37, num. 6.

CORNELIUS.

1. An fucrit in gratia quando ci Angelus apparuit'

lib. 1. cap. 4, num. 9.

CREATIO ET CREATCRA.

1. Creatio aniin;o ralionalis, cur non dicalur supcr-

naluralis? lii). 2, oap. 6, num. 4.

2. Gralia non til per crcalionem, Prolcgom. 3, cap. 2

num. 2.

3. Croalura inlcllcclualis nulla unquam in puris natu-

ralibus condila fuil, ncc dc lcge ordinaria cond

polest, Prolcgoin. 4, cap. 1, num. 13.
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DAXKATUS.

Damnati nihil boni operantur, libro 1, capit. 11,

numer. 11.

DECRETm.

Decretum Dei efficas omnino requiritur ul voluu-

tas creata necessitetur. Proieg. 1 , cap. 5, n. 11.

Per hoc solum decretum divinam omnipotenliam

Deus ad operandnm applieat, ibid. Quomodo pns-
dictum decretum creaiam voluntatem necessitet, et

quid in illa operetur, ibidem, a num. 11, usque
adl4.

Decretum efficax, duplex in Deo, alterum inien-

tionis. executionis aiterum, Prolegom. 1, cap. 5,

num. 13. Prius ad necessitandam voluntaiem crea-

tam non sufficit; posterius satis est, ibidem.

Decretum Dei conditionatum quibus modis dici

queat, Prolegom. i, cap. 8, num. 2 et 3.

Deus ante decrelum libcrum prius ratione intelligi-

tur a nobis indeterminatus, ibidem.

Ex decrelo libero Dei non semper resultat physica

mutatio in rc volita, ibidem, num. 4.

Deus poiesl cognoscere sua decreta, ut sub condi-

lione futura, Proleg. 1, cap. 8, n. 5. Effeclus a soio

Deo pendentes.vel etiam a causis necessariis in hoc

decreto cognosci possunt, ibid., num. 6. Quid dicen-

diim de effectibus liberis, ibidem., num. 7.

Deum non habere decreta conditionata circa omnia
possibilia probatur, Proiegom. 2, cap. 8, a num 9.

Circa res absolute fuluras non sunl admitlenda in

Deo decreia conditionata, ibidem. num. U.
Decreium generale cl condiiionale de concurrcn-

do cum voluntaie cxplicalur, Prolegom. 2, cap. 8,

num. 16 ei 19. Praeter iliud iion est necessarium

aliud decrctum parlicultre absolutum, ibid., num.
17 ei 18.

). Rcspeclu actuum malorum dari ncqueunt decreta

atKoluta el prsr^letiniliva ; imo neque res[)ectu

bononim si efftcaciler sinl pnr-dclcrminativa, Pro-

legom. i, cap. 9, num. 8.

DECS.

. Dcum esse naluraliter cognoscimus, lib. 2, cap. 1,

num. 7.

. beus non f
' actioncs malas, ncque quoad

maifriale ca , ., . olegom. 2, cap 5, num. 5.

. Dcus non aliier rem posiquam cst quam antca

,

cop- ' 1, cap. 7, num. iO.

. bcu... .-, . ,. jnialcm hominis ui sc pra»parcl

viribu.s suis ad tidem vel ((raliam. falfto pularunl Sc-
' Tjfr 10 ot 11.

'^ ...i. „ . ... j) a Dco inbiii

rcn^taerint, ibidem,a num. It, late.

rnm docirina, Prolcgom. 5, cap. 6. num sc
" tiominM salvos flcri volnntnlc.

) .issrriiil Auijiisilnus, iToIcg.

•, c«p », num 8. !»«• onml lamcn volunialc, h;f!r<-ii-

ca propoftiiU) e»i. ibidem.

DISOieTIO.

Discretio pirituum in quo con)tikiai. rrolcgom

t, cap. S. a num S«.

i D mm quamam sii propria matc-

r.. . 1,
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3. Discretionis spirituum judicium an sit evidens

,

cerlum et infallibile , Prolegom. 2 , capit. 5 , a

num. 43.

i. Discretio spirituum erga alios securius quam erga

seii^sum versalur, Proleg. 3, cap. 5, num. 44.

5. Discretionis spirituum gratia non est habitualis,

ibidem, num. 46. Regulariter solum tribuitur viris

spiritualibus.

DISPOSITIO.

1. Dispositio proxima ad graliam sanctificantem nul-

lus actus naturae viribus factus poterit esse, lib. 1,

cap. 35, a num. 2, et cap. 31, num. 25.

2. Ad primam gratiam auxiliantem non potest homo
se disponere, lib. 2, cap. 23, num. 8. Necad primam
gratiam sanclificantem dispositione supcrnaturali,

ibidem.

DISTINCTIO.

1. Dislinctiospecificaactuum undedesumenda, lib. 8,

cap. 11, num. 13. In voiunlalis aclibus quomodo ab

objeclo formali desumatur, ibidem, num. 27. Vide

ACTLs, num. 13, 14 et 15.

DIVITES.

1. Divites baplizalos , nisi omnibus renuntiaverint,

salvari non posse, commentus cst Caiestius, Pro-

legom. 6, cap. 7, in Iib. Augusl., cap. 20.

DOSCM.

1. Donum naturale supernalurali modo non datur,

nisi proptcr spirituale bonum recipienlis, vel alio-

rum, Prolegoin. 3, cap. 4, num. 3.

2. Donum linguarum explicalur, Prolegom. 3, cap. 5,

a num. 47. Ejus ratio consislit in facullate diviiiilus

data ad loquendum variis linguis anlea ignoratis,

ibidem, num. 52. An sit habituale? ibid., num. 54.

Non fuit commune fidelibus in primitiva Ecclesia,

ibidem.

3. Donum scienliarum conferlur propter commune
Ecclesiae bonum, lib. 1, cap. 1, num. 17.

DONLll SPIRITLS SANCTI.

1. Donum Spiritus Sancti cur ipsius spirilus nomcn
sorlialur? lib. 2, cap. 17, num. 2.

2. Scptem Spiritus Sancli dona, etsi in Chrislo pnoci-

pue et copiosius dcsccnderint , aliis eliam juslis

cominunicanlur, lib. i, ca[). 17, a num. 3. Ad illo-

rum actus speciale gratiaj auiilium esl nccessa-

rium, ibidcm, num. 6.

3. Spirilus Sancli dona in actu ab aclibus sive Theolo-

(jalium sive moraiium virliilum prr sc infusaruni

dislinguuntur, lib. 2, cap. 17, nuin. 9, cl caii. 21,

num. 4. A forliori dislinguimlur ab aclibus virlu-

lum arqiiisilariiiii, iliKlciii.

4. Donum Spinlus Sancli lale sumplum com|)rehcn-

dit onincs aclus honcstos, ot habilu3 [irossc ccrtos

aclus. ••1 habiliis a Spirilu Sanclo s|)Cciatiiii infu-

Mjs, lib. 2, cap 21, nuiii. 24.

5. Cur non dcnlur SpiriUis Sancli dona in malcria vir-

lutum Thcolo^alium, lib. 2, rap Sl, iium. 2S.

ECCI.KSIA

1 Krclcjiiam in tcrra csuc »lnc macula cl nnfa

»rripsil PclaKius, PrOict{. fl, ca|i. 7, iii libro Au-

Kiis;iiii, rap. 9.
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EFFECTL'3.

1. EfTertus fornialis noqne impcdilur ncqne varialur

cadcni forina subjcclum infonnanle, Prolo;;oni. 4,

cap. 5, num. 2.

«. Kffeclus merc naturalis contingens jiotcst cognosci

positis retiuisitib cl sub!alis impcdimenlis, Proicg.

2, cap. 7, num. 16. Secusde effeclibus libere conlin-

gcnlibus, ibidcm, num. 17.

3. Effeclus a solo Dco pcndcns vcl etiam a causis ne-

cessariis in diyino decrelo cognosci potesl, Prolcg.

2, cap. 8, num. 6.

ELECTIO.

1. Elcclio mcdii necessarii, si intentio finis libera sit,

libcrtaicm non toliil, Proieg. 1, cap. 1, num. 2.

r.pnnEM.

i. S. Ephrcm anle Pciagium scribcns mulla de divina

gratia docuit, qu<B delinitionibus Ecclesiae poslca

editis mire consentiunt, Proicg. 6, cap. 6, n. 9.

EPISTOLA.

1. Epislola Angustini ad Pclagium, el ejus exposilio,

Prolog 6, cap. 7, in lib. Aiigusl., cap. 18 el 19.

». Epislolae Ccclesiini ad Galliye Episcopos quanla au-

clorilas, Proiogom. 6, cap. 1, a num. 8. Ejusdem
Epislolae asEcrlioncs, ibid., num. 12.

ERROR.

1. Errores Judseorum de gratia Christi, Prolegom. 6,

cap. 1, pcr lolum.

2. Errorcs Pciagii. Vidc gratia, praecipue in vcrbo,

numcr. 22, 26, 28.

8. Errorcs Daii. Vidc b.\ius.

4. Errorcs haereticorum circa bona opera moralia

,

lib. 1, cap. 4, a num. 2.

6. l'er pccoaium originale nullus crror in inleileclum

transfunditur, scd solum ignorantia. Prolcgom. 4,

cap. 6, num. 13.

fl. Staius inno(enli?e vcl nalurae inlegrae cx gralui-

to privilegio csscl expers erroris, libro 1, capil. l,

nuin. 3.

7. Error. Vide voluntas, num. 23.

EVA.

1. Eva, slalim ac peccavil, amisit justitiam origina-

lem et naturae inicgrilatein , Prolcgom. 4, cap. 6,

num. 11.

2. Eva cl Adam in statu nalurae integrae conditi sunt,

Prolegom. 4, cap. 3, nimi. 4.

evidentia.

1. Evidcntia. Vidc fides, num. 12, 14 el 15.

2. Evidcnlia in aitestante mysleriorum tidci viribus

naturiE in Angclis eliam nialis dari polesl, libr. 2,

cap. 10, num. 4 el 15.

3. Hoiniiics in bac vila non possc habere cvidcntiam

in alioslanlo niysloriorum tidci, sino graliie auxilio,

est probabilius, lib. 2, cap. 10. num. 4.

4. Evidontia. Vide i-ROpnETiA, num. 5 ct 6.

EUCHARISTIA.

1. Eucharislia. Vide pr.eceptuii, num. 28.

facilitas.

1. Facilitas qiiaevisilurinpoioiitiaquandoclicilaclum,

quid sil? lib. 2, cap. 8, num. 3.

FAUSTUS.

1. Faustus, Rhegiensis Episcopus, Semipelagianisini

fauior et doclor habilus, Prolegom. 5, cap. 5, nuin.

21 el 23.

FIDES.

1. Fidci cognilio duo reqnirit, lib. 2, cap. 1, n. 8.

2. Fides non esl simpliciler necessaria ad opcra mo-
ralitcr bona, lib. 1, cap. 6, num. 6.

3. Fidcin non cssc donum graliae Dci adjuvantis ad

crcdendum Pelagiani et Semipelagiani asserunl
,

lib. 2, cap. 2, num. 1, et Prolcg. 5, cap. 2, num. 11,

cl cap. 5, num. 5. Divcrso lamen modo ulrique er-

rant, lib. 2, cap. 2, num. 1.

4. Fides duos includit actus, inlclleclus unum, alic-

rum volunlalis, ibidem. Secunduin se esl donum
graliac gratum facientis. Proleg. 3, cap. 4, n. 5.

5. Ad crodendum, sicul oportei lide divina pcr aclum
intellecius nccessarium simplicitcr esl ex parle ip-

sius spcciale gratiic auxilium, lib. 2, cap. 2, num. 3

et 6. El hoc ad quemcumque aclum lidoi divinio,

ibidem, num. 7. El in quocumquc naturae slatu,

num. 8.

6. Fidei inilium quid el quoluplex, libro 2, capit. 3,

num. 1.

7. Fidei infusae aclus quo intcllcctus crcdil revelatis.

non cst supcrnaturalis tantum in ficri, lib. 2, cap. 6,

per lolum. Neque ex denominatione, vel modo
lali actui extrinscco, ibid., cap. 7, per totum. Neque
ex niodo inlrinseco, accidenlario lamen, scu in-

haercnti, cap. 8, pcr lotum. Sed est supernaiuralis

in sua subsianiia ct essentia, ibid , cap. 5, a num.
1, et ca|i. 2, niim. 8.

8. Fidci aotus infiisus aut alius cjusdem specici por

vircs naturaeficri ncquit: lib. 2, cap. S.anum. 1. Po-

test tamen viribus nalune dari fidcs aliqiia acqiiisi-

ta, ibid., cap. 10, num. 3 ct 5. Quae cl qualis sil

hac fidcs, ibidcm, a num. 7.

9. Fidei Christianae proprielates excellentiorcs sunl

quam cujiis^iuc humanae, lib. 2, cap. 10, num. 8.

Quadam lidei propricias est firmitas; ct quid sil,

ibid., num. 17. Major csl in divina quam iu hu-

mana fide, ibidcm.

10. Fidos qiiam Apostolus inlcr gratias gratis dalas

numerat, in quo consistal? Prolcgom. 3, cap. 5, a

num. 9, usque ad 14.

11. Fidcm inchoalam acquiri pcr naturalem volunta-

tcm credcndi scnscrunt Semipelagiani, Proleg. 5,

cap. 5, num. 13.

12. Fidcs naturalis seu acquisita mysleriorum fidei

duplexcssc potcst, lib. 2, cap. 10, num. 10. Una ex

lerminis obscura, et altera cvidens in altcsianlc,

ibidcm.

13. Fidcs humana obscura ct volunlaria non potcsl

cssc ccrta cx iiarlc objccli, scd ul plurimum ex

parle subjccli, ibidem.

14. Fidos .icquisita habons dvidcnliam attestaniis jto-

tcst esse corla oerliluilinc objccliva scu csscntiali,

lib. 2, cap. 10, num. 11. H;ec autcm certiludo etiam

lidci acquisitae in hominibusdarincquil, sincgratii«

auxilio, ibid.

15. Fidcs acquisita.qiiantumvis pcrfccta, scmpcr in-

ferior esl in ccrtiludinc lidci infustc, lib. 2, cap. 10,

num. 11.

16 Fidcs infusa non iiatitursccum dubilationcm libc-

ram, scu delibcralam dc eodcm objcclo, ibidom,

num. 12. Nec ilem lidcs arquisila cum evidcnlia in

aitrsianle , ibidem. Alitcr fides acquisila obscura

Ct incvidcns. ibid.
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7. Fides acquisila mysterioram fidei infallibilis est

ratione materi», seu ex materiali objecto, lib. 2,

cap. 10. num. 13. Libera tamen et obscura fallibi-

lis est formaliter, seu ex objecto formaii, ibidem,

num. 14.

i Fides acquisita hseretici ttiam falsa est ejusdem

speciei cum flde acquisita Calholici^ quae materia-

liter lantum est vera, ibidem.

). Objectum fidei humanse etiam res superuaiurales

ingrediuntur, et quomodo? lib. 2, c. 10, n. 23.

). Fidem acquisitam naturalem nunquam posse at-

lingere Deum eodem molivo quo infusa altingit

,

longe verior est sentenlia. ibid.. cap. 11, n. 8.

l. Fides impelral et meretur donum gratise diviuce,

lib. 2, cap. 2, num. 8.

l. Discrimen iuler moti^nim fidei infusap et acqui-

sitae haerelici vel daemonis, lib 2, cap. U, uum.
31 et 32.

t. Ex hypothesi quod , facla proposilione objecti

el molivi fidei Deus negaret intellectui concursum

supernaluralem, non elicercl tunc actum tidci in-

fusa?, ibid., cap. 11, num. 34. Ehceret lamcn aclum

fidei acquisila; ex alio motivo humano, quod divi-

num communiter comilalur, ibidem.

l. Fidei confessio. Vide coxfessio.

riDCClA.

Fidncia non ad iDtellcctum bed ad voluntatem per

se formaJiler spcctal, lib. 2. 12, num 2.

nsis.

Finis hominis naturalis et supematuralis, lib. 1,

in Pnelud , numcr. h.

Finis dai sficciem actui, el bonilatem vel maliiiam

ia moraiibus, lib. 1, cap. 6, num. 5.

- quoad a(ipclilionep.i rcpuf;nai.

i linis , supcrnauiralis qiioad

consecutionem, sit naluralis quoad apf>ctilioncm,

Prolegom. 4, cap. 1, num. 8.

FOaES.

Fomitis difTicuItas quomodo pcr habitus infusos

minualur, lib. 1, cap. 10, num. 7.

rOtTJTCDO.

. Fortiiudinis donum aclualc spccic dislinguilur ab

actu forlitudinis infusae, lib. 2, cap. 21, n. 11.

RERLM. 7-29

ibidem. Hanc sententiam socielatis Patres sempcr
docnerunl, ibidem, num. 7.

3. Rem csse in causa, non est esse futuram, Proleg. 2,

cap. 7, num. 4. Dcnominatio futuri non solum desu-

niilur ex etficaci voluntaie Dei, ibid., num. 5.

4. Rem csse futuram formaliler consistit in transitu rei

ab esse quod habet in causa , ad ilUid quod in se

habitura est. Prolcgom. 2. cap. 7, num. 7.

5. Contingentia quid addat futuritioni ? ibid., num. 9.

Qufe indifiTerentia sit de ralione fuluri conlingcn-

lis, ibidem, num. 10.

6. Circa determinatam veritalem futurorum contin-

genlium erravit Aristoleles, Prolegom. 2, cap. 7,

num. 11, 12 et 13. Verilas futurorum conlingen-

tium non desumitur ex determinatione causae in

actu primo constilula^, ibidem, num. 14.

7. Conlingenlia efleclus futuri in causa necessaria in-

venitur passive in libera active,. intrinsece, Prole-

gom. 2, cap. 7, num. 15.

8. Futura libera habent dcterminationem suaeverilatis

in causa prout libere deierminabilur in aclu secun-

do, Prolcgom 2, cap. 7, num. 18.

9. Fulura condilionala non sunt vera in vi illationis

cx causa, nequc in illa cognosci possunt infallibili-

ler, ibid., num. 20. Habeni dcterminalam veriiatem,

num. 21. Quo scnsu illam habeant, num. 24.

10. Fulura neque absolula, neque deterniinaia pen-
denl cx volunlate Dci prajdeierminante, rrolegom.

2, cap. 9, num. 7.

11. Ex eo quod Deus cognoscat conditionala indetcr-

minaie vera anie dccrclum suae volunlatis, non se-

quilur illa cognoscere ut necessaria, vcl luiura ex

causa extrinscca pra?detcrminanic volunlatem
,

Prologom. 2, cap. 9, num. 10.

12. Efl^ectus mcre naturalis contingcns potest cogno-

S'i in raiisa posilis requisilis, et sublatis impcdi-

menlis. Prolcg 2, cap. 7, num. 16. Sccus de cflcc-

libus libcrc coniingentibus, num. 17.

13. Aclus non potcst pnrvidcri abbolutc fulurus, nisi

polcnlia ad illum simplicilcr supponalur, Prolcg. 2,

cap. 1, num. 6.

14. Cansalis hac, idco rcs futurae sunt, quia Deus

pne.>-cit fuluras, falsa cst dc scientia visioni, Prolcg.

2. cajt. 10,num.26. lllativc lamen vcracsl, ibidem,

num. 23 ct 33.

rtccTc».

Fr CACDIUM.. actus cl opcra virtutum

,. .- 2, cap. 22,num.45. A v;r-

m et dononim aciibus in iisdcm matcriis non 1. Gaudium dc Dco duplcx: amicilim, scilicct, cl

•' cfi" !iti;r, Iib. 2, cap. 13, num. 12. Ulriusquc

:. ...
,

;^ ra.
,

lUir, ibidein.

non numcref, arl Galaias 5, ibidcm, num, 28.

rrLCEJiTics.

D. ! I Ofxra - tur, Prolog. 6, cap. 6,
^ ' .1 .

-

... ........ ....._

.1

aucionias|ia»t Augiminumei Pr(M(K!nim, ibid

rvTt-aca c<miTCtM.

' raiio vcl causa
. f. iitifri -ilt

Fii

OKLASirS.

1 <;clasii Romani Ponlincis pro tucnda firalia stu-

dium cl scripla, Prolcg. 0, cai). 1, num. 22.

Cr.<IMAI)lt'B.

1. Gcnnadiiis lcmcro dixil Cassianum a Sancto Pros-

pcro fii
"^

Prolcg. 6, ca|). 5, niini 14.

An fii< .iiH, nuii liqiict, Cailiulicus

larncn objii, ibidcm, num. 33.

cenTrji.

1. (;

I.T .

inando nioralc bon'im Oficrantiir, cx so-

a providriilia, lib. 1, ruf) H, n 41
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GOTHESCALCCS.

1. Golhescalcus haeresis pnedeslinatorum auclor,

Prolegom. 6, cap. 5, num. 3.

Gn.^TIA.

1. Gratia est principium internum operalionum ad

quas juvat. In pramiio lolius operis, num. i.

2. Gratiffi etymologia, Proicg. 3, cap. 1, n. 2 el 3.

3 Gratiii; cxcilantis motus libertatis sunl cxperles,

Prolegom. 1, cap. 6, num. 3.

4. Gratia solum significal dona sui)crnaturalia vel

quoad substantiam, vel quoad modum, Proleg. 3,

cap. 2, num. 3 cl 7.

5. Omnis gralia Del esl gralia Christi , ibidem , a

num. 9.

6. Gratia incroala, quae dicalur, Prolegom. 3, cap. 3,

a num. 2. Omnis crcata datur in lcmpore, ibidem,

num. 6. Increata non oninis communicatur in tem-

pore, num. 7. Grati;t' nominc simpliciter venil lcm-

poralis, cap. 3, num. 9. Et gralia gralum faciens,

Proicgom. 3, cap. 6, num. 1.

7. Gratiae divisio in intcrnam et externam , Proleg.

3, cap. 6, num. 10 el 11.

8. Gralia gralis dala et gralum facicns iale exponi-

tur, Proiog. 3, cap. 4, pcr totum. Graliae gralis datae

communcs sunt peccaloribus et juslis, ibid., num.

8 et 9. Gratia gralum faciens includit omnia dona

gralisc, quae homini ad propriam sanctificationem

confcrunlur, ibidem, num. 15.

9. Gralia^ratum lacicns, quosensusit nobiliorgratis

datis, Prolcgom. 3, cap. 4, num. 19.

10 Gralia sanilatum et operatio virlutum quid , et

ulrum dislinguanlur? Proieg. 3, cap. 5, a num. 15.

De numeroet quiddilaie harum gratiarum, ibid.,

por lolum caput.

11. Gratiaegralisdatseplurespossunt numerari quam
novem, nec omncs inter se nccessario differunt,

Prolegom. 3, cap. 5, num. 63 ct 64.

12. Gralia non fil per crcationcm, Proleg. 3, cap. 6,

num. 2.

13. Gratia; nomine actualem cl habitualcm saepc Pa-

tres inlcUigunt, ibidem, num. 3 ct 6.

14. Graliffi sanctiliranlis divisio in gratiam viae et

pa'ri;r, Prolcgom. 3, cap. 6, num. 7. Gratia palriaj

est perfcctior gratia viae in suo esse, non tamen in

rationc gralia', ibidcm.

15. Gratia vi;e dividitur ip eam quie cst in essenlia

animaj; et in eam quac residet in polcnliis, ibid.,

num. 3.

16. Gralia aclualis sanclificans sunt actus supernatu-

rales, el Dei concursus ad illos rcquisitus, Proleg.

3, cap. 6, num. 9. Triplcx illius divisio, num. 10. Ya-

ria illius nomina c.xplicanlur, num. 11.

17. Gralia pncoi)crans coincidit cum opcranlc, Prolog.

3, ca]). 6, num. 13. Gratia^ pra'dolcrminanlis nomcn

inusualum ot ambiguum, ibidcm. Pra'parantis et

lira^dolinicntis gratia; vox ambigua cl gencralis

,

ibid., num. 14.

18. Gratia a justitia originali dislinguilur, Prolcg. 4,

cap. 5, num. ^ ct 5. Ncc cx se cst pliysicum cl con-

naluraic princiiiium justiliiL' originalis ,
ibidcm

,

num. 4. Probabilc tamon cst csse connaluralc prin-

cipium habiluum supcrnaluralium, ibidcm.

19. Juslilia originalis (luo bonsu gratiam includal,

Prolcgom. 4, cap. 5, num. 6. Quo scnsu dici possit

gratia, ibid., num, 7.

20. Gratia adjuvans ad benc operandum moraliler non

RERUM.

est necessario conjuncla cum stalu originalis jusli-

tia», ibid., num. 10.

21. Graliae dona revocantur ad aclus, habitus el

auxilia, Proleg. 5, cap. 2. num. 13.

22. Graliae nomine solam legem, liberum arbitrium,

revclationcm et doclriiram iniclligit Pelagius, Pro-

legom. 5, cap, 2, num. 3 el 10. Gratiam adoptionis

agnovit in parvulis, non lamcn in adullis, n. 5.

— Graliae solum tribuebal vim faciliiandi ad obser-

vanliam legis divinae, ibid., num. 7. Graliam, quae

dal bcne posse operari semper negavil, Proleg. 5,

cap. 3, num. 7. Solum admisil gratiam quae juvel

possibilitalcm volunlatis alque opcris, ibid., n. 11.

Graliam internam non agnovit, ncque excitantem,

ibidem, a num. 13 usque ad 15. Efticacem omnino
negavit, num. 19.

28. Graliam Dci secundum merita hominum docue-

runt Semipclagiani, Proleg. 5, cap.6, num 1. Eorum
error cxplicalur per, tolum caput. Quid de gratia

prc-evcniente? num. 10. Quid de graiiae adjutorio

quoad sufficicnliam el efficaciam , ibidcm , a nu-

mcr. 24.

24. Gratiae initiali nomine quid inlelligal Prosper,

Prolcg. 5. cap, 6, num, 22 el 28.

25. Gratiae gcncralis nomine quid intelligant Semipc-

lagiani : quid ilem nomine specialis? ibidem

,

num. 31 et 32.

26. Gratiae nominc tam Pelagius quam Semipelagiani

aequivocc usi, Proleg. 5, cap. 6, num. 44.

27. Gratiam adjuvantem negavil Calvinus, Proleg. 5,

cap. 7, num. 9,

— Gratiam quibus in locis Scriplura commcndet

,

Prolcg. 6, cap. 1, num. 1. Graiiam dari ad singulos

aclus. Proleg. 6, cap. 7, in lib. .\ugust., cap. 11.

28. Gratiarum diversilalem a Paulo expressam nega-

vit Pelagius, ibidem.

29. Gralia quot modis nccessaria, lib. 1, in Praelud.,

num. 1 et 2. rtrum ncccssaria sit ad omncs vcrita-

tcs cognoscendas, lib. 1, cap. 1, a num. 1.

30. Gratia si^ecialis eliam in statu naturae lapsae, vel

in puris naturalibus non cst necessaria ad cogno-

scendas vcrilalcs naturalcs divisive sumptas, lib. 1,

cap. 1, n. 5 et 6. Esl tamen necessaria ad cognosccn-

das omnos vcritalos naluralcs colleclive, pneser-

tiin sinc admixlionc crroris, ibid., uum. 8.

31. Spccialis gralia ad vcrilates etiam naluralcs co-

gnoscendas non solum esl gralia Dci, scd cliam

Christi, dc facto: de possibili lamcn csse alilcr po-

test, lib. 1, cap. 1, num. 15. Gralia omnis in slalu in-

noccntino darctur propicr mcriia Christi, ibid.

32. Ltrum gratia sit ncccssaria ad omncm cdgitatio-

nem moralem honcstam? lib. 1, cap. 2, num. 5, 10,

13, 14 et 15.

33. Gratia aliqua est sufficicns ul homo lapsus faciat

aliqua opcrasincullamalilia.lib.l, cap.3,n. 4.

34. Gralia habilualis vcl charitas non rcquiriiur ad

omne oi^us bonuin, lib. 1, cap. 4, num. 16 Graiia

nulla infusa pcr modum habitus esl ncccssaria ad

honesiam oi»orationem, ibid.

35. Neccssilas gratiae ad opcra supernaluralia inlrinse-

ca dicilur: ad naturalia cxlrinseca.el cur? lib. 2, in

Pra'Iud . num. l. Inlrinscca lam in Angclis quani

in homine, eliam in stalunaluraj integnc rcpcrilur,

ibidcm.

36. Homini in slatu natunc iapsae ulraquc gratia ne-

cessaria, lib. 2, in Pnrlud., num. 1. Prajserlim ad

aclus voluntalis ct iulollcclus supcrnaluralcs, ibid
,

num. 3. Et quomodo, lib. 2, cap. 8, num. 6. Homo



tam in stalu naturse integra, quam in statu origi-

nalis juslitiae possel esse sine gralia sanctificante,

Proleg. 4, cap. 3, num. 10.

37. Justus non indiget uova gratia habituali, imo

nec prseexistenlis augmcnto ad non peccandum,

lib. 1, cap. 25, n. 5. Nec actuali ad singula peccata

vitaDda, praeter illam quae ad generaiem providen-

tiam spectat, ibid., num. 6.

38. Homo lapsus eliam sanatus per gr.itiam sanctifi-

cantem, indiget speciali gratia ad vitanda omnia

peccaia longo tempore, lib. 2, cap. 23, num. 7.

39. Ad gratiae consen-ationem gratia opus est, et qua-

lis? ibid., num. 10.

«0. Ad primamgratiam auxiliantem non potest homo
se disponere, lib. 2, cap. 23, num. 8. >'ec ad primam
gratiam sanctificantem, sine dispositione superna-

turali, ibidem.

41. Gratiae necessitas ad actum amoris Dei naturalem.

Vide AiioH, num. 11, 14, 18 et 19.

42. Gratiae necessitas ad actus fidei. Vide FroES, num.
2, 3, 5 el 8. Ei voLcsTis, num. 11.

43. Quomodo revelatio gratia dicalur. Vide bevela-

Tio. num. 1 et 8.

44. Graiiae necessitas ut homo bene moraliter operetur.

Vide Hoio, a num. 19. Vide operatio lalissime.

45. Graiiae necessiias ad amandum inimicos, libr. 1,

cap. 37, Dum. 14.

46. GraiiSB necessitas ad martyrium. Vide «artt-

Bira.

47. Gratiae necessiias ad servanda praecepta. Vide

PBiCEPTr», a Dum. 12, lali^^sime.

48. Gratiae oecessitas ad efficiendum cl recipiendum

Sacramentum. Vide PBccEKrLii, a num. 24.

49. Gratise Decessiias ad remissionem pcccati. Vide

BCIISSIO.

50. Gratiae Decessitas ad viDcendas tentationes. Vide

TETTATtO.
CBITITVDO.

1. Graiitudo Deo non coDvenii, Prolegom, 3, cap 2,

num. 6 ei 7.

9. Graliiudo honiinis est gratia Dei, ibid., n. 8.

CrBeB.<«ATI0.

i GubematioDis nominc Paulus quid intelligat ? Pro-

legom. 3, cap. 5, Dum. 68.

H

0AIITC8.

- - --""
•,ralis rcccptio in anima remoie
•g. 1, cap. 2, nuni. 6.

»n patria norps«.ario ordin.ihir

r; 1
<•;•(-)'• ' -:> 5, num. 5 Ad lilos

;

i I;' !cm. >on dcsincret,

qoamvu bcnu cuni voluniaio non concurrcrct

,

a. il tam naturalibun quam supcrnaluralibus

Toluiiia^ ulilur pro ftua libcrtalc, Prolcg. I, ca|i. 5,

num 8.

4. Habitas maloftfteM DOO potest infunderc, Prolcg.

6. II iraletorifinalcm juAiiiiani lionii-

n I potcrani. Prok>g 4,cap. S.D.t.

int fomitlft difncul-

7. II non amiititur pcr unum acium

CODiranum, iiu. 1, cap- II, num. 5.

INDEX RERUM, 731

I. Difl"erenlia inter habilus infusos et acquisitos as-

signatur, lib. 2, cap. 8. num. 3, Infusi ad quam quali-

latis speciem spectent, lib. 2, cap. 9, num, 3,

1. H-'

I.;

S II

HJERETICCS ET HiBESIS.

1. Hseresis Pelagianse inilium et progressus, Proleg.

5, cap. 2, a num. 1,

i: Haereticorum errores circa bona opera moralia,

lib, 1, cap, 4. a num. 2.

HIERONYMUS.

1, D.Hieronymiencomia,ProIeg. 6, cap. 6,anum. 11.

Accuratissime conlra Pelagium scripsit, ibidem.

Quanta ejus auctoritas ad confutandas haereses

,

ibidem.
UILARICS,

1. An duo e.xtiterint Hilarii tempore S, Auguslini

,

Prolegom, 6, cap, 6, num, 21.

HOMO,

1. Homo potest a Deo creari in statu purae naturae

sine peccato; imo sine illo futurus oral, si imme-
diate a Deo crearetur, Prolegom, 4, cap. 1, num, 4

et 17.

2. Homo non potest connalurali modo creari nisi pro-

pteraliquam beatitudinem,Proleg. 4, cap. l.nnm. 6

et 19. Non habct naturaiem appelilum innalum ad

visionem Dei, ibid., num. 21. Opinio conlraria re-

ferlur, num. 6.

3. Homo potuit a Deo condi cxtra statum naturae inte-

grse, Prolcg. 4, cap. 2, num, 5,

4. Uirum homo in statu naturae integrae legem natu-

ralem servare possel? ibid., num. 6 et 13. Connatu-

rale ei non cst donum speciale integritalis nalurae,

ibid., num 8 ct 13.

5. Homo in sialu purfe nalur?n quomodo possct natu-

ralem bcaiitudinem assequi, ibid., num. 25.

6. An homo proxime creatus a Deo in quoiibet slatu

dici possit creatus in originali innoccntia? Prolcg.

4, cap. 3, num. 2.

7. Homini primoquidDeuscontuIerit?ibid.,anum, 3;

in stalu pune nalura?, licet non peccaret, natura-

liier morcrelur, ibid., num, 7.

8. Homo in solo statii nalurae inlegrae possct prius ve-

nialiler ppccarc qnam morlalilcr, non ila in slalu

originalis justiliae, Prohg. 4, cap. 3, num. 10, jun-

clo 4, Tam in slatu natura! inlegrae, quam in slalu

originalis justitia? possel cssc sinc gratia sanctill-

cantc, ibidcm., num. 10.

9. Homo dc faclo scmficr ordinatusfuil ad fincm su-

pcrnaluraicm pcr suflicicntia incdia a Deo pranpa-

rata, Prolcg. 4, cap. 4, n. 1 ct i. .Nc^iuc iii stalu in-

tfgra;, noquc puni; naluni! habcrcl vircs ad actiis

supcrnaturalcs elicicnflos, niiin. 8.

10. Iloiiio solum a niorlali oiil|ia la[isus dcnominatur,

cl in staiii nalunc lapstc constiluilur, Prolcgom. 4,

cap. 6, nuin. 1.

11. Ono srnsu dicatur homo a Patribus imagincm Dci

I 1), Prolc^; *,cap 7,aniim.9,

1: ...,.: noncsldcbiliorabcxtrinscco,

quam cssct in statu punc nalursn, Prolcg 4, rap. 0,

num. 4. Iii naliiralibiis fiiissc vulncraliun, (|Uo scn-

Rii vcrum, Prolcgoin. 4, cap. 8, nuiii. 19.

It. Undc homini provcniat difllculias bcnc opcrandi

i' . I 1,11111 14.

la >

r ' """ nasriiur in lcr-

mino damnalionis, hcd In via ad illam,Prolcg, 4,

<ap. 9, num, 8 ct lo,
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U. Iloniincm layisiini anle ^naliani non ossc lihcrum

ad non iicrcandiim^quo scnsu vcrum, Proicgom. 4,

cap. 9, num. 13.

15. llomoscrvusdiaholiquibus modissil faclusjbid.,

num. 16 cl 17. An in statu \)\\rx naturtc minus ten-

larclur? ibid., n. 17, ct lib. 1, cap. 2:), n. 25.

16. Ilomincm iapsum nullum opus absolulc honum
posse pcr gratiam faccrc asscrunl Lulhcrani, Prolcg.

5, cap. 7, num. 10.

17 Ilomo c.xistcns in pcccato morlali potcsl haberc

multos actus bonos, iib. 1, cap. 4, num. 6.

18. Ilominom in hac vila non possc habcrc ovidentiam

in altcslanlc mystcriorum tidci sinc gratire auxiho

csl prohabilius, lib. 2, cap. 10, num. 4.

19. Homo lapsus potcst aliqnando bcnc moraliJcr opc-

rari, sinc spcciali auxiiio grati?e, iib. 1, cap. 8, num.

4. Non potcsl naluralitcr diu vivcrc sinc pcccalo

morlali contra lcgom naturalcm, lib 1, cap. 24,

num. 35, In natura inlcsra posscl diu scrvare to-

lam lcgcm naluralcm sine speciall gralia, libr. 1,

cap. 24, num. 6.

20 Homo lapsus non potesl diu sine gratia servare

tolam lcgcm naluralcm absquc morlali culpa, lib.

1, cap. 26, num. 4. Oppositum csl temcrarium, ibid.,

num. 12.

21. Rcquiralnrno gralia habilnalis, an suniciat aclua-

i'S cl supcrnaluralis (juoad modum ad scrvandam

diu totam Icgcm naturalem sine peccato mortali ?

lih 1, cr.p. 27, a num. 1. Talis gralia do loge ordi-

nariadalur (idclihusianlum iisque jusliticalis, ibid.,

a num. 15.

22. llomo in pura natura non posscl sine cravi lapsu

sorvarc diu tolam logom naturalcm ahs^iuc jiccu-

liari Dei auxilio, lib. 1, cap. 28, num. 4.

—Ncc cssct acl hoc potcntior, quam in slalu nalurse

lapsiip, ibid , num. 8.

23. ilomo in p<iris naluralibns hahorct pcculiarom

aliquam Dci providcnliam ad sorvandam tolam Ic-

gcm naturalem si vcllct, ihid., a num. 9.

i'i. Ilomo lapsns triplicilcr polost amarc Dcum su-

pcr omnia ut lincm naturalem, libro i , capit. 35,

num. 16.

25. Honio in puris naluralihus non possct pcr viros

nalurai diligcrc Dcum supcr omnia eliam ut fincm

naturalem, lib. 1, cap. 36 num. 2. Nec cliam ad

brcve tempns, ibid. Posscl tamcn cum aliquo Dci

auxilio, ibid., num. 8.

26. Possitne homo lapsus, vcl in puris naluralibus

naluralcs virlutcs acciuircrc sine gralia* auxilio?

lib. 1, cap. 38, pcr totum fore. An in natura inlo-

gra posset porfcctc acquircre virlutos naluralos?

lib, 1, cap. 38,num. 2. LMrum in stalu nalunr lapsa:!,

ibid., num. 3.

27. Ilomo sinc charilalc ncc amoro olicito ncc inna-

lo diligil Dcum ul tincm supornaluralcm, ibid., n. 13.

Diligil lanicn ul tinom naluralcm, ibid.

28. Ilomo. Yidc cnATiA.

uonmsp.ts.

1. Ilormisdii-' Ponlilicis Itomani pro f.ratia ol Au-
gusliuo lucndo soHicitudo cl auctorilas, Prolcg. 6,

cap. 1, num. 23.

I

IGNOBANTIA.

1. Ignoranlia. Vidc vclnus.

2. Ignorantia. Vidc status, num. 16.

IMAGO.

1. Quo scnsu dicatur homo a Patribus imagincm Dci

pcrdidissc pcr pcccalum, Prolcgom. 4, capit. 7, a

num. 9.

I1IPEBII'II.

1. Imperium in intelleclu non dislinguilur a judicio

praciico, lih. 1, cap. 2, num. 10.

2. Imperium an requiraiur ad primum aclum volun-

latis, ibid., num. 11.

INDIFFEBENTI* ET INDIFFEBINS.

1. Actus indiffcrens in individuo non datur, lib. 1,

cap. 9, num. 46, et cap. 19, num. 10.

2. IndifTercnlia ad libcrtaiem. Vide libebtas. Vide

POTENTIA.

INFALLIBILE ET INFALLIDILITAS.

1. Onid sit infallibililas actus, lib. 2, c, 10, n. 13.

2. Infallibilitas aclus duplcx , maicrialis , scilicel

,

et formalis, ibidem. Quae et qualis sit ulraquc,

ibidem.

3. Infallibile. Vide fides.

INFANS.

1. Infantes qui in originali deceduni, possunl habe-
re honcslas operaiiones, Prolcg. 4, cap. 9, nu . 7.

Non sunl ohstinali in malo, lib. 1, c. 15, n. 10.

2. Infanlium libcrlas. Vide libebtas, num. 10.

INFIDELES.

1. Inlideles possunt inlcrdum bene opcrari, lib. 1,

cap. 6, num. 6. Etiam sine veri Dei cognilione.

ibidcm, num. 8.

INITICM.

1. Iniiium saliitis cx nobis cssc docucruni Semipela-

giani, Prolog. 5, cap. 6, num. 6.

INIHICCS.

1. Inimicorum dilcctio moraliter bona an dari possil

sine gratiseauxilio, lib. 1, cap. 37, num. 14.

INNOCENTICS.

1. Innoccntius primus damnavit primo Pclagianam

haTcsim, Prolcgom. 6, cap. 1, num. 2. L't tidci dc-

finilio accipienda cst illius doctrina de gralia, ibid.,

num. 3.

INTELLECTCS.

1. Intcllcctus non cst formalilcr libcr, Prolegom. 1,

cap. 3, num. 6 ct 7.

2. Intelleclus poiesl movcri sine pra'via molione vo-

lunlaiis, non lamcn c conlra, lib, 1, c. 11, n. 4.

3 InloUccius .Nngcl.cus a solo Dco immcdiale movcri

polcst cxtrinsecc, lib. 1. cap. 13, num. 9.

INTELLECTCS CT EST DONUM SPIRITCS SANCTI.

1. Intcllectus ul donum arlualc non cst pura apprc-

hcnsio, scd aliquod judicium includil, lib. 2, c. 19,

num. 4. QuaMiam sit cjus nalura, cl nninus, ibid.,

num. 5. Quomodo dislingiialur a dono sapicnlia',

an priRccdat vcl scciualur tidcm infusam ,
ihidcm,

num. 7 el 8. Essc hoc donum aclum in sua subslan-

lia supcrnaturalcm probabilius, ibid , n. 11.

INTEBPRETATIO ET INTEBPRES.

1 Intcrprclalio scrmonum. qujenam gralia, Prolcg.
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3, cap 5, a num. 53. Quomodo differat a dono lin-

guarum? ibid., num. 39. Siepe concedilur prsedica-

toribus infidelium- conversionem procurantibus ,

ibid. Septuaginta item inierpretibus el vuigato con-

ccssam aliqui credunt, ibid.

Quod donum interpretandi concessum creditur

D. Bernardo ei aliis Ecclesiae Docloribus, ibidem,

num. 61.

I0A55ES.

Joannis quarti, Pontificis Romani, de Gratia doctri-

na conlra Pelagianum, Proleg. 6, c. 1, n. 13.

Joannes, Consiantinopolitanus Patriarcha, Pelagii

seciator , a D. Gregorio detectus et expugnatus

,

ibidem.

JCBISDICTIO.

Jurisdictio in foro interno pertinet ad gratias gra-

tis datas, Prolegom. 3, cap. 5, num. 60.

JCSTITIA ET JCSTC3.

Justilia originalis. Vide gbatia, num. 18, 19, 20,

el babitcs, num. 4.

Praecepium conser\-andi jusliiiam originalem. Vide

fiMctniit, num. i.

Jusius. Vide gbatia, num. 37, 38, 39.

JCSTITIA PBOCT EST QCABTA BEATITCDO.

Juslitix fames et sitis ponitur quarla bcatiludo a

Chrislo Domino Jlauhaei, 3, lib. 2. c. i2. n. 12.

Hsec justilia non csl lantum specialis virlus mora-
lis ad aiierum, sed collectio actuum vel affeciuum

omnium virtutum quibus homo appctil justificari,

vel in sancliiatc crescere, ibidem.

Uaec justilia non disiinguilur ab actibus donorum
cl virtutum circa eamdcm maleriam, ibidem.

LEX.

Legcm sic miitere ad regnum quemadmodum
Evangelium asserull Coelesiius, Proleg. 6, cap. 7,

in I

•

^.

L<,,i .. - , 'jdo disiingual Pauhis, Proleg.

5, cap. 1, num. 4.

Lox naturalis non potest lota 8er\'ari sine gratia,

lib. 1, cap. 1*. num. 7.

Lcx. Vide hovo, num. 19 ct SO.

LCO.

Lco Ma^nus, Pontifcx Romaniis, Pelagii hicrcsim

p^^n
-• - V • y-

<

r r-ap l, num. 14. 15 cl

19 I i: 1 relali, nuni. 24.

Lconift noni dc gratia protcsftio cl doclriDa, ibid.,

num. 23.

UBCBTAS rr LIBCBCM.

Liberta» qaotuplex kii, ct quac propria, Prolcg. 1,

ra(i 1. nuiii 3.

nliic lan-
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ab intrinseco, vel extrinseco necessitatem patiatur,

ibidem.

5. Libertas formalis potentiam aclivam vendical

,

Prolegom. 1, cap. 2, num. 2.

6. Libertas creala primario internos actus , et his

medianlibus cxlcrnas actiones respicit , ibidcm,

num. 7. Divina vero primario exiernas acliones

respicit, ibidem.

7.« Liberlatis distinctio quoad speciem et exercitium:

et in quo utraque consisiat, ibidem.

8. Liberlas proxlma compleiam virlutem activam ne-

cessario exigit, Proleg. 1, cap. 2, nuni. 10. Liber-

tas in aclu primo potcst esse proxima vel remoia,

ibidem, a nnm. 13.

9. Liberias proxima includit omnia rcquisita tam ex

parte Dei, quam aliarum causarum, ibideni, cap. 3,

num 12. Liberlalem non deslruit actualisDci con-

cursus cum volunlale crcaia, ibid., num. 16.

10. Praedeslinatio, seu praescientia actuum bonorum
liberiatcm operantis non everiunt, Prolegom. 1,

cap. 6, num. 2.

—Pueri vel amentes libertatem non habent, etsi po-
teniiam de se liberam habeant, Prolcg. 1, cap. 2,

num. 14.

11. Libcriatem omnino destruil motio antecedens

,

Prolcg. 1, cap. 3, num. 15.

12. Liberlati aliqua suppositio seu neccssilas ofticit

:

non tamen omnis, Prolcg. 1, cap. 6, n. 2 et 3.

13. Libcrtas formalis non consistit in judicio rationis

indiffcrcnlc. lalique judicio stanle volunlas neces-

sitari a Deo potest. Prolcg. 1, cap. 6, num. 32.

14. LibtTlalis vircs dcbililalffi pcr peccaUim originale,

Proleg. 4, cap. 7, n. 1. Non lamcn amissam esse li-

bcriatem de lide constat, ibid., num. 3 et 4.

15. Liberlas non esldonum gratuilum, sed proprietas

nalurae, Proleg. 4, cap. 7, num. 2.

16. Liberlas radicalis et formalis quomodo hesae in

homine in slalu naturae lapsae. ibidcm, capit. 8,

numer. 15.

17. Agi seu movcri a Deo non tollit indiffcrentiam

libcrlatis. Proleg. 6, cap. 7, in lib. Augusiini, c. 2,

in adnotatione iicuiSjbui.

18. Luiheri error circa liberlatem, Proleg. 5, cap. 7,

num. 3.

19. Calvini et Kcmnicii error libertatem neganlium

I>osl [icccatum Adae, Prolcg. 1, c. 7, n. 4 ct 5.

20. Libcrias. Vidc PoitsTAS.

21. Libcrias in aclus. Vidc actcs, numcr. 2, 3 ct 4.

Vidc cosccBSCs. Vidc electio.

22. Aclus supcrnaturalis quoad substanliam non tollil

quominus sit libcr, lib. 2, cap. 9, nurn. 5.

23. Causue Iiberd:, ul inlluxum suspendant, Dei con-

cursu non indigent, Prolog. 1, cap. 5, n. 19.

24. Iloiiiinem Ia|ihUiii aiile graliam non essc Iibcrum

ad non poccandum (juo scnsu verum sil, Prolcg. 4,

cap. 9, num. 13.

J5 ! I- non fst formalilcr Iibcr, Prolcgom. \,

cai ji. 6 cl 7.

Lii- taie in hornioe dari de (Idc cst,

ilas rcpugnet, ProIr|{.

1, cap. t, num. 9. Lit>cria« aclu» lollilur »i |»otcalia

26. Libcrlas. Vidc potc:(tia, a num. 1.

LIBBRUII AnBITBIUM.

1. Lilicruin arbilrium honiinis anlc gratiam non cssa

lilxTuin, «juo wTihU dicanl I'ulrcs, l'roIi'n«iii. 4,

cap 7, iiuiii. 11.

2. Lilxfri arbilni virc» qiinad pcrfeclioncm, qiiam in

*',itii piini' natum; h.ilj«Tciit, non riicniiii iliiiiiiiiilii:

In natura Iu|<»a cx vi ori^inali) pcccali, 1'rulc^ 4,

cap. 8, a nuin. 6.
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3. Liberi arbitrii bono usui graliae meritum iribuebant

Scmipoiagiani. Prolcg. 4, cap. 6, num. 4.

4. Liboruni arbilrium qui negavcrinl, ib , n. 2.

5. Liberum arbitrium quo sonsu dicatur non valcre cx

sc nisi ad nialum, bb. 1, cap. 21, a num. 1.

6. Scmipclagianorum error circa libcrum arbitrium,

Prolcg. 5, cap. 6, a num. 10.

LUCTLS.

1. Luclus csl lerlia bcalitudo juxla illud Matlh. 5 : Dea-

U qui ImjeiU, iib. 2, cap. 2, a num. 10.

2. De quo luctu Chrislus loqualur, ibidcm. El in quo
consistal hfKC beatiludo mullii»lc.\ cxpositio cl scn-

tcntia, ibid. Vcrior, qua3 illam in exercitio morti-

ficalionis seu in certaminc pro virlute conlra pas-

siones collocat, ibid., num. 11.

3. Haec boatitudo luctus non distinguitur a donis et

virtutibus pcr se infusis, ibid. Nec ilcm conslstit in

actu aliquo unius lantum^ sed in collcctione mul-
tarum, ibid.

LCMEX GLOni.K.

1. Lumen gloriae neccssario ad suos actus ordinalur,

Proleg. 1, cap. 1, num. 5. Ad illos potenliam, quasi

necessitat, ibid. Si Deus cum potcntia non concur-

reret, non propterca esse desinercl, ibid.

LUTHEnUS ET LUTHEnANI.

1. Lutherus, Calvinus, ct corum sequaces haeresim

prsedeslinalorum innovarunl ; eorum crrores et

fundamenta, Proleg. 4, cap. 7, pcr totum.

2. Lulhcri cl Calvini crrorcs Lco decimus , Paulus

tcrlius cl Pius quarlus damnaverunl, Prolegom. 6,

cap. 1, num. 26.

3. Luthcrani ct Pclagiani conveniunl in libcrlate

tollenda, Prolcg. 5, cap. 7, num. 1.

4. MoIIiorcs Luthcrani de libertate circa bona vel

mala opera quid senlianl, Prolcgom. B, capit. 7,

numer. 6.

M
MANSUETDDO.

1. Mansucludo in quo consislat, ut est secunda bea-

tiludo, lib. 2. cap. 2-2, a num. 7.

2. Qusenam sit tcrrai posse^sio, quae promillilur in

mansueludinis praemium, ibid., num. 9.

MAXENTIU9.

1. Quis fuerii, el quid scripserit? Prolegom. 6, cap. 6,

iium. 26.

HAniA.

1. Vide BEATA vinco.

MARTYRIUH.

1. Marlyrium propter leRcm naluralem , an dari

qucat, sine graliae auxilio, lib. 1, c. 27, n. 21.

HASSILIENSES.

1. Massilionscs auctorcs fucrc erroris Scmipelagiano-

rum, Proleg. 5, cap. 5, num. 5.

HEDIUU.

1. Ad excqucnda omnia el singuia media ncccssaria

ad salulem csl nccessanum aliquod auxilium gra-

tiac, lib. 2, cap. 25, num 1.

MEniTlM ET MEnERI.

1. Aclus mcritorii a non merilorio trijilcx ditVorcntia,

lib. 2, cap. 7, num. i.

RERLM.

2. Actus naturalis moraliter bonus cst meritorius

praemii ordinis naturalis, lib. 1, c. 20, n. 22.

3. Mereri non possumus de congruo primam graliam

internam vcl lidem per bonum opus morale, lib.

1, cap. 17. num. 11.

4. Mcrilum humanum necessario praecedere gratiam

an putaverint Semipelagiani? Proleg. 5, cajtit. 6, a

nuui. 26. Propter mcritum humanum graliam in-

fallibiliter tribui an senserinl? a num. 33. Meritum

de congruo an de condigno respectu grali» agno-

verint? a num. 37. Cum merito humano quomodo
rationcm gratiae conciliarenl, a num. 40. Pelagii

error de merito, vide pelagius, num. 4.

B. Cogitationem primam supernaluralem merilum

non praecedit, iib. 1, cap. 17, num. 12.

6. Fides impetral et merelur donum gratiae divinie,

lib. 2, cap. 2, num. 8.

7. Meritum Christi. Vide christus.

HIRACULCM.

1. Miracula an possint peccatorcs palrarc?Proleg. 3,

cap. 4, num. 11.

2. Quomodo miracula sint signa sanclitaiis? ibidem,

ct nura. 12.

MISERICORDIA.

1. Misericordia quinta bcatitudo, libr. 2, capit. 22,

num. 14.

2. In qua lalitudineusurpetur hic misericordia, ibid.

Non distinguitur a virtulibus el donis circa eam-

dem maleriam, ibid.

HOTIO ET MOTCS.

i. Quid requiralur ut motio ordinis naturalis intor

auxilia gratiae compuietur, Prolegom. 3. capit. 6,

num. 16.

2. Motionem internam prtfivenienlcm rcpugnare liber-

tati putavit Pelagius, Proleg. 5, cap. 2, num. 7.

3. Motioncm eflicacem necessilare voluntatem . el

semper ad illius aclus requiri pulavit Lutherus ,

Prolcg. 5, cap. 7, num. 2, et Calvinus, num. 4.

4. Motio physica, seu determinatio voluntatis lollil

libertaiem, lib. 1, cap. 9, num. 4.

5. Molus voluntatis primo primi liberlalis sunl exper-

tes, Prolcg. 1, cap. 6, num. 3.

6. Motus circularis el rectus non dislinguilur specie.

lib. 2, cap. 11, num. 27.

7. Molio. Vide poTENTiA, num. 5 el 6.

MCNDITIA CORDIS.

1. Mundilia cordis scxla bealitudo, libr. 2, capit. 22,

num. 15. In quo consislat illius ralio, ibidcm.

2. Haec cordis munditia a donis el virtutibus elici-

tur, ibid.

MrNDUS.

1. Mundushostisanimaequosensudicalur?Proleg. 4,

cap. 9, num. 14.

N

KATUHALE.

1. Naluralia in homine posl peccatum manserunt in-

lcpra. tam ex parte hominis quam ox parto divinae

providontia\ Prolcgom. 4. cap. 9, num. 6.

2. In naluralibus fuisse homincm vulnoratum, quo
sensu vorum, ibid., cap. 8, num. 19.
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Quomodo peccalum minuat naturalia. Vide pec-

UTCM, a nura. 2.

NAZUNZEXrS.

Nazianzenus anie exortam Pelagii hseresim caiho-

icam de Gratia doctrinam docuit^ Proleg. 6, cap. 6,

lum. 6 et 7.

SECESSITAS.

Necessitas duples, una ab inlrinseco. aliera ab e.x-

rinseco, Proleg. 1, cap. 4, num. 16. Priorem non
latiiur vo untas cum a Deo necessiiatur, posterio-

•em maxime, ibid.

Necessiias absoluta, quae? ibid., num. 17.

Necessitas, quam volunlas a Deo pati potest, vio-

enlia aliquo modo dicitur, ibidem, num. 20.

Secessitas orta a qualitaie divinitus impressa, ab

Ila non formaliter, sed effeciive tantum provenit,

*roIeg. 1, cap. 5, num. 9.

Necessilatis distinctio in sensu composito et diviso

)ptima, si bene explicetur, Proleg. 1. c 6, n. 4.

Necessilas antecedens el consequens, seu conco-
Tiilans, lib. 1, cap. 12, num. 20.

Necessilas inducta per aclualem usum libertatis

iberraiem non tollit, Prolegom. 1, cap. 6, num. 10

n 22.

Necessitas consequens respectu voluntatis divinae

miecedens esse poiest respeciu creaiae, ibidem,

jum. 16.

Gravem tentationem necessitare voluntalem ad
)eccandum. erravit Baius, lib. 1, c. 24, a n. 21

.

Ad necessiiandam voluniatem quod decrclum
I>ei requiratur. Vide dbcbetcji, a numero uno. Vide
}l'ALlTAi.

. Nccessitas gratiae. Vide cratia laiissimc.

OBEDtKMTU.

Obcdienlix Tirtutis actus \n homine fideli seepe est

n eniiiaic supemaiuraLs. Iib, i, cap. 16, n. 7.

OCCASIO.

0« func operandi a Deo pnpparat.TR, et

' - '"ini peccandt inlergraMas exlernas

•;r 3, rafi. 3, niim, 15.

'OvidcTo. et impcdi-

ih , , ass^irebanl Semipe-

;;. quinlo, capile scxlo, num. !8.

oausio.

OmiMio pwt perfeclc voianiaria sine actu po«i-

ivo darine |>OMit, lib. 1, rap. ti, num. 41.
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potest lamen ita ab operante ordinari sine super-

naiurali gratia, ibid., num. 3.

6. Opus bonum morale ul precise fiat ab homine

ordinalo ad supernaturalem linem non indiget

Eupernalurali gratia, lib. i, cap. 15, num. 4.

7. Opera nioralia omnia ad actus intelleclus et vo-

luntatisrevocantur, lib. i, in Prslud., num. 3.

8. Quae gratia ad bene operandum requiratur. Vide

GR.\TiA latissime, Vide homo, num. 12, 16 et 19.

9. Operatio infanlium. Vide isf.ans.

10. Operalio inlidelium. Vide infideles.

11. In stalu natur^e lapsae nihil homines posse ope-

rari quod peccalum non sit, haereticum dogma,
lib. 1, cap. 3, num. 2.

OPISIO.

1. Opinio sive conjectura in Deum non cadit, Proleg.

2, cap. 2, num. 13.

OPITULATIO.

1. Opitulationis nomine quid inielligat Paulus? Proleg.

3, cap. 5, num. 66.

OPTATrS.

1. Optatus Mileviianus quo sensu dixerit : VcIIe el

currere nostrum esse? Proleg. 6, num. 8.

0R.\TI0.

1. Orationis nccessitatem ad vincendas lonlationes

eliam gravissimas negavit Pelagius, Prolegoni. 5,

cap. 2, niim. 7.

2. Oralionem quo sensu admiserit Pelagius, Proleg. 5,

cap. 3, num. 18.

3. Oralionibus humanis gratiam mercre asserucrunl

Semipclagiani, 1'rolcg. 5, cap. 5, num. 1.

4. Oratio pro actibus moraiiter lanlum bonis valde

impcrfecla esl, lib. i, cap. 22, num. 7.

OROSICS.

1. Abfuit Concilio Pal?eslino, Prolcgom. 6, cap. 3,

a num. 2. Adfuit lamen alii Uierosolymis ccicbralo,

ibid., num. 3.

2. Orosii auctorilas in doclrina de Gralia conlra

Pclagianos, Proleg. 6, cap. 6, num. 20.

opeRATio tt orcf.

' ona raro sinc graiia

7.

/ Tirtuium
I

ift fuit in A]>mu>\\n

.1 molioiK: -i.ininaSaDCti, iTolcg. a,

1».

OfK-niiio kioaa n dari pol«st ]<«r solas ri-

•f^ n.i;ir' •
' ' ' ' *" •' »

o;,>!« I.- 1 super-

H, fi I

.. .-, „..^,. . ..,'<linari (K*tc«t

lib. 1. cap 1&, n. t Kon

PACIFICI.

1. Parificorum seplima bcaliludo est, libr. 2, <ap. ii,

iiiiiii. 17.

1. Id quo consislal, diiplcx !c<pie probabilis opinio,

ibid. Prima aii consislcrc in eo quod pacem faciat

in'<"- ' - ' ibid. In hor, s<'nsii liiir l)<*alilii<li) a

cha; :, ilijrl. S<'<"iiiMla aRsiTil ronsislcre

in intcrna parc homini« ad li<>iim ot ad proxiiimiii,

el cjuMleiti ad suos np()<>iilus, ibiil. In Uor, mmisu

lucc bcaliluilo non <;sl utiius vtrlulis aul doiii aclus,

scd mullorum, ibidcm.

1. P<r

V<-Ilju...

niim 11

I Pii

l'(»:SITE?<TIA

11 iif»n I I 8<*«1 ox mcrilis

lor«-l»al r. ...j,....,, Prolog. 5, raji. 2,

'::i> in lioiiiitii: liiloli <.>sl iii

il). 2, in|i. 10, tiuiii. 7.

Vidc PMXATOB, num. 1.
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PATnES.

1. Quinam Patres veram doctrinam dc fxratia tradi-

derint cl conlrarios errores confutaverint, Prolcg.

6, cap. 6, pcr totum

2. Patres l'elagio anti(juiorcs ncc iili favcnt, nec Au-
guslino adversanlur, Prolcg. 6, cap. 6, num. 4.

PAULUS.

1. Pauii Apostoli cxcellcnlia, Proicgom. 6, cap. 7, in

lib. Auguslini, cap. 10. Magnus Graliae prajceptor,

confcssor el praedicalor, ibid.

i. Paulus. Vide petbus, num. 1.

PAUPERTAS.

1. Paupertas volunlaria an dari possil sine auxilio

gratiae, lib 2, cai). 27, num. 20.

2. In quo consistal paupcrlas prima bealitudo, varie

exponilur, lib. 2, cap. 22, a num. 3 Pia3cipue con-
sisterc in voluntaria diviliarum carcntia probabilius

est, ibid., num. 6.

3. Ha;c bcalitudo a virlulibus pcr sc infusis, vcl donis

Spirilus Sancti circa camdem niatcriam non distin-

guilur, ibid.

PECCATOR ET PECCATUM.

1. Peccalor non lcnctur ex prseccpto, slalim ac pcc-

cat, agerc pijcnitcntiam, lib. 1, cap. 27, num. 33.

In peccatO]iotcsl cxerccrc nuillos aclus bonos, iib.

1, cap. 4, num. 6.

2. Peccalum non minuit merc naturalc pcr sc el in-

trinsece, Proleg. 4, cap. G, num. 6.

3. Peccatum acluale quoniodo minual bonum nalu-

r.T, Prolcg. 4, cap. 8, num. 12 el 21.

4. Peccatum purae omissionis non minuit bonum na-

turae, ibid.

5. Peccati macula vel rcatus non niinuit physicas

vires operandi, Prolcg. 4, cap. 8, num. 13.

6. Peccati poena pendcL cx iege Dei, Proleg. 4, cap. 9,

num. 6.

7. Peccatum venialc non constituil hominem in slatu

naturae lapsae, Prolcg. 4, caj). 6, nuni. 1.

8. Pcccalorum vcnia diniidiaia quoad culpam nun-

quam dalur, lib. 1, cap. 35, num. 6.

9. Non possc csse sine peccalo, nisi qui legis scien-

tiam habucrit, Proleg. G. cap. 7, in lib. Auguslini,

cap. 1.

10. Pcccatum mortale actualc aliquando poicst esse

cum amore bcnevolcnliae Uci nalurali, libr. 1, cap.

31, num. 12.

11. Ilomo in statu nalurae integrae posset prius vcnia-

liter pcccare quam mortaliler. Non ita in statu

originalis justitiiie, Proleg. 4, ca]). 4, num. 10.

12. llonio non polesl naturaliler diu vivcrc sine pec-

cato niortali contra lcgem naluralcm, lib. 1, c. 24,

num. 36

13. Graiiic ncccssilas ad non pcccandum. Vide gra-

TiA, num. 37 el 38.

14. Non onincs pocnas quas mortales paliuntur, esse

pcccati originaiis aut aclualis supplicia, Proleg. 6,

cap. 2, num. 16.

15. Pcccatum. Vidc nr.Missio peccati.

16. Pcccaium Angclorum. VidcANGtLus, n. Iel4.

17. Pcccalum contra pra'ccplum supcrnaturalc vir-

tuli cliam supernaturali oiiponitur, lib. 2, cap. 23,

nuin. 19.

PECCATl M OniGINALE.

I. Pcccatum originalc cst nicra privatio. Consislil in

sola avcrsionc a Uco, Prolcg. 1, caj). 8, n. 12.

2. Pcr pcccatum originalc nullus crror in intelleclum

translunditur, sed sola ignoranlia, 1. Prolcgom. 4,

cap. 6, num. 14. Quid pcr illud voluntali ct appc-

tilui ablalum, ibid.

3. PeccaUim originale nullum actum humanum in-

cludil, Prolcg. 4, cap. 6, num. 17 ct 18.

4. Pcc(atum originalc non avcrtere homincm a Deo,

ut csl linis naluralis, probabile est, Prolcg. 4, cap.

6, num. 21.

5. Pcccatum originale negavit Pelagius, Prolegom. 5,

cap. 3, num. 3.

6. Peccatum originale non mcruit carentiam natu-

ralis concursus Dei ncc immutalioncm gcneralis

providentiae, lib. 1, cap. 15, num. 9. Ncc obslina-

tioncm in peccatis, ibid.

7. Puer dccedens cum pcccato originali potcst ama-
re Deum sujicr omnia ut auclorem nalurx', lib. 1,

cap. 35, num. 7.

8. Peccaium originalc. Vide homo, num. 13, cl adam,

num. 2 cl 3.

9. Pcccatum originalc quo pacto liberlatis vires mi-

nucrit. Vide libertas, num. 14.

10. Peccatum originale. Vide privatio.

PELAGIUS.

1. Pclagiana haeresis quo tempore coeperit
,
quamdiu

quiovcrit in Ecclesia, prolcg. 5, cap. 2, a num. 1,

ct prolcg. 6, cap. 1, num. 25. Quando itcrum pul-

lulaverit, ibidem, num. 26.

2. Pelagianorum in Catholicos furor, el caedcs per

illos lacta, prolegom. 6, capit. 7, in lib. Augustini,

cap. ull., in linc.

3. Pclagius non ncgavit gratiam revclationis mystc-

riorum lidei essc necessariam, Iib.2,c. l,n.6.

4. Pelagii error assercntis principia mercndi esse na-

turalia, lib. 1, cap. 38, num. 4.

5. Pclagii crrores in doctrina de Gratia. Vide gr.atu,

num. 22, 26 el 23.

PEnmssio.

1. In permissione Dei non potest cognosci peccalum

fulurum, proleg. 2, cap. 5, num. 7.

perseterantia.

1. Perseveranliae donum ad toleranliae beatitudincm

pcrlinel, lib. 2, cap. 22, num. 19. Non cst spccialis

virlulis aclus, scd mandatorum inlegra observalio,

ibidem.
PETRUS.

1. Divus Pctrus cl Paulus quali interprctc usi fue-

rint, cum habuerint donuin intcrprotationis
,
pro-

legom. 3, cap. 5, num. 61.

2. Pctrus Diaconus opus de Incarnaiione et Gratia

scriiisit, ubi Scmipelagianos ad linem acritcr im-

pugnat, prolcgom. 6, capil. 6, num. 26. Episcopos

Africanos ad scribcndum cxcilavil, ibid.

riETAS.

1. Pictatis mulliplex significalio, lib. 2, cap. 21, n. 14.

Quid signilicet pictas, quando usur|iatur pro Spi-

ritus Sancti dono, ibid.

2. Donum pictatis actuale quomodo distinguatur ab

aclu rcligionis pcr se infusae, lib. 2, cap. 21, num,
15 ct 16.

3. Uonum pielatisvcrsatur non solum circa matcriam

rcligionis, scil ciiam juslilicC, cl circa Sanclorum

cultuni ac parcntum. Imo circa tolam malcriam

virtutum ad allcrum, lib. i, c. 21, n. 16 cl 17.
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. Piae affectionis habilus ad quam virlutem spectet ?

lib. 2, cap. 21, num. 17.

POSTIFEX.

. Pontifex. Vide ASaisTE.vru.

POTEXTU.

. Poientia libera quas conditiones requiral, proleg. 1,

cap. 3, nura. 2 et 7.

Potentia pure passiva libera essenequit, proleg. 1,

cap. 2, num. 8. Nunquam se in actum potest re-

ducere , ibidem. Necessario patilur , vel absolu-
te , vel ex suppositione , si agens prjesens sit

,

ibidem.

. Potentia libera indifferentiam postulat ad agen-
dum vel non agendum, proleg. 1, cap. 2, num. 8

et 9.

Poteniia non libera in actu primo nec divinitus

actus liberos potest elicere, proiegom. i, cap. 4,

num. 21. Potest tamen formaliler libera aclus ne-
cessarios, lam naturaliler quam divinitus exercere,

ibidcm, num. 21 et 22.

. Potentia loco motJTa non habet vim suspendendi
suos actus, prolegomen. l, cap. 5, num. 26. Non
jMjtesi exercere suam actionem, nisi per appetitum
moveatur, ibidem.

Potenliarum motio per sympathiam exigit radica-

lionem illarum in eadem nalura, prolegomen. 1,

cap. 5, num. 27.

Eadem potentia potest esse simul virlus ad plures

aclus inler se opposiios, licet illos simul habere
non possil, prolegomon 1 , cap. 6, num. 5. Eam
non amittiicum aliquem illorum actum elicit, ibid.

Poteniiae unde sumant suam dislinctionem speci-

ficam, lib. 2, cap. 21, num. 25.

POTESTAS.

Potestas remoia voluniatis ad faciendum acium,
posita suppositione antecedenle, non est sufficiens

ut libertas salveiur, prolegom. i, cap. 6, num 32.

PLECEPTUM.

Prsecepta Dei homini in hoc statu imposita, esse

Uli impossibilia censel Calvinus, prolegom. 5, c. 7,

num. 11.

Prxceptum conservandi justitiam originalem non
fuit dislinctum ab aliis praeccptis, etiam in Adanio,

lib. 1, cap. 8, num. 11.

Prxceptum non [>otest essede re im()ossibiii, ibid.

Prarceptum 0|>crandi scmper fructuosc non inve-

nitur, lib. 1, cap. 7, num. 12.

Pr%cepta omnia legis naturx,' etiam quoad sub-

&taotiam, servari non [)Ossunl naturalilcr, lib. 1,

8, num. k%.

i ^;csi taxneo anam vel aliud [tr^Tciiium , ctiam

quoad bonestas circum&tantias, ibi(l'Mii

Pr«cc[ •
'

xcAw nat-.; i , - '^.
.

Ab illo ooD cximereniur homo el AnKclus, eliamsi

in
[

Pr ( , >

,.
• natura-

lem, diam (•er comiarationem ad puram naturarii
... ,, ,- ,

Miimia, ki non da-

n forci .
• ,: .ilc |inf.-scniin

lii>. %, cap. t4, num. t.

VII.

<lici potcAt ftUficmaluralc,

11. Dari hominibus prsecepta supernaturalia de acti-

bus supemaluralibus quoad substantiam negavit

Pelagius, ibidem.

12. .\d implendum quodcumque prseceptum super-

naturale de interno actu, est necessaria gratia,

lib. 2, cap. 23, num. 7 et 22.

13. Non solum ad observantiam cujusque praecepti

in toia sua latitudine, sed etiam ad observantiam
illius in quolibet actu supernalurali inlerno, ncces-

saria est gratia, lib. 2, cap. 23, num. 8.

14. Neque solun. gratia est necessaria ad omnem
actum supernaluraiem implentem ppEeceptum, sed

ad omnem actum, ut impleat: et hoc tam ad sub-
stanliam quam ad modum actus, ibid., n. 10 et 11.

13. Ad vitandam culpam contra prseceptum superna-

turale afllrmativum , vel etiam negativum de re

supernaturali, gralia est necessaria, lib. 2, cap. 23,

num. 18.

16. Praecepta supernaluralia pure negativa non dan-
tur de actibus inlernis, lib. 2, cap. 23, num. 18.

17. Peccatum contra iineceptum supernalurale , vir-

luti etiam naturali opponitur, ibidem, num. 19.

18. Dupliciier caveri potcst actus conlrarius superna-
turali praecepto, lib. 2, cap. 23, num. 19.

19. Ad observanda pnecepta supernaturalia, gratia

auxilians scu adjuvans cst per se necessaria et suf-

ficiens, lib. 2, cap. 23, num. 24. Non tamen semper
sine habituali gratia servantur, ibidem, num. 25.

20. Prascepta supernaturalia de actibus externis pos-
sunt inlerdum quoad substanliam impleri , sine

auxilio gratiae, lib. 2, cap. 24, num. 2. Non vero
quoad supernaturalcm modum quem habere pos-
sunt ex operante, ibidem.

21. Quibus modis possit esse praeceplum de actu ex-

terno, ibidcm, num. 3.

22. Praeceptum Adamo in Paradiso imposilum non
comedendi de ligno vetito, erai supernaturale tan-

lum quoad modum. lib. 2, c. 24, num. 3. Ad illius

substantiam non erat necessaria gralia, ibidcin.

—Praecise speclatum non obligabat quoad nioduin,

ibidem.

23. Ad prjeceptum de exteriori actu, cujiis obscrvatio

pendet per se ab intcriori supernaturali, est ncccs-

saria gratia, lib. 2, cap. 24, niiin. 4.

24. PnKceplum absolulc adniinistrandi seu efliciendi

sacramcntum potest sinc gratia habituali, inio sine

lidc implcri, lib. 2, caji. 2i, iiuiii. 6. Quamvis saipc

non (iat sine aliquo auxilio spcclanle ad ordinom
gratia- gratis datae, ibideni.

25. Ad implonduiii |ir<i-ce|ilum minisirandi dignc sa-

cramenlum necessaria csl gratia, sallem habilua-

lis, lib. 2, cap. 24, nuiii. 9.

20. Prd-coptum recipiendi sacramentum polesl im-
plcri sa'pe ia. el (11111 pcrcato. In jMrnitcn-

liHMamcn nto. iiiiiii|iiaiii
, lili 2, cap. 24,

num. 10.

'"
I iidi i.iicliarisiiaiii diviniiiii cl

\ ' gralia cl cuin iicccato iiniilcri

p<.)lcst, lib. 2, cap. 24, num. 13.

28 Ad implondiif htuiii r('ci|iicii(li di^;n(i sa-

rramrnluiii , n< i-st ^ratiu, lib. 2, laji i.K.

num. 18.

M. .\ ' - • 'f •'• -' riiiiirn rrripiondi iXwf^w wa-

cr;i , ralia liabiliialis noii rcipii

rilur, ftcd lanluin auxilianH, lib. 2, cap 24, n. 13.

^HabilualiH vcro |K:r w, rc(|uiritur nd «luTnmcnln

vivorum, ilMdcrn

to. Amor nalurnlii» tx-nevulcnli c Dci noii ir;cl'.;(Jil

.i7
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obscrvanliam omnium prseceplorum, lib. 1, c. 30,

nuni. 1-2 el 14.

PR.KDEFINITIO.

PBOPOSITUII.

1. Praiderinialne Deus singulos aclus morales? lib. 1,

cap. 14, num. 3.

2. Deus praedclinire polcsl actus bonos, maximc su-

I)ernalurales, anlcquain absolule pncscial esse fu-

luros, i)rolcgom. 2, cap. 5, num. 17.

3. Pnedclinilio acluum bonorum liberlalem opcran-

tis non everlit, prolcgom. 1, cap. 6, num. 2.

4. Deus non praedefinil actiones maias, iieque quoad

maleriale carum, proiegom. 2, cap. 5, num. 5.

5. Vide DECRETUM, num. 10.

PR.ED1CAT10.

1. Prsdicalio fidei est gratia externa, prblegom 3,

cap. 3, num. 14.

prj;midm.

1. Praemium fulurum Bealiludinum in allera vila,

liccmomine sil nmllipicx, in rc esl unum , visio

scilicel beata, lib. 2, cap. 22, num. 23. Quse, et

qualia sinl prgemiaUealitudinum in hac vila, ibid.,

uum. 24.

PB^SCIENTIA.

i. Prsescientia futurorum conlingentiuni ponil in ob-

jeclo scientiae liberam Dei voluntalem ; uon lamen

in Deo decrclum aliquod libcrum supponil, prole-

gomen. 2, cap. 1, num. 6.

2. Pra^scicnlia propric dicit ordinem ad rem in lem-

porc fulurani, prolcg. 2, cap. 4, nuin. 2.

3. Pricscientia Dei sive prophelia ad supposilionem

consequentem pertincnt, proleg. 5, c. 6. num. 28.

4. Prsescienlia Dei nec ad materiale pcccali volunla-

teni cogii, prolegomcn. 2, cap, 10, num. 9 el 10.

5. Pricscientia. Vide scientia.

6. Praiscienlia, vide decretum el futurlm contingf.ns.

pbivatio.

1. Privalio cogitalionis congruae ad operandum ho-

nesle naluralilcr, de faclo non esl pana originalis

peccati, prolegom. 4, cap. 5, num. 7 et 8.

PROPHETA , PROPHETIA ET PROPHETICHM.

1. Prophetani nuUum, excepto Christo Domino, uli

potuisse ad libitum prophcliic dono, de lide csl,

prolcgomen. 3, cap. 5, num. 2G.

2. Propheta quomodo post actualem revelalionem

recordctur, ct asscntiatur rei revclate, prolegom. 3,

cap. 5, num. 34 cl 35.

3. Prophclia quid includat, prolegomcn. 3, cap. 4,

num. 10. Probabile csl csse cognilioncm cvidon-

tem, ibidem. Rcquirit ap{)rehcnsioncm rci cogno-

scondio, ct judicium de verilale rei apprehcnsae,

ibidem, num. 22.

—Non est habitus, num. 23.

4. Proi»holicum lumon cssc aliquid permanens, pro-

babilc ost, prolcgoiiicn. 3, cap. 5, num. 28 el 39.

5. Propheticus assensus evidens el obscurus csse

jtolcsl, prologomcn. 3, cap. 5, num. 29.

—Asscnsus obscurus nou diflerl specie ab assonsu

lidei; evidons voro dinorl, ibidem.

6. Evidens asscnsus proplioticus si dctur, illius Iii-

nion non osso pormaiions. probabiliiis ost ,
prolo-

gomcn 3, rap. 5. mmi. 30.

1. Propositum vilandi omnia venialia, quale sil?

lib. 1, cap. 34, num. 21.

PROSPER.

1. Opera sancli Prospcri recensentur, proleg. 6, c. 6,

nuin. 22. Ejus auctoritas in libris dc Gralia contra

Semipclagianos maxima posl .\ugustinum , ibidcm,

num. 23. Fidelissiraus Augusiiui defensor, ibidem.

Ejus doctrina el labores pro Ecclcsia referunlur el

commendanlur, ihidem.

PRCDEXTIA.

1. Prudentiai aclus nonnunquam in homine fidcli su-

pernaluralis csl in onlilale, lib. 2. cap. 16, niim. 8.

Quomodo evadat supernaturalis, cum in conjecluris

naturalibus tundelur? ibidem, num. 15.

PIER

1. Puer, vidc ubertas, num. 10.

1. Puer, vidc ikfans.

Q

QDAUTAS.

1. Qualitas qua Deus volunlalem necessilet, possibilis

cst, prolcgomcn. 1, caj). 5, num. 3. Forle spiritua-

lis, permancns, vel transiens pro arbitrio Dei illam

efficienlis, ibidem. Nullo modo intrinsecam poten-

lia' vim minueret: vinccrel lamen. ibid., n. 7el8
2. Qualitas haic formaliler non efreclive voluntatem

immularet, ibidem, num. 9.

—Delerminarel inlrinsece voluntatem in actu primo,

prolegomen. 1, cap. 5, num. 9.

3. Et si impossibilis talis qualitas foret, adhuc Deus

voluntatem neccssilare posset, ibidem, num. 10.

4. Qualitas morbida in homine lapso vana esl ei im-

possibilis, prolegom. 4, cap. 8, num. 11 el 16.

R

REDEHPTOR ET BEDEMPTIO.

1. Redemptio nostra polest dici cxterna gralia, pro-

legomen. 3, cap. 3, num. 15.

2. Redemptoris et sanclificaloris nomen, in quo dif-

ferat. In prouiin. operis, num. 3.

REGNDM.

1. Regnum coolorum el vitam ailernam falso distin-

xil Pelagius, prologom. 5, cap. 3, num. 3.

2. Rognum civlorum ctiam in velcri Testamonto pro

inissum, quo seusu dixeril Pelagius, prolegom. 6

cap. 1, in libr. Auguslin. cap. 6, adnotat. margin.

nEGULA.

1. Regula ad exponendos Patrcs, dum de Gratia lo-

quuntur, contra Pelagium, proleg. 5, cap. 4, n 10

REMISSIO.

1. Remissio pcccatorum portincl ad gratiam sancti-

licaniem, prolegom. 3, cap. 6, num. 4.

2. Rcmissioncm pcccaiorum sub nomine graliicagno

vit Polagius, prologomon. 5, cap. 5. num. 11

3. Rcmissionoiii |iocialorum imincdiatc oblinori po

naluralcm p(vnitontiam crediderunl Seniipclagiani
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t expresse Cassianus, proleg. 5, c. 6, n. 14 et 17.

Remissio peccali mortalis de se est opus non na-

urale, lib. 1, cap. 11, num. 11.

Ad remissionem peccati obiinendam, requiritur

Q adulto auxilium gratiae, lib. 2, cap. 25, num. 2.

[psa remissio peccatorum est gratia, et per infu-

ionem gratizs fit, ibid., 3.

Peccali venialis remissio non fit sine aliqua gra-

ia, ibidem.

REYELATIO, ET REVELATm.

Revelationem nomine gratiaeagnovitPelagius. pro-

3gom. 5. cap. 3, num. 16: et iib. 2, cap. 5, num. 6.

iuomodo tial revelalio? prolegomen. 3, cap. 5,

um. 23. 29 el 34.

Pievelationes mere inlernae, maxime ad commu-
em fidem speclantes, rarse postChristi advenlum,

roleg. 5, cap. 3, num. 16.

FSevelalionem, legem ac pnedicationem dari pro-

ter meriium humanum, et propler demeritum ne-

ari crediderunt Semipelagiani
, proiegomen. 5,

ap. 6, num. 24.

Miqua esse mysieria quae absque revelaiione co-

nosci nequeunt oslenditur, lib. 2. cap. 1, num. 2.

^eveialio divina vialori necessaria esl a cogno-
cendum Deum sicut oportet, iib. 2, cap. 2, num. 6.

Jusenam revelatio sit necessaria ad hujusmodi
ognitionem, lib. 2, «'.ap. 1, num. 8.

Heveiatio divina generalim gratia dici debet, lib. 2,

ap. 1. num. 10.

^d cognoscenda objecla eliam naturalia, fide di-

ina, divina re»-elalio rcquiritur, lib. 2, c. 1, n. 27.

Hppc rcveiatio non conferlur a Deo ex meritis, sed
lere gralis, lib. 2. cap. 1, num. 12.

Duplex modus credendi revelata a Dco. Unus
dei infusae, acquisilae alter, lib. 2, c. 11, num. 4.

SACRAMETrrM.

>acramenta sunt quaedam gratiae, prolegomcn. 3,

i\». 3, Qum. 15.

>acramcolum, vidc nMcarvu, a numero S4.

RERUM. i39

SAPmriA.

.-;; ' ri' ( donum non
;>es, i,|>. j, cap. 17, n

de, ibid., Dum. 14.

'at donur
iim (ide,

«apieniia, vide tUHo.

'•r charitas , vcl

, le esl idem cum

in quo diflrerat

' (, nuiTi. 16.

lA DBI.

ala Dci in Chritio. pcr sympalhiam
--^atam cxciiare ncquil, jirolc-

la l>ci ad »' riem conAcqucnicm [»cr-

'•.nr ' '''•
1 r, 6, n. «8

1 ^orum con-
ogeaiium III \i*:i> i. S, rap 1,

nm t. i'\ i-r,,. '. ,;^ J., ,,^i,i; CCTlO CO-

irum c*l. priu!k rationc

.'., r 1. n «1

ij , X ScnpliiriH

.'/in. t, cap. t. (icr lotum. Adhur
l>

lari

scieutiam conditionalam in Deo, prolegomen. 2,

cap. 3, pertotum. Ad quid necessaria sit in Deo,

ibid., num. 13. Supponitur a fidelibus. dum Deum
orant, ibid , num. 15.

6. Sciencia condionata in quo differat ab absoluta,

prol. 2, cap. 4, num. 7. Necessario comprehendit
in suo objecto adaequato decretum Dei, ibid , et

cap. 9. num. 4.

7. Per scienliam conditionatani quomodo cognosca-
tur peccatum, prolegomen. 2, cap. 4, num. 10.

8. Scientiam conditionatam dari ante decretum libe-

rum, nec in illo fundari^ prolegomen 2, cap. 5, pcr

totum.

9 Scientiam conditionatam supponil et indicat D.

Thomas, prolegomen. 2, cap. 6, num. 6. Ad scien-

tiam simplicis intelligentige pertinet, ibid., num. 7.

10. Scieniia Dei quo scnsu libera dicatur, proleg. 2,

cap. 6, num. 8.

11. Quie decreta conditionala admiltenda sint in Dco
respeclu futurorum conditionatorum , prolcg. 2,

cap. 5, num. 20.

12. Per scientiam simplicis inlelligentise prius Deus

se voluntariepossecreare mundum prfpscivil, quam
liberc decerneret illumcreare, prolegom. 2, cap. i,

num. 6.

13. Scientia absolula terminatur ad effectum secun-

dum actualem ejus exislenliam. el supponit in Deo
actuale decretum,- conditionala non ita. proleg. 5,

cap. 9, num. 8.

14 Scientia visionis non cst causa rerum, prolcg. 2,

cap. 10, anum. 5.

15. Scientia qualem influium habeal ad extra
,
pro-

lcgom. 2, cap. 10, num 15.

16. Scienlia simplicis intelligenriae applicala pcr vo-

luntatcm causat res ad exira, prolegomen. 2, c. l",

num. 17 et 18.

17. Scicntia approbationis addil supra scieniiam vo-

lunlatis afTcctum, ibid.

18. Scicnlia visionis speculaliva simplicis intclligcn-

tiae practiva cst, prolcg. 2, cap. 10, a num. .31 ol

num. 21.

19. Scire actualiter pcrlincl ad pcrfectionem simpli-

cilcr; vel tamen aclu objcctum crealum non por-

tinel ad pcrfectionem Dci, sed posse illud vellc,

prol. 2, cap. 8, num. 4 ct 10.

20. Scicnlia. Vide nECRF.Tisi, vidc futubcm contisgens,

vidc CACSA, num. 8, vidc cR.Kscit.NTiA.

SCirNTIA SPIRITUS SANCTI DOIttll.

1 "- donum acluale in nrKjuo mentis judicio

( i; cerluin i't.t, iibro 3. cap. 20, nuui. 1.

Spcculativum potius diccndiim quam practicum,

iliidom. num. 2. Aliquo lamcn modo practicum dici

poirbl, ibid.

2. In quo ftcicnti»> donum ronsislal, amplius cxpli-

raliir. libro 2, cnp 20. nuin. 3. A lidc, sa|)ionlia cl

ronsilio quoiModo <iisliiit;iiiliir, ibid , a nutii. 4.

i. Donuiii sncniiarum confortur projiior coinmunc
Vjrrlnnp iKiniim. Iib. 1, rnp 1. niiiii. 17

4. .S<:icntia, >idcBtiiiio

•Eiiirr.LAr.ui(i.

1 ScmiiiclaKi-inorum error, cjiu occasio, auclorcs cl

,; 5. lap 6, por lolum.

,
. .^...:.. iioininuni niorilis pni'visis Iribuo

quo<l cin rcvclnrolur kcu pra-dlcarolur lldoH,

I : .' . < .'1

(
I 1 1 1 1 1m 11.

l'ii(png:!,jiur, ih.ilcm n. IS.
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3. Semipclaglanorum crrorcs 6c merito, vide meri-

TUM, num. /i, ciOKATio. num 3.

SENECA PELAGIANCS.

1. Scnccaecujusdam crroros a Pclagio hausli, prol. 6,

cap. 6, num. 22.

SEnHO.

1 . Quid sit sermo sapienlia} cl scienliae, proi. 3,|oap. 5,

a num. i.

SEVERINUS ET SEVEBCS.

1. Sevcrinus in Scolia Pelagii haercsim cxlinctam
suscilavil, prol. 6, cap. 1. num. 23.

2. Severus Sulpilius an Semipelagianorum crroresil

doccplus inccrluiii; Calholicum obiisse coristat, pro-

leg. 5, caj). 5, a num. 33.

SIXTDS ROMANCS.

1. Sixtus, Ponlifox Romanus, anle Ponlficatunn et in

illo Pelagianorum acccrrimus hostis, prolcg. 6,

cap. 1, num. 13. Quinam liberi ei falso ascripti,

ibid.

SPES.

1. Spcs cst donum graiisc gratum facienlis, prol. 3,

cap. 4, num. 15.

2. Spem theologicam aclualem esse actum voluntalis

vcra scnlonlia doccl, lib. 2, cap. 12, num. 2. Quid
de spc sonscrit Pclagius? ibidem, num. 3.

3. Spei actus ad salulem necessarius absque super-
nalurali gralipc aiixilio dari ncquit, ibid., num. 5.

In sua subslanlia ol spccic cst supcrnaluraiis, ibid.,

num,9. Illiusobjcctumcxpiicalur, ibidem,num. 10.

4. Quoinodo concurral cx ])arte objccli spci , absen-
lia boni sperali, lib. 2, cap. 12, num. 11.

5. Volunlas spc nalurali polcst tcndere in bcatitu-

dinem pcr aclum fidei infuscie vcl acquisilfc cogni-

tam, lib. 2, cap. 12, num. 14.

6. Hsec spcs spccie dislinguilur a supcrnaturali in-

fusa, undc suinilhancdislinclionem,ibid..num. 15.

7. Spcs alicujus boni necessario supponit ainorcm

concupisconlise cjusdcm, in eodem ordine, lib. 2,

cap. 13, num. 12.

8. Spei habilus non mancl in palria formalitcr sub

raliono cldcnominationc spci ; scd ut habilus, seu

principium amaiidi ct fruondi bcaliludinc, lib. 2,

cap. 13, num.25.
9. Amittaturne s()cs pcr odium vcl nolilioncm beati-

tudinis, in ulraiiKiuc parlcm discutilur , ibidcm.

Non amiltilur pcr i»r;i'sumptioncm. ibidom.

10. Spcs supcrnaluralis ol amor concupisccnti«' ab

eodcm habilu cliciuntur, lib. 2, cap. 13, num. 24.

STATUS.

5. Stalus innoccntiae quibus modis accipialur, pro-

logom. 4, cap. 3, num, 2. Exccllenlia hujus staius

expcnditur, ibid., a num. 3.

6. Status naturae inlegne vcl originalis justitiae ex se

non ordinat hominom ultra naturalem finem, pro-

legom. 4, caj) 4, num. 4, jiinclo, cap. 3, num. 3.

7. Status intcgne naturae distinclus et separabilis

esl ab slatu gralia?, ibidem , num. 5. Slalus gratiic

el nalurse inlcgra; nunquam dc faclo fuerunt sepa-

rati, ibid., num. 6.

8. Slalus gratiae secuadum lcgcm ordinariam est ve-

luti fundamenlum slatus innocentiao, prolcgom. 4.

cap. 5, num. 3, ct cap. G, num. 9, Slaius innocen-

tia- addil aliquam perfectionem a gralia dislinctam,

ibid , num. 2 el 5.

9. Stalus naturfc lapsa? inveniri potest in hominc in

quolibet slalucondito, prolegom. 4, oap. 6, num. 2.

Per culpam moralem conlrabilur, ibid., num. 1.

10. Slaliis nalurae lapsa? non semper includil slatum

peccati, sed defcctum inlcgrilalis nalunc cx culpa

conlraclum, proleg. 4, cap. 6, num. 3. Stalus na-

tura) lapsae comparalur cum reliquis, ibidem, a

num. 6.

11. Stalus nalurfe integrao, seclusa innoccntia dc po-

tcntia absoluta, comparabilis est cum slalu nalur?e

lapsa;, prolcg. 4, cap. 6, num. 8 : secus tameii de

poienlia ordinaria, ibidcin, num. 9.

12. Sialus purse nalura', excepto pcccato, non diflcrt

ab stalu naturae lapsae, proicg. 4, cap. 8, num. 14

et 13.

13. In staiu purae naturae non diccretur homo vulnc-

ratus ncque nudalus ; secus in statu naturae lapsa?,

ibid., num. 20.

14. An pluies in statu pune naturae mali forent. qiiam

in slalu natura'. lapsa; sunt, prolcg. 4. cap. 9, num.

14 el 15.

15. Slalus innoccntiae vol natune integrae ex gratuiio

privilcgiocssot expcrscrroris, lib.1, cap. 1, num.4.

Ulnim omncs nalurales verilales collcctive atlin-

gcrcl, inccrtuin. Pars ncgans vcrisimilior, ibid.

16. Slalus innoccnlia? nullam admitlerel ignoranliam,

lib. 1, cap. 1, num. 17.

17. In stalu nalura^ lai)s<e nihil homincs posse ope-

rari quod pcccalum non sit , hapreticum dogma.

lib. l,cap. 3,num. 2.

18. Slatus nalurae lapsae el purae nalunc duplcx difTc-

rcntia, lib. 1 cap. 28, num. 4. ct 5.

19. Status natura' inlogra' habcret omnes naturales

virtutes pcr accidens infusas, lib. 1. cap. 38, n. 1.

Proplorea tunc non acquirercntur, ibid.

20. Slalus. Vide adam, num. 2. Vide actus natcralis,

num 2 cl 3.

supernaturalitas.

1. Supernaturalitas. Vide actds supernatcralis. Vido

FIDES.

1. Slalus vari;r acceplioncs, prolegomen. 4. cap. 1,

num. 1. Stalus nomen bcatitudini j)raecipuc conve-

nit, ibid., num. 2.

2. Slalus piini' nalunv (piid includat, prologomon. 4,

cap. 1, num. 3. In «luo consislat illius ralio, prolo-

gom. 4, cap. 2, num. 3, dislinctus csl ab statu in-

lcgrae nalunr, ibid,, num. 2.

3. Slalus innoccnlia) cl jiislilia} originalis idcm est,

prolcg. 4, cap. 3. num. 1.

4. Slalus innoccntia' cpiid uddat ullra i^ura^ cl iiiic-

^•ra' naiurajstatum, proicg. 4, cap. 3, pcr totum.

temasius.

1. Tcmasii ct Jacobi ad Auguslinum cpistola, iu cjus

lib.. cap. 16.

TENTATIO.

1. Tcnlalioncs a nobis avcrtcrc Dcum in relribiitio-

ncm boni usus arbitrii, crcdcbanl Scmipclagiani.

prolcgom. 5. cap. 6, num. 18.
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. Tenlatio non mutat speciem aut motivum actus,

lib. i, cap. 22, num. 12.

Tentatio quaenani gravis aut levis dicatur, lib. 1

.

cap. 23, nnm. 2. Tentatio eadem potest uni esse

gravis, alteri levis . ibidem. Tentationum genera

tria, ibid., num. 3. Tentatio variis modis vinci po-

test, ibid,. num. 4.

. Tentationes omnes vinci posse sine Dei auxilio,

error fuit Pelagii, lib. 1, cap. 23, num. 7.

. Tentatio qufelibet levis in particulari secundum se

sine peculiarie Dei auxilio vinci polest, lib. 2, c. 23.

num 13.

. Tentatio quaelibet gravis vinci nequil sine speciali

Dei auxilio, lib. 1, cap. 24, num. 8. >'on requiritur

tamen gratia sanctitrcans, ibid., num. 16.

. Tentatio levis non obligat hominem ex praecepto

ad orandum ; obligat vero gravis, juxta multorum
senlenliam, lib. 1, cap. 24, num. 19.

. Gravem tentationero necessitar» voluntalem ad pec-

candum, erravii Baius, lib. 1, cap. 23, num. 1 el 2.

. Ad vincendam tentationem gravem quxnam gra-

tia requiratur, ibid., num. 20.

0. .\d vincendam gravem lentationem necessitas

gratiae provenit ex impotcnlia non physica sed mo-
rali liberi arbitrii in statu naturae lapsae , lib. 1,

cap. 24, num. 28.

1. Teniatio gravis requirit temporis moram, lib. 1,

cap. 24, num. 34.

2. Tcnlatio etiam contra praeceplum negativum an
vinci r>ossil sme positivo actu volunlalis, lib. 1,

cap. 24, oum. 41.

TESTA1IE5TCM.

. Novi Tesiamenii excellentia, in lib. Augustini, c. 5,

ad fidem.

THCOLOGIA.

Theologio comparalur sine speciali auxilio graliae,

prolegom. 3, cap. 5, num. 8.

D. TBOVAS.

D Thomse pro tuenda gratia labor. Ejus Enco-
miam, prolegom. 6, cap. 6, num. 28.

TIMOB.

Timoris n ;)latio, lib 2, rap. 22, n. 1.

I. Timor geh; ... tlondi supernaluralem bca-

litodincm, est actussupematuralis, lib. 3, cap. 13,

num. 13.

I. Timor donum Spiritus Sancii actualc , signiflcat

limorcm revcrentialem divinae Majcstaiis , lib. 1,

f*r " " *- * 22 L't Ric cftt donnum a r«lc-
ri.s

- In ttczu» manet, ibidcm, num. JJ.

- lo maieria humililalis ac lc.Dpcraninf vcp-auir,

ibidem.

I. Timor Dci lervilis non eftt doniSpirilns Sanrli ac-

tos, lib. i, rap. 11, num. 20 Si qiiando limor Dei

servilis eliam hoocstus dicitiir doniim Spiritus

Sanrii, iiinr sumilur in lata signinralienc doni. vcl

causaliier. i! ! '•'n. II.

I Ariiiali* I ili)i et inilialis non e«t dooiim

; ic ab s|icriali h.ibiiu dooi li-

..,...„;...; ,1 virinic rh.iritaiis, lit> f •• f^,

nom. tl.

l. Ti- fi

pc^ ,- '

• .
:-.^:>.

T0LERA>-TI.\ PERSECLTIONUM.

1. Toleranlia perseculionum propler justitiam ,
oc-

tava beatitudo est, lib. 2. cap. 22 . num. 18, In qui-

bus virtutum actibus consislat, ibidem, num. 19.

TKINITAS.

1. Trinilas est vera gratia increata, prolegomen. 3.

cap. 3, num. 4.

u

CNIO.

1. Unio hypostatica an gratia dici possil? proleg. 3,

cap. i, num. 11.

VERBtJM.

1. Personaliias divini Verbi naturae humanae unita

gratia dici polest, prolegom. 3, cap. 3, num. 3.

VERITAS.

1. Vcritas divina quomodo sit ratio cognoscendi om-

nes veritales exlra se, proleg. 2, cap. 9. num. 9.

2. Veritas creata nulla datur absque voluntate Dei,

ibid., num. 8.

3. Utrum, et ijuomodo gratia necessaria sit ad om-

nes veritales cognoscendas, lib. 1, cap. 1, a n. 1,

latissime.

VIXCESTIUS.

1. Vincenlius Lyrinensis intcrSemipcIagianos imme-

rito censetur, prolcgomen. 5, cap. 5, num. 18.

VIOLENTUM.

1. Violentum qnid sit , et in quo a coacto dislingua-

tur, proleg. 1, cap. 1, num. 4.

VIRGINITAS.

1. Virginitas matrimonio potior est, in lib. Augustini.

cap. 10.

2. Virginilas moralitcr honcsla, an dari queal sinc

gratia; auxilio?Iibro 1, cap. 37, num. 19.

BEATA VIRCO.

1. Rcala Virgo, a pcccaio originali pnrsorvata, gra-

tiam sinnil riim natiir.i adepla cst
,
prolegom. 4,

cap. 1, num. 13. In slalu naliini' inlcgr.i' concrpia,

prolcg. 4, rap. 2, num. 4.

t. HffT iotcprilas pcrsonalis non ori^inalis ruil. jiro-

lcg. 4. rap. 3 . niim. 1. Licol habiioril inlogrilalom

naliirjp, noo habuit omnia privilogia slatus inno-

(i-r)ti;i-, ibid., niim. 16.

.? Iioalam Vir({incin itorratum aclualc non commi-
sissc Ecclcsia tcoct, prolog. 6, cap. 2, oum. 19.

viaTti.

1. Virtiiles omncs fyossiint cx chnrilalc diligi, lili. l,

rap S, oum. 15.

S Viriuu*s moralcs quo parlo noo dcnlur Rino rhnri-

lato, lih 1, rn(i 8N. num. 4.

I ViriuU'» morJilos io (jradii porforlo a(<|iiiri no-

qnouot sioo ({rati»' nuxilio, ibidom , niim. R ol 11.

Neccliam omrio^ Rimiil sino gralin arquiri posHunt,

lib. i, cap. 38, nuin. 1*.
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4. Virlules conncxae in eodem subjeclo facilius ope-
ranlur, ibidcin, nuin. 9.

5. Slalus nalurse inle},'nn haberel omnes naluralcs
virlntcs i)cr accidcns infusas. lib. 1, cap, 38, n- i.

C>. Virtules infusae ad quam specicm quaiiiatis spcc-
lent, lib. 2, cap. 9, num. 3.

7. Virlutcs nobiliores quam ihcologicae dari nequeunt,
lib. 2, cap. 21, num. 25.

VITA, ET VITALIS.

i. Vitam aeternam esse homini et Angclo connalura-
lem, cx vi solius naturse et opcralionum ab illa pro-
cedcnlium senlil 15aius, proleg. 6, cap. 2, n. 5.

2. Non rc])ugnal actum vilalem cssc quoad substan-
liam, supernaturalem, lib. 2, cap. 9. num. 1.

3. Vilalis an auclor cxlilcrii haercsis Semipelagiano-
rum. proleg. 5, cap. 5, num. 5.

VITIOM.

1. Vitium omne non esl omni virtuti contrarium
,

lib. 1, cap. 7, num. 14.

VOCATIO.

1. Vocalio esl prima gralia, proleg. 3, cap. 6, num. 12.

Variis nominibus significalur, ibidem.

2. Vocationis nomine quid Faustus Semipelagianus
intelligat, proleg. 5, caj). 5, nunu 31.

3. Vocationis congruitalcm in quo constiluanl Pa-
trcb? proleg. 2, cap. 5, num. 16.

4. Quid si vocatiodivina? libro 2, cap. 3, num. 17.

VOLUNTAS ET VOLUNTARirM.

1. Voluntas neccssitalem noncoaclionem pali potesl,

proicg. 1, cap. 1, num. 5.

2. Voluntas qua polcntia passiva, non est libera
,

proleg. 1, caj). 2, num. 4.

3. Voluntas esl causa complela el proxima suoruni

acluum, prolcg. 1, cap. 2, num. 11, Si cognitio in-

lellectus in actus voluntalis influat effeclivc, proxi-

me et complete, libera non dicelur, nisi post cog-

nilionem., ibid.

4. Volunlas non esl proxime ct simpliciter libera ad
actus supernaturalcs ; fit tamcn talis pcr liabitusin-

fusos, vel auxilium supcrnalurale, lib. 1 , cap. 2,

num. 11,

5. Volunias in actu primo cum omnibus ad agcndum
requisilis libcra adhuc cst, proleg., 1, cap. 2, n. 15,

el cap. 3, num. 4.

6. Voluntas Dei ad concurrendumcum creala esl con-

ditionata, prolcg. 1, cap. 3. num. 16.

7. Voluntas cliam naturalitcr sKpc ncccssario ope-

ratur, proleg. 1, cap. 4, n. 1. A nulla causa creaia

proposilo objeclo indiffcrcnter cum plcno rationis

usu necessitari potcst, ibid.

8. Voluntas ad actus ellcilos absolutc cogi non polest

a Deo
,
prolcg. 5, cap 4, num. 1 cl 20. Polesl ta-

iiicn necessitari (luoadspecicm cl exercilium, etiam

Rianle judicio de objecto indifferenle, ibid., a num.
9. Ha.'c neccssilas a Patribus coaclio et violcntia

intcrdum dicilur, ibid., num. 20. Ha!c nccessilas

induci polesl a Dco pcr qualilalcm imprcssam ab

aclu dislinclam, prolcg. 1 , cap. 5, anum. 1. Haec

qualitabpermancns vel Iransiens csse polesl, ibid.,

iium. 5.

9. Volunlas soluui a Uco , vcl a seipsa cfTcclivo mu-
l_lari poicsi, prolcg. 1, cap. 6, nu . 8.

RERUM.

10. Volunlas nulla indila qualilate a Dco immcdialc
neccssitari valel, jtrolcg. 1, cap. 5, num. 9. Non per

solam voluntatcm ipsius Dei, ibidem, a num. 14.

Non pcr eumdcm conrursum, quo libere operare-

lur, ibidem, a num. 13. Sed per aiium allcrius ra-

lionis, ibid., num. 20.

11. Voiunias creata ad suum actum suspendendum
non indiget Dci concursu, proleg. 1, cap. 3, num.
19 et 25.

12. Volunlas creala necessilari nequil, nisi impcdia-

lur potestas ad suspendcndum suos aclus, proleg.

1, cap. 5, num. 26. Potens simul esl ad aclus appo-
sitos eliciendos, illos tamen simul elicere non va-

let, ibid.

19. Voluntas in eodcm instanli quo elicit aclum, illo

carere nequit, proleg. 1. cap. 6, num. 10.

14. Voluntas divina cst prima radix effectuum libe-

rorum, prolcg. 1, cap. 6, num. 30. Nen solum vo-

luil utcausae liberai aclus exercerent, sed etiam ul

libere id faccrcnl, ibid.

15. In quam parlem hic et nunc posilis omnibus ad

agcndum rcquisilis, volunlas sil inclinatura, Deus

ab aeierno praescivit, proleg. 2, cap. 1, num. 6.

16. Voluntatem naiura sua non esse delerminatam

ad malum. de lide est, proleg. 2, cap. 5, num. 8, el

prolegom. 5. cap. 7, a num. 2.

17. Volunlasdivina dandi graliam disposilo distincta

esl a voluntaie dandi auxilium, proleg. 2, cap. 8,

num. 4.

18. Voluntatem hominis csse polentiam purc passi-

vam asserit Lulherus, prolcg. 3. cap. 7. num. 3.

19. Voluntas regularilcr non cadit, nisi prascedentc

defectu in intclllcclu praclico, lib. 1, cap. 2, n. 14.

20. Volunlas crcala non indigel physica priedcter-

minationc ad actus liberos, lib. 1, cap. 9, num. 3.

21. Voluntas cum gcncrali concursu nalurali polesl

bcne moraliter operari, lib. 1, cap. 9, num. 5.

22. Voluntalis motio polest esse pcr modum habitus

velqualitalis transeuntis, lib. 1, cap. 9, num. 7.

23. Voluntas
,

posilis a^qualibus bonis et a^qualiter

considcralis, polcst quodlibcl libere eligere, lib. 1,

cap. 12, num. 15.

24. Deficerene possit volunlas, quin praeccdat crror

in intelleclu, lib. 1, cap. 12, nuin. 18 el 19.

25 Voluntas non obcdit iutellectui despoticc, sed po-

litice, lib. 1, cap. 12, num. 19.

26. Volunlalem credendi , sicut oporlel, nullus ha-

bere potest sine supernalurali gralia Dci cxcitante

ct adjuvanle, lib. 2, cap. 3, num. 2 cl 10.

27. Voluntas credcndi a qua fidcs divina procedit.

prava csse nequit . neque ob e.xlrinsccum linem

malum habcri potcsl, lib 2, cap. 3, num. 14.

28. Non solum voluntas credendi, sed iniiium cjus

esl specialis gratia Dci, lib. 2, cap. 3, num. 16.

29. Viribus naliine potesl dari aliqua voluntas crc-

dcndi, cl quienam illa sil, lib. 2, cap. 10, n. 3 cl 6.

30. Volunlas credendi Calholici habel diversam ra-

lionem objeclivam a volunlaie credendi h;crclici

,

lib 2, cap. 11, nnni 35.

31. Voluntalis aclus. Vide actus, num. 2 el 3.

32. Volunlas. Vide coNCiRsrs.

33. Volunlarium quid sil. prolcg. 1, cap. 1, nuni. 5.

VULNCS.

1. Vulnus ignoranli* quid abslulcrit? Iib. l,cap. 1,

num. 19.

2. Vulnus ignoranliaepluslsesilinlclleclum practicum

qiiain s])cculativum, lib. 1, cap. 2. num. 14.
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Carentia donorum et auxiliorum specialium est 2
privalio et vulnus in slalu naturae lapsae. non ita in

puris naturalibus, lib. 1, cap. 1, num. 7.
zoswds

Quo sensu verum sit hominem fuisse in naturali-

bus vulneratum, prolegom. 4, cap. 8, num. 19. 1. Zosimus, Romanus Pontifex, Pelagii el Coelestii er-

In siatu purae nalurae non diceretur homo vulne- rores secundo damnavit, proleg. 6, cap. 1, num. 4.

ratus, neque nudatus: secus in statu naturae lapsae, Cum Innocenlio concinit in doclrina deGralia, ibi-

prol. 4, cap. 8, num. 20. dem, num. 5.
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